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NOTA REDAKCYJNA

W czasie spotkania w 1993 r. w Minsku dyrektora Archiwum Giéwnego Akt
Dawnych, dra Wiadystawa Stepniaka, z gronem archiwistéw biatoruskich naro-
dzit sie pomyst wymiany informacji o zrédtach archiwalnych odnoszacych sie do
wspolnej przesztosci Biatorusi i Polski, a obecnie przechowywanych po czesci
w obu tych krajach. Inicjatywa ta, rozszerzona przez zaproszenie do udziatu takze
archiwistéw litewskich i ukrainskich, doczekata sie wstepnego etapu realizacji
w formie konferencji poswieconej archiwaliom rodu Radziwittéw herbu Traby,
ktéra odbyta sie w dniach 23 i 24 1X 1994 r. w Nieborowie. W konferencji uczest-
niczyli archiwisci i historycy biatoruscy, litewscy, ukrainscy oraz polscy, a refe-
raty wygtoszone w toku jej obrad nawigzywaty w zatozeniu do programu UNESCO
-Memory of the World”. Kwestie te poruszyt w wygtoszonym stowie wstepnym
naczelny dyrektor archiwéw panstwowych [prof. Jerzy Skowronek. Rozwingt ja
w dalszym wprowadzeniu do obrad dyrektor Stepniak (Archiwum Warszawskie
RadziwiHow a program UNESCO (Pamigé Swiatay).

Publikowane w niniejszym tomie referaty i komunikaty, zgtoszone do progra-
mu konferencji, réznorodne w tresci i formie, mozna podzieli¢ na trzy grupy
tematyczne:

. Historia roduRa.dziwittéw na tle dziejow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego oc
XV do XVIII w.; pomieszczono w niej artykuty nastepujacych autorow: Tadeusza
Wasilewskiego (Instytut Historyczny UW), Stawomira Gorzynskiego, Marka Plew-
czynskiego (Wojskowy Instytut Historyczny), Mirostawa Nagielskiego (Instytut
Historyczny UW), Henryka Wisnera (Instytut Historii PAN), Andrzeja Rachuby
(Instytut Historii PAN). W grupie Il, zatytutowanej Archiwalia Radziwittéw prze-
chowywane w réznych zbiorach publicznych, znalazty sie teksty: Waldemara
Mikulskiego (AGAD), Leokadii Olechnowicz (Lietuvos Valstybes Istorijos Archyvas,
Vilnius — Litewskie Panstwowe Archiwum Historyczne w Wilnie), AHy K. Gotubo-
wicz (Nacyjanalny Archiu Respubliki Bietarus, Minsk — Archiwum Narodowe
Republiki Biatorusi w Minisku), LubowZ. Hiscowej i I. E. Antonienko (Centralnyj
Derzawnyj Istorycznyj ArchiwUkrajiny, Kyjiw— Centralne Panstwowe Archiwum
Historyczne Ukrainy w Kijowie), Teresy Zielinskiej (AGAD), Henryka Bartoszewi-
cza (AGAD), Jarostawa Zawadzkiego (AGAD). W grupie Ill pt. Archiwalia Radzi-
wiHowskie jako zrédta do ba.dan nad wybranymi zagadnieniami sg artykuty:
Hieronima Grali (Instytut Historyczny UW), Urszuli Augustyniak (Instytut Histo-
ryczny UW), Michata Kuleckiego (AGAD).



4 Nota redakcyjna

Nalezy odnotowa¢ pewne réznice, ktore zachodzg miedzy zestawieniem pre-
zentowanych tekstow a realizacjg programu sesji w Nieborowie. Ot6z referaty
prof. Wasilewskiego i prof. Wisnera, cho¢ zgtoszone do programu sesji, nie byty
na niej przedstawiane, ale ich teksty ztozono do druku. Nie ma tez w publikacji
trzech tytutéw artykutdw umieszczonych uprzednio w programie konferenciji,
ktérych to wydrukoéw Autorzy nie doreczyli redakcji Miscellaneéw: mgr Jolanty
Gepner (AGAD) o fotografiach z Archiwum Warszawskiego RadziwiHow (choc¢
Autorka wygtosita go na sesji) oraz nie wygtoszonych referatéw Jana Dziegielew-
skiego (Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Siedlcach), ,,Archiwum Warszawskie Ra-
dziwiHow zrodtem badan nad dziejami parlamentaryzmu Rzeczypospolitej szla-
checkiej” oraz Wojciecha Sokotowskiego (Instytut Historii Nauki, Os$wiaty i Tech-
niki PAN), ,Edukacja staropolska w $wietle archiwéw radziwitowskich”. Dwa
referaty przedstawiane na sesji zostaty juz opublikowane w Miscellanea histori-
co-archivistica, t. 6, Warszawa 1996. Sg to: Violetty Urbaniak (AGAD) Archiwum
RadziwiHow z Nieborowa w zbiorach Archiwum Giéwnego Akt Dawnych oraz
Wiodzimierza Piwkowskiego (Muzeum Narodowe w Warszawie) Archiwum Patacu
RadziwiHow w Nieborowie. Muzeum w Nieborowie i Arkadii.

Teksty referatow przedstawianych w jezykach obcych — biatoruskim (p. Go-
tubowicz) i ukrainskim (pp. Hiscowej i Antonienko) publikujemy w ttumacze-
niach na jezyk polski. Pani L. Olechnowicz przestata do Redakcji tekst polski
swego referatu oprdécz jego wersji litewskiej.

Ingerencje redakcji w teksty tomu ograniczajg sie do niezbednych korektur
drobnych przeoczen, natury gtéwnie formalnej, nie wkraczajg natomiast w meri-
tum wywodow Autorow.

Teresa Zielinska
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WPROWADZENIE

Wiadystaw Stepniak

ARCHIWUM WARSZAWSKIE RADZIWILLOW
A PROGRAM UNESCO ,,PAMIEC SWIATA”

Specyficzne cechy ustroju Rzeczypospolitej Polskiej, potaczonej z Wielkim
Ksiestwem Litewskim, charakteryzowaty sie prawnymi gwarancjami wolnosci
obywatelskich. Pociggato to za soba wydawanie aktéw prawnych, strzezonych
nastepnie pieczotowicie pod kontrolg parlamentu. Poczgwszy od wieku XVI
wytworzyta sie w Polsce praktyka przeprowadzania inwentaryzacji Archiwum
Koronnego na bezposrednie polecenie Sejmu.

Troska i dbatos¢ o akta i dokumenty rozciggata sie takze na urzedy nizszej
rangi, niz centralne witadze panstwowe. Wymogi ustrojowe dokumentowania praw
i przywilejéw oraz rozbudowany system sgdownictwa byty czynnikami sprzyjaja-
cymi powstawaniu znacznych ilosci akt i dokumentéw, a ich przechowywanie
byto jednym z wazniejszych obowigzkow wiadz panstwowych.

Rola i miejsce Rzeczypospolitej w stosunkach miedzynarodowych powodowa-
ty, ze wyjatkowe znaczenie w polskim narodowym zasobie archiwalnym zajmowa-
tai zajmuje dokumentacja dyplomatyczna i polityczna. Ta cze$¢ zasobow polskich
archiwéw panstwowych jest wiec takze niezwykle wazna dla zachowania obrazu
panstwa polskiego w toku dziejéw. Zaséb archiwalny powstaty w wyniku istnienia
panstwa posiadajeszcze jednak inne, niezwykle wazne cechy. Panstwo to bowiem
obejmowato zakresem swego terytorium spory procent powierzchni Europy i zyto
w nim kilka narodéw, ktérych historia tym samym zwigzanajest scisle z zasobami
archiwéw polskich. taczy sie z tym jeszcze jeden aspekt, czesto podkreslany
w syntezach dziejow Polski: wolnosciowe zatozenia ustrojowe panstwa rozciagaty
sie takze na sfere wierzen religijnych i przekonan ideologicznych. Polska
tolerancja religijna w wielu okresach historii Europy jest budujgcym przykta-
dem poszanowania praw i wolnosci cztowieka oraz szacunku dla zréznicowa-
nych wytwordéw jego mysli.
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W takich wiasnie liberalnych warunkach ustrojowych ksztattowato sie Archi-
wum Warszawskie Radziwitéw, na losy ktérego wptywaty w sposéb bezposredni,
a czesto bardzo dotkliwy, r6zne wydarzenia dziejowel To unikatowe archiwum
rodowe jest chyba najlepszym przykiadem zbioru, w stosunku do ktoérego
powinny mie¢ zastosowanie zasady opracowanego ostatnio — przy bardzo
czynnym udziale archiwistéw i bibliotekarzy z Europy Srodkowej i Wschodniej2—
programu UNESCO ,Pamie¢ Swiata”. Ta wazna inicjatywa spotecznosci miedzy-
narodowej zaklada w pierwszej kolejnosci potrzebe nalezytej ochrony obiektow
waznych z punktu widzenia wartosci Swiatowego dziedzictwa kulturalnego oraz
ich udostepniania przy uzyciu wspoétczesnych nosnikow informaciji.

W wyniku dyskusji opracowane zostaty zalecenia na temat wspoétpracy mie-
dzynarodowej w zakresie ochrony zbioréw archiwalnych i bibliotecznych. Przyjety
w Puttusku dokument UNESCO w pierwszym punkcie ,Zaleca, aby program
«Pamie¢ swiata» byt pojmowany jako nowe podejscie do ochrony zagrozonego
dziedzictwa dokumentowego, do demokratyzacji i jak najszerszego jego udostep-
nienia”3. Zapis ten oznacza, ze UNESCO za gtéwny sposo6b petnienia swej miedzy-
narodowej misji uwaza mobilizowanie Swiatowej opinii publicznej i rzadéw panstw
cztonkowskich do dziatan majacych na celu ratowanie dziedzictwa kulturalnego
przechowywanego w archiwach i bibliotekach. Bardzo wazne znaczenie ma zde-
finiowanie na potrzeby programu ,Pamie¢ swiata” kryteriow kwalifikowania do
niego tegoz dziedzictwa kulturalnego. W rekomendacjach znalazty sie stwierdze-
nia, ze UNESCO ,Zaleca, aby pojecie dziedzictwa dokumentacyjnego byto rozsze-
rzone, w celu wigczenia do niego cennych i rzadkich rekopiséw i dokumentow
bibliotecznych i archiwalnych, dokumentéw audiowizualnych i tradycji ustnej,
ktorej waznos¢ zmienia sie w zaleznosci od regionu. [...] Zaleca, aby selekcja
zespotoéw i zbioréw, w celu wpisania ich w ramy programu «Pamie¢ Swiata», byta
oparta na nastepujacych kryteriach: zawartosci tresci, zainteresowania narodo-
wego, regionalnego i miedzynarodowego, fizycznym stanie zachowania, kontek-
Scie, w jakim te materialy wystepuja oraz stopniu ich zagrozenia’4. Projekty
realizowane w ramach tego programu korzysta¢ beda mogty z mozliwosci postu-
giwania sie jego nazwg. Odnotowac¢ warto, ze pod wptywem stanowiska delegacji
polskiej wprowadzony zostat zapis: ,aby staty priorytet byt dany dziataniom
i przedsiewzieciom podejmowanym we wspotpracy i partnerstwie, aby zwrécono
uwage na mniejszosci narodowe i ich dorobek kulturalny, jak rowniez i dziedzic-
two innych narodéw”. Twoércy tego programu proponujg trzypoziomowa strukture
realizacyjna, sprowadzajacg sie do powotywania komitetéw odpowiedzialnych za
selekcje dokumentéw i okreslanie konkretnych propozycji na poziomie narodo-

1Najobszerniej pisze na ten temat w nieopublikowanej pracy B. Tuhan-Tauroginski,
Z dziejéw Archiwum RadziwiHoéw oraz wartos¢ zbioréw dla nauki polskiej, mps, Warszawa
1969, egz. w Bibliotece Narodowej (nr 9067 akc.).

2W Puttusku pod Warszawag odbyto sie we wrzesniu 1993 r. posiedzenie zespotéw eksper-
tow UNESCO i miedzynarodowe seminarium regionalne na ten temat.

3 UNESCO. Memoire du Monde. Comite Consultatifinternational. Premier reunion (Puttusk,
12-14 1X 1993). Recomendations, s. 1

41bid., s. 1
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wym, regionalnym i miedzynarodowym. Zaktada sie, ze ze zrédet UNESCO finan-
sowane beda projekty o znaczeniu regionalnym i miedzynarodowymb5.

Trudno chyba o przyktad bardziej spetniajacy przytoczone wymogi UNESCO,
niz Archiwum RadziwiHéw. Achiwum Giéwne Akt Dawnych zgtaszajac archiwum
do tego programu nawiagzuje do przestanek, ktérymi kierowali sie jego tworcy na
poczatku XIX w. Celem ich dziatania bylo przeciez zabezpieczenie spuscizny
dokumentacyjnej Rzeczypospolitej — panstwa wielonarodowego.

Nie powinno nas dzisiaj dziwi¢, a tym bardziej wywotywac¢ polemiki, ze w tresci
dekretu ksiecia warszawskiego, Fryderyka Augusta, z 2 IX 1808 r., na mocy
ktérego powotany zostat AGAD, znalazt sie zapis, iz zaséb ,sktadac sie ma z tego,
co dotad zachowanym byto w zbiorze zwanym Metryka Koronna i Litewska,
z przydaniem tego wszystkiego co tylko w zbiorach aktéw dawnych sgdowych,
administracyjnych, wojennych, skarbowych, policyjnych, dyplomatycznych znaj-
duje sie waznego, rzecz publiczng interesowa¢ mogacego”6.

To bardzo ambitne zalozenie bylo oczywiscie niemozliwe do zrealizowania.
Kazdy z narodow bylej Rzeczypospolitej posiada bowiem wiasne prawa do czesci
spuscizny po niej. Pozostaje jednak wielki problem naukowy, jakim jest zgroma-
dzenie informacji o tej spusciznie i zapewnienie dostepu do niej. Nie sposéb w tym
momencie nie nawigza¢ do prac merytorycznych prowadzonych w AGAD w prze-
sztosci, a przede wszystkim w okresie miedzywojennym. Opracowanie Jo6zefa
Siemienskiego Przewodnik po archiwach polskich7jest bardzo waznym osiagnie-
ciem archiwistyki polskiej. Istnieje potrzeba nawigzania do tych wiasnie prac
i przygotowania realnego przewodnika po zbiorach archiwalnych dotyczacych
dziejéw Rzeczypospolitej, bez wzgledu na miejsce ich przechowywania. Przedsie-
wziecie tego rodzaju, prowadzone $cisle wedtug kryteriéw pracy naukowej i po-
zbawione jakichkolwiek emocji i uprzedzen, bytoby wkitadem do postepu badan
historycznych a zarazem dowodem na to, ze z nalezytg powaga przyjmujemy
inicjatywe UNESCO ,Pamie¢ swiata”.

J. Siemienski tak wyjasnit przyczyny pominiecia w swym przewodniku archi-
wow prywatnych: ,Wprawdzie uznaje za archiwum w szerszym znaczeniu wszelki
zbiér akt, ktéry powstat automatycznie jako uboczny produkt dziatalnosci jakie-
gokolwiek czynnika spotecznego, ale takie zespoty przechowywane sa nie tylko
przez archiwa panstwowe, ale nawet przewaznie przez inne instytucje, mianowicie
przez biblioteki. Przeto sposéb ujecia ich w wykazy systematyczne jest sprawa,
ktéra dotyczy i obcigza raczej bibliotekarzy, niz archiwistéw”8.

Nie zgodzimy sie w tym wypadku z naszym mistrzem i przygotowania dla
miedzynarodowego przewodnika po zbiorach archiwalnych, dotyczgcych prze-
sztosci Rzeczypospolitej, rozpoczniemy wiasnie od archiwum prywatnego, tj.
Archiwum Warszawskiego Radziwitéw. Traktujemy przy tym te naszg inicjatywe

51bid., s. 2.

6AGAD. Rada Stanu i Rada Ministrow Ksiestwa Warszawskiego, sygn. 139, s. 5-6.

7T. 1, Archiwa dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa 1933. Opublikowano takze Archiwum
Giéwne Akt Dawnych w Warszawie. Przewodnik po zespotach, t. 1, Warszawa 1975, wyd. 2.
8J. Siemienski, Przewodnik po archiwach polskich, t. 1, Archiwa dawnej Rzeczypospolitej,
op. cit.,, s. 9.
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jako wstep do dalszych dziatan obejmujgcych problem bardziej ogoélny, czyli
rozpoznanie stanu zachowania i rozmieszczenia zrédet do dziejow Rzeczypospo-

litej w archiwach prywatnych przechowywanych w zbiorach polskich, panstw
battyckich, Biatorusi, Ukrainy i Rosji.

Aneks 1
Wykaz archiwistow Archiwum Radziwitéw9:

1 Jan Hanowicz (od 1650 r.).

. Aleksander Goffoux (w latach 1741-1771).

. Jozef Wessel (w latach 1742- 1760).

. Antoni Katakucki (w latach 1760-1790).

. Franciszek Osipowicz (w latach 1793-1810).

. Jan Hryniewiecki (1823 r.).

. Mikotaj Malinowski (w latach 1824-1838).

. Romuald Symonowicz (w latach 1838-1860 — pomochik Wtadystaw
Syrokomla).

9. Michat Bohusz Szyszko (w latach 1860-1877).

10. Brunon Zawadzki (w latach 1885-1887).

11. Aleksander Walicki (w latach 1890-1893).

12. Antoni Raczynski (w latach 1895-1896).

13. Bohdan Puljanowski (w latach 1896-1908).

14. Antoni lwanowski (w latach 1908-1915, 1929-1939 — pomocnik

Bolestaw Tauroginski).
15. Bolestaw Tauroginski (w latach 1929-1945).

o~NOAPA~WN

Aneks 2

Instrukcja archiwalna z roku 1809,
opracowana przez ks. Dominika Radziwital10

1- mo. Archiwum moje ma by¢ zawsze na pierwszym miejscu, nigdzie poru-

szone bez zezwolenia mego na pismie, wyjgwszy przypadek ognia i publicz-
nego niebezpieczenstwa.

2- do. Wszelkie inne archiwa, jak to: w Ofyce, Zo6tkwi, Biatej lub innych
miejscowosciach majg by¢ sprowadzone w jedno miejsce po utatwionych

91bid., B. Tuhan-Tauroginski, Z dziejéw Archiwum Radziwittéw, s. 85.
Dlbid., s. 23-24, oryginat w Archiwum Warszawskim Radziwitéw Dz. XXI, teka 28, nr 043.
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interesach, a nim to utatwione zostanie, majg by¢ do Nieswieza przystane
sumariusze.

3- tio. Ma by¢ jeden archiwista naczelny i dwoch pomocnikéw.

4- to. Archiwum ma by¢ za dwoma kluczami u tych dwoch pomocnikow,
ktérzy majg mie¢ mieszkanie w zamku, archwista generalny z jednym
z nich wchodzi do archiwum i ekspediuje interesa sam, albo polecajgc ich
jednemu.

5- to. Nie moze nikt na zawsze oddawac¢ dokumentow, tylko za wyraznym na
piSmie ode mnie lub generalnego plenipotenta poleceniem. Docze$nie za$
moze komunikowaé archiwista adwokatom i oficjalistom umocowanym
ode mnie, lub administracji, za rewersami przez nich podpisanymi w pro-
tokéle na to przyrzadzonym.

6- to. Takowych dokumentéw doczes$nie wydajacych sie, termin oddania ma
by¢ spisany i staraniem osoby biorgcej ma by¢ dopetnione odestanie, pod
wing i odpowiedzialnos$cig tejze osoby.

7- mo. Nie wolno obcemu nikomu wchodzi¢ do archiwum, chyba cztonkowi
administracji mojej i to w obecnosci archiwisty, albo osoby nalezacej do
Archiwum.

8- mo. Ocheddéstwo i ostroznosc od ognia i szczurow ma by¢ dotrzymana i na
to ma by¢ niedostepny stréz jeden latem i w zimowej porze.

9- no. Wydawanie dokumentéw do doébr odsprzedanych, najwiekszag zacho-
wac ostroznosc¢, aby przeciwne papiery dobrom nie odsprzedanym nie byty
miedzy papierami do débr odsprzedanych nalezgcymi i dla tego gatunku
papiery ma pierwej przejrze¢ plenipotent generalny.

10- mo. Z ogniem i lulkg nikomu wchodzi¢ nie dozwalac.

11- mo. Archiwum zamkniete zawsze trzymac i wtedy, gdy sie w nim pracuje,
a przy zamknieciu okiennice zelazne, aby zawsze zamykane byly. Na koniec
sama przezornos¢ podyktuje, aby papiery ex archivo nawet pod zadnym
pretekstem nie byty nigdzie wynoszone krom prawnej potrzeby.

Datt dnia 1 Augusta 1809 roku w Nieswiezu.
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l. HISTORIA RODU RADZIWILEOW
NA TLE DZIEJOW WIELKIEGO KSIESTWA
LITEWSKIEGO OD XV DO XVIII W.

Tadeusz Wasilewski

POCHODZENIE RODU RADZIWILE OW-OSCIKOW

Radziwittowie, tak jak i wspdélnego z nimi pochodzenia Oscikowie, nalezeli do
tych wybitnych moznowtadczych rodzin litewskich, ktérym dawni heraldycy
przypisali wspaniate pochodzenie od prastarej dynastii litewskiej Dowsprungal
Poglad o kniaziowskim rodowodzie rodziny od Syrpucia, brata wielkiego ksiecia
Litwy Trojdena, znalaztjuz w XX w. swego obronce w osobie wybitnego mediewi-
sty Wiadystawa Semkowicza2. Odtad tez, mimo krytyki jego pogladéw przez
specjalistéw, znajduja one swych obroncéw. Stanistaw Cat Mackiewicz, w ksigzce
powstatej w 1962 r., zaznaczyt, ze ,juz od samego poczatku, od swego powstania
rodzina RadziwiHow tak czy inaczej zwigzanajest [...] z litewska rodzing panuja-
ca’3. Rowniez legendarnego poganskiego arcykaptana Lizdejke, o ktérym zacho-
waly sie ,nie sprawdzone wiadomosci”4, sktonny jest przedstawiac jako rzeczywi-

1Przeglad zrédet kronikarskich i wypowiedzi heraldykoéw i badaczy przedstawita krytycznie
M. Malczewska, Poczatki rodu Radziwitéw. Przeglad i krytyka badan, ,,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu” Historia, nr 74, z. 11, Poznahn 1971,
s. (5)-22, taz: Latyfundium Radziwitéw w XV do potowy XVI wieku, Warszawa-Poznan
1985, s. 11-43.

2W. Semkowicz, Tradycja o kniaziowskim pochodzeniu Radziwittéw w Swietle krytyki
historycznej, Lwéw 1921, odbitka z ,,Kwartalnika Historycznego”, 1920 (dalej: W. Semko-
wicz, Tradycja); tenze, O litewskich rodach bojarskich zbratanych ze szlachta polska
w Horodle roku 1413 przedruk: ,Lituano-Slavica Poznanensia Studia Historica”, t. 3, 1989,
s. 57-68 (dalej: Semkowicz, O litewskich rodach bojarskich).

3S. Mackiewicz, Dom Radziwittéw, Warszawa 1990, s. 19.

41bid., s. 32.
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stego protoplaste rodu. Dalej od niego posunat sie Kazimierz Ascik, bronigcy ogétu
pogladéw Semkowiczab.

Heraldycy polsko-litewscy wywodzili w XVII w. Radziwitéw6 i Oscikéw od
legendarnych wielkich ksigzat Litwy, panujgcych wXI1Il w., przede wszystkim od
Narymunta Dowsprungowicza7. Wojciech Kojatowicz przekazat réwniez usyste-
matyzowana genealogie pierwszych pokolen rodu. Zacytujmy odpowiedni frag-
ment jego dzieta, powstatego w potowie XVII w., zatytutowanego Herbarz rycer-
stwa W. X. Litewskiego, tak zwany Compendium: ,Hrehory Oscik abo Ostik,
potomek Narimunda w. x. litewskiego. Lizdeyko bowiem syn tego ksigzecia, w pie-
luszkach przechowany od kaptana naywyzszego przed tyranami, y od nastep-
cy w. x. L. [Witenesa?] naleziony, w gniezdzie zachowany, po tym by} najwyzszym
kaptanem y z siostry w. x. L. zrodzit syna Wirszyta, Wirszyto Syrpucia. Syrpu¢é
tego Hrehorego Oscika (ktéry przyjat kleynotTrabki w Hrodto 1413)"8. Genealogie
te po raz pierwszy podat dopiero Wojciech Kojatowicz, w potowie XVII w. Natomiast
Bartosz Paprocki, w Herbach rycerstwa polskiego w 1584 r., nazwat ,,Hrehorego”
Ostykiem Radywitem.

Niezwykle istotnej informacji dostarcza pieczec¢ tegoz Oscika, ktéry w zrodtach
wystepuje od 1411 r.jako Krystyn-Oscik dwojga imion, a na napisie swej pieczeci
dorzucit jeszcze okreslenie ,de Kernow”9. Raz tylko, w dokumencie traktatu
pokojowego z Krzyzakami, zawartego w 1411 r., zostato wymienione Swiadectwo
(pieczed) ,Cristini alias Ostig Radywillonis”, najednym z czotowych miejsc101By#
wiec synem Radziwita I, co obala wiarygodnos¢ genealogii skonstruowanej przez
Kojatowicza.

Niezwykle istotnej informacji dostarcza piecze¢ tegoz Hrehorego Oscika, ktory
wystepuje w zrédtach od 1411 r. jako Krystyn-Oscik dwojga imion, a w inskrypcji
na swej pieczeci dodat okreslenie ,de Kernow”11l Przekaz ten stanowit dla Sem-
kowicza wazki argument za kniaziowskim, a nawet dynastycznym pochodzeniu
rodu, gdyz wzmianka o Kiernowie miata $wiadczy¢, iz rod posiadat czes¢ ksiestwa
Kiernowskiego. Znaczenie tego przekazu podwazyt jednak Jerzy Wisniewski,
stwierdzeniem, ze na dawnej Litwie dwory potozone w jednej wiekszej jednostce

5K. Ascik, Opochodzeniu rodu Oscikéw. (Legendy a rzeczywistos$¢), ,,Acta Baltico-Slavica”,
Wroctaw 1977, nr 11, s. 317-329.

6A. Rotundus, Rozmowa Polaka z Litwinem 1564, Krakéw 1890, s. 67-71, por. M. Stryj-
kowski, Kronika polska, litewska, zmudzka i wszystkiej Rusi, t. 1, Warszawa 1846,
s. 371-371. W innym dziele — Opoczatkach — narodu litewskiego (Warszawa 1978) nazywa
Lizdejka synem Radziwita identyfikujgc tym samym Radziwita z w. ks. Erdziwitem.

7W. Wijuk Kojatowicz, Herbarz rycerstwa W. X. Litewskiego, tak zwany Compendium czyli
o klejnotach albo harbach, ktérych familie stanu rycerskiego w prowincyach Wielkiego
Xiestwa Litewskiego zazywaja, Krakéw 1898, s. 195-202 (dalej: W. Kojatowicz, Compen-
dium).

81bid., s. 309.

9 Najstarszy uszkodzony egzemplarz przy akcie horodelskim 1413 r., inne trzy lepiej
zachowane z lat 1431-1434, zob. Semkowicz, O litewskich rodach..., s. 58.

DAkt pokoju toruriskiego, oryg. w AGAD Warszawa, wyd. Codex epistolaris saeculi decimi
quinti, t. 2, nr 35, p. 39-43 (=MonumentamediiaevihistoricaresgestasPoloniae illustrantia,
t. 12, Krakéw 1891). Réwniez nastepny Swiadek litewski Rumbold wymieniony zostat
z imieniem ojca jako ,,Rumboldi Sunygaylonis”.

1. Zob. przypis 9.
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osadniczej (przewaznie byta to dolina rzeczna) nosity te same nazwy, ulegajgce
zréznicowaniu dopiero znacznie poézniej, u schytku XVI lub w XVII w. Krystyn
Oscik byt zatem wiascicielem tylko jednego z dwordw, o nazwie Kiernéw, moze
radziwitowskich Starych Musnik12? O posiadaniu przez Micka (Dymitra?) Osci-
kowicza, brata Radziwitta Oscikowicza, w potowie XV w., dworu w Kiernowie pod
ksigzecym Kiernowem $wiadczy¢ moze nabycie przez niego czesci ,ziemli” Kier-
nowa, na mocy wymiany przeprowadzonej z Kibortem Minimontowiczem13.

W utozonej przez Kojatowicza genealogii przodkéw Oscika eliminujemy arcy-
kaptana Lizdejke, jako posta¢ wylgcznie legendarng. Nic nie wiemy o urzedzie
arcykaptana w poganskiej Litwie. Imie Lizdejko, od litewskiego ,lizdas” — gniazdo
— powstato od basniowego gniazda na drzewie, w ktorym miat by¢ ukryty Lizdejko,
jedyny ocalaly syn wielkiego ksiecia Litwy Narymunta. W ten sposéb w zamysle
Kojatowicza i innych panegirystow radziwitowskich gniazdo legto u poczatkéw
rodu, takjak inne gniazdo, czyli Gniezno, miato da¢ poczatek panstwu polskiemu.

Nie potwierdza réwniez, wbrew poglgdom Semkowicza, historycznosci Lizdejki
Narymuntowicza rzekomy dokument Olgierda z 1359 r., bedacy falsyfikatem,
sporzgdzonym by¢ moze przez Teodora Narbuttald. Wsrod swiadkéw wymieniony
w nim zostat ,kniaz Wirszut Lizdejki”. Dokument, gdyby byt autentyczny, stwier-
dzalby zarazem historyczno$¢ Wirszuta i ksigzeca pozycje rodziny.

Odmiennie, niz w wypadku Lizdejki przedstawia sie problem historycznosci
jego rzekomego syna i wnuka, Wirszuta i Syrpucia. Ich istnienie potwierdza nie
tylko toponimia, lecz réwniez wystepowanie obu tych imion ws$réd potomkow
Krystyna Oscika. Hrehory Stankowicz Oscikowicz, jego wnuk, marszatek dworny
od 1494 r. a wojewoda trocki od 1510 r., zmarty w 1518 lub 1519 r., byt zwany
Wirszutem Oscikowiczem; z jego synéw Jurij Hrehoriewicz nosit miano Syrpu-
cials, a Hrehory Hrehoriewicz zwany byt tak jak i ojciec: Hrehory-Wirszut Sta-
nkiewicz, Hrehorym-Wirszutem Hrehoriewiczem16. Syn Jurija — Syrpucia Hre-
horiewicza Oscika zwany byt rowniez krétko Syrpuciem lub Sierpuciem17. Nosze-
nie przez dwéch braci odmiennych ,przydomkoéw” swiadczy o tym, ze byly to

P Rec. J. Wisniewskiego artykutu M. Malczewskiej, Poczatki rodu RadziwiHow..., zamie-
szczona w ,,Zapiskach Historycznych”, t. 39, Torun 1975, s. 129-130.

13 Litowskaja Mietrika, otdiet pierwyj, tom pierwyj, S. Pietierburg 1910, kniga 3 zapisiej,
kol. 121 (=Russkaja istoriczeskaja bibliotieka, t. 27).

14 Wydat A. Prochaska, Czy istniat Krywe na Litwie, ,,Kwartalnik Historyczny”, t. 18, 1904,
s. 481 i nn.

15 W. Kojatowicz, Compendium..., s. 309 pisze o Hrehorym Stankiewiczu ,,Wirszyt Osciko-
wicz 1507 na koronacyi Zygmunta | dostatkiem wielu przewyzszat”. Kancelaria hospodar-
ska wysytata w styczniu 1534 r. list ,,do pana Sirputja”, czyli do Jurija Hrehoriewicza OScika,
marszatka hospodarskiego, Sbornik matieriatow otnosiaszczychsia k istorii panow-rady
Wielikogo Kniazestwa Litowskogo, t. 1, nr 52, Tomsk 1901, s. 212, aw 1551 r. ,,do Sierpu-
towiczow” i ,,do Sirputiewoje”, tj. do jego synoéw i wdowy po nim, ibid., nr 66, s. 249.
BActa Tomiciana, A. D. MDXXXIV, wyd. W. Pociecha, t. 16, cz. 1, Wratislaviae 1960, cz. 2;
ibid. 1961, pass. wg indeksu. Grzegorz Wirszyto (Wirssala) OScikowicz, krajczy litewski, byt
w 1534 r. postem z Litwy do ksiecia pruskiego Albrechta. Wedtug B. Paprockiego, Herby
rycerstwa polskiego, Krakéw 1584, przedruk Krakéw 1858, s. 835 Anastazja, ksiezniczka
MSécistawska byta ,,za Wierszutem™.

17 A. Boniecki, Poczet rodéw w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XV i XVI wieku, Warszawa
1887, s. 227 i 228 (na podstawie MetryKki Litewskiej 220 B. r. 1554) (dalej: Boniecki, Poczet).
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w rzeczywistosci ich drugie, litewskie imiona, noszone indywidualnie. Otrzymac
je mogli réwniez po swych przodkach po kadzieli, gdyz nie wiemy nawet, do jakiej
rodziny nalezata Anna, matzonka Krystyna Oscika.

Wielka zastuga Semkowicza byto odszukanie kolebki rodu pod ksigzecym
Kiernowem, na terytorium zwanym réwniez Kiernowem. Ustalenia Semkowicza
potwierdzity badania Mirostawy Malczewskiej dziejéw doébr Radziwittow.

Witkomierz
Drienattow
o
Syrmpuciszki(?) Szeszole Widzinezki
°Zejmy
Sziiwinty 0 Dubinki.
Musniki
Wirszu/iszki
AN K 'e™%lbis2ki(?]  Meiszagola
' 0 Korwia
O Giedrojciszki oNierrmiczyn
_ . n Wirszuty Wilia
Posiadtosci (Szuksztuie
z - o]
Krystyna Oscika
W pierwszej

potowie XV wieku
(podkreslone)

Opracowanie na podstawie mapki ,,Gniazda rodowe kniaziéw litewskich, Oscikéw
i Giedrojciow” [w:] W. Semkowicz, O litewskich rodach bojarskich zbratanych ze szlachtg
polska w Horodle 1413 r, ,Lituano Slavica Poznanensia”, t. 3, 1989, s. 64 (przedruk z:
,»Rocznik Towarzystwa Heraldycznego”, t. 5, 1920, Lwéw 1921, mapka na wklejce po s. 56).

Krystyn Oscik posiadat nieznane blizej posiadtosci, a wsréd nich zapewne
dwér Kiernéw pod ksigzecym Kiernowem, wymieniony w legendzie napieczetnej,
przekazany najstarszemu synowi Radziwiowi. Zona Anna otrzymatajako zabez-
pieczenie posagu m.in. wies Dewklebiszki nad rzeczka Dukszta, wpadajgca do
Wilii powyzej Kiernowal8. Trzem mitodszym synom Stankowi, Mickowi (Dymitro-
wi?) i Barttomiejowi przekazat Krystyn Oscik w 1442 r. w testamencie swe wioski,

BPotwierdzenie oprawy przez wielkiego ksiecia litewskiego Zygmunta w 1436 r. [w:] I. Da-
nitowicza, Skarbiec diplomatéw, t. 2, Wilno 1862, nr 1735, s. 168.
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mianowicie Upniki (nad Swietg), Musniki (nad Musag), Szeszole (wdolinie Sesorki)
oraz Szyrwinty i Berze (nad Szyrwintg)19. Nie wiemy, jakie wsie posiadatjego brat
Dorgi. Wszystkie te osady potozone byly w bezposredniej bliskosci Kiernowa.
W ich sagsiedztwie odnajdujemy osady potwierdzajgce przekazy o Wirszule i Syr-
puciu. Do dobrze poswiadczonych osad naleza Syrpuciszki (Sirputtendorf), odle-
gte o mile od Witkomierza nad rzeka Swieta, wymienione pod 1385 r., przy opisie
trasy wyprawy krzyzackiej idacej od Kiernowa pod Witkomierz20. Pod samym
Kiernowem, nad Musag, znajdowalty sie Wirszuliszki, a na potudniu od Mejszagoty
lezaty Wirszuty21l. Obie te nazwy potwierdzajg przekazy o Wirszule, rzekomym
ojcu Syrpucia, wedle péznej ,tradycji rodowej”.

Ksigzece pochodzenie rodu wyklucza, obok braku nadawania im tytutu knia-
ziowskiego, przede wszystkim sam udziat w adopcji horodelskiej 1413 r., w ktdrej
wziely udziat jedynie rodziny nieksigzece, z wylgczeniem wszystkich dynastow
litewskich, m.in. Giedrojciéw i Swirskich.

Pochodzenie i status spoteczny rodu okreslat sam akt adopcji horodelskiej
1413 r. Nie wiemy, niestety, kto reprezentowat polski réd herbu Tragby, zawotania
Brzezina. Nie byl nim z pewnoscig arcybp Mikotaj Traba, ktéry w dokumencie
strony polskiej przywiesit swag piecze¢ na pierwszym miejscu. Zostat na niej
przedstawiony in pontificalibus. Na jego tarczy herbowej widnieje — zamiast
spodziewanych trzech trgb — wizerunek gtowy ludzkiej22. Brak herbu Traby, jak
i przynalezno$¢ Mikotaja Traby do stanu duchownego, a nie rycerskiego, unie-
mozliwia jego wystapienie w akcie adopcji jako przedstawiciela polskich Trgboéw,
a nie jako najwyzszego dostojnika duchownego potwierdzajgcego tylko akt unii.

Rodziny reprezentujgce réd Trgbow po stronie polskiej nalezaty do niedawnych
przedstawicieli stanu plebejskiego, ktérzy niedawno uzyskali prawa szlacheckie.
»,01t0z jest charakterystyczne, ze znani z konca w. XIV i poczatku w. XV cztonko-
wie rodu Trgby, to w znacznej mierze ludzie mieszczanskich zaje¢ [...] ci mieszcza-
nie a zarazem szlachcice tworzg jego gtéwny zragb i nawzajem Swiadczg za sobg
w naganach” — stwierdzat Marian Friedberg23.

Dlaczego zatem rod Krystyna Oscika Radziwittowicza zostat adoptowany przez
przedstawiciela polskiego o pochodzeniu mieszczanskim? Odpowiedzig najprost-
szg jest analogiczny charakter adoptowanego rodu litewskiego. Juz PaprockKi
stwierdzit w 1584 r., ze Radziwittowie ,nie sg z rodzaju ksigzety”. Wedtug najstar-
szej odnotowanej przez niego tradycji, rod Radziwittéw zostat przyjety do rodu
Tragbdéw przez Jordana, kasztelana wojnickiego24. W tym Swietle zrozumiaty staje

P Regest testamentu zamieszczony w Inwentarzu Archiwum Birzanskiego Radziwitow
z 1616 r. AGAD, Arch. Radziwitéw; Rekopisy biblioteczne Vni-13.

DW. Semkowicz, Tradycja..., s. 15.

2LW. Semkowicz, Tradycja..., s. 15 nn.; tenze, O litewskich rodach bojarskich..., s. 64.

2 Akta uniiPolskiz Litwag, 1385-1791, Krakéw 1939, s. 55-57; W. Semkowicz, O litewskich
rodach bojarskich..., s. 58.

BM. Friedberg, Kultura polska a niemiecka. Elementy rodzime a wpltywy niemieckie
w ustroju i kulturze polski sredniowiecznej, t. 1, Poznan 1946, s. 146, t. 2, s. 142-143;
J. Silnicki, Arcybiskup Mikotaj Trgba, Warszawa 1954, s. 10-23, 27, 28.

21 B. Paprocki, Herby..., s. 836. Mikotaj Jordan z Zakliczyna kasztelan wojnicki zyt dopiero
w latach 1467-1521, Paprocki pomylit go zatem z jego dziadem Jordanem, woéjtem mysle-
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sie brak wystgpienia w kronikarstwie litewskim pierwszej potowy XVI w. wywodu
Radziwittéw i Oscikow od szlachty ,rzymskiej”, przybytej na Litwe wraz z Palemo-
nem, chociaz inne rodziny magnackie dominujgce na Litwie w pierwszej potowie
XVI w., z Gasztotdami na czele, zostaty wywiedzione od ktéregos z kilku legendar-
nych rodéw ,rzymskiej” szlachty.

Krystyn Oscik RadziwiHowicz, a doktadniej jego bezposredni przodkowie, na-
lezeli zatem do bojaréw-ministeriatéw z otoczenia ksigzat Kiernowa, Trok i Wilna,
ktérzy swdj szybki awans spoteczny i majgtkowy zawdzieczali zaréwno tasce
ksigzecej, jak i stuzbie dla nich, zapewne zwigzanej z prowadzeniem dziatalnosci
kupiecko-rzemiesiniczej. Podobnymi zajeciami zajmowali sie mieszkancy Kierno-
wa, jak to dowiodty badania archeologiczne: stwierdzono, ze kiernowski zespoét
osadniczy byt w X1V w. i poczgtkach wieku XV powaznym os$rodkiem dziatalnosci
gospodarczej, doréwnujgcym niemal Wilnu.

Wobec powyzszego wypada spojrze¢ nieco odmiennie na litewskich Trgbow,
adoptowanych w 1413 r. przez polskich Trgbéw, i poszuka¢ wsréd nich rodzin
0 pochodzeniu plebejskim. Podobne pochodzenie mieli Rudominowie herbu Trag-
by, ktérych prawa szlacheckie kwestionowatajeszcze krélowa Bona25. Wywodzili
sie z mieszczanstwa stotecznego miasta Wilna. Jan Rudomina byt w 1546 r.
mieszczaninem wilenskim26.

Zblizone pochodzenie spoteczne mieli zapewne najstarsi ciwunowie litewscy.
Ciwunem wilenskim byt zapewne u schytku XIV w. stynny Hanulo, mieszczanin
wileniski. Heraldycy litewscy wywodzili od Oscika i jego syna Niewiera rodzine
Niewierowiczow. U schytku XV w. zyt Krzczon Niewierowicz, ciwun wilenski27. Do
rodu Krystyna Oscika nalezaty by¢ moze inne rodziny herbu Traby, ktére heral-
dycy, przede wszystkim Kojatowicz, wywodzili od Tokara Oscikowicza: lwaszkie-
wiczowie, Narbutowie, Komajewscy i Pieckiewiczowie. Nie ma niestety monografii
tych rodzin.

Pominiemy pozostate liczne rodziny tego herbu, wywodzone przez heraldykow
litewskich réwniez od Oscika ijego synoéw, Raka i Skopa. Zwrécimyjedynie uwage
na Kkilka rodzin zmudzkich tego herbu, nie zwigzanych bez watpienia z rodem
Krystyna Oscika. Nalezeli do nich, wedtug Kojatowicza, Mozejkowie, Sirewiczowie
1Stanczykiewiczowie.

Stwierdzamy zatem, ze tzw. tradycja o kniaziowskim pochodzeniu Radziwittéw
jest bardzo p6zna i btedna! Powstata pod pidrem panegirystéw, by¢é moze zwigza-
nych gtéwnie z Oscikami, gdyz RadziwiHtom wystarczal poczatkowo tytut ksigzat
Rzeszy Niemieckiej. W rzeczywistosci réd Krystyna Oscika ijego syna Radziwita
budowat swe podstawy majatkowe na terytorium ksiestwa kiernowskiego. Rod

nickim i bachmistrzem wielickim w latach 1457-1466 lub jeszcze dalszym jego przodkiem,
zob. A. Boniecki, Herbarz polski, t. 9, 74-75; J. Wyrozumski, Jordan Jan z Zakliczyna
h. Traby (zm. 1507) [w:] Polski stownik biograficzny, t. 11, 1965, s. 276; ibid., A. Kaminski,
Jordan Mikotaj z Zakliczyna h. Trgby (1467-1521), s. 280.

B Por. W. Kojatowicz, Compendium..., s. 314-315; S. Uruski, Rodzina, t. 15, Warszawa
1931, s. 297-298.

B A. Boniecki, Poczet..., s. 285.

Z Akty Litowskoj mietriki, t. 1-2, wyd. 1, oprac. F. I. Leontowicz, Warszawa 1896-1897,
nr 127.
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ten zostatl przyjety do polskiego rodu Trgbéw o pochodzeniu plebejskim, gdyz nie
nalezat réwniez na Litwie do starej arystokracji plemiennej, lecz do bojaréw-mi-
nisteriatdw ksigzecych, prowadzacych dziatalnos¢ kupiecko-rzemieslniczg. Wy-
jasnia to rowniez uzywanie herbu Trgby przez liczne rodziny litewskie, ktére
tak jak Rudominowie mialy pochodzenie mieszczanskie, a przyjety herb Traby
badz w czasie adopcji horodelskiej, bgdz dopiero w nastepnych dziesieciole-
ciach, mimo ze — wbrew ,tradycji” przekazanej przez heraldykoéw — nie pocho-
dzity od Oscika.
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Wybér wielkiego ksiecia Litwy JagieHy na meza krolowej Jadwigi i nastepstwa
tego w postaci unii obu panstw wprowadzity po unii horodelskiej zréwnanie praw
szlachty polskiej i litewskiej. WSrod rodzin, ktore przyjety herby polskie w 1413 r.
w Horodle znalazt sie przodek rodziny imieniem Oscik, przyjety do herbu przez
biskupa Mikotaja Trgbe. Imie jednego z jego syndéw, RadziwiHa, najpierw w formie
patronimicznej, stato sie nazwiskiem, poczawszy od trzeciego pokolenia. Jego
jedyny syn Mikotaj Radziwitowicz (f 1510) kontynuowat polityke ojca: powiek-
szania znaczenia politycznego opartego na rozlegtych dobrach ziemskich. Wraz
z objeciem urzedu wojewody wilenskiego i kanclerza wielkiego litewskiego
w 1492 r. stat sie pierwszg osoba wsrod dostojnikow swieckich na Litwie. Odno-
wienie unii z Polskg w Wilnie w 1499 r. byto gtéwnie zastuga Mikotaja RadziwiHa,
a ojego znaczeniu politycznym Swiadczy zawarcie z Konradem Il ks. mazowieckim
w 1496 r. uktadu o matzenstwie tegoz z Anna, corka Mikotaja. To wiasnie Anna po
Smierci swego meza sprawowata rzady w imieniu swych matoletnich synéw Janusza
i Stanistawa, ostatnich ksigzat mazowieckich.

Po $mierci Mikotaja Il rodzina Radziwitéw podzielita sie na trzy linie wywo-
dzace sie od trzech jego synéw. Najstarsza z nich, po Mikotaju, wygasta juz
w drugim pokoleniu. Natomiast dwie pozostate odgrywaty ogromna role polityczng
najpierw na Litwie i w Koronie, a nastepnie w Rzeczypospolitej Obojga Narodow.

Najstarszym z synoéw Mikotaja Il byt réwniez Mikotaj, zwany Amor Poloniae
(1470-1521), takze — jak ojciec — wojewoda wilenski i kanclerz litewski. Bedac
wspotpracownikiem kroéléw wzigt udziat w kongresie Jagiellonéw i Habsburgéw
w Pozonie (dzisiejsza Bratystawa) i w Wiedniu w 1515 r. W nastepnym roku pro-
wadzone byly zabiegi Radziwita o $lub Zygmunta | z Annag, siostra Mikotaja,
wdowag po ksieciu mazowieckim Konradzie Ill. Ten wcze$niejszy mariaz miedzy
Radziwitami a Jagiellonami nie doszedt wowczas do skutku, miato to nastgpic
dopiero kilkadziesiat lat p6zniej, w nastgpnym pokoleniu. Zabiegi te, a takze
kontakty z Habsburgami doprowadzity do nadania tytutu ksiecia Rzeszy na
Gonigdzu i Medelach (Miadziole) 25 1l 1518 r. Dokument nadajacy tytut przecho-
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Fot. 1. Dyplom nadajacy tytut ksiecia Rzeszy na Gonigdzu i Medelach (Miadziole)
25 1l 1518 r. AGAD, Zbior dok. perg. 7486

wywany jest do dzi$§ w Archiwum Giéwnym Akt Dawnych w Warszawiel Zyg-
munt | potwierdzit tytut Mikotaja tegoz 1518 r.2 Linia ksigzat gonigdzkich wymar-
tajuz w nastepnym pokoleniu wraz ze $miercig — w 1542 r. — Jana Radziwitta
starosty zmudzkiego. Herb (zob. fot. 2) przedstawia w polu ztotym orta czarnego
z tarczga sercowa, w polu biekitnym trzy trgby ztote 2, 1 zigczone ustnikami
w $rodku. Na tarczy hetm pretowy z korona szlachecka ztota, w ktérej potuorzet
czarny z rozpostartymi skrzydtami z cieniem ziotym, teb z otwartym dziobem
i korona orta zlote. Labry czarne podbite ztotem. Przedstawienie to prezentuje
zatem herb jedynie rodowy udostojniony poprzez potozenie tarczy z herbem Tragby
na piersi orta. Mimo, iz pézniejsze nadania zmienity wyglad herbu, to ten
pierwotny herb ksigzecy wielokrotnie byt wykorzystywany przez rodzine

Zwiazki polityczne Radziwittéw, nie tylko z Jagiellonami, doprowadzity, dzieki
zabiegom Mikotaja ,,Czarnego”, do potwierdzenia tytutu ksiecia Rzeszy (po wy-
martej linii ksigzgt na Gonigdzu i Medelach) na Nieswiezu, Olyce, Birzach
i Dubinkach dla niego, jego brata Jana oraz dla Mikotaja ,,Rudego”, brata poznie-

AGAD, dok. perg. 7486.
AGAD, dok. perg. 8425.
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jszej krélowej Barbary. Uzasadnieniem
wydania dyplomu byly zastugi Radzi-
wittdw w walkach ze schizmatykami
i Tatarami. Dyplom zostat wydany
10 X1l 1547 r. w Augsburgu przez ce-
sarza Karola V. Dokument ten znany
jest z brulionu przechowywanego w Al-
lgemeines Verwaltungsarchiv w Wied-
niu3, natomiast jego transumpt
(uwierzytelniomy odpis), wydany przez
kréla Ferdynanda | dla Mikotaja
».Czarnego”, ktory od tego czasu
tytutowat sie ksieciem na Otlyce, Nie-
Swiezu Birzach i Dubinkach, datowa-
nyjest 14 grudnia tegoz roku. Oryginat
z wymalowanym herbem znajduje sie
w zbiorach AGAD, wsréd dokumentéw
pergaminowych4. Przedstawia w polu
ztotym orta czarnego z rozpostartymi
skrzydtami o otwartym dziobie i tapach
ztotych ijezyku czerwonym. Na piersi
orta tarcza sercowa czwoOrdzielna w
krzyz; w polu | biekitnym trzy trgby
czarne o okuciach ziotych zitgczone
ustnikami 2, 1 (herb Traby), w polu Il czerwonym na barku podkowy ztotej takiz
krzyz, na ocelach podkowy z zaéwieczonymi krzyzami (herb Dgbrowa odm.), w
polu Il czerwonym dwie ryby brazowe w stup tbami ku gérze (herb Wadwicz odm.),
w polu IV biekitnym miedzy rogami potksiezyca ztotego takaz gwiazda szescio-
promienna (herb Leliwa). Nad tarczg trzy hetmy z klejnotami w koronach. W klej-
nocie | orzet czarny z korong ztota, w klejnocie Il potulew ztoty, w 11l potugryfzioty.
Wszystkie labry czarne podbite ztotem. Herb RadziwiHa w dyplomie ma tylko
wspomniane trzy trgby, natomiast pozostate elementy tarczy sercowej nie sg
wymienione. Dyplom z cze$ciowo zachowana pieczecia jest dos¢ dobrze czytelny.

Krél Zygmunt August potwierdzit te tytuty 24 1 1549 r.5Tym samym Radziwit-
towie stali sie jedynag rodzing w panstwie Jagiellonow, ktéra — cho¢ bez pocho-
dzenia dynastycznego — zostatla uprawniona do uzywania tytutu ksigzecego.
Uwzgledniajacjeszcze mariaz krdlewski z Barbarg, koronowanag na krélowg Polski
7 X1l 1550 r., nalezy stwierdzi¢, ze Radziwilowie stali sie w ten sposob — nie tylko
na Litwie — najmozniejszg i najbardziej wptywowag rodzing potowy XVI stulecia.
Pozycje takg Radziwittowie utrzymali rowniez pézniej. Ich ksiazecy tytut potwier-
dzony zostat w akcie Unii Lubelskiej w 1569 r. Jeszcze wcze$niej, 10 VII 1553 r.

Fot. 2. Herb z dyplomu wydanego
w 1518 r.

3AVA, Radziwill 1547 (R).
4AGAD, Zbi6r dok. perg. 1438.
5AGAD, Zbiér dok. perg. 7667 i 8420 (z 14 1l 1549).



22 Stawomir Gorzynski

Fot. 3. Dyplom z 1547 r. AGAD, Zbioér dok. perg. 1438

w Wiedniu, Mikotaj ,Czarny” podczas swego poselstwa uzyskat od cesarza wynie-
sienie swego zamku Szydiowca (w oryginale Schiedlowietz) do rangi hrabstwa
i nadanie zaréwno Mikotajowi, jak ijego potomkom, a takze wiascicielom tychze
débr, prawa do nazywania sie hrabiami na Szydtowcu6.

Do konca istnienia Rzeczypospolitej rodzina ksigzat Radziwittdéw, niezaleznie
od linii, majac bardzo wysokg pozycje polityczng i ekonomiczng, taczyla sie
w zwigzki rodzinne z pierwszymi domami Rzeczypospolitej, a takze z domami
panujacymi (z domem Anhalt-Dessau, Hohenzollernéw, Kettlerow, Lupu, Neu-
burgéw). Rozbiory Polski nie zachwialy wysokiej pozycji rodziny. Jej przedstawi-
ciele, majac stale ogromne dobra dziedziczne, Sciste zwigzki z dworami panuja-
cymi, mogli odgrywaé¢ nadal role polityczne. W 1815 r. bliski kuzyn kroéla Fryde-
ryka Wilhelma Il, maz ksiezniczki Fryderyki Ludwiki, Antoni Henryk, zostat
namiestnikiem Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego.

Niemniej, podobnie jak pozostate polskie rodziny szlacheckie tak i RadziwiHowie,
mimo swej pozycji, musieli przeprowadzi¢ wywody swego szlacheckiego pochodzenia,

AVA, Radziwill 10 VIII 1553 (R).
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a zarazem uzyskac¢ odpowiednie do-
kumenty zezwalajgce na uzywanie ty-
tutu ksigzecego. Najwczesniej,
w 1784 r., wywod szlachecki przepro-
wadzili w Galicji. Kasztelan wilenski,
pan na Debicy, Michat wylegitymowat
sie jako ksiaze Rzeszy 27 VIII 1784 r.7
Tegoz dnia wedtug zrédet wiedenskich
wylegitymowali sie roéwniez Mikotaj
oraz Jan Mikotaj wraz z tytutem ksig-
zecym (Furst) zostali wpisani do Me-
tryki Szlacheckiej. Zapewne chodzi
o Jakuba i Jo6zefa Mikotaja (braci
Michata Hieronima). Wymienieni
cztonkowie rodu Radziwitdw nie
naleza do tzw. linii galicyjskiej. Linia
ta otrzymata w Galicji 9 VIII 1882 r.8,
po diugim procesie udowadniania
swego pochodzenia, prawo do tytutu
w osobach Ludwika (porucznika ar-
mii austriackiej) i Sergiusza, nalezg-
cych do najstarszej linii rodziny. Oj-
ciec ich — Aleksander — byt przed-

Fot. 4. Herb z 1547 r.

Fot. 5. Dyplom Zygmunta Augusta z 1549 .

AVA, Radziwill 1784 (G).
AVA, Radziwill 1882 (E).
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Fot. 6. Dyplom Heroldii potwierdzajacy Michatowi Hieronimowi tytut i szlachectwo w 1838 r.

Slubnym synem ksiecia Dominika Hieronima, ordynata nieswieskiego i otyckiego.
W wyniku procesu sgdowego i wyroku z dnia 21 | 1822 r. utracit prawa do tytutu,
a takze odméwiono mu w Rosji praw naleznych legalnemu potomstwu. W wyniku
czego ordynacja przeszta na inng linie rodziny Radziwittéw. Natomiast w Au-
strii uzyskat potwierdzenie swego nazwiska wyrokiem sadu krajowego w Grazu
22 IV 1822 r.9 Stat sie zatozycielem linii galicyjskiej, dzi$ juz wymartej. Wpis
do Metryki Szlacheckiej z 1882 roku przedstawiat herb jak na dyplomie
z 1547 r., z ta tylko réznica, ze gtowe orta w klejnocie wienczy mitra ksigzeca,
a nie korona (fot. 8). Na poczatku wieku, kancelaria Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych zwrdcita sie do wszystkich namiestnictw z pytaniem, jakie
rodziny ksigzece zamieszkujg monarchie habsburska. Okazato sie, ze najwiek-
sza liczba rodzin ksigzecych osiadta w Galicji. Polskie rodziny, ktorym przystu-
giwat tytut ksigzecy zostaly obdarzone predykatem Durchlaucht w 1905 r.;,
wsrdod nich znalazta sie rowniez galicyjska linia RadziwiHow. Odnosny dyplom

9AVA, Radziwilt 1905 (G); historie tej linii szczeg6towo omoéwit ks. Aleksander Fryderyk
Radziwi#t w pracy Losy najstarszej linjixiazat Radziwiéw, Wilno 1926.
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zostat wydany; raz jeszcze zatem pod-
kreslono pozycje i pochodzenie tej linii
rodziny. Najwyzsze postanowienie zos-
tato wydane 20 VII 1905 r., aw $lad za
nim, na prosbe zainteresowanego wyda-
ny zostal réwniez dyplom. Inne linie,
cho¢ skoligacone z dynastig Habsbur-
goéw, nie mialy prawa na terenie krajéw
dziedzicznych habsburskich do te-
go predykatu. Ponadto 17 Il 1917 r. zos-
tat wydany certyfikat szlachectwa, pot-
wierdzajacy tytut ksigzecy dla Aleksan-
dra Fryderyka RadziwiHa, wraz z jed-
noczesnym potwierdzeniem, wydanym
przez Ministerstwo Spraw Wewnetrz-
nych, dla braci Ludwika Aleksandra, Ju-
liusza Teodora i Aleksandra Sergiusza
Wincentego, synéw Aleksandra Domi-
nika, ich pochodzenia od ksiecia Miko-
taja, ktéry to uzyskat tytut ksigzecy
w 1547 r.101

W Rosji i Krolestwie Polskim tytut
ksigzecy zostat uznany kilkakrotnie. Na
liscie os6b, ktore miaty prawo uzywaé
tytutdw honorowych w Krélestwie Pol-
skim w 1824 r. znalazt sie Michat Hi-
eronim. Dla niego tez, z 4/16 XI 1838 r.
pochodzi dyplom Heroldii Krélestwa Pol-
skiegoll Dokument ten jest ciekawy z
dwéch powodow, po pierwsze ks. Michat,
przez krotki czas wédz naczelny w Powstaniu Listopadowym, zyskal wielka
popularnos¢ w spoleczenstwie warszawskim, ale przede wszystkim dlatego, ze
wydany dokument przedstawiajedyny w swoim rodzaju wizerunek herbu rodziny.
Jest to w polu ztotym (zéttym) orzet czarny o uzbrojeniu ztotym, na piersi z tarcza
biekitna, na ktorej trzy traby mysliwskie o okuciach ztotych naturalne; nad ortem
mitra ksigzeca zwiennczona krzyzem ztotym ponad gtowg (umieszczong w polu
tarczy!) (Zob. fot. 6 i 7). Na krawedzi tarczy mitra ksigzeca jak w polu. Herb ten
nie byt dotychczas publikowany.

Kolejnym potwierdzeniem tytutu i szlachectwa byt dokument wydany przez
Rade Stanu 5 IV 1845 r. dla: 1) Konstantego Mikotaja Stanistawa Juliusza Fran-
ciszka, syna Macieja; 2) Michata Jana Franciszka, Michata Stanistawa i Mikotaja
synéw Mikotaja wraz z synem ostatniego, tj. Mikotajem Filipem; 3) Aleksandra

Fot. 7. Herb z dyplomu Heroldii z 1838 r.

DAVA Radziwill 1917 (E).
I AGAD, AR z Nieborowa. Akta maj. i gosp. dawniejsze 23, s. 35-36.
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Fot. 8. Herb wg J. Sibmacher’s Grosses und
allgemeines Wappenbuch (tabl. 64), Nurn-
berg 1905, przedtsawiajacy herb z wpisu
do Metryki Szlacheckiej (legitymacii) Fot. 9. Herb z potwierdzenia szlachectwa
we Lwowie w 1882 r. w 1914 r.

Mikotaja Alberta Dominika z synem Wilhelmem Trojdenem Aleksandrem, a przez
Rzgdzacy Senat 251X 1867 r. uznanie tytutu dla dzieci wyzej wymienionego ksiecia
Konstantego, tj.: Mikotaja Antoniego Gustawa Ignacego Edmunda Celestyna Mi-
chata Juliana; Macieja Jozefa Konstantego tawrentego Justyniana Stanistawa;
Celestyna Marii Filomena Feliksa Antoniego Stanistawa i Antoniny Marii Franci-
szki Teresy. Kolejny raz tytut zostat potwierdzony 1 11l 1899 r. Ostatnim znanym
potwierdzeniem pochodzenia i tytutu jest dyplom z ksiegi rodostownej z 6 V
1914 r.12 Zamieszczony w tym dokumencie herb przedstawia tarcze niewiele
rézniaca sie od tej z dyplomu z 1547 r. Pole Il tarczy sercowej to podkowa srebrna
bez krzyzy, ponadto zmienione zostaly barwy labréw — | czarne podbite ziotem,
Il biekitne podbite ztotemn, Ill czerwone podbite ztotem. Jakze charakterystyczng
dla dyploméw z XIX w. odmiang jest réwniez okrycie catej tarczy i klejnotow
ptaszczem czerwonym podbitym gronostajami, w dwdch miejscach przewigzanym
i zwienniczonym mitrg ksigzeca.

W Prusach wraz z tytutem Durchlaucht 10 IX 1859 i 16 XIl 1861 r. uznano
tytut ksigzecy, natomiast ordynacja przygodzicka podniesiona zostata do rangi
hrabstwa 10 IX 1840 r.; od 3 Il 1847 r. Radziwilowie zostali dziedzicznymi
cztonkami Izby Panéw.

PAGAD AR XI nr 4, s. 219-229, dokument wystawiony dla ordynata nieswieskiego.
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WKELAD RADZIWILEOW W ROZWOJ
STAROPOLSKIEJ SZTUKI WOJENNEJ XVI W.

Wiek XVI byt szczytowym okresem ksztaltowania sie staropolskiej sztuki
wojennej, a zmiany w sztuce operacyjnej, taktyce i uzbrojeniu polskim zaréwno
uznaje sie za wynik koniecznosci przystosowania sie do sposobow walki przeciw-
nika, jak i zapozyczen obcych wzoréw. Funkcjonuje tez w naszej historiografii
poglad, ze staropolska sztuka wojenna, ,rodzita sie przede wszystkim na rozle-
gltych, stabo zaludnionych wschodnich terenach panstwa polsko-litewskiego
o dos¢ rzadkiej sieci fortyfikacyjnej, gdzie juz sama przestrzen sprawiata, ze
gtdbwnym rodzajem broni musiata nadal pozostacjazda”l W tej sytuacji znaczaca
role w ksztattowaniu sie polskiej sztuki wojennej odegraty wptywy wschodnie. Czy
mozna moéwic¢ rowniez o wptywach litewskich? A jesli tak, to jaki wkiad w rozwdj
sztuki wojennej wnidst potezny réd RadziwiHow?

Oczywiscie, Litwa etniczna w XVI w. nie byta ani naszym militarnym przeciw-
nikiem, ani tez liczacym sie producentem wschodniej broni i sprzetu wojennego.
Ze wzgledu na swe potozenie pozostawata natomiast w statym kontakcie z prze-
ciwnikiem wschodnim (Moskwg i do 1569 r. z Krymem) i dzieki temu mogta
dysponowac¢ niezbednymi umiejetnosciamijego zwalczania. Wszak obowigzywata
wowczas zasada bicia wroga jego wiasng bronig i przy pomocy zoinierza, ktory
znal jego sposoby walki. Mozna sie wiec byto spodziewaé, ze wptywy wschodnie
zostaty na Litwie zaadaptowane i przetworzone. Polscy za$ dowddcy, przy ich
Swietnych umiejetnosciach syntezy, umieli wykorzysta¢ inne metody walki, tak
jak to np. uczynili wprowadzajac nowe rodzaje jazdy: husarskiej i kozackiej. Czy
jednak mozna mowié o tzw. litewskiej broni czy litewskiej taktyce, ktérej znajo-
mos$¢ mogta by¢ przeniesiona na ziemie koronne?1

1W. Majewski, Wojsko i stuzba zotnierska [w:] Tradycje polityczne dawnej Polski, red.
A. Sucheni-Grabowska, A. Dybkowska, Warszawa 1993, s. 229.
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Zdawac by sie mogto, ze unia personalna winna stworzy¢ dogodne warunki do
wymiany doswiadczen bojowych, ze wzmocni potencjat wojenny panstwa polskie-
go. Udziat Litwindw w polskim wojsku zacieznym ograniczony byt jednak przez
niekorzystne uwarunkowania polityczne, strategiczne, demograficzne i ekono-
miczne. Stabosc¢ litewskiej wojskowosci, przede wszystkim brak statego wojska
oraz zacofanie w uzbrojeniu i technice wojennej, sprowadzity ten udziat prawie
do zera. Dos¢ powiedzie¢, ze w obronie potocznej z lat 1548-1566 stuzyto zaledwie
11 towarzyszy z rdzennej Litwy2. Do unii lubelskiej 1569 r. zaden z Litwinow nie
petnit tez funkcji rotmistrzowskich w wojsku koronnym.

W tej sytuacji jedynie wspolna walka na litewsko-moskiewskim froncie sprzy-
ja¢ mogta wzajemnej wymianie doswiadczen w zakresie sztuki wojennej. Czy
takim doswiadczeniem RadziwiHowie dysponowali? Gdyby sadzi¢ jedynie po
liczbie przedstawicieli tego rodu stuzacych w wojsku — niewatpliwie tak. W woj-
nach XVI w. toczonych przez panstwo polsko-litewskie uczestniczyto bowiem az
11 RadziwiHow. Wywodzili sie z trzech linii pochodzacych od Mikotaja Radziwit-
towicza. Pierwszag reprezentowat kanclerz litewski i wojewoda wilenski Mikotaj
Radziwitt (ok. 1470-1521) wraz z synem podczaszym litewskim i starostg zmudz-
kim Janem (zm. 1542 r.). Druga linia, to hetman wielki litewski, kasztelan
wilenski, Jerzy Radziwitt (ok. 1480-1541), jego syn hetman wielki litewski,
kanclerz litewski, wojewoda wilenski Mikotaj ,Rudy” (1512-1584), wnukowie
hetman wielki litewski, podkanclerzy litewski, wojewoda wilenski Krzysztof ,Pio-
run” (1547-1603) i wojewoda nowogrédzki Mikotaj (ok. 1546-1589) oraz prawnuk
podczaszy litewski, kasztelan wileriski Janusz (1579-1620). Réwniez trzecia linia
radziwiltowska, wywodzaca sie od Jana, data uczestnikébw wojen w osobach
kanclerza litewskiego, wojewody wilenskiego Mikotaja ,,Czarnego” (1515-1565)
i jego synow: marszatka wielkiego, wojewody wileriskiego Mikotaja Krzysztofa
LSierotki” (1549-1616), marszatka wielkiego Albrychta (1558-1592) oraz marszat-
ka wielkiego, starosty zmudzkiego Stanistawa (1559-1599). Byto wiec w tej grupie
trzech hetmanow wielkich litewskich: Jerzy, Mikotaj ,,Rudy” i Krzysztof ,Piorun”,
ktorzy kierowali wojskowoscig litewska od 1530 do 1541 r. i od 1553 do 1603 r.

Oczywiscie, w kwestiach sztuki wojennej liczg sie nie tyle wskazniki iloSciowe co
jakosciowe. Okazuje sie jednak, ze w licznej grupie radziwittowskiej (11 oséb) samo-
dzielnie funkcje dowoddcze sprawowali jedynie: Jan Radziwit w 1516 r., Jerzy
Radziwi# w latach 1518-1519 i 1534-1536, Mikotaj ,,Czarny” w 1549, Mikotaj
-Rudy” w latach 1560-1564 i 1579-1580 oraz Krzysztof ,Piorun” w latach 1579,
1581 i 1595. A wiec pie¢ os6b — mniej niz potowa wszystkich wymienionych.

Oceniajgc wkiad RadziwiHtow w rozwdj staropolskiej sztuki wojennej na tych
wiasnie pieciu Radziwiltéw nalezy zwréci¢ baczniejszg uwage. To oni bowiem
odgrywali role przywoddcza w gtdwnych konfliktach wojennych XVI w., z ktérych
cztery byly kolejnymi wojnami z Moskwa, a tylko jeden dotyczyt walk z Kozakami
ijeden z Tatarami. RadziwiHowie nie dowodzili samodzielnie w walkach ze Szwec-
ja, zakonem krzyzackim i inflanckim, a wiec z przeciwnikami reprezentujgcymi

2M. Plewczynski, Armia koronna 1506-1572. Zagadnienia struktury narodowos$ciowej,
Warszawa 1990, mps, WIH, s. 112-133.
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zachodni sposob walki. Ogranicza to z natury rzeczy praktyke dowodcza Radzwit-
téwdo frontu moskiewskiego. Byty wiec to doswiadczeniajednostronne, dotyczace
jednej tylko, wschodniej strony staropolskiej sztuki wojennej. Sztuki charaktery-
zujacej sie przeciez wielkg ztozonoscia i rozmaitoscig zawartych w niej elementow
pochodzenia, zaréwno rodzimego, jak i wschodniego i zachodniego.

Udziat rodu radziwiltowskiego w wojnach toczonych z Moskwag w pierwszej
potowie XVI w. rozpoczat sie od wystepu podczaszego litewskiego Mikotaja, syna
Mikotaja Radziwitowicza, w 1500 r. Jako jednemu z nielicznych udato mu sie
wowczas uratowac z pogromu wojsk litewskich pod Wiedrosza (14 VII 1500 r.).
Potem jego bracia Mikotaj i Jerzy uczestniczyli w kampanii wojennej 1508 r. pod
dowo6dztwem hetmana wielkiego Konstantego Ostrogskiego. Wreszcie nastgpita
bitwa pod Orszg (8 IX 1514), w ktérej zaangazowano wieksze sily, niz pod
Grunwaldem. Wedtug Grzegorza Btaszczyka, hetman polny Jerzy RadziwiH ,przy-
czynit sie walnie do zwyciestwa orszanskiego”3. Rzeczywiscie, dowodzit Jerzy
litewskim hufcem walnym, ale decydujace uderzenie w ostatniej fazie bitwy na
moskiewskie putki walny i strazy tylnej poprowadzit nie on, lecz sam wddz
naczelny Konstanty Ostrogski. Niemniej, trudno oczywiscie odmoéwi¢ Jerzemu
bitnosci czy umiejetnosci manewrowania duzym oddziatem jazdy na polu bitwy.
Pierwszg samodzielng akcje przeprowadzit hetman polny dopierow 1518 r. Udato
mu sie wowczas zaskoczy¢ i rozbi¢ jeden z oddziatdw moskiewskich w rejonie
Potocka. W nastepnym roku armia moskiewska zniosta mu jednak obéz pod
Krewem i wycofata sie bez stoczenia bitwy. Nieprzyjaciel opanowat teren, zdoby-
wajac kolejne punkty oporu (Smolerisk 30 VII 1514 r.) i wyniszczat Litwe gtebo-
kimi zagonami. Jerzy RadziwiH lepiej sie czut w atakach z zaskoczenia, w bitwach
w otwartym polu, ale tych wodzowie moskiewscy po Orszy starali sie unikac.
Brakio mu skutecznosci w walkach oblezniczych, a nawet nie potrafit ubezpieczaé
swych obozéw.

W wojnie moskiewskiej (1534-1536) byt Jerzy Radziwitt wodzem naczelnym.
Jego biograf, Grzegorz Btaszczyk, zarzucat mu ,pewng nieudolnos¢”, ttumaczac
go jednoczesnie zaawansowanym wiekiem (54 lata) i chorobg. Faktem jest, ze
w sierpniu 1534 r. Jerzy nie potrafit zaprowadzi¢ porzadku w litewskiej stuzbie
ziemskiej i stracit kontrole nad wojskiem. Pod wptywem blednego rozpoznania
zmieniat ciggle plany wojenne, wreszcie rozproszyt armie dzielac ja na trzy czesci.
Nie potrafit sie zdecydowaé¢ na wybranie gtéwnego kierunku uderzenia, za to byt
przekonany o obronnym wariancie dziatan. Jego brak koncepcji walki i energii
odbit sie negatywnie na przebiegu walk w 1534 r. Nie wspart bowiem positkami
hetmana nadwornego Andrzeja Niemirowicza ani pod Starodubem, ani pod
Czernihowem. W kampanii letniej 1535 r. pozostat zwierzchnim dowddca sit
polsko-litewskich, ale w praktyce decydujacy gtos w sprawach operacyjnych
przypadt hetmanowi wielkiemu koronnemu Janowi Tarnowskiemu. Owoce zwy-
ciestw polskiego wodza zostaly zaprzepaszczone, gdyz Radziwilt nie pozostawit
w siewierskich grodach choéby nielicznych oddziatéw litewskich stuzby ziemskiej.
Na korzys¢ Jerzego moze $Swiadczy¢ jedynie upowszechnienie przezehn na gruncie

G. Btaszczyk, Jerzy Radziwitt [w:] Polskistownik biograficzny, t. 30, Wroctaw 1987, s. 226.
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litewskim zagonow jazdy niszczacych nieprzyjacielski kraj. Przejat w ten sposéb
moskiewski sposob walki, z ktdrym Litwini stykali sie juz zreszta na tym froncie
od 1500 r. W dalszym tez ciggu nie potrafit Jerzy Radziwit bez pomocy polskiej
ani zdobywac¢ twierdz moskiewskich, ani tez przeszkodzi¢ nieprzyjacielowi w bu-
dowie fortyfikacji. Jego bratankowie nie wyréznili sie niczym szczeg6lnym w woj-
nie lat 1534-1536. Mikotajowie ,,Czarny” i ,,Rudy” uczestniczyli w zdobywaniu
Staroduba, a Jan, dziatajgcy wraz z Janem Hlebowiczem i Jerzym Olelkowiczem
Stuckim pod Potockiem, nie potrafit przeszkodzi¢ Buturlinowi w blyskawicznej
budowie poteznego zamku Siebieza.

Wojny z Moskwa w pierwszej potowie XVI w. ujawnity btedy litewskie w dzia-
taniach rozpoznawczych i ubezpieczeniowych oraz op6znienia w stosowaniu za-
gonow kawaleryjskich. Wykazaly tez brak umiejetnosci w prowadzeniu dziatan
oblezniczych. Sadze, ze wynikato to z braku wiekszych doswiadczen u dow6dcéw
litewskich (takze u Radziwitéw) z walk z Tatarami i Krzyzakami.

Istniejgjedynie przypuszczenia, ze Mikotaj Radziwitt uczestniczyt w bitwie pod
Kleckiem 1506 r. Nie jest tez pewny udziat Jerzego Radziwita w walkach z Tata-
rami na uroczysku Rutki pod Kijowem w 1511 r. Potwierdzona jest natomiast
obecnos$¢ Jerzego pod Wisniowcem 1512 r. i pod Olszanicg w 1527 r. Z p6zniej-
szych lat mamy wiasciwie tylko jedng informacje o udziale radziwiHtowskim
w walkach z Tatarami. Mianowicie we wrzesniu 1549 r. krél Zygmunt August
wyprawit Mikotaja ,,Czarnego” z positkami na Wotyn dla odparcia najazdu krym-
skiego. Ten jednak zbyt p6zno i za wolno ruszyt w pole. Zdotat jedynie odebrac¢
napastnikom czes¢ tupow i oczysci¢ Wolyn z nielicznych, op6zniajacych sie czam-
butéw tatarskich4.

Od konca lat dwudziestych XVI w. jest zresztg coraz mniej przekazéw o wysy-
taniu litewskich oddziatéw na Ukraine. Organizowano tam obrone w oparciu
o0 miejscowe, ruskie zaciggi (zastawa wotynska) i roty sprowadzane z Polski.
Magnaci litewscy nie rozwijali jeszcze woéwczas ekspansji gospodarczej na zie-
miach potudnioworuskich, totez zbytnio nie troszczyli sie o zapewnienie im
bezpieczennistwa. Cho¢ nie zawarto nigdy prawnego uktadu polsko-litewskiego
0 wzajemnej pomocy zbrojnej przeciw Tatarom, polska straz polna zostata
w 1539 r. przesunieta na potudniowy wschéd na Dzikie Pola, a chorggwie Sie-
niawskich i Bernarda Pretwicza poczety operowaé¢ wzdtuz Bohu i Ingutu, a wiec
juz na terytorium Wielkiego Ksiestwab.

Uchylanie sie od udziatu w obronie Rusi, Podola i Ukrainy miato oczywiscie
swoje konsekwencje. Stawiato bowiem pod znakiem zapytania umiejetnosci Li-
twindw w zwalczaniu najgrozniejszego przeciwnika na wschodzie — Tatarow.
Podawato tez w watpliwos¢ role dowddcow litewskich w przenoszeniu wptywow
wschodnich do polskiej sztuki wojennej. Tym bardziej, ze z kolei trzecie czy
czwarte pokolenie Tatarow osiedlonych na Litwie ulegto juz w potowie XVI w.

41bid., H. Lulewicz, Mikotaj Radziwi# zwany ,,Czarnym”, s. 336.

5M. Plewczynski, Udziatjazdy obrony potocznej w walkach na potudniowo-wschodnim
pograniczu Rzeczypospolitej w latach 1531-1573 [w:] Studia i materiaty do historii wojsko-
wosci, t. 26, 1983, s. 116; J. Ochmanski, Organizacja obrony w W Ks. Litewskim przed
napadami Tataréw krymskich w XV-XVI w. [w:] ibid., t. 5, 1960, s. 384-387.
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znacznej asymilacji i niewiele miato do zaoferowania wojskowosci koronnej. Do-
dajmy — w przeciwienstwie do Kozakéw — potrafigcych wowczas potgczy¢ aktu-
alne ordynskie wzory walki z ruskimi.

Wptywy zachodnie w pierwszej potowie XVI w. reprezentowali przede wszyst-
kim Zzoilnierze niemieccy. W wojnie pruskiej 1519-1521 r. uczestniczyt Jerzy
Radziwit, w ktorego prywatnym poczcie walczyt rowniez jego bratanek Jan, syn
Mikotaja. Maciej Stryjkowski wyraznie jednak przesadzat piszgc o znacznej roli
Radziwitta w tej wojnie. Inni panowie litewscy odmaéwili stanowczo pomocy Pola-
kom, mimo sktadanych przedtem obietnic, Ze sie odwzajemnig za positki koronne
w wojnach z Moskwa. Pamie¢ o odmowie litewskiej pozostata na dtugo w swiado-
mosci Koroniarzy. Jeszcze na sejmie 1563/1564 r. przypomniat ten fakt Marcin
Zborowski: ,zaden Litwin w Wojsku Polskim nie by, nie chcieli nam pomagac”é.

W wyprawie pozwolskiej 1557 r. brali udziat: 6wczesny marszatek wielki ziem-
ski Mikotaj ,Czarny” i hetman wielki litewski Mikotaj ,Rudy”. Konflikt miat
charakter bezkrwawy, tak ze cata dziatalnos¢ wojskowa ,,Rudego” ograniczyta sie
jedynie do drobnych potyczek na pograniczu inflanckim. Nie mieli zatem Radzi-
witowie zbytnich okazji do obserwacji zachodniej sztuki oblezniczej i taktyki
niemieckich knechtow.

Gdy wiec wybuchta wojna o Inflanty, ziemie ,,zyzng i hojna, tak zamki i miasta
budowang, jako tez porty morskimi obfitg”, przygotowanie hetmanskiego rodu
Radziwittéw okazato sie niewystarczajgce do sprostania nowym wymogom pola
walki. Lata pie¢dziesiate i sze$¢dziesigte wykazaty koniecznos$¢ zweryfikowania
dotychczasowych sadéw co do roli piechoty i artylerii. Przeciwnik szwedzki i mo-
skiewski zdobywat punkty oporu, dazyt do opanowania i utrzymania na stale
czesci terytorium. Miat piechote dysponujgca ogniem broni palnej, w rozbudowa-
ng artylerie i postugiat sie polowymi fortyfikacjami. Po reformach wojskowych
lwana Groznego z lat 1550-1552 nie mozna juz byto walczy¢ z Moskwa dawniej
wyprébowanymi sposobami.

Akcje bojowe Mikotaja ,Rudego” ijego syna Mikotaja w latach 1560-1561 byty
zbyt spo6znione i powolne. Jedynym sukcesem hetmana wielkiego litewskiego
w tej kampanii inflanckiej byto zdobycie po trzytygodniowym oblezeniu zamku
Tarwastu (31 VII 1561 r.), przy czym do szturmu generalnego rzucit on
spieszonych husarzy litewskich z kopiami w reku7. Nie ma wiec sie co dziwi¢
radzie miejskiej Rygi, ktora twierdzac, ze Litwa jest za staba, by da¢ dostatecznag
obrone przed Moskwa, nie wpuscita nawet zatogi litewskiej do swego zamku
i zadata przytgczenia do Korony. W czasie kampanii 1562 r. Mikotaj ,,Rudy” swa
bezczynnos$é ttumaczyt niezbyt przekonywujaco brakiem zywnos$ci, paszy i zni-
szczeniem drog8. Nie mogt zdoby¢ Wieliza z powodu braku artylerii i sprzetu
niezbednego do prowadzenia oblezenia. Zawiddt jako naczelny wddz, nie majac
ani autorytetu, anijasno sprecyzowanego planu wojennego. W styczniu 1563 r.

6 Zrédtopisma do dziejéw unii Korony Polskiej i W. Ks. Litewskiego, cz. 3, wyd. T. Dziatyriski,
Poznan 1856, s. 274.

7 M. Stryjkowski, Kronika polska, litewska, zmudzka i wszystkiej Rusi, t. 2, wyd. M. Mali-
nowski, Warszawa 1846, s. 412.

8AGAD, Archiwum Radziwitéw, dziat V, t. 473, nr 2236.
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zostal zaskoczony kierunkiem uderzenia Iwana Groznego na Potock od strony
Wielkich tukoéw9. Dziatania Radziwita ograniczyly sie do obserwacji wydarzen
i zablokowania traktu na Wilno. Nie potrafit zorganizowaé¢ skutecznej odsieczy,
unikat starcia z wiekszymi oddziatami moskiewskimi i po upadku Potocka
(15 I 1563 r.) wycofat sie do MinskalOl

Do historii przeszedt Mikotaj ,Rudy” jako zwyciezca w bitwie na Czasnickich
polach nad rzeka Utg (26 | 1564 r.). Sukces ten zostat szeroko rozgtoszony jako
dowod samowystarczalnosci Litwinéw i postuzyt Radziwitom do usztywnienia
stanowiska wobec unii polsko-litewskiej. Faktycznie, tym razem ,,Rudy” zadbat
0 nalezyte rozpoznanie i potrafit narzuci¢ nieprzyjacielowi najdogodniejszy dla
siebie czas i miejsce starcia. Zwyciestwo litewskie byto jednak raczej wynikiem
pasywnosci Piotra Szujskiego i jego btedéw, a zwilaszcza jego posuwania sie
marszem nieubezpieczonym. Nie dostrzezemy w bitwie nad Utg fundamentalnych
sktadnikow staropolskiej sztuki wojennej, takich jak np. przygotowanie ogniowe
czy wspotdziatanie jazdy, artylerii i piechoty. Nastgpito tylko uderzenie lepiej
uzbrojonej jazdy litewskiej, ktéra pod dowoédztwem hetmana polnego Grzegorza
Chodkiewicza rozerwata szyki moskiewskiell

Trzytygodniowa blokada Potocka przez dwudziestotysieczng armie ,Rudego”
we wrzesniu 1564 r. nie przyniosta zadnych rezultatow. Powodowany niecheciag
osobistg do polskich dowodcow, nie chcial dopusci¢ zacieznej piechoty koronnej
do préb zdobycia twierdzy. W nastepnych latach nadal zawodzito rozpoznanie
1tgcznosé miedzy rozmaitymi grupami wojska. Radziwitt miat zbyt wysokie mnie-
manie o roli i znaczeniu kawalerii w toczacej sie wojnie. Zgodzic¢ sie trzeba z Hen-
rykiem Kotarskim, ze nie celowat ,ani w dziatalnosci administracyjnej, ani w stra-
tegicznym i operacyjnym planowaniu. Brakowato mu szerszej inicjatywy, zdecy-
dowania, przedsiebiorczosci i fachowego przygotowania do prowadzenia walk
oblezniczych”12. W rezultacie Mikotaj ,Rudy” zostat odsuniety od hetmanstwa. Na
poczatku marca 1566 r. ztozyt butawe wielkg litewska, ktérg otrzymat Grzegorz
Chodkiewicz. Ale i on réwniez — w przeciwienstwie do hetmana dwornego Roma-
na Sanguszki — byt zwolennikiem starej i nieskutecznej (wobec uchylania sie
Moskwy od bitew) szkoty radziwittowskiej, tj. wyprowadzenia catej armii z krélem
na czele, ktéra po walnym zwyciestwie w polu zmusitaby dopiero zamki moskiew-
skie do kapitulaciji.

Przy takich dowdédcach niewiele mogli sie nauczy¢ przedstawiciele mtodszego
pokolenia Radziwittdéw, synowie ,Rudego” Krzysztof i Mikotaj. Przyszty ,Piorun”
uczestniczyt w bitwie nad Utg i w kampaniach 1564, 1565 i 1567 r. Pozniejszy
wojewoda nowogrodzki Mikotaj brat wprawdzie udziat w udanych akcjach inflan-
ckich pod Rzezyca, Lucynem i Wyszhorodkiem w lutym 1568 r., ale byty to raczej
sukcesy nie jego, lecz Kozakoéw i stynnego zagonczyka koronnego Mikotaja Sie-
niawskiego. Syn Mikotaja ,,Czarnego”, Mikotaj Krzysztof Sierotka, uczestniczyt

9 Biblioteka Raczynskich w Poznaniu, rkps nr 73, s. 79.

DK. Goérski, Wojny Litwy z W. Ks. Moskiewskim zaZygmuntéw, ,,Niwa”, R. 20, 1891, s. 256.
1 Ibid., s. 257; M. Lubawskij, Litowsko-russkj siejm, Moskwa 1901, s. 671.

PH. Kotarski, Wojsko polsko-litewskie podczas wojny inflanckiej 1576-1582. Sprawy
organizacyjne [w:] Studia i materiaty do historii wojskowosci, t. 16, 1970, cz. 2, s. 104.
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w nieudanej wyprawie radoszkowickiej Zygmunta Augusta 1567 r. oraz w kom-
promitujgce nieudanym trzytygodniowym oblezeniu niewielkiego zamku Uty
przez osiemnastotysieczng armie Jana Chodkiewicza w lutym 1568 r.

Krol Stefan Batory, liczac zapewne na znajomos¢ wojsk moskiewskich przez
Mikotaja ,Rudego”, mianowat go ponownie, w lipcu 1577 r., hetmanem wielkim
litewskim. Czy wyprawy batoriannske byty okresem rehabilitacji starego hetmana?
Odpowiedz pozytywna wzbudzitaby chyba wiele watpliwosci. We wrzesniu 1577 r.
wojska moskiewskie uniknety walki z Radziwitem pod Selburgem. W 1579 r.
-Rudy” blokowat, z rozkazu krolewskiego, drogi prowadzace do Potocka,
a w 1581 r. ostaniat armie krolewskg maszerujaca na Pskow. Ostona armii
gtéwnej, dokonujacej przemarszu, czy tez oblegajacej nieprzyjacielska twierdze,
byta stosowana od dawna na gruncie polskim, np. w wojnie z Motdawig w 1509 r.
Trudno tez dostrzec jakg$ nowa oryginalng mysl przy zdobywaniu przez ,,Rudego”
Uswiatu i Jezierzyszcz w 1580 r. Zatoga uswiacka, dysponujaca tylko oSmioma
dziatami, skapitulowatajuz pojednodniowym oblezeniu. Mimo to, sam Radziwit
uroczyscie przekazat zamek Batoremu, co wywotato uszczypliwe komentarze ze
strony uczestniczacych w ceremonii Polakéw. Réwniez zatoga Jezierzyszczy byta
odcieta po zdobyciu Newla i Wielkich tukéw i — widzgc bezsensownos$é dalszego
oporu — sama skapitulowata.

W polskiej historiografii oczywiscie nie hetman wielki litewski Mikotaj ,Rudy”,
leczjego syn Krzysztof ,Piorun” funkcjonuje jako bohater wypraw batorianskich.
Wedtug Henryka Kotarskiego ,ujawnit «Piorun» nieprzecietny talent taktyczny
i operacyjny. Rzutki i zarazem rozwazny, przeprowadzit wiele btyskotliwych utar-
czek w Inflantach w 1577 r., potem podczas wyprawy na Dorpat w 1579 r.,
wreszcie we wspaniatym rajdzie w glgb panstwa moskiewskiego w 1581 r.”13
Rozpatrzmy wiec blizej jego wojenne zastugi, aby stwierdzi¢, czy rzeczywiscie
wniost on nowe, oryginalne elementy do staropolskiej sztuki wojennej. W 1577 r.
Krzysztof w 600 koni prébowat atakowac trzydziestotysieczng armie nieprzyja-
cielska. Trudno gojednak uznac za tworce ,wojny szarpanej”: to sam Batory kazat
mu by¢ ,ruchliwym”14, a ponadto tego typu dziatania znane byly na ziemiach
polskich od wiekéw. ,Piorun” byt zwolennikiem bezposredniego zdobywania Inflant.
Ten sposéb zalecat juz w liscie do Jana Zamoyskiego z dn. 12 VIII 1577 r.15
Dawato to mniejsze efekty polityczne i wojskowe, niz odciecie Inflant od centrum
panstwa moskiewskiego przez giebokie uderzenie z rejonu Polocka na Pskoéw.
Dlatego tez charakter wyprawy Krzysztofa Radziwitta na Dorpat w lutym i marcu
1579 r. krol Stefan zmienit na dywersyjny, majacy jedynie odwroci¢ uwage wroga
od gtdéwnego celu natarcia. Dysponujac oddziatem 2250 koni dotart Krzysztof do
rejonéw oddalonych o 220 km od Dzwiny i zniszczyt okolice Dorpatu.

Duza szybkos¢ w pierwszej fazie zagonu umozliwita mu zaskoczenie i zdobycie
szturmem zamku Kirempe (11 1l 1579). Nie zwigzat jednak ,Piorun” sit przeciw-

Blbid., t. 18, cz. 1, 1972, s. 86.

M Biblioteka Jagiellonska w Krakowie, rkps nr 1000, k. 30; K. Olejnik, Stefan Batory
1533-1586, Warszawa 1988, s. 133.

15 Archiwum Jana Zamoyskiego, t. 1, Krakéw 1904, s. 166.
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nika, ktére zbieraty sie pod odlegtym Nowogrodem i Pskowem. Od wyprawy pod
Dorpat uznany zostat jednak za czotowego zagonczyka. Jemu tez zlecit krél
zadanie rozbicia pod Sokotem pieciotysiecznej jazdy moskiewskiej Borysa Szejna
i Fiodora Szeremietiewa, ktorzy przecinali drogi dowozowe wojsk krolewskich
z Wilna. W sierpniu 1579 r. ,Piorun” ruszyt z trzema tysigcami jazdy pod Sokoét,
ale nie udato mu sie dopas¢ przeciwnika, ktéry schronit sie do zamku16.

Nowe zadanie postawiono Krzysztofowi Piorunowi na naradzie wojennej
26 VIl 1581 r. w Zawotoczu: przeprowadzenie z wojewodg smolenskim, Filonem
Kmita, pomocniczego uderzenia w 5600 koni. Dla zwiekszenia szybkosci miat sie
porusza¢ komunikiem, czyli bez taboru, wiozac zywnos$¢ i ekwipunek na koniach.
Zadanie polegato na: 1) ubezpieczeniu gtéwnej armii przed uderzeniem z boku na
osi Toropiec-Chetm; 2) zaalarmowaniu i rozpoznaniu koncentracji moskiewskiej
pod Nowogrodem, Twerem i Rzewem; 3) odwréceniu uwagi nieprzyjaciela od
gtownych sit krélewskich maszerujacych na Pskow17. Wydostawszy sie z gestych
laséw na tereny bardziej odkryte, od razu przystgpiono do palenia i rabowania
wsi i miasteczek. W ciggu 10 dni obaj dowdédcy przybyli w rejon Zubcowa-Rzewa,
gdzie dowiedzieli sie od jencéw o koncentracji wojsk nieprzyjacielskich w poblizu
Rzewa nad Wolga. Zadanie byto wiec wykonane i wedtug pierwotnych planéw
Kmita i Radziwilt powinni sie byli wycofaé. Postanowili jednak ruszy¢ dalej na
wschod, majac nadzieje, ze nieprzyjaciel zdecyduje sie wreszcie na bitwe w otwar-
tym polu. Tym samym $wiadomie zrezygnowali z wykorzystania czynnika zasko-
czenia, poniewaz nieprzyjaciel byt juz zaalarmowany. Szybkos$¢ pochodu, umoz-
liwiajgca zaskoczenie, przestata by¢ w tym momencie istotna. Gdyby Krzysztof
walczyt na Ukrainie z Tatarami, wiedziatby, ze ci mistrzowie w zagonach kawale-
ryjskich starali sie przekracza¢ granice szybko, ale tez i skrycie, wymijajac
rozlokowane w terenie posterunki wojskowe. Dopiero rozbiwszy kosz w obronnym
i ukrytym miejscu, wysytali na wszystkie strony niszczace czambuty.

Krzysztof Radziwitt nie sprowokowat wojsk moskiewskich pod Rzewem (15 ty-
siecy zoinierzy) do stoczenia bitwy w polu, bo nieprzyjaciel miat rozkaz carski jej
unika¢. Rozpoznanie bylo niedostateczne. Sadzit Radziwilt, ze w Starycy sa
znacznie wieksze sity, niz byly w rzeczywistosci. Zrezygnowat wiec uderzenia na
kwatere carska. lwan Grozny uciekt, a ewentualna okazja wziecia cara do niewoli
i szybkiego zakonczenia wojny zostata bezpowrotnie straconal8. Obronit sie tez
zaalarmowany, silnie umocniony Toropiec. Wbrew dotychczasowej historiografiil9
sadze, ze zagon nad gorng Wotga nie rozproszyt koncentracji w sumie siedemdzie-
sieciopieciotysiecznych wojsk moskiewskich pod Nowogrodem, Twerem i Rze-
wem. Nie doszto do wiekszej bitwy w polu, wiec straty zadane nieprzyjacielskiej
jezdzie byty niewielkie. Wszystkie pozytywne skutki zagonu (dewastowanie dobrze

B R. Heidenstein, Dzieje Polski, t. 1, Petersburg 1857, s. 318.

7 H. Kotarski, Wojsko polsko-litewskie [w:] Studia i materiaty do historii wojskowosci, t. 18,
cz. 1, s. 19 (omoéwienie literatury).

i* K. Olejnik, Stefan Batory..., s. 245-247.

i’ S. Herbst [w:] Zarys dziejow wojskowosci polskiej do roku 1864, t. 1, Warszawa 1965,
s. 401; W. Majewski, J. Teodorczyk, Wojsko [w:] Polska w epoce Odrodzenia, red. A. Wy-
czanski, Warszawa 1986, wyd. 2, s. 321-324.
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zagospodarowanego i ludnego kraju, ostoniecie gléwnej armii pod Pskowem,
ostabienie woli walki wroga) byty wynikiem decyzji zapadtej na naradzie w Zawo-
toczu, w podjeciu ktérej udzial najwiekszy mieli zapewne krél Stefan Batory
i hetman wielki koronny Jan Zamoyski. Mozna tez mie¢ watpliwosci, czy wyprawa
Radziwitta w wiekszej mierze sktonita Iwana Groznego do zaniechania kontynu-
owania wojny, niz oblezenie Pskowa. Nie byt tez ten zagon oparty na wzorach
tatarskich, nie byt tez nowa jakoscig na gruncie polsko-litewskim. Wystarczy tu
przypomnie¢ wyprawe z 1534 r. wojewody kijowskiego i hetmana dwornego An-
drzeja Niemirowicza z piecioma tysiacami jazdy, w ktérego wykonaniu ,petla
siewierska” liczyta 850 km. Jak zwykle, Radziwiowie zadbali o nalezytg propa-
gande wokot zagonu 1581 r., ktéry miat dotrze¢ ,do Indyi”, ,,do Persji”, az het ,,na
kraj swiata”. Czyny Krzysztofa opiewano w poezji; wéwczas otrzymat przydomek
,Piorun”.

W czasie powstania Semena Nalewajki 1595 r. ,Piorun” bezskutecznie $cigat
ruchliwg jazde kozacka. W 1601 r. utracit Inflanty. Oskarzano go o nieudolnos¢
i zaniedbania. Pozostal do korica zwolennikiem dziatah manewrowych i nie doce-
niat roli piechoty. Bardziej skuteczna okazata sie w Inflantach koncepcja wojny
metodycznej Jana Zamoyskiego.

Z pozostatych cztonkéw rodu Radziwitow Mikotaj Krzysztof ,Sierotka” odgry-
wat powazng role w radzie wojennej w czasie wypraw batorianskich. W czasie
oblezenia Pskowa stusznie krytykowat stabe przygotowanie armii w artylerie, ale
— bedac przeciwnikiem kontynuowania oblezenia w okresie zimowym — bardzo
wczesnie odjechat na Litwe. W walkach z Kozakami w 1596 r. wymowit sie od
dowodzenia pospolitym ruszeniem szlachty nowogrédzkiej.

W wyprawach batorianskich brat rowniez udziat brat ,Pioruna” Mikotaj oraz
bracia ,Sierotki” Albrecht i Stanistaw. Wszyscy trzej nie odegrali w walkach
wigkszej roli. To samo mozna powiedzie¢ o ostatnim ,mezu wojennym” szesna-
stowiecznych Radziwitéw, synu ,Pioruna”, Januszu, ktérego kariera wojskowa
rozpoczeta sie w 1596 r. od stuzby na dworze kréla francuskiego i w wojsku
cesarskim. W 1600 r. krél Zygmunt Il odmoéwit mu jednak butawy, argumentu-
jac, ze nigdy jeszcze nie dowodzit zotnierzami.

RadziwiHowie w XVI w., ktérzy petnili urzedy hetmanskie, nie wyréznili sie
wybitnymi zdolnosciami dowddczymi ani w skali strategicznej, ani operacyjnej.
Nie wniesli tez niczego oryginalnego w zakresie taktyki i uzbrojenia. Bedgc zwo-
lennikami dziatan ruchomych, pozostali wylgcznie dowdédcami jazdy. Na sztuce
oblezniczej, ktora zaczeta odgrywac coraz wieksza role od potowy XVI w., zbytnio
sie nie znali, ani nie doceniali jej znaczenia.

W dziataniach w polu dopiero w okresie batorianskim przyswoili sobie umie-
jetnosci skutecznego przeprowadzania zagonow, blokad twierdz, rozpoznania
i organizacji ubezpieczenia, cho¢ i w tej dziedzinie zdarzaly sie im potkniecia.
Czesto im sie nie udawaty poscigi, zasadzki, skryte podejscia pod nieprzyjaciela
i inne dziatania, w ktérych decydujacg role odgrywat czynnik zaskoczenia. Te
formy walki wywodzity sie bowiem z doswiadczen strazy przedniej polskiej obrony
potocznej, z kontaktéw z Tatarami, Kozakami i Motdawianami. RadziwiHowie —
ze wzgledow nie tylko politycznych — wykazywali bardzo skromng znajomos$¢ tej
taktyki. Przejgwszy z Korony husarski sposéb walki, pozostali zwolennikami
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gwattownego i miazdzacego uderzenia. R6znorodnos$¢ form dziatania, ruchliwosg,
manewrowos$¢ pozostaty domeng dowédcow ruskich i koronnych.

Stwierdzi¢ nalezy brak wyrazniejszych oznak wpitywu radziwittowskiego na
polskie uzbrojenie, taktyke i cala wreszcie polskg wojskowos$¢ i sztuke wojenna.
Radziwitowie nie zaadaptowali i nie przetworzyli na gruncie litewskim elementéw,
ktore byty skuteczne w wojskowosci i sztuce wojennej Moskwy. Niezbyt wiele wiec
mogta Korona z Litwy zapozyczy€ i przetworzy¢ w wartosci bardziej uniwersalne,
a wiasnie umiejetnos$¢ syntezy byta pozytywng cechg polskiej kadry dowdédcze;j.
Dzieki niej stworzono optymalne w polskich warunkach rozwigzania w odniesie-
niu do kawalerii.
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RadziwiHowie byli obecni nie tylko w zyciu politycznym Rzeczypospolitej, jako
senatorowie i postowie uczestniczacy w sejmach walnych i sejmikach wojewédztw
Korony i Litwyl, ale przede wszystkim — z racji zajmowanej pozycji wsrod elity
wiadzy panstwowej — byli organizatorami wysitku militarnego Rzeczypospolite;j.
Wszakze az 7 sposrod 98 meskich przedstawicieli rodu, poczawszy od kasztelana
wilenskiego Radziwitta Os$cikowicza po pokolenie Karola Stanistawa ,Panie Ko-
chanku” wojewody wilenskiego, dostgpito funkcji hetmana wojsk Wielkiego Ksie-
swa Litewskiego, na ktérych spoczywat ciezar jego obrony przed mocarstwami
o$ciennymi. Byli to mianowicie: Jerzy kasztelan wilenski i hetman w. lit. (1480-
1541), Mikotaj ,Rudy” hetman w. lit. i wojewoda wilenski (1512-1584), Krzysztof
~Piorun” hetman w. lit. i wojewoda wilenski (1547-1603), Krzysztof Il wojewoda
wilenski i hetman w. lit. (1585-1640), Janusz wojewoda wilenski i hetman w. lit.
(1612-1655), Michat Kazimierz hetman polny lit. i wojewoda wilenski (1635-
1680) oraz jedyny przedstawiciel rodu z XVIII w. Michat Kazimierz ,Rybenko”
hetman w. lit. i wojewoda wilenski.

Wymienieni Radziwitowie, obok naczelnej komendy nad sitami litewskimi,
sprawowali najwyzsze urzedy w hierarchii urzedniczej Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego. Zaden inny rod magnacki procz RadziwiHéw nie wytonit ze swych szeregéw
tak licznej grupy, dla ktérej stuzba w armii litewskiej bytaby istotnym szczeblem
kariery politycznej. Odliczajgc bowiem od 98 potomkéw meskich tego rodu dol

1Zob. artykuty J. Seredyki, Udziat Radziwittéw w sejmach panowania Zygmunta Il Wazy
[w:] Miscellaneahistorico-archivistica, t. 3, Warszawa-t6dz 1989, s. 13-26; ibid. J. Dziegie-
lewski, RadziwiHowie postami sejméw w czasach Wiadystawa IV, s. 27-34.
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korica XVIII w., tych ktérzy zmarli w wieku mtodzienczym, np. podczas peregry-
nacji naukowych w Europie Zachodniej (Krzysztof Mikotaj, syn Mikotaja Krzyszto-
fa ,Sierotki”), a takich doliczyliSmy sie az 38 (co stanowi 39% meskiej populacji
tego rodu) oraz czterech przedstawicieli rodu, ktorzy wybrali kariere duchowna,
tj. Wojciech bp tucki i wilenski (zm. 1519), Mikotaj bp zmudzki (zm. 1529), Jerzy
bp krakowski i wilenski (zm. 1600) oraz Antoni Mikotaj referendarz w. kor. (zm. 1778),
lub nie mogacych sprawowaé faktycznej komendy wojskowej ze wzgledu na
chorobe umystowa i inne utomnosci (Marcin Mikotaj krajczy litewski2ijego syn
Jakub), otrzymamy liczbe 54 Radziwitow (tj. 55% meskiej populacji rodu). Z nich,
obok siedmiu juz wymienionych hetmandéw oraz dziewieciu os6b rzeczywiscie
sprawujgcych komende w wojsku litewskim od stopnia putkownika (jak cho¢by
Bogustaw i Karol Stanistaw gen. gen. gwardii JKMci czy Mikotaj Krzysztof,Siero-
tka” uczestnik wojen batorianskich z Moskwa), mozemy wymieni¢ jeszcze
22 przedstawicieli rodu biorgcych udziat w kampaniach wojennych XVI-XVIII w.,
dowodzgc sitami komputowymi, powiatowymi, nadwornymi czy milicjami radzi-
wiHowskimi. Dla przyktadu, z grupy tej mozemy wymieni¢ Zygmunta Karola ka-
walera maltanskiego, uczestnika kampanii chocimskiej 1621 r.3, czy Dominika
Mikotaja, p6zniejszego kanclerza w. lit., biorgcego udziat w kampanii chocimskiej
1673 r. Jednak cze$¢ z nich jedynie nominalnie sprawowata powierzong im
komende w wojsku litewskim, otrzymujac czestojuz w dziecinstwie wysokie stop-
nie oficerskie w oddziatach zaciggu narodowego, jak i cudzoziemskiego. Przykta-
dem niech beda nominacje dziewiecioletniego Michata Hieronima RadziwiHa,
pézniejszego wojewody wileriskiego, przez Michata Kazimierza ,,Rybenke” na cho-
razego regimentu konnego butawy wielkiej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego4 czy
os$mioletniego Karola Stanistawa ,Panie Kochanku” na rotmistrza znaku petyhor-
skiego w wojsku litewskim. Ten ostatni, podobnie jak wielu innych Radziwitow,
sprawowatl komende jedynie nominalnie, bedac od 1754 r. generatem-majorem
a od 1759 r. generatem-lejtnantem w armii Wielkiego Ksiestwa Litewskiego5.
Tradycja rodziny Radziwitéw powodowata, iz od najmtodszych lat przedsta-
wiciele tego rodu poswiecali wiele uwagi studiom nad staropolska sztukg wojenna.
Musieli bowiem w swych rozlegtych dobrach nie tylko utrzymywac, ale zarzadzac¢
i dowodzi¢ sitami nadwornymi lub tzw. milicjami radziwitowskimi. Niejednokrot-
nie ttumity te oddziaty bunty poddanych w dobrach lub rebelie kozackie; dla
Radziwittéw byly to jedyne kampanie, jakie odbywali w trakcie swego zywota. Dla
przykiadu, podczaszy litewski Michat Karol poprowadzit w 1648 r. jedyng batalie
na czele swych jednostek nadwornych i ,milicji” przeciwko powstanncom kozac-
ko-chtopskim rabujacym jego dobra na Polesiu6. Podobnie przedstawiajg sie

2 Przed objawami choroby umystowej miat w 1743 r. otrzymac¢ generalstwo artylerii litew-
skiej. Nie potwierdzajg tego spisy: Urzednicy centralni i dostojnicy Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego XIV-XVUI w., Kérnik 1994; zob. H. Dymnicka-Wotoszynska, Marcin Mikotaj
Radziwit (1705-1782) [w:] Polski stownik biograficzny, t. 30/2, Wroctaw 1987, s. 290-291.
3Biogram: T. Wasilewski, PSB, op. cit., s. 379-382.

41bid., K. Lesinska, biogram Michata Hieronima ordynata kleckiego, s. 306-308.

51bid., biogram: J. Michalski, s. 248.

6 lbid., biogram: A. Rachuba, s. 291-292.
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dokonania bojowe wielu Radziwittéw z XVIII w., ktérym nie bylo dane dowodzi¢
w polu. Zatem Udalryk Krzysztof koniuszy litewski, od 1735 r. putkownik regi-
mentu pieszego butawy polnej lit., a nastepnie gen.-mjr (1743) i gen.-lejtn. (1748)
kawalerii lit. odbyt w zasadzie jedyng kampanie przeciwko hajdamakom, ktérej
opis wydat wikasnym sumptem w 1749 r. pt. Diariusz podjazdu mego na hajdama-
kow [...]7.

Reasumujgac — z 54 przedstawicieli tego rodu o 16 nie mamy zadnych danych,
a dalszych o$miu sprawowato jedynie komende nominalng, nigdy nie wachajac
prochu na polu bitwy. Wynika zatem, iz az 30 (55%) z nich sprawowato naczelng
komende w armii litewskiej badz uczestniczyto aktywnie w dziataniach wojen-
nych w réznych okresach swojego zycia. Jesli nawet wezmiemy pod uwage calg
populacje meska rodu RadziwiHow, tgcznie z niemowletami zmartymi wkrdétce po
narodzinach, to niemal co trzeci RadziwiH stuzyt w wojsku litewskim, dowodzac
réznorodnymi formacjami od sit komputowych zaciggu narodowego i cudzoziem-
skiego po nadworne gwardie i milicje formowane z klienteli domu radziwittowskie-
go. Oczywiscie, zaledwie kilku z nich zastugiwato na miano niepospolitego wodza,
wstawionego wieloma przezytymi osobiscie kampaniami. Do nich nie sposéb nie
zaliczy¢ trzech hetmanow: Krzysztofa ,Pioruna”, Krzysztofa Il — bohatera batalii
smolenskiej 1633-1634 r.8, Janusza — zwyciezcy spod tojowa 1649 i 1651 r.
w walkach z Kozakami9oraz Bogustawa koniuszego lit., wodza ,Potopu” w stuzbie
szwedzkiej i brandenburskiej, wysoko ocenianego tak przez kurfursta, jak i Ka-
rola X GustawalOl

Oczywiscie, w odroznieniu od XVI czy XVII w., nastepny to okres, w ktorym
RadziwiHowie coraz rzadziej pojawiali sie w armii u boku kréla i hetmanéw. Nie
poprzez stuzbe wojskowa osiggali woéwczas intratne starostwa czy urzedy. Decy-
dowata potega rodu ijego wptywy na dworze monarszym oraz uktad sit w ramach
o6wczesnej elity wiadzy. Najczesciej dowodzili milicjami nadwornymi. W dalszym
ciggu wielu z nich, piastujgc wysokie stanowiska w hierarchii urzedniczej, wysy-
tato do boku krola oddziaty zaciagniete wkasnym sumptem oraz posiadato jedno-
stki zaciggu narodowego i cudzoziemskiego w kompucie litewskim, sprawujgc z re-
guty jedynie nominalng komende. Przykiad kanclerza w. lit. Albrychta Stanista-
wa Radziwitta, ktory wspierat krola w trakcie kilkudniowych zmagan pod Gnie-
wem ze Szwedami (22 IX - 1 X 1626) nie jest odosobnionyl . Sprawujgcy
urzad kanclerza w. lit. (od grudnia 1698 r. Karol Stanistaw, ordynat nieswieski)
w latach panowaniaJana Il Sobieskiego rotmistrz chorggwi husarskiej w kompucie
koronnym, byt uczestnikiem kilku kampanii przeciwko Turkom i Tatarom na

7 1bid., biogram Udalryka Krzysztofa Radziwita: M. Mycielski, s. 373-375.

8Zob. relacje K. Radziwita z wojny moskiewskiej, wydang przez W. Lipinskiego, ,,Przeglad
Historyczno-Wojskowy”, t. 7, Warszawa 1934, s. 119-120.

9Najszerzej o jego dziatalnosci wojskowej w pracy H. Wisnera, Dziatalno$¢ wojskowa
Janusza Radziwitta 1648-1655, ,,Rocznik Biatostocki”, t. 13, Warszawa 1976, s. 53-109.

D O dziatalnosci wojskowej B. Radziwitta w okresie wojny ze Szwecja najszerzej: W. Majew-
ski, Potop szwedzki (1655-1660) [w:] Z dziejéw wojskowych ziem pétnocno-wschodnich
Polski, Biatystok 1986, s. 72-118.

1 Zob. A. S. Radziwilt, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 1, Warszawa 1980, s. 54; por. z jego
biogramem w PSB, t. 30, op. cit., s. 144.
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Podolulz. Nominalna komenda nad oddziatami bedgcymi w kompucie litewskim
i koronnym byta czestym zjawiskiem, w XVII, jak i XVIII w. Nieliczni z Radziwit-
tow, jako wysocy urzednicy litewscy, osobiscie brali udziat w kampaniach wojen-
nych, jak choéby podkanclerzy lit. Dominik Mikotaj, ktéry na wyprawe przeciwko
Turkom w 1683 r. wystawit chorggiew petyhorska, dragonska oraz dwie piesze
ijako generat wojsk cudzoziemskich wzigt udziat w wyprawie Litwinéw na Mora-
wy23. Trudno wiec jednoznacznie oceni¢ wktad Radziwitéw w rozwéj staropolskiej
sztuki wojennej, gdyz na tym polu tylko nieliczni z nich zaznaczyli swojg obecnos¢,
chocby poprzez wydawanie ordynanséw i artykutéw hetmanskich, jak w przypad-
ku Krzysztofa ,Pioruna” czy Janusza Radziwiltéw. Ten ostatni uchodzit posréd
hetmanoéw litewskich za surowego i cieszgcego sie duzym autorytetem wsréd
wojskald. Reasumujac, z familia Radziwitéw pod wzgledem obsady wyzszych sta-
nowisk dowédczych w armii Rzeczypospolitej, poczawszy od hetmanstwa, mogli
konkurowac jedynie Sapiehowie z Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a z Korony
— Potoccy.

W Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych w wielu dziatach Archiwum Warszaw-
skiego Radziwittéw zachowaly sie materiaty dokumentujace znaczenie i role tej
familii w wydarzeniach o charakterze polityczno-wojskowym. Nie zachowaty sie
niestety archiwa kancelarii butawy wielkiej i polnej, gdy funkcje te sprawowali
wymienieni Radziwittowie. Oczywiscie, wiele dokumentéw z ich archiwum zostato
rozproszonych po niemal wszystkich dzialach wspomnianego archiwum. Tu
ograniczymy sie do podania przykitadoéw, iz bez dokiadnej kwerendy w tych
zbiorach odtworzenie wysitku organizacyjnego nad odbudowa sit zbrojnych Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego, budowa twierdz, cekhauzéw oraz przebiegu stuzby
wojskowej nie bytoby mozliwe. W dokumentach pergaminowych znajdujemy bo-
wiem nominacje krélewskie na najwyzsze urzedy wojskowe, nie wytgczajac butaw,
jak choc¢by przywilej Jana Kazimierza dla Janusza Radziwila, nadajgcy mu
hetmanstwo wielkie litewskie z 17 VI 1654 r.15W Dziale Il na szczeg6lng uwage
zastugujg uniwersaty i ordynanse hetmanskie Radziwitéw16, listy i instrukcje
wojska litewskiego do nich skierowane, listy przypowiednie wychodzgce z kance-
larii krélewskiej dla Radziwitow17, diariusze z wypraw wojennych, w ktérych brali
udziat przedstawiciele rodu lub uniwersaty o niebezpieczeristwie grozacym ze
strony Moskwy, Szwecji czy Kozakow, ktére adresowali Radziwittowie do wszyst-

PZob. jego biogram w PSB: A. Rachuba, t 30, op. cit.,, s. 240-248. K. S. Radziwil byt
autorem nie tylko diariusza spisywanego w latach 1689-1718 na kartach kalendarzy, ale
opisu peregrynacji po Europie Zachodniej w latach 1684-1687.

13 Zob. biogram w PSB, t. 30, op. cit,, s. 173-176.

14 H. Wisner, Wojsko litewskie pierwszej potowy XVII wieku, cz. 3 [w:] Studia i materiaty do
historii wojskowosci, t. 21, Wroctaw 1978, s. 56-57.

15 AGAD, 26. dok. perg. 8235 (dokumenty z dawnego Dz. | AR), nr 1059. Znajdujemy w tym
dziale takze inne nominacje, jak przywilej Augusta Il na butawe polng litewska dla Michata
Wisniowieckiego, nr 1126.

BZob. przyktadowo: uniwersat Krzysztofa Il Radziwitta, hetmana polnego lit., do wojska
zaciggu Mikotaja Abramowicza, wojewodzica smolenskiego, z Il 1633 r. AGAD, AR Dz. II,
nr 1075.

17 lbid., nr 1108, 1109, listy przypowiednie Wtadystawa IV, dane na zacigg 1000 piechoty
Zygmuntowi Karolowi i 1000 piechoty i 200 dragonii Januszowi Radziwitom z 22 11l 1633 r.
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kich stan6w Rzeczypospolitej 18.W dziale tym znajdujemy akta tyczace sie preten-
sji wojska litewskiego wzgledem débr pozostatych po Januszu Radziwille. Czesto
spotykamy réwniez supliki obywateli Wielkiego Ksiestwa Litewskiego wzgledem
przystania positkéw przeciwko zblizajcym sie sitom nieprzyjacielskim, z ktérymi
chorggwie powiatowe nie mogty sie mierzyc¢&o.

W AR Dz I wsérdd listéw krdélewskich do kilku linii tej familii na szczegélng
uwage zastuguja cate pliki listow Jana Kazimierza do Janusza, Bogustawa
i Michata RadziwiHow z lat 1639-1668, gtéwnie w sprawach publicznych20. Na-
tomiast w Dziale IV, zawierajacym korespondencje prywatng RadziwiHow z lat
1620-1790, cenng do badan nad wojskowosciag staropolska, oprécz zestawoéw
korespondencji hetmanéw sa listy Bogustawa Radziwitta do r6znych adresatow
z lat 1625-1669. Wiele z nich jest wprost nieodzownych do badan nad organizacja
nadwornych wojsk radziwittowskich i optacanych przez Bogustawa garnizonow
w Stucku, Birzach czy Orlu. W tym wypadku, obok korespondencji koniuszego
lit. w sprawach wojskowych z J. P. Sapiehg, M. K. Radziwittem, A. H. Potubinskim
czy S. Czarnieckim, mozemy wskazac¢jego listy do dowdédcéw garnizonu stuckiego,
tj. kpt. Wollaxa, J. Ottenhausena, J. Grossa i wielu innych21. Réwnie ciekawie
prezentuje sie zestaw listow Krzysztofa Il Radziwita, i to nie tylko do przedstawi-
cielijego rodu, ale i do znanych rotmistrzéw wojska litewskiego, jak Andrzeja Seja,
Krzysztofa Arciszewskiego, p6zniejszego gen. artylerii koronnej, czy do hetmana
polnego lit. Janusza Kiszki22.

W Dziale VI, zawierajacym mowy, diariusze i pamietniki z XVI-XVIII w., nie
sposob przeoczy¢ kilku bardzo ciekawych relacji autorstwa przedstawicieli Radzi-
wildw. Wymieni¢ tu nalezy diariusze: Karola Stanistawa Radziwita kancle-
rza w. lit., spisywany w latach 1689-171823, Michata Kazimierza RadziwiHa ,Ry-
benki” hetmana w. lit., prowadzony przezen w latach 1722-176124, czy Hieroni-
ma Floriana RadziwiHa podczaszego lit. z lat 1749-1751 (wszystkie dotad nie wyda-
ne)25. Wyjatkowo interesujacy jest ponadto diariusz Janusza Radziwita, odnoto-
wujacy dziatania wojenne hetmana przeciwko Kozakom w latach 1649-165126.

Najwiekszy zesp6t akt wojskowych znajdujemy w VII Dziale Archiwum War-
szawskiego Radziwittdw. Z Kilku tysiecy zgrupowanych w nim dokumentéw na
uwage zastuguja ordynanse hetmanskie do choragwi i regimentéw bedacych pod

Blbid., nr 390, list Krzysztofa | Radziwitta wojewody wilenskiego do wojewdédztwa brzes-
kiego, ziemi zmudzkiej i powiatu bractawskiego, ostrzegajacy o napadzie Kozakoéow
z 10 IX 1598 r.

i’ Ibid., nr 1106, list obywateli wojewddztwa witebskiego do Krzysztofa Il Radziwitta hetma-
na polnego lit. z prosba o szybkie nadestanie positkéw przeciwko Moskwie, z 18 Il 1633 r.
DAGAD, AR Dz. Ill, kop. 3d, e— 11.

21Zob. korespondencje B. Radziwitta w Dz. IV, poczawszy od teki 4 kop. 45-51 po teke
23 kop. 300-310, zawierajagcych ponad 1100 jego listéw prywatnych do ré6znych adresatéw.
2 Zob. korespondencje Krzysztofa Il Radziwitta w Dz. IV, teki 22-25.

BAGAD, AR Dz. VI, nr 11-79.

21 |bid., nr 11-80, 80a.

5 lbid., nr 11-81.

B lbid., nr Il. Zawiera obok korespondencji z tego okresu komputy wojska Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego biorgcego udziat w kampaniach tojowskich J. RadziwiHa.
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komenda Radziwitéw27. Spora grupa dokumentéw dotyczy rachunkéw i kwitow
zotdu wyptacanego wojsku Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, w tym jednostkom
szefostwa RadziwiHtéw?28. W innych aktach znajdujemy zestawy asygnacji i pokwi-
towan wyptat zalegtego zoldu, zaréwno dla jednostek, jak i indywidualnych
zoknierzy i oficeréw z lat 1655-1675, co stanowi wprost nieoceniony materiat do
badan nad skltadem spoteczno-narodowym armii litewskiej w potowie XVII w.29
llustrujg go rolle spisujednostek radziwitowskich stanowigcych garnizon w Stuc-
ku, ktére to materiaty wystepuja pod nr 63. W tej grupie akt znajdujemy reje-
stry kasowe réznych oddziatéw wojska litewskiego z XVII-XVIII w., a takze wyda-
tki na komputowe roty litewskie3 , powracajgce z kampanii podolskiej z 1685 r.
Z pozostatych dziatéw Archiwum Radziwitowskiego zastuguja na uwage jeszcze
dwa, tj. dziat Xl (zawierajacy dokumenty cztonkéw tego rodu o charakterze
publicznym i prywatnym) oraz dziat XVII (akta starostw z lat 1536-1827). W pier-
wszym z nich, tj. Dz. XI, w teczkach osobowych rozmaitych przedstawicieli kil-
ku linii tego rodu znajdujemy istotne dokumenty przedstawiajgce ich stuzbe
wojskowsa, kolejne awanse w hierarchii urzedniczo-wojskowej oraz materiaty do
dziatan wojennych, w ktérych brali udziat niektérzy RadziwiHowie. Dla przykita-
du, w papierach Krzysztofa ,Pioruna” znajdujemy nominacje na otrzymywane
przezen urzedy, nie wylaczajac butawy, oraz akta tyczace sie dziatan wojennych
w Inflantach w latach 1576-160131. W teczce Krzysztofa Il Radziwita odnajduje-
my natomiast asygnacje JKMci najurgielt hetmanski32. W papierach po Mikota-
ju Krzysztofie Radziwille staroscie cztuchowskim znajdujemy oryginalny patent
wystawiony dlan przez hetmana w. lit. L. Pocieja na choragiew petyhorska33.
Natomiast w dokumentach pozostatych po K. S. Radziwille ,Panie Kochanku”
(1734-1768) odnajdujemy liczne patenty i nominacje na urzedy wojskowe i cywil-
ne34. Do badan nad problematykag utrzymywania armii Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego i ciezaréw ponoszonych przez spoteczenstwo litewskie na rzecz woj-
ska nieodzowna jest kwerenda w Dziale XVII AR, zawierajacym akta starostw
z lat 1536-1827, gdzie sg cate rejestry szkéd wyrzadzanych przez r6zne chora-
gwie i regimenty z komputu litewskiego. Dla przyktadu, w aktach starostwa jur-
borskiego z lat 1654-1724 napotykamy kwity, delaty czy rejestry szkéd, jakie
zotnierze poczynili w tym starostwie, zaréwno w trakcie lez w nim, jak i przema-

2 Zob. Dz. VII nr 7 zawiera ordynanse, uniwersaty hetmanskie w sprawach konsystencji
wojsk z lat 1669-1787.

BAr Dz. VI, nr 58, zob. pokwitowania wyptaty zotdu dla choragwi i regimentéw hetmana
polnego lit. Krzysztofa Il RadziwiHa oraz jego syna Janusza podkomorzego w. lit. z 1634 r.,
po zakonczeniu kampanii smolenskiej.

D lbid., nr 61. Podobne materialy odnoszace sie do lat 1652-1775 pod nr 62 (rozliczenia
zotnierzy i oficeréw podlegtych hetmanowi lit. M. K. Radziwitowi za lata 1674-1678).
DAR Dz. VI, nr 65, rejestry kasowe oddziatéw litewskich z lat 1645-1752.

3 AR Dz. XI, nr 25.

2 1bid., nr 33. W papierach syna Krzysztofa Janusza nie sposéb pomina¢ jego nominacji
na hetmanstwo polne lit. z 1646 r. oraz spisy sum naleznych zotnierzom bedacym w stuzbie
RadziwiHa i wyptacanych ze skarbu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w 1663 r., ibid., nr 39.
Blbid., nr 134. Takze w papierach po M. K. Radziwille ,,Rybence” wystepuja liczne akta
o charakterze wojskowym, jak listy przypowiednie czy nominacje; zob. nr 145.

3t lbid., nr 169.
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sz6w35. Dla historyka wojskowosci niemal kazdy dziat Archiwum RadziwiHowskie-
go stanowi nieoceniony materiat do badan nad organizacja, liczebnoscia, sktadem
spoteczno-narodowym czy stosunkiem spoteczenstwa Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego do wiasnego zotnierza36.

Odrebnym zagadnieniem jest wykorzystanie cytowanych materiatéw przez
badaczy i historykéw wojskowosci staropolskiej XVI-XVIII w. Na wiele materiatow
zawartych w réznych dziatach Archiwum Radziwittowskiego powotuje sie zwia-
szcza w swych pracach poswieconych wojsku litewskiemu w potowie XVII w.
H. Wisner3 . Milicjami radziwittowskimi postugiwano sie w potowie XVIII w., gtdw-
nie do ttumienia powstan chtopskich i wywierania nacisku na sasiadow, jak to
przedstawit M. J. Lech38. Powstanie i rozwdj zawodowej kadry oficerskiej wojsk
nadwornych i tzw. milicji radziwilowskich w oparciu o sity prywatne RadziwiHow
i ich garnizony w Stucku, Biatej, Nieswiezu, Olyce, Bielicy, Rzeczycy, Mirze,
Dawidgrédku, nie wspominajac Kiejdan, czekaja nadal na opracowanie. Stad
niewiele mozemy powiedzie¢ o skladzie spoteczno-narodowym sit wojskowych
radziwittowskich, tych bedacych w stuzbie Rzeczypospolitej, jak na zotdzie rodzi-
ny RadziwiHéw. Tymczasem temat ten zastuguje na szybka realizacje na podsta-
wie istniejacych w dziale VII AR roll i rejestréw jednostek pozostajacych na
utrzymaniu RadziwiHéw. Z dalszych postulatéw badawczych nalezy wymienié
przede wszystkim:

Konieczno$¢ podjecia badan nad klientelg radziwitowskg ztozong réwniez
z zawodowych wojskowych, ktorzy po zakonczeniu stuzby w polu podjeli prace
u RadziwiHdéw jako zarzadcy dobr, administratorzy kluczy i wsi czy rezydenci na
dworach kréla i innych magnatéw. Korespondencja bowiem z dziatéw IV, V oraz
akta Dz. VIl i XI moga stuzy¢ pomoca przy opracowywaniu tegoz tematu39.

Uchwycenie wiezi pomiedzy pryncypatem ajego stuzbg i oficerami pozostaja-
cymi na jego rozrachunku, ktére niejednokrotnie wynikaty z funkcjonowania
poczucia swoistej solidarnosci grupy stuzacej diugie lata w sitach radziwittow-
skich. Analiza dtugosci ich stuzby, awansu spotecznego czy wyodrebnienie rodzin
przez pokolenia zwigzanych z domem radziwitowskim zastugujg na baczng uwage.

BHAR Dz. XVII, nr 96.

B Nawet w dziatach XVI, XXV i XXVI zachowaty sie materiaty dotyczace rozwoju milicji
radziwitHowskich, jak i organizacji cekhauzéw i obstugujgcego go personelu, cho¢ podsta-
wowe materiaty do tej problematyki znajdujemy w dziale VII.

¥ Zwlaszcza istotna jest rozprawa: H. Wisner, Wojsko litewskie drugiej potowy XVII wieku,
cz. 1-3 [w:] Studia i materiaty do historii wojskowosci, t. 19-21, Warszawa 1973-1978,
s. 61-138, 5-26, 45-148. Zob. takze artykut H. Wisnera, Wojsko w spoteczenstwie litew-
skim w | potowie XVII wieku, ,,Przeglad Historyczny”, t. 66, cz. 1, Warszawa 1975, s. 41-59.
BM. J. Lech, Milicje Radziwitéw jako orez feudatéw w walce z ruchami chtopskimi na
Biatorusi i Litwie, ,,Rocznik Biatostocki”, t. 2, 1962, 33-58. Por. tegoz, Powstanie chtop6éw
biatoruskich w starostwie krzyczewskim (1740), ,,Przeglad Historyczny”, t. 51, 1960, z. 2,
s. 314-330.

3P Na razie mozna wskazaé prace U. Augustyniak, Dwor i klientela Krzysztofa Il RadziwiHta,
,»,Odrodzenie i Reformacja”, t. 38, Warszawa 1994, s. 63-78.
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Na marginesie powyzszych kwestii rodzg sie pytania:

Czy mozemy mowic¢ o atrakcyjnosci stuzby w jednostkach prywatnych Radzi-
wiHoéw na tle nieterminowego optacania sit komputowych Rzeczypospolitej w XVII
i XVII w.?

Czy diugoletnia stuzba w tego typu jednostkach prowadzita do awansu spo-
tecznego, tj. osiggniecia intratnych urzedéw powiatowych i uzyskania nadan
ziemskich, jak to miato miejsce w wypadku wyzszej kadry oficerskiej obu zaciggow
armii Rzeczypospolitej?

Pytan i probleméw zwigzanych z analizg materiatéw zgromadzonych w Archi-
wum Radziwittowskim jest znacznie wiecej. Dotyczg one nie tylko mozliwosci
awansu oficeréw i podoficeréw wywodzacych sie z ich jednostek, ale i integracji
tej grupy z kadrg zawodowg armii Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Pytanie, czy
mozna moéwic¢ o swoistej rezerwie kadrowej, jakg stanowityby te osoby dlajedno-
stek komputowych litewskich i odwrotnie, pozostaje nadal w sferze postulatéw
badawczych. Istnieje potrzeba podjecia badan nad korpusem inzynierii i artylerii
bedacym na ustugach RadziwiHow, a takze nad cekhauzami radziwittowskimi, do
dziejow ktorych posiadamy wiele materiatow, gtéwnie w dziale VII AR. Odrebnym
zagadnieniem pozostaje temat od dawna czekajgcy na gruntowne opracowanie,
zaréwno pod katem problematyki koronnej, jak i litewskiej, a przedstawiajacy
organizacje, liczebnos¢ oraz znaczenie w dziejach staropolskiej wojskowosci
wojsk nadwornych optacanych przez najpotezniejsze rody Rzeczypospolitej,
w tym takze Radziwitéw. Ten i inne postulaty badawcze czekajg nadal na reali-
zacje na podstawie bogatych akt wojskowo-skarbowych Archiwum Warszawskie-
go RadziwiHow.
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HIERARCHIA URZEDOW SWIECKICH WIELKIEGO KSIESTWA
LITEWSKIEGO W SWIETLE PROJEKTU POPRAWY SYSTEMU
OBRONNEGO (1601 R)

Wytworzenie i utrzymanie sit zbrojnych Wielkiego Ksiestwa Litewskiego byto
na przetomie wieku XVI obowigzkiem panujacego i poddanych. Monarcha spet-
niat go poprzez posuniecia natury organizacyjnej (nominacje hetmanskie, wyda-
wanie listow przypowiednich, a w wypadku uchwalenia przez sejm pospolitego
ruszenia rozsytanie wici) oraz — powinien — przez decyzje finansowe. To ostatnie
wynikato z zawartego w artykutach henrykowskich i pactach conventach nakazu
utworzenia przez kréla floty oraz budowy zamkoéw na granicach, optacenia
pospolitego ruszenia, gdyby miato walczy¢ poza granicami panstwa, utrzymywa-
nia piechoty, puszkarzy, pokrywania kosztu prochow i kul. Catos¢ zobowigzania
przekraczata przeciez mozliwosci skarbu i nie byta realizowana.

Na szlachcie, duchowienstwie, ludziach dzierzgcych dobra szlacheckie, cigzyt
przymus udziatu w pospolitym ruszeniu (osobiscie lub poprzez zastepce), a prze-
de wszystkim — w razie podjecia przez sejm lub sejmik uchwaty — zaptacenia
podatku przeznaczonego na zaciagi.

Z tytutu nadanej im niegdy$ ziemi, zobowigzani byli do postugi wojennej
Tatarzy oraz ci, ktérzy kupili ich dobra. Mieszczanie mieli wspdétuczestniczy¢
w obronie Wielkiego Ksiestwa, przy czym formy owego wspétuczestnictwa maogt
okresli¢ sejm. Przewaznie sprowadzato sie to do obrony bagdz wspoétudziatu
w obronie witasnego miastal Chiopi, ktérzy zamieszkiwali w dobrach krélew-
skich, tworzyli — zgodnie z konstytucjami sejmoéw 1595 i 1598 r. — piechote
wybraniecka. Z kazdych 20 widk nalezato wystawi¢ jednego wybranca, przy czym
ciezary, ktore dotychczas ponosit rozktadano na pozostatych.]

[111] Statut Wielkiego Ksiestwa Litewskiego... Wilno 1619, rozdz 2, O obronie ziemskiej.
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System, ktéry zostat opisany w Trzecim Statucie Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego2 i uzupeiniony w nastepstwie uchwat sejmu, cechowata niebezpieczna,
zwlaszcza w wypadku dziatann obronnych, powolnos$¢é w tworzeniu wojska i osig-
ganiu przez nie zdolnosci bojowej. Jest rzeczg oczywistg, ze zyskalo to na
znaczeniu z chwilg wybuchu konfliktu ze Szwecja i wygasania rozejmu z Moskwa,
kiedy wzrosta mozliwos¢ nagtego ataku nieprzyjaciela. W rezultacie, jak mozna
sgdzi¢, zaowocowato przyjeciem przez sejmik wilenski projektu obrony w wypad-
ku nagtego zagrozenia granic Litwy oraz Inflant, ktory postowie mieli forsowa¢ na
sejmie 1601 r.3

Autorstwo projektu niejest znane, ale zwraca uwage ztozenie ciezaru pierwsze-
go przeciwdziatania na barki urzednikéw, dzierzawcéw, czesSciowo mieszczan
i pominiecie szlachty. Od duchowienstwa, tak rzymskiego i katolickiego, jak
i religii greckiej, oczekiwano dobrowolnej ofiary. Istota propozycji polegata na
tworzeniu — po sygnale o niebezpieczenstwie danym przez krola lub hetmana
wielkiego — wojska nieoptacanego i nie bedgcego konsekwencjg prawa o pospo-
litym ruszeniu, ktére winno powstrzymac pierwszy impet przeciwnika. Tworzy¢
je miaty: poczty konne wystawione przez senatoréw, dygnitarzy, urzednikéw
ziemskich i grodzkich, dzierzawcéw krélewszczyzn i myt; chorggwie tatarskie;
piechota miejska; wybrancy; poczty wystawione przez duchowienstwo lub przez
nie optacane.

Dzierzawcy musieli wystawi¢ po jednym wybrancu z dobr krélewskich i kro-
lewszczyzn. Nadto, swym kosztem, doda¢ do kazdych dziewieciu dziesietnika,
ktérym miat by¢ ,pachotek stuzaty”. Kazdy dziesigtek winien otrzymac¢ dwa wozy,
na ktorych, oprécz zywnosci, znajdowatyby sie siekiery, rydle, motyki i liny.
Zwraca uwage, ze nie okreslono uzbrojenia. Ponadto piechuréw powinni wystawic
strzelcy i, zbrojnych w rusznice, bartnicy, pojednym odpowiednio z 10 widk lub
10 barci.

Nie wspomniano osoby wodza, ale przyznano ogromng wiadze hetmanowi,
ktéry na rowni z krélem mogt powotac sity zbrojne Wielkiego Ksiestwa. Zastrze-
zono, ze ekspedycja ma trwac nie dtuzej, niz sze$¢ tygodni.

Wyliczonych zostato 46 urzedéw, ktore chciano obcigzy¢ obowigzkiem wysta-
wienia pocztow i podzielono je na trzy grupy. Pierwsza tworzyli senatorowie,
dygnitarze, urzednicy dworscy, kilku wilenskich, ciwun trocki oraz starosta
sgdowy. W skiad drugiej — wchodzili urzednicy powiatowi; trzeciej — grodzcy.
Z osobna, wymieniono ciwunéw zmudzkich, dzierzawcéw litewskich i zmudzkich
nie bedgcych senatorami, arendarzy starych i nowo podwyzszonych myt oraz
prokuratoréow.

2 Volumina Legum, t. 2, S. Petersburg 1859, s. 1425-1426, s. 1460. Obie Konstytucje pod
jednobrzmigcym tytutem: O wybrancach WXL.
3AGAD, Zbiér Branickich z Suchej, rkps 39/53, s. 566-567.
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W wypadku miast okreslono kontyngent 15:

Wilno 100 pieszych Mscistaw
Kowno 60 pieszych Nowogrédek
Grodno 40 pieszych Troki
Mohylew 40 pieszych Witebsk
Brzes¢ 30 pieszych Stonim
Potock 30 pieszych Orsza
Merecz 20 pieszych Wotkowysk
Minsk 25 pieszych

15 pieszych
15 pieszych
15 pieszych
13 pieszych
12 pieszych
10 pieszych

10 pieszych

Jatéwka, Krynki i pozostate, nie wymienione z nazwy, ale prawa magdebur-
skiego, zostaty zobowigzane wystawi¢ ,wedtug uwazenia”.

Pelne zestawienie liczebnosci majacego powstaé¢ wojska wymagatoby ustale-
nia, ktory z senatoréw nie otrzymywat w danym momencie dochodoéw z krélews-
zczyzn, ilu byto dzierzawcow, czy istniaty urzedy i dobra wakujace. Wszystko to
nie jest zbyt wazne, skoro projekt nie stat sie prawem. Interesujgca pozostaje
relacja hierarchii majatkowej przedstawionej w projekcie wileriskim do hierarchii
urzedniczej, opisanej w Trzecim Statucie, i majatkowej, ukazanej w uniwersale

podatkowym sejmu z 1590 r.4

Tabela 1. Hierarchia urzedéw ziemskich i grodzkich w Trzecim Statucie,
uniwersale, projekcie wilenskim

Statut Uniwersat
Woj./Starosta zmudzki Wojewoda
Kasztelan Kasztelan5
Marszatek Starosta sgdowy
Podkomorzy Pisarz ziemski6
Chorazy Marszatek
Sedzia Podkomorzy7
Podsedek Sedzia8
Wojski *Pisarz grodzki
Stolnik *Podsedek
Podstoli *Podstarosci
Pisarz ziemski *Chorazy
Urzednicy grodzcy *Podstoli

*Sedzia grodzki
*Stolnik
Podpisek

* Z jednakowym obcigzeniem.

4J. Senkowski, Uniwersat poboru pogtéwnego z 1590 r.,
Materialnej”, t. 18, 1970, nr 1, s. 61-84.

Projekt wilenski

Wojewoda9
Starosta sadowy
*Marszatek
*Podkomorzy
Pisarz ziemskil0
Sedzia

*Chorazy
*Pisarz grodzki
*Podsedek
*Podstoli
*Podstarosci
*Sedzia grodzki
*Stolnik

*Wojski

».Kwartalnik Historii Kultury
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W ramach projektu wydzielono 11 grup majgtkowych.

Tabela 2. Hierarchia urzednicza w ramach projektu
(w grupach — w uktadzie alfabetycznym)d

Urzad Liczebno$¢ konnego pocztu
Hetman wielki 50
Podskarbi ziemski
Arendarze cet nowo podwyzszonych 40

Kanclerz
Marszatek wielki
Senatorowie majacy krélewszczyzny

Hetman polny 20
Marszatek nadworny
Podkanclerzy

Ciwun wilenski 15
Koniuszy

towczy

Podskarbi nadworny

Arendarze myt starych 10
Ciwunowie zmudzcy

Dzierzawcy w Litwie i Zmudzi

Krajczy

Kuchmistrz

Podczaszy

Senatorowie nie majacy krélewszczyzn

Starostowie sadowi

Stolnik

Czes$nik 8
Lesniczy

Podstoli

Chorazy ziemski 6

Pisarz polny

5Wedtug terminologii uniwersatu: kasztelanowie réwni wojewodom— 100 zt, kasztelanowie
wieksi i wojewodowie — 50 zi, kasztelanowie i inni — 25 zh

6W uniwersale: pisarz sagdu wojewoédzkiego — 20 zt, ziemskiego — 10 zt. Projekt wilenski
wyrézniat senatoréw posiadajgcych dobra krélewskie — 40 koni oraz nie majgcych intrat
— 10 koni.

7 Uniwersat rozréznia podkomorzego ziemskiego — 10 zt.

8W uniwersale: sedziowie wojewédzcy — 12 zt, ziemscy — 6 z}, powiatowi — 4 zh.

9 Projekt wilenski wyrdéznia senatoréw posiadajacych krélewszczyzny — 40 koni i nie
majacych krélewszczyzn — 10 koni.

10 Pisarz ziemski — 2 konie, pisarz przy Trybunale — 4 zt.
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Chorazy nadworny 4
Ciwun trocki

Hutnik wilenski

Klucznik wilenski

Marszatek powiatowy

Pisarz ziemski minski, nowogrodzki,

wilenski (trybunalscy)

Podkomorzy

Skarbny litewski

Koniuszy wilenski 3
Sedzia ziemski

Chorazy powiatowy 2
Drewniczy wilenski
Pisarz grodzki
Pisarz ziemski
Pisarze skarbowi
Podsedek
Podstarosci
Sekretarze

Sedzia grodzki
Stolnik

Wojski

Komornik 1
Mostowniczowie

Podklucznik wilenski

Podstoli

Prokurator
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SPRAWA DOBR RADZIWILEOW BIRZANSKICH
W LATACH 1655-1662

Niekorzystny przebieg wojny z Moskwg w 1654 r. zbiegt sie z grozbg buntu
nieptatnego wojska litewskiego, ktére nie mogac doczekaé sie naleznej zaptaty
grozito porzuceniem stuzby, co mogto mie¢ katastrofalne konsekwencje dla kraju.
W tej sytuacji komisarze reprezentujacy Rzeczpospolitg podczas trwania komisji
skarbowej w Minisku 3 XII 1654 r. musieli p6js¢ na powazne ustepstwa wobec
wojska i zgodzi¢ sie na ztozenie pisemnej gwarancji wyptaty zotdu w terminie do
9 VIII 1655 r. Podobnej gwarancji udzielit tez 13 grudnia hetman Janusz Radzi-
witt. W obu wypadkach gwaranci asekurowali zalegty zotd na swych dobrachl

Nie wdajac sie w rozwazania o zawitych rozliczeniach finansowych z wojskiem
podczas komisji minskiej, w nastepnych miesigcach po niej i o sprawie optaty
wojska na sejmie 1655 r., nalezy tylko stwierdzi¢, ze ostatecznie nie udato sie
zdoby¢ pieniedzy w ogarnietym wojna kraju. Taka sytuacja wywotata latem tego
samego roku dos¢ masowy exodus zotnierzy i kadry oficerskiej z obozu, i to wobec
Smiertelnego zagrozenia dla egzystencji panstwa wskutek zwyciestw sit moskiew-
skich. Po przegranej 8 sierpnia pod Wilnem, cze$¢ armii litewskiej (pod dowodz-
twem Kazimierza Zeromskiego) uszta na Kowno, a reszta (ok. 2000 ludzi) z obu
hetmanami do Wieprza. Doszto tam 12 sierpnia do wymowienia stuzby przez czesé
oddziatéw, nie widzacych szans na otrzymanie zotdu. Niektdrzy zotnierze zrezyg-
nowali w ogoéle ze stuzby, inni udali sie do elektora brandenburskiego, zas pewna
grupa potaczyta sie wkrétce z chorggwiami Zeromskiego. One to 23 sierpnia
w Wierzbotowie zawigzaty konfederacje opowiadajac sie po stronie Jana Kazimie-
rza i potepiajgc zdrade Janusza Radziwita. Mimo tej deklaracji konfederaci
zapowiedzieli pozostanie w stuzbie tylko do 9 listopada tego roku, a dalsze swe

1AGAD, Archiwum Koronne Warszawskie, dziat Rosyjski, nr 55¢/81; Czart. 147, nr 150,
151 i 177; por. H. Wisner, Dziatalno$¢ wojskowa Janusza Radziwitta 1648-1655, ,,Rocznik
Biatostocki”, t. 13, 1976, s. 98.
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postepowanie uzaleznili od wyptaty zotdu. W zwigzku z tym wystali poselstwo do
Jana Kazimierza z informacjami o swej postawie i postulatach2. Poselstwo to
(Samuel Kmicic, Jerzy Whadystaw Judycki, Krzysztof JeSman Synkowski i Stani-
staw Szczygielski) przybyto do obozu krélewskiego pod Wolborzem zapewne krotko
przed lub 8 wrzesnia. Tego dnia Jan Kazimierz wydat konfederatom trzy niezwykle
istotne akty. Nas interesuje tu najbardziej zobowigzanie przekazania im wszyst-
kich débr w Wielkim Ksiestwie Litewskim po Januszu i Bogustawie Radziwittach
oraz innych zdrajcach, przy czym na réwni z zotnierzami mieli zosta¢ obdarowani
hetman polny Wincenty Gosiewski i wiasciwy twdérca konfederacji chorazy litew-
ski Krzysztof Pac. Mimo tak pomysinych widokéw, postowie konfederaccy nie byli
zadowoleni z osiggnietych rezultatéw i domagali sie realnych gwarancji nadan.
Kroél, znajdujacy sie w tragicznym potozeniu, dla ktérego prawie 2000 szabel
litewskich stanowito liczace sie militarnie i propagandowo wzmocnienie, zmuszo-
ny byt 10 wrzesnia pod Sulejowem przekaza¢ konfederatom prawo do wszystkich
débr po Januszu Radziwille ijego stronnikach jako zdrajcach3.

Akt sulejowski dawat konfederatom ogromne korzysci, woéwczas trudne jeszcze
do petnego okreslenia i niemozliwe do natychmiastowej realizacji. Stali sie oni
formalnie wlascicielami majatkéw o wartosci przekraczajacej wielokrotnie sume
nalezng im za roczna stuzbe4. Wojsko nie ruszyto co prawda na odsiecz krélowi,
nie zamierzato jednak z tego powodu rezygnowac¢ z nadania: byto ono niezwykle
takomym kaskiem; zabiegali o nie i inni zotnierze litewscy w oparciu o wymienio-
na asekuracje Janusza Radziwita. W efekcie 11 listopada konfederaci zmuszeni
byli dopusci¢ do tupu liczacy kilkaset koni putk Zygmunta Stuszki, ktéry rowniez
porzucit zdradzieckiego RadziwiHa i dotart do Brzescia Litewskiego5. Nie wiemy,
czy juz wowczas konfederaci zrealizowali czesciowo nadanie krélewskie i objeli

2A. Rachuba, Konfederacja wojska litewskiego w Wierzbotowie w 1655 r. [w:] Miscellanea
historico-archiwistica, t. 4, 1994, s. 13-31.

3AGAD, AR II, nr 1302.

4Warto$¢ nadania nie jest mozliwa do doktadnego okreslenia, bo nie zostali wymienieni
adherenci RadziwiHéw, a i roczne dochody tych ostatnich nie sg znane. Zapewne przekra-
czaty 500 tys. zt w czasie pokoju. RadziwitHowie byli wtascicielami nastepujacych majetno-
Sci: w pow. wilenskim — Dubinki, Jaszuny, Waka, Sottaniszki i Widzieniszki; w pow.
oszmianskim — Zuprany i Lebiedziew; w pow. lidzkim — Bielica, Lipiczno, Dokudowo
i Ortowo; w pow. witkomierskim — Wizuny, Wizunki, Swiadosé, Owanta, Soty, Sotomiescie,
Popiel i Szetekszna; w pow. trockim — Sereje i Swiete Jezioro; w pow. grodzieriskim —
Zabtudéw, Dojlidy, Niewodnica, Karakuty, Biatystok, Sobolew; w pow. upickim — Birze,
Cipiszki, Sataty, Nieszkatéwki, Nowe Miasto i Poniemonie; na Zmudzi — Kiejdany iTaurogi;
w woj. potockim — Newel i Siebiez; w pow. nowogrédzkim — Stuck, Kopyl, Lubecz, Dola-
tycze, Wsielub, Ostaszyn i lzew; w pow. orszanskim — Kopy$, Romanéw i Slize; w pow.
brzeskim — Sielec; w pow. minskim — Kojdanéw, Rubiezewicze, Rudzica, Stankoéw,
Starzynki, Stare Sioto, Smolewicze, Wiazyn, Cielakéw, Zycin, WotmaiSwistocz, anaPodlasiu
i Mazowszu Orla, Kupietyn, Sokotéw, Wegréw i Stara Wie$. Tadeusz Wasilewski obliczyt,
ze na 97 posiadtosci Janusza Radziwita az 88 znajdowato sie w rekach dzierzawcow,
a z 74 majetnosci Bogustawa Radziwita az 68 trzymali zastawnicy i dzierzawcy: Walka
o zréwnanie praw szlachty litewskiej z koronng od unii lubelskiej do poczatku XVIII wieku,
,.Zapiski Historyczne”, t. 51, 1986, z. 1, s. 48, wg Henryka Lulewicza w potowie XVII w. dobra
Janusza RadziwiHta liczyly ok. 14 tys. dymoéw, a Bogustawa — ok. 15 tys. dymoéw — Walka
Radziwittéw z Chodkiewiczami o dziedzictwo stuckie [w:] Miscellanea, t. 3, 1989, s. 202.
5AGAD, AR Il, nr 1305.
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w swe posiadanie ktorg$ z majetnosci radziwitowskich. Zapewne nie, gdyz nie
pozwalata na to sytuacja militarna i polityczna. Gdyjednak w poczgtach 1656 r.
poselstwo od wojska litewskiego, pozostajacego pod Brzesciem pod wodzg Pawta
Sapiehy, dotarto do powracajgcego do ojczyzny Jana Kazimierza, w zamian za
deklaracje wiernosci i pomocy uzyskato nie tylko wiele indywidualnych nadan dla
zoknierzy. Ich najwiekszym sukcesem byto otrzymanie 8 Il 1656 r. w Samborze
potwierdzenia nadania débr po Januszu Radziwille6. Tym razem zresztag nic nie
wspomniano ojego stronnikach czy bracie Bogustawie, a nawet wyraznie podkre-
Slono, ze dobra wdowy po zmartym wojewodzie wileriskim nie moga wchodzi¢
w zakres donacji. Krol wyrazit tez zgode, aby owe nadanie dotyczyto juz obu grup
wojska, ktére odeszty w sierpniu i wrzesniu od Radziwita, zgodnie z umowag
miedzy nimi z 11 XI 1655 r. Ponadto wreszcie zastrzezone zostato prawo do
krolewszczyzn po Radziwille dla zotnierzy i dowédcow, ktérzy je otrzymali z indy-
widualnych nadan?.

Mimo pewnych ograniczen donacji w stosunku do jej pierwszej wersji, dalej
stanowita ona istotny element w zgdaniach wojska wobec kroéla, ktéry by¢ moze
stawial pewien op6r w tym wzgledzie, skoro swa zgode wydat po dtugim okresie
pertraktacji z postami wojskowymi. W gruncie rzeczy niewiele innych korzysci
mogt jednak zaoferowaé, skoro brak byto jakichkolwiek pieniedzy na optacenie
wcigz rosngcego ditugu za nalezny zold. Deklaracje krélewskie nie catkowicie
usatysfakcjonowaly zotnierzy. W poczgtkach kwietnia 1656 r. we Lwowie zjawito
sie wiec kolejne od nich poselstwo, domagajac sie realizacji owych pierwotnych
zapowiedzi z Sulejowa. Jan Kazimierz musial w wydanej 8 tego samego miesiag-
ca odpowiedzi zgodzi¢ sie na to i zapowiedziat, ze na pierwszym sejmie wyzna-
czeni zostanag komisarze dla podzielenia owych doébr, w zamian jednak domagat
sie cierpliwosci w oczekiwaniu na zotd8. Wydaje sie, ze wojsku niezbyt podobata
sie postawa kroéla, ktéry wciaz jakby kluczyt z realizacjg wczesniej podjetych
decyzji. Nieoptaceni i podejrzliwi zoilnierze nie kwapili sie wiec do gorliwosci
w stuzbie, nie mobilizowat ich tez do tego powoli tracacy zaufanie do wiadcy
hetman wielki Sapieha. W efekcie w dniach 21 i 23 VI 1656 r. doszto na Pradze
do sesji wojska poswieconej kwestii débr radziwittowskich9. Co prawda przedsta-
wicielom kréla udato sie zatagodzi¢ sytuacje, ale tylko na krétko. Juz 10 VUI tego
roku przybyte do Brzescia Litewskiego oddziaty prawego skrzydta (tak popularnie
nazywano dywizje podlegtg hetmanowi wielkiemu) zawigzaty koto i zaczety deba-
towaé¢ nad swym optakanym losem. Wkrétce dotgczyty don ,niektore” choragwie
(z pewnoscig tzw. starego zaciggu) z dywizji Gosiewskiego.

Dnia 13 tego miesigca rozpoczeta sie w Brzesciu komisja z postami krélewski-
mi Bogustawem Stuszka, podskarbim nadwornym litewskim, i Janem Stankie-

6AGAD, ARII 13009.

7Wiemy, ze np. starostwo borysowskie po $mierci Janusza Radziwita otrzymat 20 |1 1656 r.
Jerzy Karol Hlebowicz (RGADA Moskwa, F 389 Metryka Litewska nr 131, k. 6-7), a trzy
wsie od tegoz 6 | 1656 r. por. Jerzy Wiadystaw Michatkiewicz, ibid., k. 210-211.

8AGAD, ARII 1311.

9J. A. Chrapowicki, Diariusz. Czes¢ pierwsza: lata 1656-1664, oprac. T. Wasilewski, War-
szawa 1978, s. 92.
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wiczem, pisarzem litewskimi10l Zoinierze przedstawili im swe postulaty,
wsérdad ktérych kwestia débr radziwitowskich stanowita element istotny. Doma-
gano sie nie tylko zagwarantowania ich donacji, ale i powstrzymania sie wtadcy
przed ich rozdawaniem réznym zastuzonym a wplywowym osobom, ktore je
pozajezdzaly i uszczuplity zaséb nalezny dawnym konfederatom. Zgdania wojska
przestane zostaty przebywajgcemu w Lublinie Janowi Kazimierzowi, ktéry — po
zasiegnieciu opinii rady senatu — datl 19 sierpnia odpowiedZz. Zmierzata ona
ogolnie do uspokojenia nastrojéw wojska, ale jednocze$nie pewnego zminimali-
zowaniajego zadan. W interesujacej nas sprawie krol potwierdzit donacje débr po
Januszu Radziwille ijego stronnikach, ale z tych ostatnich wytgczyt Krzysztofa
Potockiego i Samuela Komorowskiego, ktérzy porzucili Szwedéw. Przyrzekt, ze nie
uzna za wazne nadan owych dobr dla innych oséb i kaze im zwréci¢ wybrane juz
dochody. Zgodzit sie z prosba wojska, aby do grona tzw. starego zaciggu (tym
terminem zaczeto okresla¢ obdarowanych w Sulejowie) zaliczy¢ Stanistawa Bo-
brownickiego, sedziego ziemskiego brzeskiego, i osoby razem z nim wypuszczone
z niewoli moskiewskiej. Najbardziej interesujacy byt jednak fragment, w ktérym
krol informowat, ze dobr po Bogustawie Radziwille jeszcze nie rozdawat i ma
nadzieje, ze nie bedzie musiat tego czyni¢, gdyz ksigze porzuci obéz wrogall Tym
samym nastgpito jakby rozlaczenie sprawy débr obu Radziwitdéw, co przeciez
sprzeczne byto z literg deklaracji sulejowskiej. Mimo wszystko wojsko, nie bez
oporow12, przystato na owe zmiany forsowane przez kréla.

W kolejnym zestawie postulatéw wystanych do Jana Kazimierza 25 sierpnia
proszono jedynie o potwierdzenie drugim przywilejem pierwotnego nadania dobr
po Januszu Radziwille i jego stronnikach nemine excepto, usuniecia z nich bez-
prawnych posesoréow i wreszcie ,dobra ksigzecia Bogustawa Radziwila inquan-
tum by do dyspozycyjej JKM przypadty [...] aby nie byly oddalone od wojska
Wielkiego Ksiestwa Litewskiegol13. Sprawa dobr ksiecia koniuszego zostata wiec
ostatecznie wytaczona z nadania sulejowskiego, ktére poza tym krol potwierdzit
nowym przywilejem, wydanym w Lublinie 4 wrzesnia. Zgodnie z wczes$niejsza
zapowiedzig, poparta zreszta przez hetmana Sapiehe, wytgczono sposréd adhe-
rentéw RadziwiHa Potockiego i Komorowskiegol4. Zrealizowany tez zostat inny
z postulatow wojskowych i przystgpiono do oficjalnego przejecia débr radziwitow-
skich. Mieli to uczyni¢ komisarze wojskowi, ktorymi zostali Mikotaj Wiadystaw
Judycki i Samuel Kmicic. Obaj reprezentowali dywizje sapiezyriska, co spotkato
sie z natychmiastowg kontrakcjg dywizji Gosiewskiego, podsycang bez wszelkiej
watpliwosci przez hetmana polnego. Korzystajac z okazji przebywania na Zmudzi
i cichego poparcia krola zajechata ona znajdujgce sie tam i w sgsiednich powia-

DJ. A. Chrapowicki, Diarusz..., s. 97-98.

N AGAD, ARII 1316.

P H. Estka do B. Radziwita, Wizunki 17 IX 1656, AGAD, ARV 3610: ,,Na przesziej w Brze-
Sciu kommissyjej domagali sie panowie wojskowi, aby i WKsMci majetnosci woli i dyspo-
zycyjej pandw kommissarzow podlegaty”.

BAGAD, ARII 1317.

MUAGAD, AR Il 1318; ibid., dissoluta (wg katalogu W. Sokotowskiego nr 561).
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tach (upickim i witkomierskim) dobra radziwlHowskle, nie patrzagc nawet na
prawa wdowy, wybierajac z nich tzw. chleby i rabujac przy tym, co sie dato.

Listy Marii Radziwitowej do Gosiewskiego nie przyniosty wyraznego odzewu15.
Wrecz przeciwnie, hetman polny zweszyt okazje do szybkiego wzbogacenia sie
i objecia osobiscie pewnych débr przyznanych wojsku, zwlaszcza Kiejdan. Gdy
wiec w listopadzie 1656 r. komisarze dotarli na Zmudz, Gosiewski nie pozwolit im
przeja¢ dobr radziwitowskich i sitg z nich wygonit16* Spowodowato to gwattowny
wzrost napiecia miedzy obu dywizjami i ich wodzami. Na efekty nie trzeba byto
dtugo czekaé. Dywizja sapiezynska zaczeta ponownie buntowac sie przeciwko tzw.
borgowej stuzbie i ostatecznie 11l 1657 r. zawigzata w Choroszczy konfederacje.
W swym manifescie konfederacji wyraznie wystagpili przeciw odebraniu im czesci
konferowanych débr radziwitowskich, stawiajgcjako warunek powrotu do stuzby
ich zwrot i witasciwe traktowanie ze strony dywizji zmudzkiej (dywizja zmudzka
lub lewe skrzydto to popularne okreslenia czesci armii, ktéra podlegata hetma-
nowi polnemu) .W walce z machinacjami dworu i lewym skrzydiem oponenci
znalezli silne poparcie hetmana Sapiehy, ktéry podobno kierowat uwage wojska
réwniez na dobra Bogustawa RadziwiHal8 Tymczasem poczynania tzw. starego
zaciggu w staraniach o objecie owych débr spotkaty sie z jednoznacznie negatyw-
ng i ostrg reakcjg Jana Kazimierza, z pewnoscig spowodowang skargami ich
zastawnikow, dzierzawcow i Radziwitowej. W uniwersale, wydanym z Gdanska
w poczatkach lutego 1657 r. do komisarzy wojskowych, krdél zdecydowanie zadat
od nich zaprzestania bezprawnych dziatan, ,ale aby kazdy taki przy swojej
zostawat whasnosci i nie wprzéd dobra obcigzone byly w possessyjg od wojska
obejmowane, az by kazdemu, quod suum est, do ukontentowania wrécono i tota-
liter zaptacono byto”. Komisarze winni wiec byli najpierw sprawdzi¢ prawa owych
zastawnikéw i arendarzy oraz przedtozy¢ ich spis krélowi, ktéry dopiero woéwczas
wydawatby nieobcigzone dobra wojsku.

Pomijanie drogi prawnej i zajezdzanie débr Jan Kazimierz potepit i zagrozit
sprawcom surowymi karamil9®®Z pewnoscig krél miat pewna racje. Problem
polegat na tym, ze dobra Janusza Radziwila, w wiekszos$ci chyba pozastawiane
i arendowane, stanowity oprawe zony lub sukcesje ksiezniczki Anny Marii etc.,
wiec ich donacja wojsku w zatozeniu bytaby bezprzedmiotowa:2 . Zotnierzy
w gruncie rzeczy mato te subtelnosci interesowaty, gdyz w dochodach z owych
dobr widzieli pewne ztagodzenie swej tragicznej sytuacji materialnej. Kwestiono-

BAGAD, ARV 3610.

BM. W. Judycki do P. J. Sapiehy, Kiejdany 3 XIlI 1656, Lwiwska naukowa bibliotieka
im. W. Stefanika UAN, Fond Sapiehéw XII 16.

17 Biblioteka Narodowa w Warszawie, Biblioteka Ordynacji Zamojskiej, rkps 934, k. 197v-
200; Biblioteka im. Czartoryskich w Krakowie (dalej: Czart.), rkps 1656, nr 263.

i* W. Gosiewski do B. RadziwiHta, Szadéw 20 Il 1657, AGAD, ARV 4567.

DB Akty izdawajemyje Wilenskoju kommissieju dla razbora driewnich aktow (dalej: AWAK),
Wilna 1909, t. 34, s. 99-100 (z datg 6 Il 1657); Biblioteka PAN w Kérniku (dalej: Kérnik),
rkps 1294, k. 1-1v (z datg 11 Il 1657).

DZwrocit na to uwage sam Bogustaw RadziwiH piszac, ze dobra nie nalezace do kogo$ nie
przyniosa wiekszego zysku, niz ,na konn pét ztotego”. B. Radziwil, Autobiografia, oprac.
T. Wasilewski, Warszawa 1979, s. 187-188.
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wanie ich praw i powolne odbieranie coraz nowych kategorii débr przyjmowali
jako wrogie posuniecia, ktorym nalezato sie przeciwstawic.

Smiertelne zagrozenie zawisto nad Rzeczapospolita w zwigzku z agresja sied-
miogrodzko-kozacka w 1657 r. i zmusito Sapiehe do chwilowej rezygnacji z walki
z dworem, a co za tym idzie do naklonienia wojska do stuzby. Udato mu sie tego
dokona¢ na sesji wojska w Bielsku od 6 do 10 Ill 1657 r. Obie strony przyrzekty
sobie wowczas pomoc w istotnych dla siebie kwestiach, m.in. w uzyskaniu real-
nego posiadania débr radziwittowskich, do ktérych praw wojska nikt nie mogt
kwestionowaé. Ze strony hetmana postawiono to jako podstawowy warunek ks.
Bogustawowi wjego tajnych pertraktacjach o powrdét do obozu Jana Kazimierza2l.
Gtéowny atak wojsko skierowato na Gosiewskiego, oskarzajac go o wspélny ze
szlachtg zmudzka spisek22, domagajac sie realizacji nadania krélewskiego. Stato
sie to widoczne zwiaszcza po zdobyciu Birz przez Gosiewskiego 24 11657 r., ktére
natychmiast obsadzit wkasnymi ludzmi. Wsciekto$¢ wojska wywotato tez wyzna-
czenie przez hetmana polnego jako komisarza do przejecia débr radziwiowskich
Adama Sakowicza, znienawidzonego stugi panéw na Birzach. W instrukcji, danej
12 maja postom do Gosiewskiego, domagano sie respektowania praw wojska
i donacji krolewskiej23. Krol zreszta takze nie chciat wéwczas konfliktu z armia
i w instrukcji, wreczonej 2 maja tegoz roku komisarzom do dywizji sapiezynskiej,
potwierdzit waznos$¢ przywileju danego na dobra radziwiowskie, a kwestie ich
czesciowych nadan dla os6b prywatnych odtozyt do rozstrzygniecia przez sejm24.
Pozytywnie zareagowat wreszcie na skargi prawego skrzydta dotyczace Gosiew-
skiego. W liscie, skierowanym 7 czerwca do tegoz ostatniego, zazgdat umozliwie-
nia komisarzom Judyckiemu i Kmicicowi objecia débr radziwitowskich, nie
szykanowania ich i wyznaczyt trzecim komisarzem (z dywizji zmudzkiej) Kazi-
mierza Zeromskiego, w miejsce Sakowicza25@

Tak duza ugodowos¢ Jana Kazimierza wynikata z fatalnego stanu militarnego
panstwa i grozby wojska litewskiego porzucenia stuzby po 9 sierpnia tego roku.
Kolejnym komisarzom, wystanym 30 lipca do wojska, krdl po raz kolejny zalecit
potwierdzenie staremu zaciggowi dobr radziwittowskich i zapewnienie, ze Gosiew-
ski zostal upomniany, ,aby tych débr zarazem ustgpiwszy zadnej praepedycyjej
kommissarzom od wojska naznaczonym w odebraniu tych débr nie czynit’2 . Owe
upomnienia hetmana polnego nie na wiele sie jednak zdaty, gdyz nie zamierzat
on zmienia¢ swej polityki, a zwlaszcza zwraca¢ trzymanych silng reka Birz
i Kiejdan. Znalazt w tym poparcie podlegtego mu lewego skrzydta, zainteresowa-
nego zywotnie sprawa dobr dla wojska. Jego poselstwo przybylo do Warszawy
w poczatkach pazdziernika i uzyskato pozadang wyktadnie praw do spornych

2L H. Radziejowski do B. Radziwitta, Klimczyce 13 Ill 1657, AGAD, AR V 12770; Chrapo-
wicki, Diariusz..., op. cit., s. 116.

2 By¢ moze powodem byta zawarta w Kiejdanach 16 X1l 1656 r. ,,Konfederacyja Generalna
powiatéw witkomirskiego, kowienskiego i upitskiego na pospolitym ruszeniu uchwalona”,
stanowigca uktad miedzy rzeczong szlachtg a Gosiewskim.

BAGAD, AR Il 1325-1326.

2 Biblioteka PAN w Krakowie (dalej: PANKTr.), rkps 360, nr 214.

B5AGAD, AR Il 1327; AR Ill, koperta 5, nr 124.

BAGAD, ARII 1330.
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débr: ,ci wszyscy, ktérzy dotad byli in possessione jakichkolwiek débr radziwit-
towskich i na po tym do stusznego podziatu i pomiarkowania zostawa¢ maja”,
z obowigzkiem p6zniejszego wyliczenia sie z dochodéw. Spowodowato to kolejng
fale skarg skrzydta prawego i uspakajajacych go zapewnien kroéla.

Przepychanki na linii stary zaciag-krol-Gosiewski trwaty jednak calg jesien
i nie rokowaty zadnych nadziei na roztrzygniecie27. Co wiecej, do tego dosziaje-
szcze jedna przeszkoda w postaci roszczen ks. Bogustawa, ktéry na mocy traktatu
w Welawie z 19 IX 1657 r. uzyskal amnestie i zapewnienie zwrotu débr po Janu-
szu. Natychmiast wiec rozpoczat akcje majaca wywrze¢ nacisk na wojsko. Okazjg
stala sie zaczeta 25 wrzesnia komisja wojskowa w Bielsku, na ktdrej strone kréla
reprezentowali: Jerzy Karol Hlebowicz, starosta zmudzki i Michat RadziwiH, pod-
czaszy litewski. Na nich tez, jako najblizszych krewnych, liczyt ks. koniuszy, ze
przy tej okazji porusza sprawe naleznych mu doébr. Kwestia ta stanowita gtéwny
temat dyskusji wojska z komisarzami, ktorzy jednak zaprezentowali tylko stano-
wisko Jana Kazimierza, a nie zdobyli sie na odwage wystgpienia w interesie
ksiecia, z leku przed negatywng reakcjg wojska. Staremu zaciggowi potwierdzono
wiec po raz ktory$s prawo do owych débr, a Bogustawowi poradzono p6js¢ z nim
na ugode, w mys$I planu podsunietego przez Michata Radziwitta i A. H. Potubin-
skiego. Wedtug nich nalezaloby starszyznie wojskowej da¢ 10 tys. zt, a 100 tys.
zt, uzyskane ze sprzedazy ktorej$ z majetnosci, przeznaczy¢ dla szeregowych
zotnierzy. Byla to propozycja konkurencyjna wobec sugerowanej przez czesé
dowddcéw starego zaciggu, aby ks. koniuszy puscit mu na dwa lata owe dobra
w dzierzaweZ28.

Sprawa dobr radziwittowskich doprowadzita tez do przetasowania sit politycz-
nych na Litwie i w Rzeczypospolitej. Dwor krélewski (zwlaszcza zas Ludwika
Maria), potrzebujacy pomocy w realizacji swych elekcyjnych planéw, szukat
poparcia elektora brandenburskiego i — co za tym idzie — Bogustawa RadziwiHa.
Ten ostatni stawat sie tez pozgdanym sojusznikiem walczgacego o dominacje na
Litwie dotychczasowego wroga — Krzysztofa Paca. Mniej lub bardziej udawang
przyjazn oferowali ksieciu Gosiewski i Sapieha. Na obu hetmanéw wywierat
nacisk dwor i rézni przyjaciele radziwitowscy, aby sktoni¢ ich do ,wyttumaczenia”
wojsku niestosownosci i braku korzysci z donacji29.

Zawarcie ostatecznego uktadu z elektorem brandenburskim w Bydgoszczy
6 X1 1657 r. jeszcze bardziej umiedzynarodowito sprawe débr radziwiHowskich,
gdyz dwor warszawski i Rzeczpospolita definitywnie godzity sie na ich zwrot
spadkobiercom ks. Janusza. Natychmiast wiec wszczeto szeroka akcje, zmierza-
jaca do realizacji paktéw bydgoskich, w czym role gtéwnag odgrywat sam ks. ko-
niuszy litewski. Pod naciskiem jego i Berlina para krélewska rozestata listy do
hetmanow litewskich i wojska, domagajac sie ustgpienia majetnosci radziwittow-

2Z AGAD, ARII 1332, 1333, 1342 (databtedna), 1343, dissoluta (wg katalogu Sokotowskiego
nr 159).

BCzart. 2247 nr 15; W. Huryn do B. RadziwiHa, Warszawa 9 i 12 X 1657, AGAD,
ARV 5569; J. Sosnowski do B. RadziwiHa, Pruska 26 X 1657, ibid., nr 14885; Chrapowicki,
Diariusz..., s. 137.

DA. Leszczynski do W. Gosiewskiego, Zduny 24 X 1657, Kérnik 350, s. 84-85v.
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skich, na poczatek przynajmniej kilku (Popiel, Swiado$¢) na potrzeby ksiezniczki
Anny Marii. Krél ze swej strony powotywat sie na wyzsza koniecznos¢, zwigzang
ze stanem militarnym i politycznym kraju, zawartymi paktami i potrzebg zapew-
nienia sobie dobrych stosunkoéw z elektorem. W zamian obiecywat wojsku rekom-
pensate, ale domagat sie zupetnego ustgpienia wojska z wszystkich débr. W tym
kierunku szty instrukcje przekazane kolejnym komisarzom krélewskim na sesje
wojskowg w Kamiencu, w potowie listopada 1657 r.

Jeszcze dalej posunat sig ks. Bogustaw, ktory w instrukcji, wreczonej jadgce-
mu na owa sesje Benedyktowi Olszewskiemu, napisat, ze wojsko nie ma prawa
wysuwac zadnych pretensji finansowych pod jego adresem i domagac¢ sie dobr
mu naleznych jako nadanych bezprawnie. Grozit przy tym, ze jest w stanie na
sejmie doprowadzi¢ do uniewaznienia owej donacji, wiec lepiej bedzie, jesli wojsko
samo, dobrowolnie zrezygnuje30 ze swych pretensji. Przerazeni i rozsierdzeni
zoknierze starego zaciggu postanowili jednak nie podda¢ sie naciskom, i przysta-
pili do kontrnatarcia, czego widomym objawem byto przywitanie wystannikow
Radziwitta grozbg ,,naszpikowania otowiem”. Przede wszystkim jednak zwrdcili sie
z prosbg o pomoc do obradujgcych w Kamiencu senatoréw litewskich, ktérzy
kilka miesiecy wczesniej asekurowali przeciez na swych dobrach spetnienie
postulatéow ptacowych wojska. Mieli oni wptyng¢ nazmiane decyzji kréla odnosnie
do przysztosci dobr radziwittowskich, ich odebrania z rgk Gosiewskiego, domagac
sie zaptacenia wojsku zotdu i ostatecznego wywigzania sie z wczesniej poczynio-
nych zobowigzan. W przeciwnym razie grozili porzuceniem stuzby, zawigzaniem
konfederacji i zaproszeniem do niej wojska koronnego.

Czes$¢ grozb spetniono od razu, bo zaczeto organizowac¢ konfederacje wybiera-
jac jej marszatkiem Dadziboga Kieltyke. Pozostajacy pod wpltywem hetmana
Sapiehy senatorowie zawarli wéwczas swego rodzaju paktz wojskiem o wzajemnej
pomocy i zwalczaniu btednej, w ich pojeciu, polityki dworu warszawskiego wobec
Litwy. Wystgpienie wojska byto dla tego obozu politycznego dobrym pretekstem
do ataku, przeto w ich postulatach, wreczonych 18 listopada tego roku postowi
do krola, Wiadystawowi WoHowiczowi, wojewodzie witebskiemu, kwestia pretens;ji
wojskowych odgrywata pierwszoplanowa role. Domagano sie réwniez zwotania
sejmu, ktéry miat rozpatrzy¢ najistotniejsze sprawy Rzeczypospolitej, a w zatoze-
niu wojska i przeciwnikow dworu réwniez rozliczy¢ pare krélewska z ich politycz-
nych posuniec¢31.

Wspolne, zdecydowane wystgpienie czesci elity politycznej i wojska wywotato
konsternacje na dworze i zmusito go do chwilowej rezygnacji z planu odebrania
dobr radziwittowskich. Prezentujacy wole kréla Krzysztof Pac 1 X1l 1657 r. prosit
Bogustawa Radziwita, aby powstrzymat sie od dochodzenia swych praw na pod-
stawie uprawnien otrzymanych od Jana Kazimierza. Zalecat tez mniej gwattowne
i bardziej wywazone postepowanie, kaptowanie dowédcow i czekanie na bardziej

D KoOrnik 350, nr 43; AGAD, AR 1V kopie, teka 1, nr 1, k. 36n.
3 Chrapowicki, Diariusz..., s. 142; aGaD, AR Il 1338; K. Pac do B. Radziwilta, Poznan
19X1 i 1XIl 1657, ARV 11208; W. Huryn do B. RadziwiHa, Sielec 13XIl 1657, ARV 5569;
B. Olszewski do B. RadziwiHa, Sielec 15 XIl 1657, ARV 10816.
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sprzyjajace okolicznoéci32. Podobne kroki zalecat ksieciu J. K. HIebowiczgg.
Grozne pomruki wojska dotarty do samego ksiecia koniuszego, ktéry w tej sytuacji
nie zamierzat co prawda rezygnowac¢ z dochodzenia débr, ale bardziej przychylit
sie do rad sojusznikéw. Nadzieje wigzat z kolejng sesjg wojskowa w Kamiencu,
zaplanowang na poczatek stycznia 1658 r. Wystaniec ksiecia Benedykt Olszewski,
oraz wspierajacy go starosta zmudzki Hlebowicz i wojewoda potocki Jan Sosnow-
ski, wszczeli zawczasu pertraktacje z hetmanem Sapieha, ktory zyczliwie odnosit
sie do RadziwiHla, proponowat mu nawet sojusz przeciwko dworowi (przedstawia-
jac dowody jego dwuznacznego postepowania w sprawie débr), ale bez pewnych
cesji finansowych lub majgtkowych nie widziat mozliwosci pozytywnego zatatwie-
nia sprawy ksiecia u wojska34. Werbalne poparcie intereséw Radziwita, pod
podobnymi niekiedy warunkami co hetman, zadeklarowata czes¢ oficeréw. Szan-
se na sukces miatjednak ks. koniuszy niewielkie, co ostatecznie pokazat przebieg
sesji wojskowej w Kamiencu, odbytej w dniach 14-20 1 1658 r. Jedynym jej efek-
tem, jak pisat Hlebowicz, byto poznanie, kto jest przyjacielem (Sapieha, Potubin-
ski, Stuszka), a kto wrogiem ksiecia (kawaler Judycki, Kmicic, tuzecki). Ostatecz-
nie okazato sie, ,ze bez datku obes¢ sie niepodobna, juz sie byt jmp. Olszewski
odezwal ze stem tysiecy, ale tak matg summa ukontentowac ich niepodobna, bo
oni nie tylko do tych débr $p. ksigzecia nieboszczyka czynig pretekst, respektem
przywilejow i reskryptéw od JKM sobie danych, ale i respektem kilku assekuracyj
danych od ksigzeciajm. nieboszczyka na réznych kommissyjach wojskowych”3 .

Mimo wniesionych instancji od hetmana koronnego Potockiego i wdowy Marii
Radziwittowej, oraz protestacji Hlebowicza, ks. koniuszemu nie udato sie niczego
uzyska¢ od wojska. Co wiecej, w instrukcji postéw do kréla umieszczony zostat
punkt wprost domagajacy sie zachowania w catkowitym wymiarze warunkow
donacji débr radziwitowskich. By¢ moze jednak racje miat Olszewski twierdzac,
Ze takie postepowanie wojska wynikato z checi drozszego sprzedania swych praw
i niedtugo dojdzie do jego rokowan z ksieciem w tej sprawie36. Studzy Radziwitta
i jego przyjaciele mieli nadzieje, ze dojdzie do tego juz wkrotce na konwokacji
warszawskiej (zaczetej 2011 1658 r.), na ktdrag ksigze miat przyby¢, ale nie przybyt.
Zgodnie z instrukcja, postowie wojska sapiezynskiego zdecydowanie zazgdali
przyznania im débr po Januszu Radziwille. Ich postawe prébowata bezskutecznie
odmieni¢ krélowa, ktora rozmawiata z Kmicicem i Sapieha. Ten ostatni odkryt
wreszcie przytbice i otwarcie popart wojsko, czego najjaskrawiej dowiédt odma-
wiajgc zgody na ratyfikacje traktatu welawsko-bydgoskiego. Zanosito sie wiec na
powazny incydent dyplomatyczny. Zmusito to krola do wystawienia Sapieze
asekuraciji, ze jego podpis pod tym traktatem nie bedzie w niczym ograniczat praw

2 K. Pac do B. Radziwilta, Poznan 1XIl 1657, AGAD, ARV 11208.

3BJ. K. Hlebowicz do B. Radziwitta, Sielec 13 XIl 1657, AGAD, ARV 5226.

31 B. RadziwiHt do J. Sosnowskiego, Krélewiec 8 X1l 1657, AGAD, AR IV kopie, teka 1, nr 1,
k. 54v-55; tenze do J. Leszczynskiego, 21 XIl 1657, ibid., k. 68-68v; J. K. Hlebowicz do
B. RadziwiHa, Sielec 29 XIl 1657, AR V 5226; B. Olszewski do B. Radziwila, b. m. d.,
ARV 10816.

3HJ. K. Hlebowicz do B. Radziwitta, Kamieniec 21 | 1658, AGAD, AR V 5226.

PHB B. Olszewski do B. Radziwita, Pruska 22 | 1658, AGAD, AR V 10816; W. Huryn do
B. RadziwiHa, Kamieniec 22 | i Stara Wie$ 17 Il 1658, ibid., nr 5569; AR Il 1346.
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wojska do débr radziwittowskich. Na domiar ztego dla Radziwita nastgpito pogo-
dzenie obu hetmanéw litewskich, ktérzy nie omieszkali zademonstrowaé swych
pretensji do ksiecia.

Nie jest jasne, dlaczego — wobec widomych oznak klopotéw w sprawie dobr
— do Warszawy nie przybyt ani sam RadziwiH, ani zaden delegat elektora bran-
denburskiego. W efekcie osamotniony dwér nie miat szans na przeforsowanie
korzystnych dlan rozwigzan, wobec zmasowanego ataku opozycji najego polityke
zagraniczng i wewnetrzng. Osiagnatl jednak i tak sporo, za cene kapitulacji wo-
bec hetmana Sapiehy i pewnych cesji dla jego zaufanych ludzi w wojsku. W od-
powiedzi na zgdania wojska, kroél stwierdzit, ze lubo pamieta o donacji dla stare-
go zaciagu, zyczy sobie zawarcia nowego ukltadu miedzy zainteresowanymi stro-
nami. Poniewaz jednak postowie wojskowi nie majg do tego petnomocnictw,
sprawag zajma sie wystani do wojska komisarze i uzgodnig warunki nowego
traktatu o dobra. Tym samym stato sie jasne, ze bez rekompensaty Bogustaw
Radziwil nie wejdzie w posiadanie débr po bracie Januszu, kwestig pozostawata
tylko wysokos$¢ zadosc¢uczynienia37.

Ksigze koniuszy nie pozostawat biernym obserwatorem wydarzen. Ponownie
rozpoczat akcje pozyskiwania dla swych intereséw osob, od ktérych zalezata
przyszta decyzja wojska. Uwage skoncentrowat gtéwnie na komisarzach krélew-
skich (biskup wilenski Jan Zawisza, podkanclerzy Aleksander Naruszewicz i re-
ferendarz C. P. Brzostowski), ktorym polecat swe ustugi i prosit o stosownag
pomoc. Bardzo inteligentnie dobrani przez kréla, mieli pewne szanse na zawarcie
korzystnej dla ksiecia ugody z wojskiem.

Ostatecznie losy débr rozstrzygnety sie w czasie obrad komisji wojskowej
w Brzesciu od 4 do 16 IV 1658 r., w ktorej uczestniczyli obaj hetmani litewscy.
Stanowity one dos$¢ marginalng, cho¢ istotng kwestie obrad. Po burzliwych
dyskusjach nad wartoscig dobr ustalono, ze Gosiewski ostatecznie pozostanie do
przysztego sejmu posesorem Birz i Kiejdan, ale bez Popiela i Kojran; inne musiat
przekaza¢ wojsku. Wizuny, Wizunki i Owanta zwrdcone zostang Marii Radziwit-
towej, a pretensje wysuniete przez nig, ksiezniczke Anne Marie i Katarzyne Hle-
bowiczowa odtozono do sejmu i przysztego kota wojskowego. Wojsko nie zgodzito
sie rowniez na oddanie Zabtudowa, ale bez sprzeciwu przekazato Nowe Miasto
ksieciu koniuszemu. Tak nikte (cho¢ przeciez istotne) ustepstwa delegaci wojska
ttumaczyli tym, ze majg prawo do wszystkich débr po Januszu w Swietle jego
asekuracji z 1654 r. Sary zaciag z prawego skrzydta zgodzit sie wreszcie na rezyg-
nacje z roszczen do dochodéw bezprawnie uzyskanych przez lewe skrzydto w wy-
niku zarzgdzania dobrami Radziwitowskimi na Zmudzi. Bez nagrody nie pozostat
tez hetman Sapieha, ktéremu wojsko przydzielito starostwa wilkijskie i retowskie383

F B. Olszewski do B. Radziwita, Warszawa 21, 26 Il i 12 Ill 1658, AGAD, AR V 10816;
K. Klokocki do B. Radziwitta, Warszawa 1i 12 lll 1658, ibid., nr 6865; S. Przypkowski do
B. Radziwitta, Warszawa 12 IlIl 1658, ibid., nr 12600; J. K. Hlebowicz do B. RadziwiHa,
Stara Wie$ 19 Ill 1658, ibid., nr 5226; AR Il 1351; RGADA, F 389, nr 130, k. 179-179v.
BJ. K. Hlebowicz do B. Radziwitta, Brzes¢ 17 IV 1658, AGAD, ARV 5226; W. Gosiewski do
tegoz, Wotczyn 22 IV 1658, ibid., nr 4567; A. Naruszewicz do tegoz, Druzytowicze 2V 1658,
ibid., nr 10258; B. Olszewski do tegoz, Stara Wie$ 26 V 1658, ibid., nr 10816.
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Efekty sesji wyraznie pokazaty, ze stosowane dotychczas przez ksiecia koniu-
szego zabiegi nie przyniosg rezultatu. Niektorzy uwazali, ze bylo to wynikiem
niedostatecznego zaangazowania ksiecia i czestego braku na sesjach wojskowych
jego postow, radzili wiec zintensyfikowac zabiegi w wojsku i skupi¢ sie gtownie na
dywizji Gosiewskiego. Chybajednak bardziej wtasciwa byta opinia Jerzego Hlebowi-
cza, ze wysitki nalezy skoncentrowac¢ na forum ogélnokrajowym czyli sejmie39.

Ku temu tez ostatecznie przychylit sie Bogustaw Radziwi#40, mocno rozzalony
dotychczasowymi wynikami swych staran, fatszywoscig tzw. przyjaciét i pogor-
szeniem sie prawnej sytuacji débr. Swojg krzywde zaniést wiec na sejmiki
przedsejmowe i z ich rezultatébw mogt by¢ zadowolony. Nie zrezygnowat jednak
catkowicie z zabiegéw przekonania wojska do ugody na kolejnych sesjach, acz
oficjalnie zapowiadat, ze ,ja z mej strony w zadne traktaty i targi z wojskiem
wdawac sie ani mysle, ani tez bym najbardziej chciat nie moge”. Pewien, acz
niewielki sukces odniést ksigze w Wizajnach, w maju 1658 r., gdzie cho¢ zawiedli
krélewscy komisarze, majacy utraci¢ postanowienia brzeskie, wojsko lewego
skrzydta zgodzito sie, wobec grozby zerwania paktu z kurfirsztem brandenbur-
skim, wszczg¢ pertraktacje o dobra i zwrdci¢ je za odpowiednig rekompensate.
W rzeczywistosci bardziej byto to gra obliczong na efekt propagandowy, bo w tym
samym czasie deputaci z prawego skrzydta domagali sie od dywizji Gosiewskiego
przekazania naleznych im majetnosci i zajmowalije w miare mozliwos$ci4l*Przed-
smak tych wydarzen miat Radziwitt otrzymawszy list od Gosiewskiego, w ktérym
ten wyraznie domagat sie ogromnego odszkodowania za szkody poczynione mu
przez ksiecia Janusza i w posiadaniu jego to débr widziat witasciwe zadoscu-
czynienie .

Jesli ksiaze koniuszy liczyt na pozytywne dla siebie rozstrzygniecie na sejmie,
byt to optymizm nieuzasadniony. Ostrzegat w tym wzgledzie zawsze ostrozny
Hlebowicz piszac, ze wielo$¢ istotnych dla kraju spraw i niezwykle klopotliwa
kwestia ujecia wojska do dalszej stuzby moga spowodowac¢ odsuniecie roz-
strzygnie¢ w sprawie doébr. Dwor, mimo zobowigzan wzgledem elektora, nie
moze sie bowiem wdawa¢ w awantury z armig i stojacg za nig frakcjg sapie-
zynska. Dos¢ powszechne zas byly opinie, ze stary zaciag zawart z hetmanem
wielkim kolejny ukiad43.

Twarde stanowisko wojska prawego skrzydta na sejmikach, czego wyrazem
byta tez instrukcja na sejm, nie pozostawiaty ztudzern. Domagano sie realizacji
donacji krolewskiej, a przeciwnicy Radziwitta w izbie sejmowej ttumaczyli stosow-

PJ. K. Hlebowicz do B. RadziwiHa, Sielec 9 V 1658, AGAD, AR V 5226; K. Pac do
B. Radziwita, Szamotuty 12V, Boguniew 17V 1658, ibid., nr 11208.

D B. Radziwitt do J. v Hoverbeck i do B. Leszczynskiego, Krélewiec 13 V 1658, AGAD,
AR 1V kopie, teka 1, nr 1, k. 147-147v.

4 F. Ror do M. RadziwiHowej, Sejny 30 V 1658, AGAD, AR XXIIl, teka 40, plik 6;
W. Gosiewski do B. Radziwita, Rosienie 23 1658, AR V 4567; H. Estka do tegoz, Wizajny
24 V1 1658, ibid., nr 3610; K. Pac do tegoz, Wytkowyszki 20 VI 1658, ibid., nr 11208;
B. Radziwitt do B. Leszczynskiego, Krélewiec 13V 1658, AR 1V kopie, teka 1, nr 1, k. 147.
Q2 W. Gosiewski do B. RadziwiHa, Kiejdany 18 VI 1658, AGAD, ARV 4567.

8J. K. Hlebowicz do B. Radziwitta. Stara Wie$ 24 VIl 1658, AGAD, ARV 5226; B. Olszewski
do tegoz, Warszawa 26 VIl 1658, tamze nr 10816.
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ny punkt w traktacie bydgoskim jako odnoszacy sie tylko do débr wiasnych
Bogustawa. Wszyscy zdawali sobie jednak sprawe, ze rozstrzygajace moze by¢
stanowisko hetmana Sapiehy, przeto para krolewska zawczasu poczynita starania
0 pozyskanie go dla swych planéw lub zneutralizowanie. Owocem wielodniowych
dyskusji i ostrych star¢, naciskow ze strony dworu i elektora, mediacji krélowej,
stato sie zawarcie kompromisowego ukiadu. W tzw. skrypcie ad archivum, wysta-
wionym Radziwittowi przez Jana Kazimierza i sejm 26 VIII 1658 r., uzgodniono,
ze Ludwika Maria przekaze jak najszybciej staremu zaciggowi 200 tys. z, ale poki
tego nie uczyni daje w zastaw wojsku otrzymane takowymze prawem od ksiecia
koniuszego, w tejze sumie, dobra Swiado$¢ i Wizuny. Z chwilg ich formalnego
objecia z rgk komisarzy krélewskich, tracg moc nadania na nie, wydane przez
Jana Kazimierza. W ciagu za$ nastepnych dwu tygodni wojsko odda inne trzyma-
ne dobra radziwiowskie ich wtascicielom. Podobnie zwréci krélowej obie majet-
nosci, gdy ta wyptaci owe 200 tys. zt44. Problem w tym, ze taki uktad musiat zostac
zaakceptowany przez samo wojsko, czego dokonaé podjeli sie hetmani ze starszy-
Zng obecna na sejmie.

Zgodnie z uchwalg rady senatu z 31 sierpnia tego roku, skierowani do obu
wojsk komisarze przedtozy¢ mieli, ,,aby débr radziwiHtowskich podtug konstytucyji
urgeant’. Sesja wojskowa prawego skrzydta obyta sie w Brzesciu w poczatkach
wrzesnia i skonczyta sie catkowitg przegrang dworu i Radziwitta. By¢ moze powo-
dem byta nagta zmiana postawy hetmana Sapiehy, ktoryjuz przed sesja ogtosit,
iz przeciwny byt zawartemu w Warszawie ukladowi, ktéory — bez jego i wojska
zgody — zawarto kilku putkownikéw. W kazdym razie komisarze (biskup smolen-
ski Jan Zawisza i podkanclerzy Naruszewicz) ztamali stowo dane kroélestwu
lodstagpili od natozonych na nich obowigzkéw wyniktych z uchwaty rady senatu.
Sprzeciwili sie bowiem zdecydowanie trzeciemu z komisarzy — Krzysztofowi
Zawiszy — i nie zgodzili sie w ogéle porusza¢ kwestii dobr w rozmowach z woj-
skiem. Mimo to, Zawisza w kole wojskowym przedstawit cato$¢ zagadnienia i pod-
jete na sejmie decyzje, przedtozyt stosowne dokumenty, ale nie mégt ich przeczy-
ta¢, gdyzjego wystagpienie spotkato sie z gwattowna reakcjg senatoréw zwiazanych
z Sapiehg oraz innych komisarzy. Wobec ogromnej absencji rotmistrzow, zyczliwie
nastawionych do RadziwiHa, i autorow zawartego w Warszawie kompromisu, je-
dynym efektem wypowiedzi Zawiszy byla zgoda wojska na rozpatrzenie sprawy
na przysziej sesji generalnej 9 listopada45. Zmuszato to ksiecia Bogustawa do
ponownego wszczecia zabiegdw majacych sktoni¢ wojsko do ugody, przy czym ciezar
tego chcial wtozy¢ na pare krélewska jako gwarantéw wczesniejszych uktadéw.

Po wielu trudach udato sie skioni¢ kolejnych komisarzy, wyprawionych na
rokowania z wojskiem sapiezyriskim, do poparcia sprawy ksiecia. Krol ze swej strony
wystat listy do hetmana i starszyzny, aby dopomogli w tym komisarzom. Wszyscy
zdawali sobie przeciez sprawe, ze zdanie Sapiehy bedzie miato tu podstawowe

4 RGADA, F 389, nr 120, k. 139-140; B. Olszewski do B. Radziwitta, Warszawa 26 VIl i 1VIII
1658, AGAD, AR V 10816; ARII 1362, 1364, 1366; Radziwil, Autobiografia..., s. 79-80.
4 Czart. 401 nr 52; B. Olszewski do B. Radziwitta, Kiersnowo? IX 1658, AGAD, ARV 10816;
K. Zawisza do tegoz, Sielec 23 IX 1658, ibid., nr 18580; K. Pac do B. Radziwita, pod
Toruniem 19 X 1658, ibid., nr 11208.
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znaczenie, ,ze to jest najwiekszy obex, to jest scopulus, o ktéry sie rozbijajg
wszystkie prace i conatus nostrf — jak pisat Zbigniew Morsztyn do ksiecia4 .

Nim doszto do wspomnianej sesji, zaszty na Litwie wydarzenia mogace rady-
kalnie zmieni¢ sytuacje Radziwita. Wziecie Gosiewskiego do niewoli po klesce pod
Werkami stwarzato nadzieje na objecie dobr bedacych w jego zarzadzie — Birz
i Kiejdan. Namawiat do tego ksiecia gtéwny doradca Jan Mierzenski. Wedtug niego
nalezato najpierw wystac kilkuset zotnierzy dla zajecia owych débr, ajednoczesnie
ogltosi¢ swe przybycie z positkami na ratunek Litwy. W tej sytuacji ,predzej
wojskowi ustgpia, gdy o bliskosci WKsM z wojskiem wiedzie¢ beda, nie tylko ze
strachu, ale i z dobrej woli widzac, ze WKsM przy nich przeciwko nieprzyjacielowi
stawac bedziesz"87. Byto to spostrzezenie trafne, bo w tragicznej sytuacji militar-
nej kraju nadzieja na pomoc sit brandenburskich, pozostajacych pod dowddz-
twem Radziwitta, mogta sprawic¢ wiele, o ile ten zgodzitby sie i mogt zdecydowanie
dziata¢. Studzy ksiecia widzieli nawet ogromng szanse na objecie przez niego
regimentarstwa dywizji zmudzkiej, co jeszcze bardziej utatwitoby mu odzyskanie
débr. Ten sposob uzyskal najwyzsza ocene w czasie spotkania, w poczgtkach
stycznia 1659 r., Mierzenskiego z kanclerzem Pacem, gdy rozpatrywano trzy
przedstawione przez tegoz propozycje zatatwienia sprawy: wymieniony, przez
zajazd (co ocenionojako rozwigzanie najgorsze) i przez wytoczenie procesu wojsku
(ocena pozytywna, ale wymagato to wielu zabiegéw).

Sprawa byta jednak bardziej ztozona, gdyz nie mozna bylo liczy¢ na pomoc
chwiejnego dworu. Krél wprost domagat sie od Radziwita wypetnienia asekuraciji,
ze nie bedzie odbieral dobr od Gosiewskiego, dopdki ten nie zostanie sptacony,
cho¢ w zamian dat mu tylko tyle, ze hetman Sapieha nie mégt obja¢ dowédztwa
twierdzy birzanskiej. Sapieha zreszta, majac nadzieje na przejecie dowddztwa nad
calg armiag pod nieobecnos$¢ Gosiewskiego, popetnit btedy w rozgrywce z dworem;
nie czekajgc na komisarzy osobiscie pozyskat wojsko do pozostania w stuzbie.
Tym samym jednak kwestia débr radziwitowskich nie byta rozpatrywana i jej
rozstrzygniecie miat przynies¢ kolejny sejm, zwotany na wiosne 1659 r.48

W instrukcji prawego skrzydia, danej 21 Ill tego roku postom na sejm,
niezmiennie poczesne miejsce zajmowat punkt domagajacy sie od kréla potwier-
dzenia wszystkich praw wojska do owych débr. Zabiegi przyjaciét ksiecia na sesji
w Mostach o tyle jednak przyniosty rezultat, ze wojsko zgodzito sie zacza¢ o nie
negocjacje i poruczyto swe interesy postom oraz hetmanowi wielkiemu49. Na
sejmie sprawa dobr stanowita jednak znowu najbardziej zapalny punkt obrad,
gdyz wsciekly Sapieha, na zto$¢ dworowi, podburzat postéw wojskowych do oporu
i nie wyrzekania sie praw do tych majetnosci. Wojskowi, w rokowaniach z przed-
stawicielami Radziwitta, popieranymi przez pare krélewska, dyplomatéw bran-
denburskich i wielu senatoréw, domagali sie wiec rekompensaty od 200 do

%6Z. Morsztyn do B. Radziwila, pod Toruniem 12 X 1658, AGAD, ARXI, dissoluta (nr 20).
4 J. Mierzenski do B. RadziwiHa, Tylza 31 X 1658, AGAD, ARV 9646.

BJ. Mierzenski do B. Radziwitta, 5122 XI 1658, 131 1659, AGAD, ARV 9646; Z. Morsztyn
do tegoz, 25 Xl 1658, ARXI dissoluta (nr 20).

HAGAD, AR Il 1380; J. K. Hlebowicz do B. Radziwitta, Ms$cibéw 27 IlIl 1659, AR V 5226;
S. Przyborowski do tegoz, Sielec 3 IV 1659, ibid., nr 12561.
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500 tys. zt albo zastawu dobr przynoszacych rocznie 20 tys. zt dochodu. W razie
nie spetnienia zadan grozili konfederacjg, w czym pozyskali nawet czes¢ postow
od lewego skrzydita.

Radziwitt, liczac na site protektoréw, nie byt jednak chetny do ustepstw,
a w ostatecznosci godzit sie na przekazanie wojsku 100 tys. zt. W tej sytuacji
wszystko zalezato od stanowiska Sapiehy, ktéry obiecat ksieciu pomoc, ale nie za
darmo. Ceng miato by¢ wyptacenie mu przez Rzeczpospolitg sum za jego wydatki
na cele wojskowe (730 tys. zt) oraz ,utemperowanie” niepostusznych dowdédcow
wiernych kroélowi. Btedne posuniecia dworu, z krolem na czele, spowodowaty
jednak, ze hetman i tak osiggnat swe cele, a nie dopuscit do podjecia przez sejm
uchwaly o przekazaniu débr ksieciu koniuszemu.

Mimo réznych zabiegéw i naciskéw, sprawa zostata ponownie odiozona do
kolejnej sesji wojskowej, ktéra odby¢ sie miata 20 czerwca tegoz roku w Stonimiu.
Gdyby do tego czasu RadziwiH zgodzit sie przekaza¢ wojsku 200 tys. zt w dwu
ratach (do 11 Xl i do 24 VII 1660 r.), to ono zwrocitoby mu dobra w catosci. Krol
domagat sie od zoinierzy, aby bezwzglednie zawarli uktad, gdyz wymagaty tego
zobowigzania miedzynarodowe Rzeczypospolitej oraz ustgpili z débr naleznych
Marii RadziwiHowej; w zamian obiecal nagrode w formie przekazania im przez
przyszty sejm starostw tojowa i Lubecza® . Ksigze nie zamierzat jednak ptaci¢
(wielokrotnie zresztg twierdzit, ze on nie bedzie w ogodle pertraktowat z wojskiem,
zgdatl jedynie wypetnienia warunkéw traktatu Rzeczypospolitej z elektorem),
a wykorzystujgc sytuacje planowat wejs¢ w posiadanie débr innymi sposobami.
Na poczatek wiec usunat w czerwcu administracje Gosiewskich z Kiejdan i zastg-
pitja wkasng, mimo protestéow zony hetmana polnego. Gdy za$ na sesji w Stonimiu
okazato sie, ze wojsko nadal domaga sie 200 tys. zt, i ma w tym poparcie dworu
oraz rady senatu, ksigze przekupit komendanta Birz, ptka Krzysztofa JeSmana,
ktéry we wrzesniu odstapit mu te twierdze. Szum,jaki nastgpit po tym wydarzeniu
— gtéwnie ze strony Magdaleny Gosiewskiej — spowodowat zajecie sie tg sprawg
przez rade senatu, 14 tego miesigca. Uznano wéwczas poczynania Radziwita za
-proceder niedobry”, ale samo przejecie za odpowiadajgce paktowi z elektorem.
Co wiecej, polecono wojsku zwréci¢ inne dobra praevia satisfactione5L Poniewaz
jednak RadziwiHl nie Spieszyt sie do dania owej satysfakcji, wojsko nie zamierzato
godzi¢ sie na strate doébr, i to pomimo wielu pozytywnych dla ksiecia gtoséw
indywidualnych zoinierzy. Co wiecej, nawet wyraznie proradziwitowska dywizja
zmudzka, w instrukcji, danej 8 Il 1660 r. postom do Radziwita, z propozycja
objecia przezenn dowddztwa, domagata sie od niego przyrzeczenia, ze nie bedzie
sitg odbierat débr do czasu zawarcia ugody z catym wojskiem52.

MA. Rachuba, Konfederacja Kmicicowska i Zwigzek Braterski wojska litewskiego w latach
1660-1663, Warszawa 1989, s. 16-19.
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Radziwit wcigz ponawiat proby przekonania wojska do potrzeby ustgpienia
mu doébr, ale zawsze konczyto sie to w sposoéb, ktory ilustruje opis Mikotaja
Porebskiego dotyczacy A. H. Potubinskiego: ,chce przylozy¢ starania swego
u wojska, aby te dobra co predzej WKsM byly ustgpione i gdy z Kurlandyjej
powrocit, zaczat byt w Milejczycach traktowaé z wojskiem, gdzie kilkanascie
choragwi zezwolili byli ustgpi¢. [...] Po tym jmp. pisarz zdal kommende jmp.
hetmanowi [Sapieze]. Zaczym ci, ktdrzy sie byli naktonili w Milejczycach, inaczej
po tym w Drogiczynie w tej materyjej odzywali sie. [...] Jednak przez tydzien nas
zatrzymatl wyrozumiewajac wojskowych i przywiédt niektérych do tej deklaracyijej,
mianowicie z putku swego, ze WKsMci maja tych majetnosci predko ustagpic. [...]
Czego ze zaraz uczyni¢ nie mogt, powiedziat, ze sie obawia inwidyjej u wojska [...],
jakoz dniem przez konkludowaniem sessyjej odjechat”. Oczywiscie, w tej sytuacji
wojsko w Drohiczynie potepito kréla za odbieranie nadanych débr53. Poniewaz
jednak czes$¢ dywizji sapiezynskiej z inspiracji swego wodza zawigzata wéwczas
antykrélewska konfederacje, przyjaciele ksiecia koniuszego po raz kolejny do-
strzegli w tym szanse na odebranie débr wojsku. Co wiecej, spotkatoby sie to na
pewno z poparciem dworu, ale pod warunkiem, ze ksigze zbrojnie wystgpitby
przeciw konfederatom, na co liczono. Radziwit jednak, uzyskawszy dopiero co
w traktacie oliwskim ze Szwecjg potwierdzenie praw do débr po bracie Januszu,
nie kwapit sie do tego. Liczyt, ze i tak dwor musi wreszcie wywigzac sie ze swych
zobowigzan. Kwestie posiadtosci poruszono w czasie konwokacji warszawskiej
w czerwcu 1660 r. Nikt z wotujgcych nie sprzeciwit sie ich restytucji, cho¢ tez jej
sie nie domagat. Jedynie zwigzany z ksieciem pisarz bielski Krzysztof Zelski
stwierdzit, ze lepiej bytoby, gdyby wojsko ,raczej obozu, niz reklinatoriaw cudzych
majetnosciach pilnowali, przez co catlemu ciezcy sg Podlaszu”. W kuluarach
poparli Radziwita krélowa, senatorowie koronni i kanclerz litewski. W tej sytuacji
reprezentujacy ksiecia Jan Mierzenski uznat sytuacje za dojrzalg do zbrojnego
zajazdu débr pozostatych w rekach zotnierzy. Ksigze odczekat, az wojska litewskie
oddalg sie na wschéd, w zwigzku z prowadzong ofensywag antymoskiewska na
Biatorusi, i w sierpniu wystat z Prus kapitana Flocka z oddziatem 150 dragonow,
z zadaniem objecia pozostatych siedzib na Podlasiu — Orli i Zabtudowa. W paz-
dzierniku ludzie Radziwita objeli w administracje tzw. dobra zawilejskie54.

Wies¢ o zajezdzie dotarta do wojska w poczatkach pazdziernika i wywotata
ogromne wrazenie oraz oburzenie. Na zwotanej sesji cze$¢ zotnierzy domagata sie
karnej ekspedycji; inni chcieli porzuci¢ stuzbe ijechac¢ broni¢ swych rodzin przed
Radziwitem. W rozmowie z reprezentujgcym ksiecia w obozie S. Przyborowskim
hetman Sapieha co prawda zadeklarowat, ze powstrzyma wojsko przed rewanzem,
ale sam zaczagt traci¢ nad nim kontrole i skarzyt sie krélowi na poczynania
Radziwita w tak waznej dla Litwy chwili. Wojsko wyraznie bowiem zapowiedziato
rezygnacje ze stuzby po 9 listopada, jesli nie otrzyma zaptaty, albo jesli hetman
Sapieha nie asekuruje mu na swych dobrach odzyskania utraconych majatkéow

8 M. Porebski do B. Radziwitta, Wasilkéw 25 IV 1660, AGAD, ARV 12196; AR Il 1421.
5 J. Mierzenski do B. RadziwiHla, 1i 26 VI 1660, AGAD, AR V 9646; Rachuba, Konfedera-
cja..., s. 69; RadziwiH, Autobiografa..., s. 81.
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radziwitowskich. Wojsko, oburzone na dwoér, widzgc w nim sprawce swych
nieszczes$¢, nie zamierzato walczy¢ z wrogiem w sytuaciji, gdy inni odbierajgjemu
nalezne nagrody. Proponowano w odwet zajecha¢ radziwittowska Kopys lub dobra
stuckie i kopylskie, aby z nich wybra¢ 200 tys. zt. Najgto$niej pomstujgcym na
Radziwitta byt chorgzy mscistawski Wtodzimierz Kamienski, ktérego zone w trak-
cie eksmisji pobito i obrabowano. Nawet sympatyzujacy z ksieciem pisarz polny
Potubinski nie chciat pogodzi¢ sie ze stratg Orli i podobno polecit swemu studze
dalej wybierac z niej czynsze. Niewatpliwie jednak odebranie débr przez Radziwit-
ta podsycito niezadowolenie wojska ze stuzby, co zaowocowato masowym jej
porzucaniem i w efekcie zmusito dowddztwo litewskie do zawieszenia dziatan
wojennych przeciwko Moskwie55. Jednoczesnie obie dywizje wystaty do krola
poselstwa ze skargami, wsrdd ktorych sprawa zabranych wojsku débr stanowita
punkt istotny.

Tymczasem dla Jana Kazimierza droga obrana przez RadziwiHa byta chyba
optymalng i nie zamierzat z tego powodu robi¢ problemu. Juz przeciez 19 VII
1660 r. wezwat on wojsko do zwrotu ksieciu jego majetnosci, a na skarge Sapiehy
odpowiedziat, ze wie, iz ksigze mial oparcie i zgode wielu dowddcow. Nic nie
wskéraly tez oba poselstwa wojskowe, gdyz rozpatrujgca ich pretensje rada
senatu 13 | 1661 r., wobec nacisku posta brandenburskiego von Hoverbecka
i zabiegow stronnikow ksiecia koniuszego, zaakceptowata poczynania Radziwitta
jako zgodne z traktatami zawartymi w Bydgoszczy i Oliwie. Wojsku przyznano
jedynie prawo dochodzenia swych racji na drodze sadowej, jezeli w trakcie
odbierania débr doszto dojakichs$ gwattéw. Raczej tylko retorycznie krdl ponownie
zazadat od RadziwiHa wyptacenia wojsku 200 tys. zt odszkodowania56.

Mimo realnego pozbawienia wojska débr, sprawa formalnego zakoriczenia
sporu z Radziwittem trwata jeszcze dtugo, gdyz wojskowi nie chcieli sie pogodzi¢
z zaistnialg sytuacjg i oddaniem débr bez odszkodowania. Po zawigzaniu konfe-
deracji 11 XI 1661 r. (Zwiazek Braterski) wsrod wysunietych zgdan punkt o do-
brach radziwitowskich zajmowat jedno z wazniejszych miejsc. W czasie dyskusji
.wojsko chciato ex nunc zajecha¢ mienigc, poniewaz nam ksigze jm. per vim
zajechat”. Pod wptywem stronnikéw Radziwitta zgodzito sie jednak odtozy¢ wyko-
nanie grozby do 11 listopada, liczac, ze do tego czasu ksigze wyptaci 200 tys. zt.
Ten nie miat na to zadnej ochoty i srodkéw. Thumaczyt, ,zem ja nigdy w zadne
z wojskiem nie chciat wkraczaé¢ traktaty, zebym amnistyjej swojej nie naruszyt
i ten script ad archivum dany, ktory mi Krélowa Jejm. wrécita, bo jej tylko stuzyt,
nie ma tego w sobie, zebym wojsku WKsL miat dwakro¢ sto tysiecy ptaci¢”. Zreszta
wojsko nie zgodzito sie na kombinacje krélowej, a na domiar wszystkiego juz
dawno wybrato z owych débr rownowarto$¢ wymienionej sumy. Ksiaze nie uzna-
wat zatem podstawy prawnej owych zadan. Na wszelki wypadek zmobilizowat

% P. J. Sapieha do kréla, pod Buszkowem 13 X 1660, AGAD, AR Il, dissoluta; S. Przybo-
rowski do B. RadziwiHta, Kopy$ 14, 30 X i Horodec 13 Xl 1660, AR V 12561; B. Olszewski
do tegoz, Orla 29 X 1660, ibid., nr 10816; S. Oborski do tegoz, Kiejdany 25 X 1660,
Archieograficzeskij sbornik dokumientow otnosiaszczychsia k istorii siewierozapadnoj
Rusi, t. 8, Wilna 1885, s. 386-387.

% A. Rachuba, Konfederacja..., s. 84-87.
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jednak swych stronnikoéw w wojsku i wystat do niego Stefana Oborskiego, z misja
przeprowadzenia rozméw oraz wytlumaczenia niestosownosci zadan i grézb.
Zotnierze starego zaciggu nie dali sie jednak przekonaé. W odpowiedzi udzielo-
nej 24 XIl 1661 r. stwierdzili, ze zgodzili sie ustgpi¢ dobr dla dobra Rzeczypospo-
litej, ale za 200 tys. zt, co sam ksigze potwierdzit przysytajac posta i wchodzac
swego czasu w uktady z krélowa. Nic wiec do tego nie majg pakta ze Szwecja
i elektorem. Grozili, ze jesli ksigze nie wywigze sie z zobowigzan, to dobra zostang
mu odebrane57.

Przez nastepne miesigce sprawa nie ruszyla jednak z miejsca — wojsko
domagato sie od Radziwitta pieniedzy proszac i grozac, a on w szeroko zakrojonej
akcji swych stronnikéw, sympatykow i sojusznikéw prébowat do tego nie dopu-
Sci¢, mobilizujgc opinie szlachecka, dwoér i konfederatéw koronnych. Coraz cze-
Sciej jednak, nawet ze strony doradcéw, w rodzaju Mierzenskiego czy Morsztyna,
zajmujacych dotychczas twarde stanowisko, styszat Radziwilt rady zakonczenia
polubownie sporu i rozpoczecia traktatéw z wojskiem. Na wie$¢, ze zamierza ono
wnies$¢ sprawe dobr pod obrady sejmu, ksigze skorzystat z zaproszenia oddanego
mu marszatka zwigzku, Zeromskiego, i przybyt do Wolpy, gdzie 19 Il 1662 r.
przeprowadzit rozmowy z przywédcami konfederacji. Ci dali mu ,dobrag deklara-
cyja”, ale nie mogli sktoni¢ do takiej zotnierzy. Co prawda, deklarowali che¢ ugody,
za cene wiecznej whasnosci Newla i Siebierza lub obiecanej sumy, ale w instrukcji
dla postéw na sejm wiosenny 1662 r. ostro domagali sie zwrotu oderanych débr58.

Poparcie na sejmie uzyskat jednak tylko ksigze, gdyz izba zadecydowata, ze
posiadtosci dziedziczne Janusza Radziwita nalezg sie jego spadkobiercom, a losy
starostw znajduja sie w rekach kroéla. Stosunki wojska z Radziwittem ulegty wiec
gwattownemu ochtodzeniu, wynikiem czego byto nie dopuszczenie go przez kon-
federatow do udziatu, jako komisarza sejmowego, w rokowaniach w Kobryniu
w poczatkach kwietnia 1662 r. Podobno planowano nawet zamach najego zycie.
Potozenie Radziwita skomplikowato sie dodatkowo w zwigzku z powrotem z nie-
woli moskiewskiej hetmana Gosiewskiego, ktory przy pierwszej okazji dat mu do
zrozumienia, ze jesli nie zostanie zaspokojony w swych pretensjach, nie dopusci
do pozytywnych rozstrzygnie¢ sporu z wojskiem. Byta to jak najbardziej realna
grozba, zwazywszy na ogromne mozliwosci Gosiewskiego w podlegtej mu dywizji,
co pokazata misja Krzysztofa Zelskiego i Jana Hotowni.

Obaj ci wystannicy Radziwita od 11 do 17 maja 1662 r. przebywali w Kobry-
niu, prébujac sktonic¢ zotnierzy do rezygnacji z pretensji do débr i zapobiec grozbie
ich zajechania. Nie osiggneli jednak sukcesu, bo hetman i wojsko zajeli twarde5

5 S. Oginski do B. Radziwita, nad Naczg 11 IX 1661, AGAD, AR V 10824; B. Radziwit do
W. Huryna, b. m. d. (Brandenburg) 23 IX Brandenburg 25 IX 1661, ibid., k. 80v-81v; tenze
do K. Zeromskiego, A. K. Ciechanowieckiego, K. Kotowskiego, K. Jeémana, J. Lemkina, etc.,
Wilno 12 XIl 1661, ibid., nr 13, k. 176n; Memoriat ur. panu Stefanowi Oborskiemu, ibid.,
k. 176-177; Reskrypt na memoriat jmp. Stefanowi Oborskiemu, Oswieje 24 XIl 1661,
ARV 18969.

BA. Oginski do B. Radziwita, Witkomierz 28 Ill 1662, AGAD, ARV 10694; J. S. Swiderski
do tegoz, Kielce 16 IV 1662, AR V 15436; S. Morsztyn do tegoz, Warszawa 19 IV 1662,
AR V 10038; K. Zeromski do tegoz, Kobryn 24 1V 1662, AR V 18969; A. K. Brodowski do
tegoz, Kobryn 24 i 29 IV 1662, AR V 558; Rachuba, Konfederacja..., s. 172-173.
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stanowisko i postanowili wspdélnie dochodzi¢ swych praw. Potajemnie Gosiewski
dat jednak do zrozumienia, ze za cene Birz i Kiejdan gotow jest pomo6c w przeko-
naniu starego zaciggu. Postowie ksiecia koniuszego nie mieli ku temu stosownych
petnomocnictw, ale ustalono, ze dalsze rozmowy z hetmanem bedzie prowadzit
w tej sprawie najzaufanszy doradca Radziwitta— Jan Mierzenski. Pomoc przyszta
za to ksieciu ze strony Zwigzku Swieconego, ktérego delegaci przekonali wiadze
konfederacji litewskiej do odtozenia zajazdu doébr do czasu zebrania sie kota
generalnego zwigzku, tj. do 8 czerwca. | oni jednak radzili ksieciu przekazac¢
wojsku na wieczno$¢ Newel i Siebiez, ktére przeciez i tak znajdowaty sie w rekach
moskiewskich. Radziwi#t nie wyrazit na to zgody, ale zrozumiat, ze kluczem do
zatatwienia sprawy stat sie Gosiewski. Pogtoski dochodzace po posiedzeniu kota
generalnego Zwiazku, o radykalizacji nastrojow zotnierskich i roli w tym hetmana
polnego, zmusity ksiecia do wziecia pod uwage koniecznosci pojscia na ugode.
Wyraznie wida¢ to po zestawie blankietéow, jakie 13 lipca otrzymat od niego
Mierzenski, majacy jecha¢ do Wilna na komisje skarbowo-wojskowa. Co prawda
nie wiemy, co otrzyma¢ miat hetman polny5 , ale wojsku ofiarowat ksigze dwie
majetnosci, ktore dawaty po kilkanascie tysiecy ztotych intraty. O dziwo jednalk,
okazato sie, ze bylo to za mato, i wojsko zagrozito po raz kolejny zajazdem
wszystkich débr, a Gosiewski je do tego podburzat, jak podejrzewat Mierzenski,
dlatego, iz sam chciat owe dwie majetnosci przejac, a pretendentéw do nich w inny
sposob zaspokoi¢. Majac takiego protektora, zotnierze starego zaciggu w koncu
sierpnia ztozyli przysiege: (,spisali sie”) ,,débr nie ustepowac”, do uczynienia tego
wezwali obu hetmanoéw i niektdrych senatoréw, grozgc im w przeciwny wypadku
odebraniem trzymanych débr (starostw) radziwitowskich80.

Naciskiwojska powoli przynosity rezultaty. Do kolejnego ,,spisku”,we wrzesniu
tego roku, przystagpili gtéwni dowodcy prawego skrzydta, nie nalezacy do Zwigzku:
Potubinski, Stuszka, Kmicic, Lipnicki i wielu innych. Nawet dtugo opierajacy sie
obaj hetmani, wobec grozby odebrania im débr rodowych i krélewszczyzn, zgodzili
sie da¢ zobowigzanie na piSmie, ze nie odstapiag starego zaciggu, cho¢ formalnie
spisku nie podpisali. Spiskowcy wybrali deputatow, ktorzy zajeli sie formalng
strong zorganizowania zajazdu débr i ich pézniejszej administracji. Pomimo tego
wcigz trwaly pertraktacje przedstawicieli wojska z Mierzeniskim, ktory oferowat
50 tys. zt i w zastaw Wizuny ze Swiadoscia.

Zadania wojska byty jednak wieksze, a pozostajagcy w Kobryniu zolnierze, Zli
na umawiajgcych sie w Wilnie poza ich plecami dowddcéw, wysuneli wiasne
warunki — domagali sie Wizun, Swiadosci i S6t z ewikcja na Stucku. Ostatecznie,
w potowie pazdziernika, ugoda z grubsza bytajuz gotowa. Radziwilt miat przeka-
zaé wojsku w zastaw za 110 tys. zt Wizuny, Wizunki i Swiadoscie, wyptacié zaraz

®» K. Pac w liscie do B. Radziwitta z 24 VII 1662 r. sugerowat konieczno$¢ przekazania
Gosiewskiemu Sereji, Swietego Jeziora ijakiej$ dzierzawy (Poszyrwint?). AGAD, ARV 11208.
® B. Radziwit do W. Huryna, Krdélewiec 2 VI 1662, AGAD, AR IV kopie, teka 2, nr 16,
k. 301-301v; ibid., nr 17, k. 350; B. Radziwilt do Kosciuszki, Krélewiec 18 VIII 1662, ibid.,
k. 379v; tenze do S. Potockiego, Krélewiec 20 VIII 1662, ibid., k. 382v-383v; K. Dobkiewicz
do B. Radziwila, Wilno 26 VIII 1662, ibid., nr 9646; Rachuba, Konfederacja..., s. 173,
198-199.
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50 tys. zt gotéwka, a w lutym 1663 r. 50 tys. zt w fantach6l. Umowa nie weszta
jednak w zycie, na co podobno wptyneto ujawnienie zapisu ksiecia dla Gosiew-
skiego na Sereje (przy obiecanym wcze$niej Swietym Jeziorze). Rozgoryczeni dwu-
licowoscig Radziwita i zniecierpliwieni zotnierze z Kobrynia zdecydowali sie zaje-
cha¢ sporne dobra, co spowodowato powazne komplikacje, irytacje starszyzny
zwigzkowej w Wilnie i protesty strony radziwittowskiej6 . Ostatecznie sprawe zata-
godzono i 25 listopada 1662 r. w Wolpie zawarta zostata ugoda tzw. starego zaciggu
z Bogustawem Radziwittem, konczaca spoér o dobra po Januszu Radziwille63.

Mimo wszystko jednak pewne reperkusje sprawy trwaty nadal. Konfederaci,
szukajgcy poparcia ksiecia po zabojstwie Gosiewskiego, zaproponowali Radziwit-
towi po raz kolejny objecie dowoddztwa nad wojskiem i w zamian zaoferowali
rezygnacje z czesci débr i wszystkich pretensji lub rekompensaty. W przeciwnym
jednak wypadku grozili mu ponownym ich zajazdem i zniszczeniem! Ksigze
wymowit sie dowoédztwa, nie przybyt do wojska do Olity, a co gorsza nie stawit sie
tam w ustalonym czasie (16 grudnia) wiozacy fanty Mierzenski. Ostatecznie
jednak doszto do wznowienia pertraktacji miedzy starym zaciggiem a przedstawi-
cielem RadziwiHa, co przyniosto zawarcie 29 XlIl 1662 r. kolejnej ugody, zdawato
sie definitywnie likwidujacej problem doébr. Odebrawszy 110 tys. zt gotéwkag
i fantami, oraz otrzymawszy zapewnienie wyptaceniaw dniu 2 1l 1664 r. kolejnych
100 tys. zt, wojsko skwitowato pretensje do ksiecia koniuszego i skasowaito
nadania kréla na owe dobra. Ksigze skwitowat wojsko z dzierzenia débr brata
Janusza, z wybranych prowentéw, czynszéw, krzywd poddanych etc. W razie nie
dotrzymania terminu przekazania staremu zaciggowi owych 100 tys., miat Radzi-
wil da¢ wojsku jakie$s dobra pod ewikcjg Zabtudowa6 . Miato to w niedalekiej
przysztosci przynies¢ powrot wojska do kwestii dobr i zgdania, aby ksiaze oddat
pretendentom (wojsku i Gosiewskim) Sereje, Swiete Jezioro, Newel i Siebiez. Ra-
dziwit zaprotestowat przeciw temu postulatowi, jako niezgodnemu z warunkami
ugody, ale nie w petni miat racje65. Kwestia definitywnego rozliczenia sie ksiecia
koniuszego z wojskiem nie zostata zakorniczona do jego $mierci. Na wies¢ o nigj
zgromadzeni w Wilnie deputaci wojska 10 Il 1670 r. wystapili z zagdaniami pod
adresem spadkobierczyni ksiecia i jej opiekunéw, grozac zajechania niektérych
z jej dobr. Dopiero w rok p6zniej pretensje wojska zostaty zaspokojone66.

Kwestia débr radziwittowskich byta wiecjednym z najistotniejszych czynnikow
sprawczych wydarzen na Litwie i w Rzeczypospolitej w latach 1655-1662. Mimo
charakteru zdawatoby sie lokalnego, i ograniczonego do niewielkiej grupy zain-
teresowanych, wptywata na wszystkie nieomal wydarzenia polityczne i militarne

6 Czart. 2749, s. 353; przy tej okazji ustalono ostatecznie, ze do nadania majg prawo
33 choragwie wojska lit., co stanowi 4467 koni.

& K. Dobkiewicz do B. Radziwita, Wilno 24 IX, 14 X i 18 XlI 1662, AGAD, AR V 3089;
J. Mierzenski do tegoz, Wilno 15 i 22 X 1662, ibid., nr 9646; J. Cedrowski do tegoz,
Nowogrédek 30X 1662, ibid., nr 1867; K. Kotowski do komisarzy, b. m. d., ARII, dissoluta
(wg katalogu W. Sokotowskiego nr 82).

&8 Rachuba, Konfederacja..., s. 240-243, 266-267.

&t lbid., s. 275-277; AGAD, AR Il 1474-1476.

6AGAD, AR Il 1487; Sz. Morsztyn do B. Radziwita, Lwoéw 8 VI 1663, ibid., ARV 10038.
@ Lietuvos Valstybes Istorijos Archyvas, Wilno, SA 4611, k. 80-81v.
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tego czasu. Byta wykorzystywana przez wojsko do nacisku na sfery decyzyjne
w Rzeczypospolitej w celu otrzymania zaptaty za stuzbe; przez opozycje do sza-
chowania poczynan dworu; przez dwoér do trzymania w szachu Radziwita i opo-
zycji. Jan Kazimierz, zmuszony do ztozenia wojsku obietnicy, dos$¢ szybko poza-
towal swej decyzji i prébowal sie z niej wycofaé, co bylo wynikiem sytuacji
politycznej w stosunkach z panstwami oSciennymi i zmiany stosunku do Bogu-
stawa RadziwiHa. Spory o dobra radziwittowskie negatywnie wptywaty tez na losy
wojen toczonych przez Wielkie Ksiestwo Litewskie, uniemozliwiajac niekiedy
prowadzenie dziatan militarnych, wciggajac wojsko w rozgrywki polityczne, po-
wodujac jego bunty, rozgoryczenie i frustracje.
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. ARCHIWALIA RADZIWILLOW
PRZECHOWYWANE W ROZNYCH ZBIORACH
PUBLICZNYCH

Waldemar Mikulski

Dedykuje Moim Rodzicom
na Ich trzydziesty jubileusz

DOKUMENTY Z ARCHIWUM WIELKIEGO KSIESTWA
LITEWSKIEGO W ARCHIWUM WARSZAWSKIM RADZIWKLOW

Celem niniejszego artykutu jest rozpatrzenie nastepujacych zagadnien: ile
i jakiego rodzaju dokumentow z archiwum wielkoksigzecego znajduje sie obecnie
w Archiwum Warszawskim Radziwitow (dalej: AR); kiedy i w jaki sposéb doku-
menty te znalazty sie w Archiwum Radziwittow?

Wyniki dotychczasowych badan nie dajg na te pytania zadowalajacej odpowie-
dzi, poza tym wskazywano tylko jedng mozliwos¢ przejecia akt panstwowych
wprost z archiwum Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w niewiadomych okoliczno-
Sciach i blizej nieznanym czasiel Przechowywane obecnie w AR dokumenty
z archiwum Wielkiego Ksiestwa mozna podzieli¢ na nastepujace grupy: |I. Doku-
menty tyczace spraw prawno-ustrojowych, takich jak przywileje ziemskie; zwig-
zane ze stanowieniem prawa; zwigzane bezposrednio z osoba hospodara i jego
rodzing. Obecnie akta te znajduja sie w Zbiorze dokumentéw pergaminowych
Archiwum Giéwnego Akt Dawnych (dalej: Zb. dok. perg. AGAD), do ktdrego
wiaczono w AGAD dawny dziat | AR, obejmujgcy dokumenty pergaminowe i pa-

1J. Jakubowski, Archiwum panstwowe W X. Litewskiego ijego losy, ,,Archeion”, t. 9, 1931,
s. 2, 5-10; S. Kutrzeba, W. Semkowicz, Akta unii Polski z Litwg 1385-1791, Krakéw 1932,
s. XXI; B. Tauroginski, Geneza powstania Archiwum Radziwittéw oraz wartos$¢ zbioréw dla
nauki polskiej, Warszawa 1955, mps w Bibliotece Narodowej, sygn. 9067, s. 8.
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pierowe; oraz AR dz. Il, Dokumenty historyczne (suplement w opracowaniu).
Razem 27 dokumentoéw. Il. Dokumenty o charakterze dyplomatycznym, czyli listy
monarchow papiezy, traktaty miedzynarodowe. Przechowywane sg w Zb. dok.
perg. AGAD, AR dz. Il, stanowig grupe liczacg 31 dokumentéw. Ill. Akta odnoszace
sie do stosunkéw z Korong Polskg od XV w. po 1569 r., wraz z aktami unii
i innymi dokumentami zwigzanymi z tymi zagadnieniami. Znajdujg sie one
w dziatach: Zb. dok. perg. AGAD, dz. Il i suplement dziatu Il AR; grupa liczy 20
dokumentéw. IV. Stosunkowo nieliczna grupa akt (sze$¢ ksiag) zwigzana z ksie-
gami Metryki Litewskiej: sumariusze, ksiegi wpiséw, ksiega sigillat. Przechowy-
wane sg w dziatach Il i VI AR, Diariusze. V. Akta o charakterze skarbowym,
reprezentowane najskromniej (jedna ksiega).

Archiwum hospodarskie od poczatkow swego istnienia, czyli od XV w., prze-
chowywane byto w skarbie ziemskim, znajdujgcym sie poczatkowo na zamku
w Trokach. W poczagtkach XVI w. zostalo przewiezione do Wilnha. Skiadano do
archiwum wazne dokumenty panstwowe, m.in. akta unii, traktaty miedzynaro-
dowe?2. Jak zgodnie twierdzg badacze zagadnienia, przywileje ziemskie byty pod
opieka panow rad litewskich, zwlaszcza kanclerza3. O kanclerzu méwit przywilej
z 1568 r., ze mu ,priwilja ziemskije w dozrieniu, wladzy i sprawie swojej mieti
nalezato”4. W praktyce jednak, jak moéwit dokument kwitujacy potomkoéw zmar-
tego kanclerza litewskiego Ostafiego WoHowicza z 1588 r., kanclerz miat w ,mocy
i zachowaniu” cato$¢ dokumentacji panstwowej, na ktérg sktadaty sie ,priwilija
ziemskije, mietriki, knigi kanclariejskije”5. W cytowanym przywileju z 1568 r. jest
réwniez mowa o przechowywaniu przywilejow ziemskich w domu kanclerza litew-
skiego Mikotaja Radziwita ,Czarnego” i ,prodkow Jeho Mitosti”. Przytoczony
przyktad Ostafiego WoHlowicza pozwala domysla¢ sie w owych prodkach raczej
poprzednikéw na kanclerskim urzedzie, w tym réwniez z rodziny RadziwiHowe.

Chociaz cato$¢ dokumentacji panstwowej winna by¢ przechowywana w skar-
bie ziemskim7, to — jak wida¢ choc¢by z cytowanego juz przywileju z 1568 r.
— stosowany byt powszechnie zwyczaj przechowywania dokumentéw panstwo-
wych w domu urzedujgcego kanclerza.

2J. Jakubowski, Archiwum..., s. 1-2.

3S. Kutrzeba, W. Semkowicz, Akta..., s. XVIII; J. Jakubowski, Archiwum... s. 2-3.

47Zbiér pomnikéw reformacji kosciota polskiego i litewskiego. Zabytki z wieku XVI, serya 1,
z. 1, Wilno 1911, nr 5, s. 23.

5Zob. gramote Zygmunta Il z 18 X1 1588. S. Ptaszycki, Opisanje knig i aktow Litowskoj
Mietriki, S. Petersburg 1887, s. 272-273. Zob. réwniez list kanclerza Lwa Sapiehy do
Mikotaja Krzysztofa Radziwita ,,Sierotki”z 151 1594 r. z prosba o zwrot do skarbu ewen-
tualnych pozostatosci ,,spraw kanclerskich” po Mikotaju ,,Czarnym”. Archiwum domu
Sapiehéw wydane staraniem rodziny, t. 1, Listy z lat 1575-1606, oprac. A. Prochaska, Lwow
1892, nr 106, s. 79.

6 Mikotaj RadziwitHowicz byt dziadem Mikotaja ,,Czarnego” zas Mikotaj Mikotajewicz stryjem,
w drugim wypadku nie zachodzi wiec pokrewienstwo w linii prostej. W. Dworzaczek, Gene-
alogia, Warszawa 1959, tabl. 163. Por. tez J. Jakubowski, Archiwum..., s. 3; S. Kutrzeba,
W. Semkowicz, Akta..., s. XVII.

7Zob. odpowiedZz Zygmunta Augusta danag stanom litewskim na sejmie wilenskim
w 1547 r., na ich prosbe owyjecie ze skarbca przywilejéw ziemskich i umieszczenie tychze
w innym miejscu, Akty otnosiaszczjesia k’istoriizapadnoj Rossii, t. 3, S. Petersburg 1848,
nr 4, prosba nr 3, s. 5.
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Nowych informacji tyczacych archiwum wielkoksigzecego dostarczyt, niezna-
ny dotychczasowej literaturze przedmiotu, ,Regestr przywilegiow W X Ltt odda-
nych do zamku Xigzat Radziwiltéw 1623”, spisany na zamku wilennskim w dniu
26 listopada tego roku. Jest to kopia znajdujgca sie w opracowywanym dziale
XXVII AR (Sumariusze i inwentarze archiwalne). Dokument powstat w zwigzku
z przekazaniem archiwum wielkoksigzecego przez ustepujacego kanclerza litew-
skiego Lwa Sapiehe nowemu kanclerzowi Albrychtowi Stanistawowi RadziwiHowi,
ordynatowi na Olyce. Interesujacy wydaje sie fakt obecnosci przy przekazywaniu
archiwum podskarbiego i skarbnego litewskich8.

Jednak wartos¢ ,,Regestru przywilegiow” widocznajest najlepiej w poréwnaniu
z ustaleniami G. Golenczenki, ktéry badat spis ksiag Metryki Litewskiej sporza-
dzony w tym samym co Regestr celu, 11 Il 1623 r.9 Brak w rejestrze marcowym
przywilejow ziemskich i innych dokumentéw, w tym dyplomatycznych, skionit
tego badacza do wysnucia wniosku o fiasku poczynan Sapiehy zwigzanych z rewin-
dykacjg do skarbu catosci archiwum Wielkiego KsiestwalOl

Regestr z listopada 1623 r. jest petniejszy, wymienia: przywileje ziemskie,
dokumenty unii i umowy miedzy stanami obydwu panstw Rzeczypospolitej.
Ponadto rejestr ten wylicza akta dyplomatyczne, takie jak: pakta motdawskie
i inducje moskiewskie, procz tego ksiegi metryki. Przywileje ziemskie i akta unii
utozone zostalty w osmiu szufladach oznaczonych syglami od A do B3, w uktadzie
chronologicznym wedtug panujgcych w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Szuflada
B4 zawierata pakta motdawskie, B5 listy papieskie. W szufladzie C1 przechowy-
wano przywileje Zygmunta Ill na statut litewski nowo poprawiony, szuflady C3 do
C5 zawieraly pojedyncze akty zwigzane z Unig 1569 r. W szufladzie C2 ztozono
~Inducje moskiewskie dawne i terazniejsze”. Dalsza cze$¢ rejestru wyszczegdlnia
ksiegi Metryki Litewskiej poczawszy od czaséw Kazimierza Jagiellonczyka. Waz-
nych informacji dostarcza konncowa cze$¢ rejestru, gdzie mowa jest o ztozeniu
przywilejow i metryk do dwoch skrzyn, przylozeniu pieczeci kanclerskiej i pod-
skarbinskiej oraz pozostawieniu dokumentéw w skarbie. Mowi sie réwniez, ze
przekazanie akt skarbowych (m.in. dobr stotowych) odtozono, wobec ich nieupo-
rzagdkowania, na inny blizej nieokreslony termini1l

Poréwnanie dwoéch rejestrow z 1623 r. sklania do nastepujacych wnioskéw.
Po pierwsze potwierdza sie praktyka przechowywania akt panstwowych przez
kolejnych kanclerzy litewskich, ktére to akta winny by¢ zwracane do skarbu po

8To poswiadcza fakt sprawowania przez podskarbiego opieki nad skarbem ziemskim
i przechowywanymi w nim dokumentami co najmniej do pierwszej ¢wierci XVII w. Kutrzeba
i Semkowicz stwierdzajg to dla pierwszej potowy XV w., zob. tychze, Akta..., s. XVII.

9 G. Golenczenko, Neizwiestnyj riejestr MietrikiWelikogo Kniazestwa Litowskogo w sobranii
P. P. Dubrowskiego [w:] Kniga w Bietorussii, knigowiedienije, istoczniki; bibliografija (sbornik
statiej), Minsk 1981, s. 27-41. Zob. edycje rejestru, tegoz, Riejestr knig Mietriki Welikogo
Kniazestwa Litowskogo 1623 [w:] Issledowanija po istorii Litowskoj Mietriki, Moskwa
1989, s. 341-356.

D G. Golenczenko, Neizwiestnyj riejestr... s. 32.

1L AR dz. XXVII niesygnowana sktadka, oznaczona nr 26, napisanym czerwonym otéwkiem
pt. ,,Regestr przywilegiow W X Ltt oddanych do zamku Xigzat Radziwittéw 16237, s. 2-22.
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zakonczeniu urzedowania. Po drugie przekazywanie archiwum nowemu kancle-
rzowi mogto by¢, jak widaé, procesem roztozonym w czasie.

Okres kanclerstwa Albrychta Stanistawa, od 6 Il 1623 do 12 XI 165612,
szczegOlnie lata czterdzieste i piec¢dziesigte XVII w., przypadt na czas zaburzen
wewnetrznych i wojen toczonych przez Rzeczpospolita. Sam kanclerz wyjechat
w koncu 1654 r. do Tucholi na Pomorzu, a podczas Potopu przebywat w Prusach
Krolewskich, ostatnie miesigce zycia spedzit w Gdarnisku, gdzie zmart 12 XI
1656 r.13Wyjezdzajac do Tucholi zabrat zapewne Albrycht Stanistaw czes$¢ archi-
wum Wielkiego Ksiestwa (bez ksigg metryki)14. Przynajmniej niektére dokumenty
z archiwum wozit kanclerz ze sobg, np. na sejmy, jak to pokazuje przykiad
Mikotaja Radziwita ,Rudego”15 Za mozliwoscia wywiezienia przez Albrychta
Stanistawa czesci archiwum panstwowego w 1654 r. dodatkowo przemawiajg losy
Otyki — siedziby ordynacji. W 1648 r., w obliczu zagrozenia, nie zdgzono ewaku-
owac¢ stamtgd mobiliéw, a zapewne i archiwum prywatnego. W dniu 30 sierpnia
tego roku miasto i zamek poddaty sie Kozakom. Ograbiona i zniszczona Otyka
powrécita w rece ordynata 21 X1l 1648 r. W 1649 r. stala sie siedzibg kasztelana
belskiego A. Firleja, dowodzgcego stamtad czescig wojsk koronnych16. Powyzsze
okolicznosci, a zwlaszcza zniszczenie i grabiez Otyki, spowodowaly zagtade i roz-
proszenie znacznej czesci archiwum otyckiego. Przechowywane tam archiwalia
panstwowe niechybnie podzielityby los archiwum prywatnego.

Spuscizne po bezdzietnym ordynacie otyckim przejat Michat Kazimierz Radzi-
wilt, podkanclerzy i hetman polny litewski, ordynat nieswieskil7&Jest bardzo
prawdopodobne, ze wiasnie wtedy, wraz z dokumentami po zmartym kanclerzu,
trafity do archiwum nieswieskiego akta z archiwum panstwowego nie zwrécone
do skarbu. Nie da sie tego stwierdzi¢ z catg pewnoscia, poniewaz pierwszy przekaz
o przechowywaniu dokumentéw panstwowych w archiwum nieswieskim zawiera
.Regestr spraw J. O. Xzney JmCi Katarzyny z Sobieszyna Radziwittowej” [wdowy
po Michale Kazimierzu] ,podkanclerzyney y hetmanowey W X Ltt 18 july 1685
sporzadzony w Warszawie”, rowniez znajdujgcy sie w opracowywanym XXVII
dziale AR i nieznany dotychczasowej literaturze przedmiotu. Warto w tym miejscu
zaznaczy¢, ze cytowany w opracowaniach ,Regestr spraw 1688” jest powtérze-
niem dokumentu z 1685 r.1 Wymienione w obu rejestrach dokumenty mozna

PH. LulewicziA. Rachuba, Urzednicy centralni i dostojnicy Wielkiego Ksigestwa Litewskiego
XIV-XVIII wieku Spisy, Kérnik 1994, nr 220, s. 53.

13 A. Przybos$, Radziwit Albrycht Stanistaw [w:] Polski stownik biograficzny (dalej: PSB)
t. 30, Wroctaw-Waszawa-Krakéw-Gdansk-t6dz 1987, s. 147-148.

14 Informacje o wywiezieniu archiwum dyplomatycznego przez 6wczesnego kanclerza litew-
skiego podaje J. Jakubowski, Archiwum..., s. 5. Myli sie jednak co do daty tego faktu,
przesuwajac go na 1655 r. Poza tym nie podaje zrédta swej informacji.

15 Przewozit on w 1566 r., na sejm do Brzescia i z powrotem, niektére przywileje ziemskie.
Zob. J. Jakubowski, Archiwum..., s. 3.

BAlbrycht Stanistaw Radziwit, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 3, 1647-1656, przekt.
i oprac. A. Przybo$, R. Zelewski, Warszawa 1980, s. 77, 111, 158 i 193.

17 J. Jaroszuk, RadziwiHt Michat Kazimierz [w:] PSB, t. 30, s. 298.

BNie stwierdza sie istotnych réznic miedzy obydwoma rejestrami. ,,Regestr spraw 1688”
znajduje sie w dziale rekopiséw bibliotecznych AR pod nrem VII1I-2, cytuja go: J. Jakubow-
ski, Archiwum..., s. 6 i S. Kutrzeba, W. Semkowicz, Akta..., s. XIX-XX.
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zaliczy¢ do trzech grup, tj.: przywileje ziemskie, akta unii i zwigzane z nimi
dokumenty oraz akta dyplomatyczne. Interesujaco wypadto poréwnanie obu
rejestréow z oméwionym dokumentem przekazania akt z archiwum litewskiego
Albrychtowi Stanistawowi. Juz na pierwszy rzut oka widoczne sg istotne réznice.
.Regestr spraw” ukazuje chaotyczny uktad akt, dokumenty sag niedatowane,
opisano je bardzo pobieznie, tak ze wydaje sie, iz brak wielu wielu waznych akt
panstwowych. Pojawiajg sie sformutowania w rodzaju ,same tylko przywileje
ruskie, ktérych przeczyta¢ nie mozno” (s.). Na uwage zastuguje fakt, ze wsréd
dokumentéw dyplomatycznych nie ma takich, ktére mozna datowac¢ na lata po
1655 r. Nie wydaje sie, aby ten brak byt dzietem przypadku, to z kolei przemawia
znoéw na korzys$¢ przypuszczenia o wywiezieniu czesci archiwum panstwowego
przez kanclerza litewskiego Albrychta Stanistawa w 1654 r. Jednakze wsréd
dokumentéw wymienionych w obu rejestrach nie znalazty sie akta o charakterze
skarbowym ani ksiegi metryki. Ciekawe, ze o tych witasnie dokumentach moéwity
dwie konstytucje sejmowe z 1667 i 1673 roku pt. ,Dochodzenie dawnych metryk
y przywileiow Nayiasnieyszych Xigzat Wielkich W. X. Lit.”, gdzie mowa jest
Owyjeciu metryk i przywilejéw skarbowych ze skarbu zamku wilenskiego podczas
zagrozenia moskiewskiego (1655 r.), i jak mdéwig konstytucje: ,w czyje rece sie
dostaty Nam i Rzeczypospolitej non constat”19By¢ moze ich brak w obu reje-
strach mozna wyttlumaczy¢ pomysinie dokonang rewindykacjg do archiwum
panstwowego. Jest tojednak mato prawdopodobne, zwazywszy fakt wczesniejsze-
go (1654 r.) wyjazdu Albrychta Stanistawa do Tucholi. Zatem najprawdopodobniej
tylko przywileje wymienione w obu rejestrach (1685 i 1688 r.) wyjechaty wraz
z innymi archiwaliami tego kanclerza.

Natomiast z calg pewnoscig wiadomo o rewindykacji przeprowadzonej
w 1729 r. przez kanclerza litewskiego Michata Serwacego Wisniowieckiego. Jed-
noznacznie moéwi o tym dokument pt. ,Regestr pact, hramot, korespondencyi
linnych skryptow moskiewskich in archivo W X Ltt znajdujgcych sie”, opatrzony
uwaga, ze wszystkie wyzej wymienione dokumenty odebrano do archiwum Me-
tryki Litewskiej pod datg dzienng 1 czerwca tego roku w Warszawie. Spis zawiera
58 pozycji, niektore opisane obszerniej, z lat 1588-1718, z czego na drugg potowe
XVII w. i pézniej przypada ponad potowa wyliczonych akt. Dotycza one nie tylko
stosunkéw z Moskwa, ale réwniez iz Turcja?2 .

Oprocz dokumentéw zawtaszczonych wprost z archiwum Wielkiego Ksiestwa,
stanowigcych najliczniejszg grupe akt, znalezli sie Radziwitowie w posiadaniu
innych dokumentéw, pertynencyjnie zwigzanych z archiwum litewskim, a nawet
koronnym, chodzi tu przede wszystkim o ksiegi metryki, sumariusze, akta skar-
bowe czy dyplomatyczne. Do Archiwum Radziwiléw trafiaty owe akta w przeréz-

B Volumina Legum, t. 4, Petersburg 1859, f. 994; t. 5, 1860, f. 156.

D Oryginat dokumentu znajduje sie w AR dz. Il, nr 2460, s. 15-21. Informacja o nim
znajduje sie w dokumencie pt. ,,Regestr spraw ordynackich J. O. Xigzat RadziwiHow
sporzadzony w roku 1741, fasc. 67” pod bardziej szczegétowym tytutem. AR dz. rekopiséw
bibliotecznych, nr Vni-8. Zastanawiano sie réwniez, czy nie byta to jedna z ksigg metryki,
zob. S. Kutrzeba, W. Semkowicz, Akta..., s. XXI, przyp. 3.
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nych okolicznosciach, najczesciej jendak wraz z archiwaliami rodzin, po ktérych
przejeli oni spuscizny, takich jak Sobiescy, Wolowiczowie, Sapiehowie2l.

Przechowywanie akt z archiwum Wielkiego Ksiestwa Litewskiego przez Radzi-
witHow wigze sie ze sprawg falsyfikatu przywileju Zygmunta Augusta, rzekomo
z 1551 r., nadajgcego potomkom Mikotaja RadziwiHa ,Czarnego” prawo wieczy-
stego przechowywania przywilejow nadanych Wielkiemu Ksiestwu Litewskiemu
(obecnie w Zb. dok. perg. AGAD nr 8427). Argumenty obalajgce autentycznosé
przywileju, powstatego miedzy rokiem 1721 a 1744, przytoczyli Stanistaw Kutrze-
ba i Wiadystaw Semkowicz22; za trafnosciag ich ustalen przemawia réwniez cyto-
wany w artykule rejestr, spisany w listopadzie 1623 r.

Niemniej ciekawe byty losy archiwum Wielkiego Ksiestwa w archiwum radzi-
wiHowskim. W latach 1765-1767 wedrowato ono wraz z konfederatem Karolem
Stanistawem ,Panie Kochanku” najpierw do Preszowa, nastepnie do Pragi, potem
do Drezna, we wrzesniu 1767 powrocito do Wilna23.

W 1768 r. zabiegi Radziwittéw o prawne usankcjonowanie rzekomego przywi-
leju z 1551 r. zakonczyty sie uchwaleniem przez sejm ekstraordynaryjny konsty-
tucji, nadajgcej Radziwitom nieswieskim prawo do wieczystego przechowywania
przywilejow ziemskich, ale wylgcznie ziemskich ante costitutionem unionis24.

W 1812 r. archiwum nieswieskie doznato niematych strat w wyniku grabiezy
i zniszczen dokonanych przez wojska rosyjskie. W czerwcu 1818 r. archiwum
radziwiHowskie wywiezione zostato do Wilna, gdzie znajdowato sie do 1838 r.;
wtedy to mogto przepasé¢ wiele cennych dokumentow?25. Cze$¢ archiwum znajdo-
wata sie w Nieborowie pod Warszawa26. W latach 1915-1919 archiwum nieswie-
skie przechowywano w Minsku biatoruskim, po ewakuacji w zwigzku z dziatania-
mi wojennymi. Po zajeciu Minska przez wojska polskie w 1919 r. archiwum
przywiezione zostato do Warszawy. W 1929 r. udostepniono zasob archiwalny do
badan naukowych. Okres Il wojny $wiatowej Archiwum Warszawskie Radziwittéw
przetrwato niemal w catosci, utraconojednak bezpowrotnie akty unii horodelskiej
i lubelskiej. W 1943 r. archiwum wywiezione zostato z Warszawy do Ursynowa
(obecnie czes¢ Warszawy), stamtad we wrzesniu 1944 r. do miasta Bruck w Au-
strii. Do Polski powrécito archiwum radziwittowskie w kwietniu 1946 r.; umie-
szczone zostato w Patacu pod Blachg, a p6zniej wiaczone w zaséb AGAD w War-
szawie27, gdzie znajduje sie aktualnie.

Do ocalenia zbioréw Archiwum Warszawskiego Radziwittéw od zniszczen czasu
Il wojny przyczynit sie w duzym stopniu ostatni archiwista radziwitowski —
Bolestaw Tuhan-Tauroginski.

2l Warto przy okazji wspomniec¢ o pojedynczym przypadku przejecia przez Radziwitow aktu
panstwowego z archiwum innego, niz litewskie. Byt to akt inkorporacji Podlasia do Korony
Polskiej z 5 Il 1569 r., przejety w XVIIl w. z archiwum w Lublinie. Zob. S. Kutrzeba,
W. Semkowicz, Akta..., s. XXVI.

2 lbid., s. XVII-XXIII.

B B. Tauroginski, Geneza..., s. 15-20.

21 Volumina Legum, t. 7, Petersburg 1860, f. 861-862.

5 B. Tauroginski, Geneza..., s. 25, 30-31 i 35-36.

B S. Kutrzeba, W. Semkowicz, Akta..., s. XXIII.

Z B. Tauroginski, Geneza..., s. 6, 40-50.



DOKUMENTY Z ARCHIWUM WIELKIEGO KSIESTWA LITEWSKIEGO... 7

Najwieksza cze$¢ dokumentéw z archiwum Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
trafita do Archiwum Radziwittéw w rezultacie zawlaszczenia, ktére nastgpito po
1656 r. Najprawdopodobniej spadkobiercy kanclerza Albrychta Stanistawa Ra-
dziwitta nie zwrécili do skarbu litewskiego dokumentoéw pozostatych po jego
urzedowaniu a bedacych czescig archiwum panstwowego. Inne, pojedyncze do-
kumenty dostawaly sie w rece RadziwiHow najczesciej wraz ze spusciznami po
cudzych, spowinowaconych i spokrewnionych rodzinach, np. Sobieskich czy
Wohowiczach. Przynajmniej cze$¢ akt udato sie rewindykowaé¢ do archiwum Wiel-
kiego Ksiestwa. Z catg pewnoscig wiadomo o jednej rewindykacji z 1729 r. Kon-
stytucja z 1768 r. legalizowata wprawdzie falsyfikat przywileju (rzekomo z 1551 r.)
na wieczyste przechowywanie przez Radziwiléw nieswieskich przywilejow ziem-
skich Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Jednak nic nie wspominata owa konstytu-
cja o przechowywaniu jakichkolwiek innych dokumentéw, takich jak akta unii
czy dokumenty dyplomatyczne, zatem te akta przechowywali Radziwittowie zu-
petnie wbrew prawu. Nalezy jednak podkresli¢, ze Radziwilowie nieswiescy
przechowujac te akta z wielkg starannoscig przyczynili sie do ich zachowania po
obecne czasy.

A. Wykaz dokumentow z archiwum Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
przechowywanych w Archiwum Warszawskim RadziwiHow?28

Wymienione w rejestrze dokumenty sa oryginatami, w wiekszosci pergami-
nowymi29.

GRUPA I. Dokumenty prawno-ustrojowe:

1. 6 V 1434. Przywilej w. ks. lit. Zygmunta Kiejstutowicza na prawa i wolnosci
W. Ks. Lit. (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7267.

2. 6 VHI 1492. Przywilej w. ks. lit. Aleksandra Jagiellonczyka, potwierdzajacy
przywileje W. Ks. Lit. (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7383.

3. 18 X 1506. Przywilej w. ks. lit. Zygmunta, w ktérym obiecuje da¢ przywilej
konfirmujacy prawa i wolnosci W. Ks. Lit. (jez. ac.), Zb. dok. perg. AGAD
nr 7430.

4. 7 X1l 1506. Przywilej w. ks. lit. Zygmunta, w ktérym wyznaje swa wolng elekcje
i potwierdza wszystkie prawa i wolnosci W. Ks. Lit. (jez. fac.), Zb. dok. perg.
AGAD nr 7429.

BNiniejszy wykaz sporzadzono w oparciu o aktualne inwentarze dziatéw Archiwum War-
szawskiego RadziwiHow i czesciowg autopsje dokumentéw. Por. analogiczne wykazy doku-
mentéw panstwowych przechowywanych w AR i tamze zaginionych, sporzadzone przez
J. Jakubowskiego, Archiwum..., s. 10-16 i 16-17.

DTabela skrotéw uzytych w wykazie: ces. — cesarz; jez. — jezyk; kr. — krol; ks. — ksiaze;
lit. — litewski; tac. — tacinski; pol. — polski; pp — papiez; rus. — ruski; szw. — szwedzki;
w. ks. lit. — wielki ksigze litewski; W. Ks. Lit. — Wielkie Ksiestwo Litewskie; wi. — wioski.



78

5.

10.
11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Waldemar Mikulski

7 X1l 1522. Przywilej kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunta |, potwierdzajacy prawa
W. Ks. Lit. i wolng elekcje syna Zygmunta Augusta (jez. tac.), Zb. dok. perg.
AGAD nr 7499.

18 X 1529. Przywilej kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunta I, w ktorym potwierdza on
wolny wybér swego syna Zygmunta Augusta na w. ks. lit. (jez. ac.), Zb. dok.
perg. AGAD nr 7555.

18 X 1529. Przywilej kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunta I, w ktérym przyrzeka
wszystkie prawa i wolnosci przez poprzednikéwjego nadane zachowaé, w imie-
niu swoim i swojego syna Zygmunta Augusta, oraz zobowigzuje sie, ze ten je
potwierdzi doszedtszy do petnoletnosci (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7556.

27 X 1529. Przywilej kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunta |, konfirmujacy prawa
i wolnosci W. Ks. Lit. nadane przezjego poprzednikow (jez. tac.), Zb. dok. perg.
AGAD nr 7557.

19Vm 1544. Przywilej kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunta I, ktéorym ustepuje W. Ks.
Lit. swemu synowi Zygmuntowi Augustowi (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD
nr 7638.

6 X 1544, tres€ ijez. jak wyzej, Zb. dok. perg. AGAD nr 7637.

14 1l 1547. Potwierdzenie przez w. ks. lit. Zygmunta Augusta praw i przywi-
lejow W. Ks. Lit. (jez. fac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7651.

Data, tresc, jez. j. w., Zb. dok. perg. AGAD nr 7652.

30 XIlI 1563. Przywilej kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunta Augusta na sejmy
powiatowe (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7772.

1VIlI 1564. Kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunt August nadaje W. Ks. Lit. statut (?)
(jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7773.

12 X 1565. Przywilej kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunta Augusta, zapewniajgcy
stany litewskie, ze zjazd trabski nie bedzie szkodzit ich wolno$ciom (jez. rus.),
Zb. dok. perg. AGAD nr 7776.

1567. Przywilej ziemski litewski, konfirmujacy przywileje nadane W. Ks. Lit.
na sejmie brzeskim (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7783.

9 IV 1574. Przywilej kr. pol. Henryka, potwierdzajacy prawa i wolnosci
Zmudzi (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7833. Uwaga! do przywileju nie
przywieszono pieczeci.

14 V 1574. Potwierdzenie przez kr. pol. Henryka przywileju kr. pol. i w. ks.
lit. Zygmunta Augusta dotyczacego porzadku marszatkéw koronnych i litew-
skich (jez. pol.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7837.

29 VI 1576. Potwierdzenie przez kr. pol. Stefana Batorego praw i wolnosci
W. Ks. Lit. (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7841.

29 VI 1576. Zaprzysiezenie przez kr. pol. Stefana Batorego praw i wolnosci
W. Ks. Lit. (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7842.
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29 IV 1580. Przywilej kr. pol. Stefana Batorego, gwarantujgcy panom litew-
skim, ze nie bedzie uwazane za precedens, ze dobrowolnie udali sie z nim na
wojne z Moskwag (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7876.

29 IV 1580. Kr. pol. Stefan Batory poleca Trybunatowi Litewskiemu poprawi¢
statut W. Ks. Lit. (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7875.

1581. Przywilej kr. pol. Stefana Batorego i jego zony Anny Jagiellonki na
wolnosci W. Ks. Lit., wydany na sejmie warszawskim (jez. ac.), Zb. dok. perg.
AGAD nr 7883.

6 Ill 1586. Kr. pol. Stefan Batory zapisuje swej matzonce krélowej Annie
30.000 zip na dobrach lit. (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7924.

28 | 1588. Kr. pol. Zygmunt Ill zatwierdza poprawiony statut W. Ks. Lit.
(jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7937.
2 IV 1588. Zezwolenie kr. pol. Zygmunta lll, dane podkanclerzemu lit. Lwu

Sapieze na druk statutéw lit. (jez. tac.), AR dz. Il suplement, nr tymcz. 91.

4 V1 1588. Konfirmacja dokonana przez kr. pol. Zygmunta lll zapisu oprawy
kr. pol. Stefana Batorego dlajego zony Anny (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD
nr 7936.

GRUPA Il. Dokumenty dyplomatyczne:

1

13 VI 1428. List pp Marcina V do w. ks. lit. (sic!) Zygmunta Kiejstutowicza,
zezwalajgcy mu na wybor spowiednika (jez. fac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7280.

1435. Przymierze hospodara motdawskiego Ilji z w. ks. lit. Zygmuntem Kiejstu-
towiczem (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7285.

26 VIII 1439. Konsens, wydany przez sobor bazylejski w. ks. lit. Zygmuntowi
Kiejstutowiczowi na wybdr spowiednika (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7279.

12 IX 1439. List pp Eugeniusza IV do w. ks. lit. Zygmunta Kiejstutowicza
(jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7278.

30 XII 1440. Przymierze w. ks. lit. Kazimierza Jagiellorniczyka zawarte z Psko-
wem (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7363.

20 VIl 1442. Przymierze zawarte przez hospodara motdawskiego llje z w. ks.
lit. Kazimierzem Jagiellonczykiem (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7291.

25 VI 1445. Przymierze zawarte miedzy hospodarem motdawskim Stefanem
a w. ks. lit. Kazimierzem Jagiellonczykiem (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD
nr 7339.

23 XII 1447. List pp Mikotaja V do w. ks. lit. Kazimierza Jagiellonczyka,
zezwalajacy mu na posiadanie przenosnego ottarza (jez. tac.), b. dok. perg.
AGAD nr 7302.

26 | 1481. Akt hotdowniczy kniaziéw Nowosielskich i Odojewskich kr. pol.
i w. ks. lit. Kazimierzowi Jagiellonczykowi (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD
nr 7364.
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14 IX 1492 (?). Traktat przymierza wojewody motdawskiego Stefana, zawarty
z w. ks. lit. Aleksandrem (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7395.

11 | 1528. Traktat przymierza, zawartego miedzy wojewodg motdawskim
Piotrem IV Rareszem a kr. pol. i w. ks. lit. Zygmuntem | (jez. rus.), Zb. dok.
perg. AGAD nr 7593.

1536/1537. Akt przymierza, zawartego na 5 lat, pomiedzy w. ks. moskiew-
skim Ilwanem IV a kr. pol. iw. ks. lit. Zygmuntem | (jez. rus.), Zb. dok. perg.
AGAD nr 7599.

1542. Traktat przymierza, zawartego na 7 lat, miedzy kr. pol. i w. ks. lit.
Zygmuntem | a carem moskiewskim lwanem IV (jez. rus.), Zb. dok. perg.
AGAD nr 7623.

1549. List cara moskiewskiego lwana IV do kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunta
Augusta, zapewniajacy przymierze na 5 lat (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD
nr 7670.

1554. Akt przymierza, zawartego miedzy carem moskiewskim Ilwanem IV
a Zygmuntem Augustem, na 2 lata (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7702.

6 Il 1555. Potwiedzenie przymierza przez wojewode motdawskiego Aleksandra
IV z kr. pol. iw. ks. lit. Zygmuntem Augustem (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD
nr 7712.

51X 1557. Przywrocenie Wilhelma margrabiego brandenburskiego na arcybi-
skupstwo ryskie (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7731.

VI 1587. List cara moskiewskiego Fiodora Iwanowicza do pandw rad litewskich
Z propozycjg potaczenia sie przeciw poganom (jez. rus.), AR dziat Il, nr 114.

281 1588. List kr. pol. Zygmunta lll, oznajmiajgacy Rzeczypospolitej o zawarciu
przez postow W. Ks. Lit. pokoju z Moskwag na 15 lat (jez. pol.), Zb. dok. perg.
AGAD nr 7938.

19 IV 1590. Reces i warunek kr. pol. Zygmunta Ill, dotyczacy transakcji
z domem Rakuzkim, postanowione na sejmie walnym warszawskim (jez. pol.),
Zb. dok. perg. AGAD nr 7963.

I 1591. Przymierze, zawarte pomiedzy kr. pol. Zygmuntem Ill i carem mo-
skiewskim Fiodorem Iwanowiczem, na 12 lat (jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD
nr 7971.

Data, tres¢ ijez., j. w., Zb dok. perg. AGAD nr 7975.

Il 1601. Przymierze, zawarte pomiedzy kr. pol. Zygmuntem Il a carem
moskiewskim Borysem Fiodorowiczem, na 20 lat (jez. rus.), Zb. dok. perg.
AGAD nr 8071.

5VIIl 1635. Odezwa bojaréw, przystanych przez cara moskiewskiego Michata
Fiodorowicza, wzywajgca sedziéw granicznych Rzeczypospolitej na zjazd do
wyznaczenia granic (jez. rus.), AR dziat Il, nr 1147.
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25. 12 VIIl 1635. Postanowienie sedziéw granicznych moskiewskich i polsko-li-
tewskich, wzgledem rozgraniczenia ujazdu tuckiego (s.) od Uswiata, Newla
iin. (jez. rus.), AR dziat Il nr 1149.

26. 26 VIII 1635. Akt komisarzy granicznych moskiewskich i polsko-litewskich,
tyczacy sporu o wtos¢ odatycka, zajetg od Newla. AR dziat Il, nr 1150.

27. VIl 1635. Akt zjazdu sedziow granicznych Rzeczypospolitej i moskiewskich
(jez. rus.), AR dziat Il nr 1148.

28. 29 IX 1636. Odezwa sedziéw granicznych moskiewskich do wojewody newel-
skiego, siebiezskiego i krasnobrodzkiego (s.), kr. pol. Wiadystawa IV, Grzego-
rza Kunickiego, z zgdaniem wystania sedziéw granicznych ze strony Rzeczy-
pospolitej dla dokonczenia rozgraniczenia (jez. rus.), AR dziat Il nr 1160.

29. 20 X 1637. Protokdt rozgraniczenia Rostawia od panstwa moskiewskiego
(jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 8190.

30. 24 Il 1644. List kr. pol. Wiadystawa IV do cara moskiewskiego Michata
Fiodorowicza z doniesieniem o $mierci krélowej pol. Cecylii Renaty (jez. rus.),
Zb. dok. perg. AGAD nr 8211.

31. 28 IX 1644. List cara moskiewskiego Michata Fiodorowicza do kr. pol.
Wiadystawa IV i panéw rad, zalecajacy pokdj i zgdajacy, aby miasto Trub-
czesk i sioto Leszkowicze zostaly mu ustgpione (jez. rus.), Zb. dok. perg.
AGAD nr 8209.

GRUPA 1Il. Dokumenty tyczgce stosunkéw miedzy W. Ks. Lit. a korong Polska:

1. 11 Il 1401, Rada koronna przyrzeka przestrzega¢ uktadu zawartego miedzy
kr. pol. Wtadystawem Jagielg a w. ks. lit. Witoldem (jez. tac.), Zb. dok. perg.
AGAD nr 8418.

2. 15 X 1432. Panowie polscy, w imieniu kr. pol. Wiadystawa Jagietty, potwier-
dzajg przywileje ziemskie Litwy i Rusi, rozszerzajgc je na Rusinow (jez. tac.),
Zb. dok. perg. AGAD nr 8420.

3. 31 1433. Kr. pol. Wiadystaw JagieHo nadaje w. ks. lit. Zygmuntowi Kiejstuto-
wiczowi W. Ks. Lit. w zarzad (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 8412.

4. Data tres¢, jez., j.w., Zb. dok. perg. AGAD nr 8422.
5. 27 1l 1434, tresé, jez., j.w., Zb. dok. perg. AGAD nr 8423.

6. 6 Xl 1437. Wystannicy sejmu sieradzkiego zareczajg w. ks. lit. Zygmuntowi
Kiejstutowiczowi, ze kr. pol. Wiadystaw Il i stany koronne nie beda popie-
raé¢ w. ks. SwidrygieHy (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7276.

7. 71 1440. Kr. pol. Wiadystaw Il potwierdza uktady zawarte miedzy swoim ojcem
kr. pol. Wiadystawem Jagielg a w. ks. lit. Zygmuntem Kiejstutowiczem
(jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7284.
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14V 1499. Fryderyk arcybiskup gnieznienski i panowie koronni dajg panom
radom litewskim nowe listy foederis na przyszty sejm w Krakowie (jez. tac.),
Zb. dok. perg. AGAD nr 7408.

2 X 1501. Fryderyk arcybiskup gnieznienski i inni panowie rady koronne
podpisuja akt unii Polski z Litwg (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7414.

3 X 1501. Akt elekcji w. ks. lit. Aleksandra na kr. pol. (jez. tac.), Zb. dok. perg.
AGAD nr 7413.

3 X 1501. Postowie w. ks. lit. Aleksandra odnawiajg umowy w sprawie unii
z panami radami koronnymi (jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 8424.

23 Xl 1506. Ukitad miedzy panami radami koronnymi i litewskimi (jez. tac.),
Zb. dok. perg. AGAD nr 7428.

21 VI 1563. Kr. pol. iw. ks. lit. Zygmunt August oznajmia, ze na sejmie walnym
litewskim zostali wybrani petnomocnicy stan6wW. Ks. Lit. do pertraktowania
z Korong na sejmie warszawskim o unii miedzy obu panstwami (jez. pol.),
Zb. dok. perg. AGAD nr 7770.

21 VII 1563. Kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunt August potwierdza petnomocnictwo
dane przez sejm lit. dla postéw na sejm koronny dla zawarcia unii z Polskg
(jez. tac.), Zb. dok. perg. AGAD nr 7771.

21 VII 1563. Konfirmacja przez kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunta Augusta
instrukcji dla postéw na sejm warszawski, w sprawie unii (jez. tac.), AR dziat
I, suplement, nr tymcz. 9.

21 XIl 1568. Kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunt August, przed wyjazdem na sejm
do Lublina, przyrzeka sejmowi lit. przestrzegaé, zgodnie z uchwatami poprze-
dniego sejmu lit., odbytego w Grodnie, pewnych okreslonych warunkéw
(jez. rus.), Zb. dok. perg. AGAD nr 8428.

5111 1569. Kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunt August przywraca i wciela do Korony
Polskiej Podlasie (jez. pol. ), Zb. dok. perg. AGAD nr 8429.

18.4 VIl 1569. Kr. pol. iw. ks. lit. Zygmunt August zatwierdza unie miedzy Polskg

19.

20.

a Litwag zawarta na sejmie lubelskim (jez. pol.), Zb. dok. perg. AGAD nr 8431.

15 VII 1569. Widimus aktu unii Korony i Litwy, zawartego na sejmie
w Lublinie, w dn. 1 VII 1569, wydany przez kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunta
Augusta (jez. pol.), Zb. dok. perg. AGAD nr 8430.

6 XIlI 1570. Kr. pol. i w. ks. lit. Zygmunt August wydaje wyciag z aktu unii
lubelskiej (jez. pol.), Zb. dok. perg. AGAD nr 8433.

GRUPA 1IV. Ksiegi metryki i sumariusze:

1

Ksiega Metryki za krdéla Imci Zygmunta za kanclerstwa xcia Imci Mikotaja
RadziwiHa... z lat 1511-1518. AR dziat Il, ks. 69/10.

2. Sumariusz ksiag Metryki Wielkiej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z lat 1558-

1578, sporzadzony w maju 1747 r. AR dziat Il, ks. 69/13.
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3. Sumariusz ksiag Metryki Wielkiej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z lat 1659-
1690, sporzadzony w maju 1747 r. AR dziat Il, ks. 69/8.

4. Regestr pieczetowanych przywilejow i r6znych spraw, znajdujgcych sie w ksie-
gach Metryki Wielkiej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego od 4 X 1709 do 18 Il
1749 r. AR dziat Il, ks. 69/11.

5. Ksiega Sigillat Metryki Litewskiej z lat 1709-1719. AR dziat VI nr 36.

6. Ksiega wpiséw Kancelarii Wielkiej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego od 9 XI 1735
do 11 1749. AR dziat Il, ks. 69/2.

GRUPA V. Akta skarbowe:

1. Ksiega skarbowa przychodoéw i rozchodéw skarbu lit. z lat 1609-1611, po
awansie na podkanclerstwo podskarbiego lit. [Jarosza Wolowicza]. AR dziat
Il, ks. 11.

B. Dokumenty panstwowe przechowywane w Archiwum warszawskim
RadziwiHéw, ktdre nie pochodzg z archiwum litewskiego

1.31 XII 1618. Relacja z pertraktacji i zawarcia rozejmu ze Szwecjg w tymze roku,
sporzadzona przez komisarzy strony polskiej dla kréla i stanéw Rzeczypospo-
litej (jez. tac.), AR dziat Il suplement, nr tymczasowy 303.

2. 18 X 1677. Ratyfikacja przez kr. szw. Karola Xl traktatow zawartych z kr. pol.
Janem Il (jez. tac.), AR dziat Il nr 1640.

3. 30 11l 1679. Dyplom cesarza Leopolda I, ktérym przyjmuje kr. pol. Jana lll ijego
panstwo do wspétudziatu w traktacie pokojowym, zawartym w Nimwegen
przez cesarstwo z Francja (jez. tac.), AR dziat Il nr 1681.

4. 30 X1 1684. Doza wenecki Marcus Antonius Justiniano odpowiada Janowi Il
na list gratulacyjny z powodu odniesionego zwyciestwa (jez. tac. i wt.), Zb. dok.
perg. AGAD nr 8292.
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Leokadia Olechnowicz

PRZEGLAD ARCHIWALIOW RADZIWILLOW W ZBIORACH
PUBLICZNYCH NA LITWIE*

Radziwiowie — jeden ze stynnych i poteznych rodéw magnackich w Wielkim
Ksiestwie Litewskim — miat duzy wptyw na zycie panstwa. Przedstawiciele tego
rodu piastowali najwyzsze stanowiska panstwowe, wladali duzymi obszarami
ziemi, posiadali zamki i twierdze, mieli liczne wiasne wojsko. Bardzo bogaty
material pochodzacy z archiwéw radziwittowskich jest rozproszony w zbiorach
archiwoéw i bibliotek ré6znych panstw.

Na Litwie dokumenty tego rodu przechowywane sg w Litewskim Panstwowym
Archiwum Historycznym (Lietuvos valstybes istorijos Archyvas, LVIA), w zbiorach
rekopiséw Biblioteki Litewskiej Akademii Nauk (LMAB), Litewskiej Biblioteki
Narodowej im. M. Mazwydosa (LNB) i Biblioteki Uniwersytetu Wilenskiego (VUB).

Zrédta pochodzace z archiwéw magnackich Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
siegajg wiekéw srednich. Archiwa te gromadzity i przechowywaty dokumenty rodu
(rodziny) o charakterze administracyjnym, prawnym, finansowym, osobistym i in.
Im rodzina miata wieksze majatki i piastowata wyzsze godnosci i urzedy w pan-t

* Zrédta: Lietuvos centrinio valstybes istorijos archyvas — F. (z) 1280, F. (z) 1135 ap. 23;
Lietuvos Moskl® Akademijos (zbiér rekopiséw) — F. (2) 31, F. (2) 272, F. (2) 264, F. (2) 34,
F. (2 21, F. (2 1 F. (2 151, F. (7) 12; Lietuvos nacionaline Martyno Mazvydo biblioteka (dziat
rekopiséw) — F. (2)93, F. (2) 94, F. (20 99, F. (7) 96; Vilniaus universiteto bibliotekos (zbiér
rekopiséw) — F. (2) 60. Opracowania: P. Bankowski, Polskie archiwa osobiste, rodzinne
i rodowe, znajdujace sie w radzieckich zbiorach panstwowych, ,,Archeion”, t. 47, 1967,
s.131-145; R. Jasas, Pergamentu katalogas, t. 5, 1980; K.Kaczmarczyk, Archiwa rodzinne,
ich literatura i porzgdkowanie, ,,Rocznik Historyczny”, r. 23, 1957, s. 633-646; T. Zielinska,
Archiwa RadziwiHéw i ich twércy, ,,Archeion”, t. 66, 1978, s. 128; Lietuvos centrinio
valstybinio istorijos archyvo fond®zinynas, t. 5, 1990; J. Pakulski, R. Piechota, Bibliografia
archiwistykipolskiej do roku 1970, Warszawa 1984; Polski stownik archiwalny, Warszawa
1974; Przewodnik po zbiorach rekopiséw w Wilnie, Krakéw 1993.
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stwie, tym wieksze miata zbiory dokumentéw i archiwa, troskliwie przechowywa-
ne przez cate pokolenial

Archiwalia Radziwitéw w LVIA stanowig oddzielng grupe dokumentéw, ktére
nalezg do rodowych i rodzinnych zespotéw rekopiséw. Te zbiory — to czesé
archiwum nieswieskiego. Podczas | wojny swiatowej dokumenty archiwum nie-
Swieskiego z Minska Niemcy wywiezli do kilku miast. Czes¢ z nich trafita do Wilna.
W LVIA dokumenty te stanowig dwa oddzielne zespoty archiwalne: RadziwiHowie
(z. 1280 3354 j. a.) i Komisja do spraw zbadania diugéw Radziwitowskich
(z. 459 6814j. a.)2.

W 1966-1967 r. trwato ksztattowanie zespotu 1280, rozpoznawanie dokumen-
téw do niego nalezacych i ich opisanie. Dokumenty zespotu sg usystematyzowane
tematycznie i przedmiotowo. Dokumenty pochodzg z lat 1416-1939. Rekopisy sa
w jezyku kancelarii Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a takze polskim, tacinskim,
rosyjskim i niemieckim. Dla udoskonalenia pomocy naukowo-informacyjnych
sporzadzono indeks posiadtosci Radziwitéw.

Dokumenty zespotu wedle tematyki zostaly podzielone na 16 grup. Sag to
rekopisy z archiwow podworskich Kiszczyna, NieSwieza, Nieborowa, a takze z or-
dynacji kleckiej, otyckiej, nieswieskiej, z dobr allodialnych Polesia, Wotynia,
Pomorza i in. Wyodrebniono materialy (dokumenty) nalezagce do Kiszkéw, Wit-
tgensteinéw, Flemmingow i in. bliskich Radziwittom rodéw magnackich. W kazdej
wymienionej grupie sg dokumenty o charakterze spoteczno-politycznym, pra-
wnym, gospodarczym i osobistym. Poniewaz RadziwiHowie zajmowali najwyzsze
urzedy, wyodrebnienie pism o charakterze prywatnym i panstwowym jest prak-
tycznie niemozliwe. Dlatego byto bardzo trudno je uporzgdkowac.

Dokumenty XVI-XVII w. to przewaznie pisma o charakterze prawno-majatko-
wym: tj. o udzieleniu i potwierdzeniu praw wiasnosci, akta sprzedazy i kupna,
darowizny, ustalenia granic majgtkéw. Dokumenty réznia sie swym przeznacze-
niem i wartoscig. Oczywiscie, ze tutaj najwazniejsze sg przywileje kroléw Polski
i wielkich ksigzat litewskich. Zachowato sie ich bardzo mato, najwiecej odpisow.
Mozna wymieni¢ kopie przywileju z 1588 r. kréla Zygmunta Ill Wazy dla Mohyle-
wa, pisanego w jezyku tacinskim, ktory zatwierdza przywileje poprzednich wia-
dcow, a takze przyznaje ulgi mieszczanom zajmujgcym sie rybotéowstwem na
Dnieprze3.

Jest w zespole rekopiséw nadanie z 1564 r. przez kréla Zygmunta Il Augusta
Mikotajowi RadziwiHowi ,Rudemu” dworu Bielica4, a takze kopie przywileju
z 1635 r. krola Wiadystawa IV Wazy, na mocy ktérego Albrecht Stanistaw i Regina
Radziwittowie otrzymalijako dozywocie posiadtos¢ Ostréows.

W dokumentach zespotu o wydarzeniach spoteczno-politycznych XVII-XVIII w.
Rzeczpospolitej odzwierciedla sie dziatalno$¢ wojskowa i dyplomatyczna dwéch
gatezi RadziwiHow: birzanskiej i nieSwieskiej. Zachowat sie list z poczatku XVII w.

1K. Kaczmarczyk, Archiwa rodzinne....

2 Lietuvos centrinio valstybes istorijos archyvo fond® zinynas, t. 5, 1990, p. 226-228.
3LVIA F. 1280, ap. 1, b. 27, 1. 5-5v.

4LVIAF. 1280, ap. 2, b. 491, 1. 1-2v.

5LVIAF. 1280, ap. 1, b. 1363, 1. 1
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od nieznanego autora do Mikotaja Krzysztofa RadziwiHa ,,Sierotki” o wysytaniu do
Rosji oddziatéw wojskowych i o przybyciu rosyjskiego ,cara” (Dymitra Samozwan-
ca)67Wsréd dokumentow zespotu jest doniesienie szpiega o zamiarach zjednocze-
nia sie Kozakéw z Rosjg w walce o Ukraine i koniecznosci zwotania szlachty na
wojne . Radziwitowie mieli wojsko najemne ktérego czesto uzywali do wiasnych
celow. W zespole zachowata sie instrukcja z 1762 r. o kupnie w Gdansku broni
dla Karola Stanistawa ,Panie Kochanku”8. Duzo interesujgcych danych jest
w komentarzu Janusza Radziwitta o wojsku stacjonujacym na Ukrainie, jego
zaopatrzeniu i utrzymaniu9.

Najliczniejsze sg dokumenty XVII-XIX w. o charakterze ekonomiczno-admini-
stracyjnym dotyczace zarzgdzania ksigzecymi ordynacjami i dobrami allodialny-
mi. To przede wszystkim inwentarze dwordw, miasteczek, folwarkow, lustracje,
plany, a takze rejestry wydatkdw pienieznych, zbéz, zwierzat, ptakow i in. pro-
duktow zywnosciowych.

Niektore archiwa podworskie, np. Zabtudowa (1667-1799), Zarudzia (1542-
1791), Z6étkwi (1584-1824), Markopola (1633-1759) dotyczg szerokiego zakresu
chronologicznego. Stwarza to mozliwosci badania tendencji socjalno-ekonomicz-
nego rozwoju débr Radziwitéw w ciggu kilku wiekéw. Wiele informacji zawieraja
instrukcje dla ekonoméw, np. w instrukcji z 1800 r. dla ekonoma posiadtosci
Cimkowicze sag spisane wszystkie jego prawa i powinnosci, m.in. wobec stug
i chlopéw panszczyznianych101

Drugi zesp6t rekopiséw znajdujacych sie w LVIA to Komisja do spraw zbadania
dtugéw Radziwitowskich (Z. 459). Uporzgdkowanie dokumentéw i ich opisanie
bylo przeprowadzone w okresie powojennym. Zesp6t nazwano Komisja do spraw
zbadania dtugéw Radziwitowskich, chociaz dokumentéw nalezagcych do komis;ji
jest nieduzo (ok. 120 akt). Pozostate akta stanowig dokumenty odzwierciedlajgce
dziatalnos¢ prawnag i gospodarczg majatkow Radziwitéw, Tyszkiewiczow i Sapiehow.

Komisja rozpoczeta swa dziatalnos¢ w 1816 r.; rozpatrywata sprawy diugow
nieboszczyka Dominika Radziwita (1786-1813) wzgledem wiadz panstwoych
i prywatnych wierzycieli, przeprowadzata sprawy sadowe, zapewnita opieke nad
niepetnoletnia cérka Dominika Stefania (p6zniejsza ks. Wittgenstein), spadko-
bierczynig débr. Komisja miata prawo rozstrzyga¢ wszystkie spory majgtkowe.
W swej dziatalnosci postugiwata sie dokumentami z archiwum Radziwittéw. Ko-
misja dziatata w Wilnie, ale posiedzenia najczesciej odbywaty sie w NieSwiezu.
241 1839 r., na podstawie dekretu Senatu, wszystkie akta komisji zostaty prze-
kazane do Izby Zjednoczonej Saddéw Wilenskich.

W zespole N 459 zachowat sie przywilej kréla Wiadystawa IV Wazy z roku 1642
(oryginat), zadajacy Aleksandrowi Ludwikowi RadziwiHowi starostwo bractaw-
skiel , takze przywilej (odpis) kréola Zygmunta Il Augusta z 1553 r., na mocy

6LVIAF. 1280, ap. 1, b. 238, 1. 4-5v.
7LVIAF. 1280, ap. 1, b. 239, 1. 1L
8LVIAF. 1280, ap. 1, b. 701, 1. 1-2.
9LVIAF. 1280, ap. 1 b. 2472, 1. 1-1v.
DLVIAF. 1280, ap. 1, b. 1286, 1. 1-13v.

NLVIAF. 459, ap. 1, b. 1709, 1. 2.
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ktérego Mikotaj RadziwiH otrzymat witos¢ Porzece 2 \wiele cennych wiadomosci
zawierajg instrukcje dla ekonoméw. Z instrukcji i rozporzadzen Karola Stanista-
wa ,Panie Kochanku”, Michata Kazimierza ,,Rybenko”, wydanych administrato-
rom ksiestwa nieswieskiego, mozna uzyska¢ obszerng informacje o rozwoju
socjalno-ekonomicznym w dobrach ordynacji23. Broszury o charakterze literac-
kim i in. uwagi nieznanych autoréw odzwierciedlajg zycie prywatne ksigzat, byt
i kulture dwordéw.

Oprocz tych dwoéch zespotdéw, w archiwum sg jeszcze pojedyncze dokumenty,
ktére znajduja sie w in. zespotach archiwalnych. Na przyktad w zespole Wilen-
skiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk jest kolekcja autograféw rodu RadziwiHow
(XVI-XVIII w.)14.

Drugi co do wielkosci zbior rekopiséw o Radziwittach znajduje sie w LMAB.
Inaczej anizeli w LVIA, dokumenty nie tworzg oddzielnego zespotu, gdyz sa
rozproszone w réznych kolekcjach: ok. 850 akt nalezacych do 23 kolekcji rekopiséw.

Najwiecej dokumentéw zawierajg zbiory: I. Akta Débr Birzanskich (z. 31); Il
Zasztowt Albert Ludwik (kolekcja) (z. 273); Ill. Kolekcja Powitasa Karazji (z. 264);
IV. Zbidér Kapituty Wilenskiej (z. 43); V. Kolekcja Lucjana Uziebto (z. 151); VI. Zbiér
Wilenskiego Muzeum Biatoruskiego (7. 21); VII. Zbiér Pergaminéw (z. 1).

Zbior rekopiséw ma katalog, a potrzebne akta mozna odnalez¢ na podstawie
indeksu osobowego. Tytuty dokumentéw na kartkach katalogu sg w jezyku
litewskim albo w jezyku oryginatu. Szczego6lne znaczenie, ze wzgledu na specjalny
materiat, z ktérego sa sporzadzone, maja dyplomy pergaminowe. Zazwyczaj sa
najstarsze w kazdym archiwum, stusznie nalezy sie im pierwsze miejsce, chocby
ich tres¢ nie byta najwazniejszals.

Z 19 pergaminéw w jezyku tacinskim najcenniejsze jest pismo z 1473 r. —
przedstawicieli Litwy i Inflant — ktdére okres$la granice miedzy tymi panstwamil6.
W umowie jest wymieniony ,Radziwil Oscikowicz” — jeden z przodkéw rodu
Radziwitéw. W kolekcji pergaminéw sg tez: przywilej Zygmunta | Starego z 1508 r.,
na mocy ktérego Jan Radziwi# otrzymal dwér Dusiaty i folwark Uszpolel?.
Z licznych fundacji RadziwiHtéw w kolekcji zachowat sie dyplom biskupa wilen-
skiego Jerzego Radziwitta z 1582 r., na mocy ktérego zatozono seminarium du-
chowne w Wilnie. Na utrzymanie seminarium przenaczony byt dwor Wazgieli-
szkil8 Stosunki religijne odzwierciedla umowa z 1627 r. miedzy Eustachym
WoHowiczem i Krzysztofem Radziwittem, w ktérej Radziwitt obiecuje zwréci¢ ka-
tolikom kosciot w Kiejdanach i plebanigl9.

Duza cze$¢ rekopisdw znajduje sie w birzanskiej kolekcji. Wiekszos¢ doku-
mentéw zawiera dane z XVII w. o wojnach Rzeczypospolitej ze Szwecjg i Rosja.

PLVIAF. 459, ap. 1, b. 3561, 1 1-2.

BLVIAF. 459, ap. 1, b. 2416, 1 1-77.

14 LVIA F. 1135, ap. 23, b. 16, 1. 1-1v.

15 K. Kaczmarczyk, Archiwa rodzinne..., s. 642.

BLMAB F. 1, b. 22; R. Jasas, Pergament® katalogas..., 1. 44.
7 LMAB F. 1, b. 100, 1. 1

BLMAB F. 1, b. 193, 1. 1

BLMAB F. 1, b. 241, 1. 1
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Wtedy ksiestwo birzanskie byto areng zaciektych walk. Trzeba wymieni¢ donie-
sienia dla Bogustawa Radziwita, od komendanta Birz, mjra Karlika, o dziataniach
wojsk szwedzkich i rosyjskich i o trudnosciach z wyzywieniem garnizonu zam-
ku20. W kolekcji jest opis bitwy pod Dyneburgiem miedzy wojskiem Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego i moskiewskim?21, takze jest ocena strat, ktore poniesli
mieszkancy Birz22. Te dokumenty pomagajg szczegétowo naswietli¢ historie Birz
i dziatalnos¢ ich witascicieli Radziwitéw. W in. zespotach zbioru rekpiséw sg tez
ciekawe dokumenty, jak np. uniwersat z 1654 r. hetmana Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego i wojewody wileriskiego Janusza Radziwilta o zaprzestaniu rekwizycji
od mieszkancow23. W zespole kapituty wilenskiej zachowat sie przywilej kréla
Wiadystawa IV Wazy z 1639 r., na mocy ktérego Janusz RadziwiH otrzymat dobra
tosk, Milcze, Oszmiane i Giedrojcie24.

Ze zrodet opublikowanych dziatu rekopiséw Biblioteki Litewskiej Akademii
Nauk trzeba wymieni¢, przettumaczong najezyk litewski przez historyka A. Sza-
poke, deklaracje szlachty litewskiej do kréla Szwecji Karola X Gustawa o podda-
niu sie pod jego opieke 5. Jej tekst A. Szapoka wykorzystat w swej monografii
Umowa w Kiejdanach z 1655 r. (1655 m. Kedainig sutartis). Do dokumentow
o charakterze prywatnym mozna zaliczy¢ notatki Eustachego Tyszkiewicza o aka-
demii, o Cyganach i rodzinie RadziwilHéw26. Ciekawy pod wzgledem tresci jest
fragment dziennika mowigcy o weselu Michata Kazimierza Radziwitta z Franci-
szkg Urszulg Wisniowiecka; jest tam opisana podroz z Biatej do Otyki (Diariusz
drogi otyckiej z Biaty...”)27.

W LNB w zbiorze rekopiséw znajduje sie ok. 300 akt poswieconych Radziwit-
tom. Akta nalezg do 14 kolekcji dokumentéw. Katalog rekopiséw ma indeks
osobowy. Tytuty na kartkach saw jezyku litewskim albojezyku oryginatu z krétka
adnotacja.

Wiekszos¢ z ok. 200 akt nalezy do zespotu Litewskiego Synodu Kosciota
Ewangelicko-Reformowanego. Te dokumenty odzwierciedlajg spoteczno-politycz-
na dziatalno$¢ protestanckiej gatezi RadziwiHow birzanskich. RadziwiHowie
z Birz, znani dziatacze panstwowi i wojskowi, opiekowali sie kalwinami i popierali
ich, o czym $wiadcza dokumenty. W 1631 r. Krzysztof Radziwilt zapisat duze
sumy pieniezne na koscioty kalwinskie w Kiejdanach, Birzach, Bojnarowie; zato-
zyt szkote kalwinska w Kiejdanach, gdzie miano odprawia¢ nabozenstwaw jezyku
litewskim28. W epoce religijnej nietolerancji w stosunku do kalwinéw ksigzeta
RadziwiHowie zawsze mieli swoje zdanie i byli ich protektorami oraz posrednikami
w roznych sporach. W liscie wilenskiego magistratu do Krzysztofa Radziwitta
z 1619 r. byto zapewnienie, ze mieszczanie ijezuici nie bedg przesladowac¢ ewan-

DLMAB F. 31, b. 913, 1. 1-2.
ALMAB F. 31, b. 917, 1. 1-2.
2 LMAB F. 31, b. 921, 1 1-2.
BLMAB F. 273, b. 2075, 1. 1L
21LMAB F. 43, b. 26898, 1. 1
S5LMAB F. 233, b. 96, 1. 1-2.
BLMAB F. 31, b. 1074, 1. 1-4.
Z LMAB F. 151, b. 1000, 1. 1

BLNB F. 93, b. 74, 1 1-14.
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gelikéw29. Tego samego roku rektor Wilenskiej Akademii Jan Gruzewski w liscie
do Krzysztofa Radziwitta zawiadamiat, ze kategorycznie zabronit studentom wy-
stagpien przeciwko kosciotowi ewangelickiemu30. W 1636 r. Krzysztof Radziwit
pozwolit luteranom miasta Birz zatozy¢ swdj kosciot, gwarantowat katolikom
i protestantom wolno$¢ wyznania i polecit, by w kosciotach modlono sie w jezyku
litewskim31.

Potomkowie Krzysztofa dalej prowadzili polityke rozpowszechniania idei refor-
macji. Zachowato sie pismo Bogustawa Radziwita do kosciota ewangelickiego
w Stucku z roku 1658 o fundacji kosciota i szkoty32.

Ludwika Karolina Radziwittéwna, cérka Bogustawa, zona margrabiego bran-
denburskiego Ludwika, ktéra mieszkata w Krélewcu i w Berlinie, takze popierata
spotecznos¢ ewangelicko-reformowang w Ksiestwie. W 1681 r. w liscie do kazno-
dziei Nowego Miasta Samuela Bitnera pisata, ze trzeba dalej niszczy¢ katolicyzm,
nawracac¢ chtopdw na protestantyzm, zawiadamiajac, iz niedawno oddano do
druku katechizm w jezyku litewskim33. Inny wyrazny przyktad jej dziatalnosci
reformatorskiej to prosba rewizora zawilejskiego dystryktu Jerzego Chwatkow-
skiego do Ludwiki Karoliny o skierowanie méwiacych po litewsku kaznodziei
doBirz, Swiadoscia, Solomiescia34.

Dokumenty z in. kolekcji rekopisow sg mniej wazne. Mozna jedynie wymienic
litografie znanych malarzy J. Oziembtowskiego i A. Dzwonkowskiego, nalezgce do
kolekcji Z. Toliuszysa (Z. Toliusis). Przedstawiaja portrety reprezentantéw rodu
Radziwitow.

Jako zrédia historyczne mozna wskaza¢ rekopisy monografii i artykutow
znanych historykow litewskich K. Awizonisa (K. Avizonis) i Z. Iwinskiego. Sa to:
-Nesvyziaus Radvil® biblioteka”35 (,Biblioteka Radziwittéw w Nieswiezu”) K. Awi-
zonisa, ,Karalienes Barboros Radvilaites gyvenimas”36 (,Zycie krélowej Barbary
Radziwitéwny”) Z. lwinskiego i in. rekopisy dziet tych uczonych.

Rekopisy o Radziwitach przechowywane w VUB sag nieliczne. Jest wiec gos-
podarczo-prawna dokumentacja ksigzat Krzysztofa, Janusza i Bogustawa doty-
czaca miasta Kiejdany37, a takze korespondencja o charakterze prywatnym. Za-
chowalty sie dokumenty z lat 1608-1662.

Przeglad zbioréw dokumentéw dotyczacych Radziwitéw, ktdére znajduja sie na
Litwie, nie tak licznych jak w Polsce albo na Biatorusi, pozwala sadzi¢, ze maja
one specyficzny charakter. To nie jest petlny zbior dokumentéw tej lub innej gatezi
rodu, a tylko ich czes¢ albo pojedyncze dokumenty, ktére zachowaty sie w réznych
kolekcjach. Takg sytuacje stworzyta ewolucja rozwoju archiwéw Radziwittéw. Gdy
ich potega polityczna wzrastata, stara ,historyczna” czes¢ archiwum stopniowo

DLNB F. 93, b. 1691, 1 1-2.
DLNB F. 93, b. 1690, 1. 1-2.
A LNB F. 93, b. 139, 1.1.
2ZLNB F. 93, b. 6, 1. 1-20.
BLNB F. 93, b. 9, 1 1-2.
3LNB F. 93, b. 79, 1 1-28.
HLNB F. 47, b. 90, 1 1-28.
BLNB F. 29, b. 843, 1. 1-20.
FVUB F. 60, b. 1-40.
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oddzielita sie od wcigz liczniejszej dokumentacji majatkowej i gospodarczej. Ar-
chiwum ,historyczne” Radziwitéw bylo oceniane jako archiwum panstwowe
(Rzeczypospolitej). Znajdujace sie tutaj dokumenty stanowig zrédta do historii
Korony i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, wszystkich warstw spotecznych, mag-
natéw, szlachty, mieszczan, chtopdéw, wojska nadwornego. Teraz znajduje sie ono
w Polsce. Archiwum Nieswieskie, czes¢ ktorego jest w Wilnie, to archiwum typowo
.ekonomiczne”38. Przewazajg w nim dokumenty o charakterze ekonomiczno-ad-
ministracyjnym ré6znych débr i posiadtosci na Biatorusi, Ukrainie i Litwie. To
w zaden spos6b nie umniejsza ich wartosci, bo wszystkie dokumenty Radziwitow
sg skarbcem zrédet historycznych.

BT. Zielinska, Archiwa Radziwitdéw..., s. 128.
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DOKUMENTY | MATERIALY RODU RADZIWILLOW
W ARCHIWUM NARODOWYM REPUBLIKI BIALORUSI

Archiwum Narodowe Biatorusi nalezy do archiwéw posiadajgcych jedne z naj-
wiekszych zbioréw akt ksigzat Radziwitéw, ktdrzy zaliczali sie do najpotezniej-
szych rodéw magnackich. W ciggu stuleci odgrywali wyjagtkowo wazng role w zy-
ciu politycznym, spoteczno-ekonomicznym i kulturalnym nie tylko Biatorusi,
Litwy, ale takze Ukrainy i Zmudzi. R4d ten byt spowinowacony z wieloma arysto-
kratycznymi rodzinami Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Polski, Prus.

We wszystkich posiadtosciach Radziwitéw znajdowaly sie ich archiwa. Naj-
wczesniejszym i gtdwnym miejscem przechowywania dokumentéw rodu Radziwit-
t6w byto tzw. archiwum nieswieskie, zatozone w 1551 r. wraz z nadaniem przez
wielkiego ksiecia litewskiego i kréla Polski Zygmunta Il Augusta Mikotajowi Ra-
dziwittowi Czarnemu przywileju na organizacje archiwum panstwowego dla prze-
chowywania gtownych przywilejéw nadawanych Ksiestwu Litewskiemul Trzeba
zaznaczy¢, ze wielu historykéw uznaje ten dokument za falsyfikat powstaty wXVUI w.

W archiwum nieswieskim przechowywane byty akty darowizn wielkich ksigzat
litewskich i przywilejow krélow polskich nadawane Radziwitom na majatki i sta-
rostwa, statuty i przywileje miast, majgtkowo-gospodarcza i finansowa doku-
mentacja Gtdwnego Zarzadu Débr, majatkéw i folwarkdéw ordynacji nieswieskiej,
kleckiej, mirskiej i dawidgrodeckiej, ksiestw kiejdanowskiego i stuckiego. Wsrod
akt jest korespondencja ksigzat RadziwiHtéw w sprawach publicznych, wojsko-
wych i osobistych; dokumenty o charakterze genealogicznym (ksiegi rodowodowe,
tablice genealogiczne, testamenty, kontrakty slubne, darowizny i in.).

Oprocz akt, ktore dotyczyly bezposrednio rodu RadziwiHow, w nieswieskim
archiwum przechowywane byly rowniez materiaty rodéw spokrewnionych z Ra-
dziwittami, tj. Zawiszéw, Flemmingéw, Wittgensteinow.

1Archieograficzeskj sbornik dokumientow, otnosiaszczychsia k istorii siewierozapadnoj
Rusi, Wilnius 1870, s. Ill.
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Historyczne kataklizmy XX w. tragicznie odbity sie na losie archiwum. Jedno-
lity niegdy$ kompleks archiwalny zostat podzielony. Obecnie w Narodowym Ar-
chiwum Republiki Biatorusi znajduje sie ok. 26 tys. j. a. materiatdw z archiwum
RadziwiHow z lat 1366-1939.

Przewazajgca czes¢ akt zespotu ma charakter majatkowo-gospodarczy. Poka-
zuja one stan i sposéb prowadzenia gospodarki prywatno-wlasnosciowej. Sa to
inwentarze i geodezyjne opisy majatkow, folwarkéw, zasciankéw, sprawozdania
i raporty zarzadcow majatkowych o dziatalnosci gospodarczej; budzety majatkow,
ksiegi wptywoéw pienieznych z miast, majatkéw, podatkéw od chtopéw, mieszczan
i drobnej szlachty; wykazy i rejestry przychodéw i rozchodéw z débr ziemskich,
dochody z mtynéw, sprzedazy produktéw rolnych; umowy, kontrakty i korespon-
dencja w sprawach dzierzawy majgtkow ziemskich i leSnych, o rozmiarach optat
za dzierzawe, rozliczeniach z dzierzawcami; ksiegi przychodéw i rozchodéw; dane
0 zasiewach i zbiorach zb6z, roslin straczkowych, zbiorach i rozchodach siana;
dane o liczbie zwierzgt hodowlanych, udoju mleka itd.

Dokumentacja w zespole ukazuje sytuacje prawng chtopéw, formy eksploata-
cji panszczyznianej, rozmiary powinnosci. Mowig o tym dane o majgtkowym
stanie posiadania chiopéw, wielkosci ich dziatek rolnych i o powinnosciach,
ksiegi rozliczen podatkéw w naturze i pienieznych; raporty i sprawozdania za-
rzadcow majgtkowych o odrabianiu panszczyzny; tabele, ksiegi, rejestry rozpla-
nowania i rozliczania odpracowanej panszczyzny, zapisy wniesionego czynszu
18wiadczen w naturze; rejestry niedoboréw w uiszczaniu podatkow i ich odroczen.

Samowtadztwo i znecanie sie nad chiopami, brak ich uprawnien osobistych
pokazane sg w aktach dokumentujacych sprzedaz i kupno chlopéw, zakaz $lu-
béw bez pozwolenia administracji, zakaz uprawiania rzemiosta, przechodzenia na
stuzbe do innych os6b. W zespole jest wiele présb i skarg chtopskich do Gtéwnego
Zarzadu D6br na znecanie sie administracji i dzierzawcoéw, na zawyzone powin-
nosci, na nieuwzglednianie przepracowanej panszczyzny, bezprawne naktadanie
obowigzkow i kar itd. Wzmocnienie feudalnej eksploatacji i samowola dzierzaw-
cow i ksigzecej administracji wywotywata protesty szerokich mas chtopskich.
Jaskrawym tego przyktadem bylo powstanie biatoruskich chtopéw w starostwie
krzyczewskim w latach 1743-1744 r. pod przywoédztwem Wasila Woszczyty. Do-
kumenty o tym wystgpieniu zachowaty sie rowniez w archiwum Radziwittéw.

Duza ilos¢ materiatéw w tym zespole odnosi sie do przygotowania i przepro-
wadzenia reformy rolnej w 1861 r. w majgtkach Radziwittéw i Wittgensteindw.
W naszym archiwum zachowaty sie instrukcje, okolniki, korespondencja Gtow-
nego zarzadu Do6br z rosyjskim Ministerstwem Spraw Wewnetrznych, przedsta-
wicielami szlachty, dzierzawcami, sedziami pokoju, komornikami o trybie przy-
gotowan i przeprowadzenia reform w magnackich posiadtosciach, warunkach
przejscia chtopéw na gospodarke czynszowa i zasadach obliczania dochodu,
wprowadzania aktéw prawnych itd. Duzg cze$¢ zespotu stanowig dokumenty
prawne. Znajdujg sie tu tez protokoty specjalnych komisji z kontroli wprowadza-
nia tych aktéw prawnych i wysokosci optat pienieznych uiszczanych przez chto-
pow, a takze raporty o wynikach uwtaszczenia w 1863 r. w majgtkach Radziwit-
téw w guberni minskiej.
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Jak wiadomo, w wyniku reformy rolnej powstaty sprzyjajace warunki dla
rozwoju kapitalistycznych form gospodarowania. Chiopi otrzymali prawa osobiste
i majatkowe. Pojawita sie przed nimi perspektywa samodzielnej dziatalnosci
gospodarczej, swobodnego rozporzadzania wilasng sitg roboczg. Ale reforma
1861 r. miata i swoje negatywne strony. Zostala przeprowadzona maksymalnie
korzystnie dla wielkich wiascicieli ziemskich. Obecnos¢ licznych przezytkow
panszczyzny powstrzymywata rozwdj stosunkéw kapitalistycznych, skazywata
szerokie masy chiopskie na ciezki byt. Wszystko to tworzyto obiektywne warunki
dla rozwoju ruchu chiopskiego. Nie stanowili wyjatku w tych stosunkach Radzi-
witlowie. W zespole znajduje sie duza liczba dokumentéw informujacych o trud-
nosciach przy wprowadzaniu przepisdéw zwigzanych z reformg, o odmawianiu
przez chiopéw ich podpisywania, wykonywania powinnosci, sprzeciwianiu sie
podziatowi ziemi, o wzywaniu wojsk dla uspokojenia chtopdw itd.

Zespot zawiera bogate materiaty do historii wielu biatoruskich miast, zwta-
szcza takich, jak Minsk, Witebsk, Mohyléw, Stuck, Nieswiez, Borysow i in. Sg to
materiaty dotyczace sytuacji ekonomicznej, inwentarze miast zXVII-XIX w., przy-
wileje krélow i ksiazat Radziwittéw lokujace miasta na prawie magdeburskim,
przywileje na organizacje jarmarkoéw itp. Dokumenty archiwum charakteryzuja
stan handlu w miastach i majatkach, handlowe powigzania Radziwitow, wykazy
zakupionych towaréw, dokumenty finansowe dotyczace handlu drewnem, zbo-
zem, skorami, a takze instrukcje Gtéwnej Administracji Débr o optatach celnych
w handlu réznymi towarami, zaswiadczenia wydane przez Radziwitow kupcom
krolewieckim o prawie do przewozu towaréw i inne.

Méwigc o handlu, nie mozna nie zatrzymac sie przy aktach zespotu, ktore
charakteryzujg przemyst Biatorusi w XVUI-XIX w. Sg to materiaty o dziatalnosci
bohustawskiej, nalibockiej, urzeckiej i in. hut szkta, rudni w Nalibokach, Deni-
skowiczach, cukrowni w Koreliczach, manufaktur witékienniczych w Nieswiezu,
Koreliczach, Deniskowiczach, a takze przedsiebiorstw zajmujgcych sie obrébka
drewna, gorzelni i browaréw, inwentarze naktadéw, fabryk, sprawozdania i rapor-
ty z zuzycia surowcow i produkcji, ksiegi przychodéw i rozchodoéw, raporty, reje-
stry i in. dokumenty.

Warto zwrdéci¢ uwage na utworzongw 1758 r. w Stucku persjarnie wyrabiajaca
rézne tkaniny, zwtaszcza pasy. Utkane w niej pasy zyskaty Swiatowy rozgtos i byty
w owym czasie niezbednym elementem stroju magnatéw i bogatych szlachcicow.
W zespole sg kopie umoéw z zagranicznymi majstrami dotyczgace produkcji w Stuc-
ku pasow i materiatdw tkanych ziotem, srebrem i jedwabiem, nauczania tej
sztuki miejscowych majstréw; opisy paséw, raporty z wydatkéow na zakup mate-
riatow i ptace dla majstréw i in.

Duze zainteresowanie wywotujag dokumenty pokazujgce sytuacje i ptace ro-
botnikéw zatrudnionych w zaktadach przemystowych u RadziwiHoéw. Niestety,
jestich niewiele. Sa to wykazy i taryfy pensji i zaopatrzenia w zywnos¢ robotnikow
i personelu obstugi fabryki luster w Urzeczu z lat 1740-1747, wykazy powinnosci
chtopow w hucie szkta w Nalibokach z lat 1796-1798, listy ptac parobkoéw, ktorzy
pracowali w budach potazowych, cegielniach, hutach szkia, gorzelniach, browa-
rach z lat 1688-1853 i in. podobne w tresci dokumenty in. przedsiebiorstw.
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Archiwum Radziwiléw skupia akta dotyczace takze i in. problemdéw, np.
pokazujgce stan zdrowotnosci i obstugi medycznej ludnosci, dotyczace tworzenia,
dziatalnosci i finansowania punktéw pomocy medycznej i szpitali w majgtkach
Radziwittéw, zniszczenn majatkéw i gospodarstw chtopskich w wyniku wojen oraz
materiaty z historii kultury, oswiaty, kosciota rzymskokatolickiego i Cerkwi pra-
wostawnej.

W zespole znajdujg sie bogate materiaty z zakresu sfragistyki. Przechowywa-
nych w nim jest wiele dokumentéw opieczetowanych pieczeciami Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego, Rzeczypospolitej, Imperium Rosyjskiego, jak tez pieczatkami
réznych urzedéw panstwowych, instytucji i oséb prywatnych.

Unia lubelska z 1569 r. zapoczatkowata istnienie panstwa federacyjnego Rze-
czypospolitej Obojga Narodéw. W zespole Radziwittéw znajduja sie liczne doku-
menty z poczatkowego okresu istnienia tego panstwa (koniec XVI-XVIII w.), w tej
liczbie materiaty odnoszace sie do dziatalnosci kréla Jana Il Sobieskiego i jego
rodziny. Sa to relacje i korespondencja o wyborze Jana Sobieskiego na kréla
polskiego ijego wyjazdach za granice (z lat 1633-1757); listy Sobieskiego do posta
francuskiego w Warszawie; instrukcje dla dyplomaty polskiego — ksiedza Michata
Chackiego, opata oliwskiego — i skierowanie go do Brandenburgii; raporty dyplo-
matyczne sktadane Sobieskiemu z Amsterdamu, Brukseli, Kopenhagi, Hambur-
ga, Moskwy, Gdanska i Konstantynopola; materialy o wzajemnych stosunkach
i wojnie z Turcja; listy Jana Ill do marszatka koronnego, hetmana koronnego i in.
0s6b o stosunkach z Tatarami; kopie listow krymskiego chana Selima Gireja do
krola Jana IlI; listy politykéw i dostojnikéw do Sobieskiego na temat polityki
Turcji; materiaty o sytuacji wojsk polskich na Ukrainie; korespondencja z dziata-
czami panstwowymi, spotecznymi, politycznymi i koscielnymi. Wsrod tej kore-
spondencji znajdujemy listy ksiecia Lubomirskiego, Budzinskiego z Krakowa,
kréla francuskiego Ludwika X1V i in. do Jana lll; korespondencja elektora bran-
denburskiego z Sobieskim; listy duchownych do Jana Sobieskiego w sprawach
koscielnych i in. Nie mozna poming¢ obecnosci materiatow, ktére dotyczg osobi-
stej korespondencji Jana Sobieskiego z rodzing i znajomymi. W szczegdlnosci sg
wséraéd nich: list krola Jana Kazimierza do Jana Sobieskiego; dwa przywileje Jana
Kazimierza nadane Janowi Sobieskiemu; listy Sobieskiego do Marii Kazimiery ijej
do niego; listy ksigzat Aleksandra i Konstantego Sobieskich do ich ojca kréla.
Bardzo interesujgce sa réwniez listy krolowej Marii Kazimiery do syna Jakuba
Sobieskiego, jego zony Jadwigi Elzbiety i in. oséb, a takze listy kardynata Henri
de la Grange d’Arquien do jego corki, krolowej Marii Kazimiery i in.

W zespole znajdujg sie rowniez materiaty, ktére dotyczg Jakuba Sobieskiego
(1667-1737) i Jadwigi Elzbiety Sobieskiej (1697-1726). Jest to petnomocnictwo
dla wojewody bractawskiego Marcina Chometowskiego w zwigzku ze staraniami
o elekcje Jakuba Sobieskiego na kréla, korespondencja o charakterze dyploma-
tycznym, publicznym i prywatnym. Ponadto w zespole zachowaly sie akta rodziny
Sobieskich o charakterze majgtkowo-gospodarczym (1576-1732); wsrdod nich
kopia kontraktu Slubnego pomiedzy krélem polskim Michatem i ksiezniczka
Eleonorg (1669 r.); testament matki krola Jana — Teofili Sobieskiej; korespon-
dencja z zarzgdcami majatkow krolewskich i in.
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Bliskie stosunki ksigzat RadziwiHow z arystokratycznymi rodami wielu
panstw znalazty odbicie w aktach zespotu. Sa to listy i korespondencja Radziwit-
téw z politycznymi i panstwowymi dziataczami Prus, Polski, Rosji, a takze z r6z-
nymi osobami prywatnymi (zlat 1518-1858). Wsréd nich znajduje sie kopia ugody
hadziackiej pomiedzy Rzeczpospolitag a hetmanem Ukrainy Janem Wyhowskim,
zawartej w 1658 r.; listy von Auerbacha do ksiecia Bogustawa Radziwita o wyda-
rzeniach politycznych w Rzeczypospolitej i o sytuacji miedzynarodowej; doku-
menty zwigzane z ingerencjg wiadz pruskich w sprawy sadowe pomiedzy Radzi-
witami i poddanymi pruskimi (Saturgusem i in.); akty i wypisy z dokumentow
sgdowych z lat 1721-1723, ktére poswiadczaly prawa ksigzat Radziwitow do
starostwa cztuchowskiego, w tej liczbie kopie aktéw wielkich mistrzéw Zakonu
Krzyzackiego Konrada von Jingingena (1394 r.) i Henryka von Plauena (1412 r.);
listy ksiecia Hieronima Radziwitta do urzednikéw pruskich z zgdaniem zwrécenia
mu archiwum radziwittowskiego znajdujgcego sie w Krolewcu; kopia upowaznie-
nia, ktére wydal on dla Suzina i Stobodskiego na odebranie tego archiwum
(1745 r.).

Szczegllne miejsce rodu Radziwittéw w toku stuleci uwarunkowato, jak wyni-
ka z przytoczonego wyliczenia, koncentracje w zespole bardzo r6znorodnych ma-
teriatdow, odnoszacych sie nie tylko do dziatalno$ci magnaterii, ale i zycia ekono-
micznego, spoteczno-politycznego i kulturalnego Biatorusi od XV do poczatkow
XX w.

Biorac pod uwage fakt, iz materiaty archiwalne rodu RadziwiHéw znajduja sie
w archiwach réznych panstw, proponuje, i bedzie to akt sprawiedliwosci histo-
rycznej, stworzenie pomocy archiwalnych obejmujacych catg dokumentacje rodu
Radziwittéw z bytego archiwum nieswieskiego.

Z jezyka biatoruskiego ttumaczyta Eugenia Szymczuk



Miscellanea Historico-Archivistica t VIl
ISBN 83-7181-000-8 (DiG); 83-86643-32-3 (NDAP), ISSN 0860-1054

Lubow Z. Hiscowa, |. E. Antonienko

ZNACZENIE ARCHIWALIOW RADZIWILOW,
PRZECHOWYWANYCH W CENTRALNYM PANSTWOWYM
HISTORYCZNYM ARCHIWUM UKRAINY W KIJOWIE?,
DLA REKONSTRUKCJI ARCHIWUM RADZIWILtOW

Archiwalia rodu RadziwiHtow w Centralnym Panstwowym Historycznym Archi-
wum Ukrainy w Kijowie (dalej: CPHAK), zarejestrowane pod numerem 257, po-
siadajg jeden inwentarz i majg objetos¢ 181 j.a. We wstepie do inwentarza znaj-
duje sie zapis, iz zesp6t nr 257 wplynat w stanie rozsypu do CPHAK USRR
w 1944 r. z likwidowanego Centralnego Archiwum Akt Dawnych w Kijowie (dalej:
CAAD).

Z artykutu dyrektora CAAD, W. Romanowskiegol, opublikowanego w czaso-
pismie ,Archiwna Sprawa”, dowiadujemy sie, ze w 1922 r. archiwum otrzymato
nowe materiaty, przede wszystkim archiwum Branickich z Biatej Cerkwi, doku-
menty Sapiehow, Wotowiczow, Kiszkéw i in. W tym i inne” kryja sie dokumenty
Tartéw, Potockich, Zamoyskich, Radziwitéw itp. Do poczgtku Il wojny Swiatowej
w CAAD przechowywanych byto prawie 500 tys. nieopisanych dokumentéw2.
Podczas faszystowskiej okupacji Kijowa akta zostaty wywiezione z Archiwum do
Czechostowacji. Te, ktére udato sie odzyska¢, byly uporzadkowane w latach
pie¢dziesigtych. W 1952 r. wyodrebniono zespét Radziwitow, w wyniku czego
powstat inwentarz liczacy 118j.a. W 1953 i 1955 r. z Instytutu Historii Akademii
Nauk USRR wplyneto kolejnych 11 jednostek (sygn. 16a, 16b, 16c, 50a, 92a,

1W. A. Romanowski, Kyjiwskj centralnyj archiw dawnich aktiw, ,Archiwna Sprawa”,
Charkoéw 1925, nr 1, s. 100.

2 Centralnyj archiw starodawnich aktiw u Kyjiwi [w:] Zbornik statiej, Kyjiw 1929, CPHA
USRR, s. 27.

* Centralnyj Derzawnyj Istorycznyj Archiw Ukrajmy m. Kyjiw. Autorka tekstu jest dyrek-
torem tegoz archiwum (Przyp. red. nauk.).
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118-123). W nastepnych latach, w trakcie porzgadkowania in. zespotéw, wydzie-
lono wiele dokumentow, ktére bardziej pasowaty do zespotu Radziwitow, do kto-
rego zostaty wigczone (sygn. 124-133). W 1978 r. do inwentarza wilgczono jeszcze
4j. a. (sygn. 134-137) z rozsypu zespotu, ktory wptynat z likwidowanej Filii CPHA
USRR w Charkowie.

Nastepny doptyw pochodzi z 1985 r., kiedy to podczas porzgdkowania akt
zespotu Muzeum Wotynskie, przekazanych z Centralnej Naukowej Biblioteki
Akademii Nauk USRR, oddziatu rekopiséw, zostato wyodrebnionych i wkgczonych
do zespotu RadziwiHow 38j. a. (sygn. 138-175).

W wyniku przeprowadzonych badan ustalono, ze Muzeum Wotynskie zostato
utworzone w koncu XIX w. przez Wotynskie Towarzystwo Cerkiewno-Archeolo-
giczne. Dzieki jego dziatalnosci zebrano znaczna liczbe dokumentéw, nie tylko
z historii kosciota w XVI-XVIII w. na Prawobrzeznej Ukrainie (prawostawnego,
katolickiego i greckokatolickiego), ale i Swieckich, zwtaszcza materiaty dotyczace
prawa wilasnosci szlachty wotynskiej do majgtkow, wsréd ktorych na uwage
zastuguja zbiory dokumentéw Zaborowskich, Lubomirskich, Radziwittéw, Micha-
towiczéw i innych.

Podczas | wojny Swiatowej w 1915 r., z uwagi na zblizajacy sie front, z Prawo-
brzeznej Ukrainy, w tym i z Kijowa, z urzedéw, bibliotek, archiwéw, rodowych
majatkéw, ewakuowano na wschoéd zbiory muzealne, biblioteczne, archiwalne
i in. dobra kultury. Tak wiec archiwalia z Kijowa i Zytomierza znalazty sie w Char-
kowie, Satarowie i Kursku, w tym zbiory Muzeum Wolynskiego przechowywane
byly w Centralnym Historycznym Archiwum Uniwersytetu Charkowskiego (od
1929 r. — Centralne Archiwum Akt Dawnych w Charkowie, a od 1943 r. — Filia
CPHA USRR w Charkowie). Niedtugo po tym rozpoczeta sie reewakuacja; czesé
dokumentéw zostata zwrdécona ich wiascicielom, cze$¢ pozostata w miejscu ewa-
kuacji. Wtasnie w ten spos6b mozna wyjasni¢ fakt, iz w historycznym archiwum
Charkowa, ktore zostato utworzone przez charkowskich uczonych dla przecho-
wywania akt urzedéw Ukrainy XVII-XVIII w., znalazty sie zbiory Wolynskiego
Muzeum: zespoty dermanskiego, humanskiego, trygirskiego i in. klasztorow Wo-
tynia oraz pozostatosci archiwéw majatkowych wotynskiej szlachty, w tej liczbie
i dokumenty Radziwitow, przede wszystkim archiwum ordynacji Otyckiej, ktore
w siedemdziesigtych latach zostato przewiezione do Kijowa w zwigzku z likwidac-
ja Filii CPHA USRR w Charkowie.

Dokumenty Muzeum Wotynskiego w okresie porewolucyjnym, w latach dwu-
dziestych i trzydziestych XX w., zostaly przewiezione z Zytomierza, razem ze
zbiorami bibliotecznymi i materiatami archiwalnymi do Kijowa, do oddziatu reko-
piséw Wszechukrainskiej Biblioteki Akademii Nauk Ukrainy (po wojnie — Cen-
tralna Naukowa Biblioteka Akademii Nauk USRR). Stad w latach osiemdziesiag-
tych zostaly przekazane do CPHA USRR.

Ponadto czes¢ dokumentéw, ktére sg obecnie w CPHAK Ukrainy w zespole Ra-
dziwiHow, do czasow Il wojny Swiatowej byta przechowywana w archiwach Biato-
rusi, a do Kijowa trafita w czasie wojny. W 1942-1943 r. okupacyjna administra-
cja faszystowska prowadzita selekcje i wywo6z z Ukrainy débr kultury, do ktérych
zaliczono w catosci zespoty CAAD i oddziatu rekopiséw Wszechukrainskiej Bib-
lioteki Akademii Nauk Ukrainy. Ten sam los spotkat rowniez archiwa Biatorusi
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i Ltotwy, w wyniku czego dokumenty z tych panstw znalazty sie w 1944 r. w Za-
chodnich Czechach w Archiwum Panstwowym w Opawie (niemieckie Troppau),
gdzie Niemcy utworzyli gtéwnie centrum gromadzenia archiwéw wywiezionych ze
Zwiazku Radzieckiego. Amerykanie, ktérzy wyzwalali zachodnie ziemie czeskie,
préobowali wywiez¢é te dokumenty do Monachium. Ale dzieki dziataniom bytego
wspotpracownika Instytutu Literatury tejze Biblioteki Akademii Nauk, Mikotaja
Heppenera, ktéoremu Niemcy powierzyli opieke nad aktami, na poczatku 1946 r.
archiwa powrécity do Kijowa3. Podczas tych wymuszonych wedréwek, wielorazo-
wych przemieszczen, dokumentacja w pewnym stopniu przemieszata sie. W la-
tach szescdziesigtych do osiemdziesigtych z CPHA Biatorusi z zespotu Radziwit-
tow do Kijowa przekazano wiec wiele ksigg grodzkich i ziemskich, ktore do czasow
wojny byty przechowywane w CAAD w Kijowie. Podobnie byto w CPHA totwy.
Z kolei archiwisci CPHA Ukrainy zwrocili biatoruskim i totewskim kolegom doku-
menty z ich archiwéw, ktére w wyniku przemieszczern wojennych znalazly sie
w Kijowie. O tym, ze wieluj. a. nalezy do biatoruskiej czesci, zwtaszcza archiwum
nieSwieskiego, Swiadcza oktadki kancelaryjne, na ktérych znajduje sie nazwa
tworcy zespotu: Gtowny Zarzad Jego Wysokosci Ksiecia Antoniego Radziwita lub:
Zarzad Gléwny D6br Ksiecia Ordynata Jerzego Radziwila, czy tez Gtéwny Zarzad
Ordynacji Kleckiej, z lat 1862-1887 (sygn. 17-18, 40, 41, 73, 76, 78).

Dlatego, naszym zdaniem, zespot 257, przechowywany w CPHAK Ukrainy,
obejmuje dokumenty Radziwittéw, ktére do czaséw wojny znajdowaty sie w ma-
gazynach CAAD w Kijowie, CAAD w Charkowie, Wszechukrainskiej Narodowej
Biblioteki Akademii Nauk Ukrainy, jak rowniez w CPHA Biatorusi. Niewatpliwie,
niektére nasze przypuszczenia, zwlaszcza te odnoszgce sie do historii zespotu,
wymagajg potwierdzenia i gtebszych badan.

A teraz kilka stow na temat inwentarza zespotu 257. Naturalnie, ze wspomnia-
ny inwentarz nie zadowala w dostatecznym stopniu archiwistow ani badaczy.
W swej zasadniczej czesci powstat w okresie powojennym, kiedy to CPHA Ukrainy
dazyto do odtworzenia utraconego w czasie wojny aparatu naukowo-informacyj-
nego do zespotu. Tony rozsypu, stosy nieopisanych akt, zmuszaty do wyboru jak
najszybszego sposobu opisywania; stata sie nim tzw. skrécona metoda, ktorej
podstawg byto zewidencjonowanie dokumentacji. Ponadto w archiwum brakowa-
to doswiadczonych archiwistéw, wiec prace te wykonywali studenci wydziatu
filologicznego. Dlatego nie ma wstepu do inwentarza, tytuty jednostek nie ujaw-
niajg tresci dokumentéw, niezupetnie prawidtowo odczytano dane geograficzne,
imienne i chronologiczne akt, a nawet jezyk. Dlatego tez przed archiwum stanat
problem udoskonalenia inwentarzy. Wyprobowalismy kilka drég. W koncu lat
siedemdziesigtych zaczeliSmy tworzy¢ indeksy (geograficzny, osobowy, jezykowy,
przedmiotowo-tematyczny) do dokumentéw (podkresimy, do dokumentoéw, nie do
inwentarzy) zespotu 256 — Zamoyskich. Uwzgledniono przy tym wartos¢ doku-
mentéw i fakt, ze inwentarze nie odpowiadajg wymogom wspotczesnej archiwisty-

3Patrz: P. Kennedy Grimsted, G. Boriak, Dola skarbiw ukrains’koi kulturipid czas drugoi
cwitowoi wijni, Kyjiw 1991.
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ki. W rezultacie powstaty indeksy: przedmiotowo-tematyczny (527 s.), osobowy
(868 s.) i geograficzny (940 s.).

Niestety, nie mozemy pozwoli¢ na zastosowanie tej metody do nastepnych
podobnych zespotéw, ze wzgledu na brak doswiadczonych pracownikéw i duzg
pracochtonnos$é¢. Kontynuujemy zatem udoskonalanie inwentarzy droga tradycy;j -
ng, tzn. poprawiamy tytut, dazac do jak najpetniejszego przedstawienia tresci
dokumentéw. Niewatpliwie przyjdzie kolej i na zespét Radziwitow.

Pobiezny, zrodtoznawczy przeglad kijowskiej czesci archiwum RadziwiHow
wskazuje, ze zastuguje ona na uwage badaczy historii Biatorusi, Litwy, Polski
i Ukrainy.

Chronologicznie akta obejmujg okres od XVI do XX w., ale sg tu rowniez kopie
dokumentéw z XV w., zgromadzone w jednostce 133: sg to kopie dokumentéw
z lat 1407-1768. Informacje o aktach z XIV-XV w. znajdujemy ponadto w suma-
riuszu dokumentéw majatkéw w starostwie rohaczowskim w powiecie orszan-
skim wojewddztwa mscistawskiego (sygn. 52).

Pod wzgledem ilosciowym w zespole znajduje sie: z XV w. 1j. a. (oryginaly
i kopie), z XVI w. 9j. a.,, z XVIl w. 29j. a., z XVIIl w. 68j. a., z XIX w. 80j. a.,
z XX w. (do 1928 r.) 30j. a.

Pod wzgledem jezykowym mamy w zespole 149j. a. wjezyku polskim, 22 — ro-
syjskim, 14 — francuskim, 10 — #facinskim, 7 — biatoruskim, 6 — ukrainskim,
po 2 — hebrajskim i niemieckim, 1— wioskim.

Sa to przewaznie rekopisy, wiekszos¢ z nich powstata w kancelariach urzedéw
Rzeczypospolitej, Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Imperium Rosyjskiego, w za-
rzadzie majatkéw ordynacji w Nieswiezu. Duza liczba dokumentéw wyszta spod
reki cztonkéw rodu Radziwittéw oraz przedstawicieli réznych szlacheckich rodow.

Sposrod nielicznych drukowanych dokumentéw nalezy wymienic¢ jednostke
127: ,Aleksander Gwagnini. Kronika Sarmacyey Europejskiej, w ktorey sie zamy-
ka Kroélestwo Polskie ze wszystkiemi panstwy, xiestwy y prowincyami swemi,
tudziez tez Wielkie Xiestwo Lithew[skie], Ruskie, Zmudzkie, Inflantskie, Moskiew-
skie y czes$¢ Tataréw, przez Alexandra Gwagnina z Werony... pierwey roku 1578
po tacinie wydana w Krakowie w drukarni Mikotaia toba roku Panskiego 1661”,
z dedykacja dla Mikotaja RadziwiHa.

Zwraca uwage dziewietnastowieczny ekslibris przedstawiajacy herb ,Topér”
(wraz z inicjatami ,,S-J”) i z napisem: ,,ExBibliotheka Sulincensi”; obok bibliotecz-
na pieczatka przedstawiajaca ten sam, herb i napis: ,Bibliotheka Sulincensis”.
Jest tutaj etykietka z numerem 165, ktéry do czasu wojny 1941-1945 r. posia-
daty akta CAAD w Kijowie, zwtaszcza kolekcja starodrukoéw i unikatowych doku-
mentow.

Zasadniczo dokumenty kijowskiej czesci archiwum Radziwitéw swoim pocho-
dzeniem powigzane sg z majatkami biatoruskimi i ukrainskimi, w mniejszym
stopniu — polskimi i litewskimi. Jest wsrdd nich ksiega przychodéw i wydatkow
kuchni majatku Nieborowie z lat 1805-1806 (sygn. 131). Mozliwe, ze informacji
o Nieborowie jest wiecej, ale nie udato sie nam przejrze¢ wszystkich dokumentow.
W inwentarzu znalezliSmy tylko wspomnianajednostke. Zesp6t cechuje bogactwo
zawartosci i tresci; mozna go umownie podzieli¢ na nastepujace grupy:
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Dokumenty, ktore obrazujg osobiste i rodzinne powigzania i dziatalnos¢ czton-
kéw rodu RadziwiHow: tablice genealogiczne, darowizny, kontrakty Slubne, za-
wiadomienia o narodzinach i $mierci oraz zawieraniu $lubow, zapowiedzi (sygn.
2, 3, 147, 166 i in.). Uwage zwraca ,Krotka genealogia rodu RadziwiHow i spis
portretéw galerii w patacu w Nieswiezu”, sporzadzony w 1928 r., odnotowujacy
256 portretow, z ktorych 193 przedstawiajg ksigzat Radziwittéw (sygn. 1); album
portretow cztonkéw rodu Radziwitoéw ,[Marcin-Franc. Wobe. Iconesfamiliae du-
calis Radiwiliane... Neswisii, in typographiaprivilegiata ducali Radiwiliana collegii
Societatis Jesu, 1758]".

Strona 61 — portret. Egzemplarz uszkodzony, zachowaty sie grawiury nr 50-119
(sygn. 134)4,wykaz portretéw i fotografii wydanych w patacu w Zahincach w 1911 r.
(sygn. 171).

Na uwage zastuguja dokumenty dotyczace dziatalnosci politycznej i spotecznej
Radziwittéw, w szczegélnosci korespondencja publiczna i prywatna z lat 1576-
1914 (sygn. 93, 94, 99-105, 143-144, 150, 153-155, 162, 164, 167, 169-170,
172-174). Szeroko jest pokazana dobroczynna i kulturalna dziatalno$¢ Radziwit-
tow, gtownie sa to dokumenty o materialnym wspomaganiu klasztorow katolic-
kich, dotyczace stosunkow z kosciotami prawostawnym, greckokatolickim i pro-
testanckim, budowy kosciotéw, szkét, szpitali (sygn. 97, 98, 139, 140, 146, 155
iin.).

Czes$¢ materiatéw charakteryzuje artystyczne zainteresowania cztonkéw rodu
Radziwittéw. Badaczy historii literatury, teatru i sztuki zainteresuja ody i wiersze,
znajdujace sie w jednostce 133; rowniez: ,Tragedija intitulowana Thebayda czyli
zazarta nieprzyiazn braci, wyjeta z greckiey Sopfoklesa Antygony, z francuskiey
Jana Rasyna Thebaydy polskim wytozona jezykiem, przez Ulryka xjgzecia Radzi-
witta, koniuszego woysk Litewskich wierszem okryslona w Zdzieciele w Litwie r.
P. 1754 m. oktobra 3 dnia” (sygn. 129); programy przedstawien (sygn. 160); wier-
sze poswiecone Marii RadziwiH (sygn. 163); rysunki scen obyczajowych, projekt
aparatu powietrznego z konca XIX w. (sygn. 165). Wycinek z gazety ,Petersburski
Tygodnik”,artykut pt. Numizmatyka. MedaleRadziwillowskie, gabinety numizma-
tyczne Nieswieskie i Charkowskie rzuca swiatto na los numizmatycznej kolekcji
RadziwiHow, ktérgw 1813 r. admirat Cziczagow przewiozt na Uniwersytet w Char-
kowie (sygn. 132).

Najwieksza grupa akt charakteryzuje stan majgtkowy, finansowa i gospodar-
czg dziatalno$¢ nie tylko Radziwitow, ale i zblizonej do nich szlachty. Przywileje
i akty wielkich ksigzat litewskich i kroléw polskich (sygn. 47, 48, 92a, 133 in.).,
wypisy z ksigg sadéw trybunalskich, grodzkich i ziemskich we Wiodzimierzu,
tucku, Brzesciu, Nowogrodku, Krzyczewie, Orszy, Mscistawiu i in. powiatow
(sygn. 9, 11, 46, 79-88, 141, 145 in.); inwentarze klucza Radziwitmonty (sygn. 7),
starostwa Polagi z 1809 r. (sygn. 10), débr woronowieckiego, tobkowieckiego

4 Na albumie znajduje sie pieczatka z napisem: ,,Biblioteka Wszechukrainskiego Miasteczka
Muzealnego”; instytucja istniata w Kijowie w latach dwudziestych i trzydziestych XX w.,
tzn. do wojny 1941-1945 r. Do miasteczka muzealnego zwiezione zostaty artystyczne i bib-
lioteczne kosztownosci z majatkéw, gtéwnie z Wisznicy, Niemirowa, Tulczyna, Biatej Cerkwi.
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i cichilskiego w starostwie krzyczewskim z 1693 i 1701 r. (sygn. 55, 57) sprzyjaja
badaniom spoteczno-gospodarczej historii Polski, Biatorusi, Ukrainy, Litwy
w XVI-XIX w. Do tej grupy akt nalezg tez materiaty sgdowe w sprawach sporow
0 ziemie, najazdow, niesptacania dtugéw (sygn. 47-53, 58-60, 75, 124, 136, 142,
152, 157 i in.); przekazywanie na wiasnos$¢ i w dzierzawe majatkéw szlachty
(sygn. 11, 24, 29-35, 54, 61, 69, 78, 92a, 135, 138, 149).

Cennym zrédiem dla badania probleméw demograficznych i spoteczno-eko-
nomicznych sg materiaty pieciu rewizji powiatu nowogrédzkiego z 1795 r., zwia-
szcza dla okreslenia kategorii ludnosci, liczby chtopéw i mieszczan, ich wieku,
dynamiki wzrostu, struktury ludnosci we wsiach i miasteczkach (sygn. 62-67).

Duza liczba materiatéw pokazuje wewnetrzne zycie gospodarcze w majatkach
Radziwitéw. Sa to ksiegi, informacje, raporty, korespondencja z zarzadcami
majatkéw o przychodach i wydatkach gospodarstw, powinnosciach chiopow,
gtéwnie folwarkéw w Nieswiezu, Radziwittowie, Olesku, Bielsku (sygn. 14-18, 21,
26-28, 40, 41, 68,71, 75, 106-108, 114, 175 in.). Sg reprezentowane sprawy
gospodarki lesnej, w tym instrukcja dana oberstraznikowi Puszczy Biatowieskiej
w sprawie zasad zarzgdzania (sygn. 19-20, 37, 73, 76, 148).

Akta zespotu sg rowniez cennym zrodtem badan dla takich dyscyplin histo-
rycznych, jak paleografia, dyplomatyka, sfragistyka, filigranologia. Warto zwrdécié
uwage na ,Krotki wycigg z historii stawnego miasta Braunszwajga [Brunszwika]”,
powstaty w 1577 r., kopia z korica XVI - poczatkéw XVII w. (sygn. 114); ksiege
kopii listow z Amsterdamu z 1750 r., gdzie znalazty sie nowiny polityczne z Fran-
cji, Wioch, Anglii (sygn. 113); wspomnienia i dziennik metropolity Bohusza Sie-
strzencewicza (sygn. 128); i raz jeszcze na jednostke 133: ,Kopie listow krolew-
skich w réznych cyrkumstacjach pisanych, ody, wiersze etc.”, z lat 1407-1769.

Ten pobiezny zZroédtoznawczy przeglad swiadczy o tym, ze kijowska czesc
archiwaliéw posiada duze znaczenie dla poznaniajakichkolwiek aspektéw zwig-
zanych z archiwum Radziwitow.

Nasza informacja nie bytaby petna, gdybysmy nie przedstawili swoich pogla-
doéw na to, jak potaczy¢ w catos¢ podzielone czesci. Na obecnym etapie wyjsciem
moze by¢ przygotowanie i wydanie informatora miedzyarchiwalnego. Ukraina ma
juz podobne doswiadczenia. W 1989 r. Komisja Archeograficzna Instytutu Historii
AN USRR, w serii naukowo-informacyjnych wydawnictw z historii Ukrainy, opu-
blikowata podobny informator, pt. Mniszchowie: wykaz materiatéow archiwalnych
1bibliografii5. U podstaw edycji lezy opis dokumentéw przechowywanych w CPHA
Ukrainy. W wykazie odnotowane zostaly takze materiaty rodu Mniszchéw, prze-
chowywane w archiwach bylego Zwigzku Radzieckiego, gtéwnie Moskwy, Lenin-
gradu, Lwowa i czesciowo Polski, ich publikacje, dokumenty z in. rodowych
archiwéw, specjalne badania. Przytaczane sa informacje z historii archiwum
Mniszchéw, notki biograficzne najbardziej znanych przedstawicieli rodu.

Przedtuzeniem takiej pracy moze stac¢ sie informator do akt archiwum Radzi-
witdéw. Jego przygotowanie powinno sklada¢ sie z kilku etapéw: po pierwsze,
trzeba zbadag, co sie zachowato z akt archiwum Radziwitéw, zrobi¢ ich przeglad,

Mniszki: ukazatiel archiwnych matieriatow i bibliografii, Kyjiw 1989.
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wiasciwie dzi$ zasadniczo na te pytania odpowiedzieliSmy; po drugie, poznaé
dzieje zachowanych czesci i w catosci archiwum Radziwiléw, po to, aby ustali¢
zwigzki pomiedzy rozmaitymi kompleksami akt, konkretnymi jednostkami i do-
kumentami; po trzecie, przeanalizowa¢ dotychczasowy aparat naukowo-informa-
cyjny; w tym celu warto wymienié¢ sie kopiami inwentarzy (takiej wymiany doko-
naliSmy z CPHA Bialorusi); po czwarte, stworzy¢ — wedle jednolitych zasad
metodycznych — nowy informator, w ktérym mozna byltoby zebra¢ dane o aktach
podzielonych komplekséw archiwum Radziwittéw. Mégtby to by¢ katalog, inwen-
tarz czy indeks.

W takim informatorze musi znalez¢ odbicie historia rodu RadziwiHow, czes¢
opisowa, ktdra bedzie sie opierata na pewnych przyjetych kryteriach: chronolo-
gicznych, systemowych czy innych. Informator powinien by¢ uzupetniony réznego
rodzaju indeksami: geograficznym, osobowym, przedmiotowym itd. CPHAK Ukrainy
na pewno wzietoby udziat we wszystkich etapach przygotowywania informatora.

Z jezyka ukrainskiego ttumaczyta Eugenia Szymczuk
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ARCHIWA ROZNYCH LINII RODU RADZIWILEOW
W POLSKICH ZBIORACH PUBLICZNYCH*

Podziat majetnosci dziedzicznych przeprowadzony po 1509 r. miedzy synami
Mikotaja Radziwittowicza, wnukami Radziwita Oscikowicza, zapoczatkowat trzy
linie ich rodu. Kazda z nich rozwijata sie odtad w oparciu o wiasne, odrebne
wlosci. Najstarszy z synéw, takze Mikotaj (zm. 1521 r.), wojewoda wilenski i kan-
clerz wielki litewski, byt zatozycielem linii na Musnikach i innych dobrach na
Wilenszczyznie oraz Gonigdzu, Rajgrodzie i Knyszynie na Podlasiu. Drugi z braci,
Jan Mikotaj (zm. 1522 r.), kasztelan trocki, stat sie protoplasta linii na Nieswiezu,
Mirze i innych majetnosciach na Nowogrédczyznie oraz Otyki na Wotyniu. Wresz-
cie od Jerzego (zm. 1541 r.), marszatka nadwornego i hetmana litewskiego,
wywodzita sie linia osiadta w Birzach, Dubinkach, Kiejdanach i innych dobrach
w ksiestwie zmudzkim i w wojewdédztwach wileriskim oraz trockim.

Mozna zaktadaé, ze od poczatkéw swego istnienia kazda z tych linii zaczeta
tworzy¢ wiasne archiwum. Niektére zachowane dokumenty i pézniejsze opisy
archiwéw radziwittowskich dajg pojecie o ich pierwotnej zawartosci. Archiwum
takie powstawato z reguty dla gromadzenia i przechowywania najistotniejszych

* Zarys niniejszy opiera sie na zZrédtach zawartych w archiwaliach radziwiHowskich,
przechowywanych gtéwnie w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych, gdzie tworzg one zespoty
archiwalne: Warszawskie Archiwum Radziwiltéw, Archiwum RadziwiHéw z Nieborowa
i Archiwum Radziwiltéw z Potoneczki. Jako podstawowe opracowania nalezy wymienic:
M. Malczewska, Latyjundium Radziwitéw w XV w. i do potowy XVI w., Warszawa-Poznan
1985; T. zZychlinski, Ztota Ksiega Szlachty Polskiej, t. 11, Poznan 1889; E. Borowski,
Genealogie niektérych polskich rodzin utytutowanych [w:] Materiaty do biografii, genealogii
i heraldyki polskiej, t. 2, Buenos Aires-Paryz 1964; Polski stownik biograficzny, t. 30,
Krakéw-Warszawa 1987 (biogramy 86 cztonkéw rodu Radziwitéw); R. Aftanazy, Materiaty
do dziejéw rezydencji, t. 2-5, 7, 11, Warszawa 1986-1993; T. Zieliiska, Archiwa Radziwi}-
téw i ich twérey, ,,Archeion”, t. 66, 1977; taz, Archiwa Radziwitéw [w:] Archiwum Gtéwne
Akt Dawnych w Warszawie. Informator o zasobie, Warszawa 1992.
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dokumentéw potwierdzajacych prawa wilasnosci i posiadania débr. Tak byto
zresztg w kazdym archiwum moznowtadczym. Specyficzne dla archiwéw radzi-
witowskich byto posiadanie w nich przywilejéw cesarskich nadajacych kazdej
z trzech linii rodu tytut ksigzecy (1518 i 1549 r.). Niezwykle rzadkie byty takie
nadania dla rodow moznowtadczych na ziemiach Rzeczypospolitej. Z czasem,
obok fundamentalnych dokumentéw majgtkowych, zaczeto zbiera¢ w archiwach
akta powstajgce w zwigzku z zarzadzaniem dobrami i gospodarkg w nich. Naj-
wazniejsze byly ré6zne formy ewidencji majatku statego oraz ptynacych z niego
dochodéw. Wkrotce zaczeta w archiwach narastac¢ jeszcze inna dokumentacja,
a mianowicie akta spraw procesowych, przede wszystkim o niesptacanie dtugow,
co byto statg bolgczka wiekszosci magnatéw. W ogéle procesowali sie wiele —
o prawa spadkowe, o wielkie dobra i o mate ich skrawki. W poréwnaniu do obfi-
tosci akt sadowych pozostate typy dokumentacji archiwalnej prezentujg sie
0 wiele skromniej. Odnosi sie to zwlaszcza do archiwalidow, ktére szczegdlnie
interesuja historykow, czyli akt zwigzanych z dziatalnoscia publiczna Radziwit-
tow. Od XV w. piastowali oni nieprzerwanie najwyzsze urzedy panstwowe i nale-
zeli do Scistej elity wkadzy. Tymczasem akta odnoszace sie wprost do sprawowania
urzedow i funkcji publicznych sg w ich archiwach nieliczne, i tylko czesSciowo
ttumaczy sie to zjawisko obowigzkiem oddawania akt do archiwéw odpowiednich
instytucji, skoro archiwalia urzedu hetmanskiego (nie posiadajacego wlasnego
oficjalnego archiwum) zachowaly sie tez tylko fragmentarycznie w archiwach
Radziwittéw, cho¢ urzad ten peilnito az siedmiu przedstawicieli rodu. Osobng
wyjatkowa sprawa jest przechowywanie przez Radziwitdéw waznej czesci Archi-
wum Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (por. artykut Waldemara Mikulskiego).
Wiecej zachowato sie w archiwach radziwittowskich materiatéw, ktére nazwac
mozna dossier informacyjnym polityka staropolskiego, jak nowiny koresponden-
téw, gazetki pisane i Silva rerum.

Papierow scisle osobistych nie ma wiele w zadnym archiwum staropolskim.
Sprawy rodzinne wchodza w nim do dziatu akt majatkowych. Do wyjatkéw nalezg
pamietniki. Korespondencja tej epoki, na og6t poswiecona sprawom majatkowym
1politycznym, wzglednie kwestiom gospodarczym, przewaznie tgczgca wszystkie
te watki, zostawia niezwykle mato miejsca na osobiste wyznania. Pod tym wzgle-
dem, jak tez pod wieloma innymi, wiek XIX przynosi ogromne zmiany widoczne
w zawartosci archiwéw, m.in. radziwitowskich. Nastepuje wyrazne zr6znicowanie
korespondencji, w ktoérej listy w interesach oddzielajg sie od korespondencji z ofi-
cjalistami w sprawach gospodarczo-administracyjnych, ajako osobna kategoria
wyltania sie korespondencja rodzinno-towarzyska. Rosnie liczba prywatnych za-
pisek, notatek, pamietnikow. Obok listow pojawiaja sie tez fotografie. Rozbudowa
aparatu administracji débr i rozwéj biurokracji przyczyniajg sie do ogromnego
rozwoju wytwarzanej dokumentacji, co wywotuje w duzych archiwach latyfun-
dialnych potrzebe oddzielania dokumentacji ,historycznej” od akt zwigzanych ze
sprawami biezacymi, jak to w pewnym momencie zrobili Radziwittowie, a wcze-
$niej od nich Zamoyscy i Krasinscy. Kolekcjonowanie dokumentéw ,historycz-
nych” obcej proweniencji, wystepujace wczesniej tylko sporadycznie, staje sie
modne w XIX w. Modzie tej nalezy przypisa¢ obecno$¢ w archiwum nieswieskim
takich extranedw, jak np. dokumenty pergaminowe z archiwum cysterséow w Su-
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lejowie. Dzieki zbieraniu pamigtek do dziejow witasnego rodu, trafity do archiwum
Radziwittéw listy pisane przez krélowg Barbare do Zygmunta Augusta. Wreszcie
archiwa radziwiowskie zawierajg, jak inne archiwa rodowe, nieodzowng przy-
mieszke akt innych rodoéw, ktoére trafity tam przynajmniej z kilku przyczyn,
gtéwnie z powodu pokrewienstw i sprzedazy posiadtosci.

Dzieje kazdej z linii rodu Radziwittéw miaty oczywisty wptyw na losy ich
archiwéw. Linia na Musnikach i Gonigdzu wygasta juz w polowie XVI w., a jej
dobra przeszty w obce rece. Czes¢ jej archiwum trafita jednak wraz z dobrami
(Kiejdany i in.) wniesionymi jako posag w posiadanie linii birzanskiej. Zywot tej
ostatniej trwat diuzej, bo do schytku XVII w.

Linia birzanska stata sie wXVI w., a zwlaszcza wXVII w. niezmiernie potezna
i bogata. Jej przedstawiciele sprawowali kluczowe urzedy i dysponowali wielkimi
wptywami politycznymi. Wystarczy wymieni¢ Jerzego, ojca krolowej Barbary, jej
brata Mikotaja ,,Rudego”, Krzysztofa ,Pioruna”, jego syna Krzysztofa, a takze
Janusza wojewode wilenskiego i Bogustawa namiestnika Prus Ksigzecych. Ogro-
mny wzrost majatku byt dzietem innego Janusza Radziwita, ktory zdobyt reke
Zofii Olelkowiczowny ks. Stuckiej, ostatniej z rodu i dziedziczki kolosalnych
wilosci ze Stuckiem i Kopylem na czele. Caty ten majatek i wszystkie inne dobra
linii birzanskiej odziedziczyla w koncu ostatnia jej przedstawicielka, Ludwika
Karolina Radziwitéwna ksiezna neuburska. Pojej Smierci w 1695 r. trwaty przez
kilkadziesigt lat walki, spory i negocjacje o prawa do tych wlosci, nazywanych
wtedy ,,dobrami neuburskimi”. Sprawa ta, ktdrej echa przewijaly sie stale w 6w-
czesnym zyciu politycznym i ktérg byly zainteresowane nie tylko polskie rody
magnackie i dwor krélewski, ale tez krdél pruski Fryderyk Wielki, zakonczyta sie
ostatecznie wykupieniem débr przez Radziwitow nieswieskich. Wraz z posiadto-
Sciami trafito do nich réwniez archiwum linii birzanskiej, wéwczasjeszcze zasobne
w dokumenty i utrzymywane w dobrym stanie, czego dowodem jest zachowany
do dzi$ jego obszerny spis z 1695 r.

Linia na Nieswiezu i Otyce uzyskata tez duze znaczenie polityczne, zwlaszcza
za czas6w Mikotaja RadziwiHa ,,Czarnego” (zm. 1565 r.), wybitnego meza stanu.
Jego trzej synowie zatozyli w 1586 r. pierwsze na ziemiach Rzeczypospolitej ordy-
nacje rodowe, czyli dobra objete zakazem sprzedazy i dziedziczone wytacznie przez
meskich przedstawicieli rodu. Ordynacje te okazaly sie bardzo trwate, bo prze-
trwaty az do Il wojny Swiatowej. Zatozenie ich dato poczgtek trzem nowym liniom
radziwiHowskim. Od Mikotaja Krzysztofa ,Sierotki” (zm. 1616 r.), najstarszego
syna Mikotaja ,Czarnego”,wywodzita sie linia nieSwieska, odjego braci: Albrechta
(zm. 1592 r.) linia otycka, a Stanistawa (zm. 1599 r.) linia klecka. Jednak juz
w 1656 r. zmart bezpotomnie ostatni przedstawiciel linii otyckiej — Albrecht
Stanistaw RadziwiH kanclerz wielki litewski — znana osobisto$¢ i autor cennego
pamietnika. W 1690 r. wygasta réwniez linia klecka, wraz ze $miercig ostatniego
jej przedstawiciela, Stanistawa Radziwitta, podstolego litewskiego. Dziedzictwo
obu wygastych linii przejeli wéwczas wnukowie ,Sierotki”. Jeden z nich, Michat
Kazimierz (zm. 1680 r.), ordynat nieswieski, zostal wtedy ordynatem otyckim.
Odtad — do wygasniecia w 1813 r. linii nieSwieskiej — kazdorazowy ordynat
nieSwieski byt zarazem ordynatem olyckim. Miodszy brat Michata Kazimierza,
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Dominik Mikotaj (zm. 1697 r.) zostat ordynatem kleckim i zapoczatkowat linie
miodsza kiecka, jedyng istniejgca do dzisiaj.

Linia nieSwieska przejeta wtedy zapewne takze przynajmniej czes¢ archiwow
otyckich i kleckich, co jest tym bardziej prawdopodobne, ze Nieswiez petnit od
czasow Mikotaja Krzysztofa ,Sierotki” role centralnego osrodka rodu. W wybudo-
wanym przez niego zamku miescita sie galeria portretow rodzinnych; skarbiec
i biblioteka ordynacji stanowity miejsca gromadzenia pamigtek po Radziwitach
i ich krewnych, a w ufundowanym tez przez ,Sierotke” kosciele Jezuitéw znajdo-
wata sie kaplica grobowa, przeznaczona dla przedstawicieli rodu, niezaleznie od
przynaleznosci do tej czy innej linii. Utrwalong przez pokolenia tradycje nieswie-
skg umocnitjeszcze i rozszerzyt praprawnuk ,Sierotki” Michat Kazimierz ,,Ryben-
ko” (zm. 1762 r.), gorliwy propagator swietnosci swego rodu, dbaty jako ordynat
nieswieski i olycki takze o inne rezydencje rodowe. Skutkiem tego, archiwum
nieSwieskie nabralo tez wyjatkowej, centralnej roli. Tu znalazly sie najstarsze
dokumenty rodowe z potowy XV w.; Otykajako osrodek ordynacji nie urosta nigdy
do takiej rangi, cho¢ miala reprezentacyjny zamek jako rezydencje i piekng
kolegiate. Ordynacja klecka nie dorobita sie nawet odpowiedniej siedziby ordyna-
ta, ktorej role sprawowat skromny dwér w Radziwitmontach. Z tych wszystkich
wzgledoéw Nieswiez spetnit funkcje konsolidujaca réd w sposob pozbawiony ana-
logii w innych rodach magnackich, moze z wyjatkiem roli Zamoscia dla Zamoy-
skich. Smieré ordynata nie$wieskiego Dominika Radziwila, oficera napoleonskie-
go, w 1813 r. stanowita moment przelomowy, zaréwno w dziejach RadziwiHow,
jak iich archiwum. Dominik zostawit wprawdzie syna, Aleksandra Ludwika (zm.
1856 r.), ale ten urodzit sie na rok przed zawarciem matzenstwa przez rodzicéw,
a choc¢ ojciec zalegalizowat jego pochodzenie, okoliczno$¢ ta spowodowata daleko
idgce konsekwencje. Jako pretendenci do spadku po Dominiku wystgpili wtedy
Radziwitowie z mtodszej linii kleckiej.

Linia ta rozszczepita sie w XVIIlI w. na trzy galezie, ktére zatozyli trzej synowie
Dominika Mikotaja Radziwitta — od Jana Mikotaja pochodzi gatgz nazwana przeze
mnie ordynacka, od Antoniego Michata galaz na Szydtowcu i Poloneczce, a od
Mikotaja Faustyna gataz na Zdzieciole i Berdyczowie.

Galgz nazwana tu ordynackag skupita w ciggu XIX w. wszystkie ordynacje
radziwittowskie. Poczatkowo Jan Mikotaj RadziwiH i jego potomkowie posiadali
tylko ordynacje klecka. Kiedy zmart ordynat nieSwieski Dominik, jeden z synéw
ordynata kleckiego, Michat Hieronim Radziwitt (zm. 1831 r.), ktory byt wiascicie-
lem Nieborowa i Przygodzic w Wielkopolsce, przy pomocy ustosunkowanej zony
Heleny z Przezdzieckich, przeprowadzit przyznanie w Petersburgu dziedzictwa
ordynacji nieswieskiej i otyckiej swemu synowi Antoniemu Henrykowi (zm. 1832 r.),
namiestnikowi ksiestwa poznanskiego. Uzyskat to w drodze bezwzglednego po-
zbawienia Aleksandra Ludwika Radziwitta praw spadkowych. Jego miodsza
siostra Stefania, urodzona juz po $lubie rodzicéw, uznana za dziedziczke ojca,
otrzymata dobra nieordynackie, w tym dawne posiadtosci linii birzanskiej. Jako
kobieta objg¢ ordynacji nie mogta. Wieloletni okres przeprowadzania spraw
spadkowych przez specjalng komisje, o nazwie Prokuratoria Generalna Poradzi-
witowskiej Masy, przyniost archiwum nieswieskiemu wielkie straty. Czes¢ archi-
walidow wywieziono do Wilna, do dyspozycji komisji, inne pozostawaty w Nieswiezu
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pozbawione opieki; wreszcie wydzielono dawne archiwum linii birzanskiej i ode-
stano nowej wiascicielce débr tej linii, ksieznie Stefanii z Radziwitéw Wittgen-
steinowej. W takich okolicznosciach wiele akt ulegto zagatdzie, a inne dostatly sie
w rece antykwariuszy i przez nich trafity do zbioréw prywatnych i publicznych
w catym prawie kraju. Proces dewastacji zahamowano w latach trzydziestych
XIX w., ale uptyneto jeszcze wiele czasu, zanim archiwum nieswieskie zostato
jako$ uporzgdkowane i przygotowane do udostepniania. Za rzgdéw Antoniego
Radziwita (zm. 1904 r.) ordynata nieswieskiego, a od 1874 r. takze ordynata
kleckiego, ijego zony, Marii de Castellane, zgromadzono nawet w Nieswiezu na
nowo czes¢ rozproszonych archiwaliéw, m.in. podstawowy zrgb dawnego archi-
wum linii birzanskiej, co potaczone byto ze znacznymi naktadami pienieznymi.
Opracowywaniem archiwum zajmowat sie specjalnie do tego zaangazowany per-
sonel pracujacy w Nieswiezu, a pdézniej tez w Warszawie, dokad wywieziono w la-
tach dwudziestych XX w. nieswieskie archiwum ,historyczne”, zostawiajagc na
miejscu akta zwigzane ze sprawami gospodarczymi i administracyjnymi doébr.
Radziwittowie wzorowali sie niewatpliwie w tej sprawie na zasadach wydzielania
archiwalnego zasobu ,historycznego”, ktorymi kierowali sie Zamoyscy, Krasinscy
i Przezdzieccy zaktadajgc swe biblioteki w Warszawie. Archiwum nieswieskie,
umieszczone w lokalu przy ul. Marszatkowskiej 113 w Warszawie, udostepniane
byto do celéw naukowych. Wbrew dramatycznym okolicznosciom, w jakich zna-
lazto sie archiwum w czasie Il wojny Swiatowej, unikneto szczesliwie zniszczenia.
Czes¢ warszawska znalazta sie po wojnie w Archiwum Giéwnym Akt Dawnych.
O innych czesciach tych archiwaliow informuja teksty Leokadii Olechnowicz, Alty
K. Gotubowicz i Lubow Z. Hiscowej, zamieszczone w niniejszym tomie.

Ordynacja klecka od ostatniej ¢wierci XI1X w. potaczona byta stale z ordynacja
nieSwiesky i jej archiwalia wczesniejsze wplynety w zasadzie do archiwum nie-
Swieskiego. Pomijam tu biezaca registrature administracji débr, ktéra narastata
prawdopodobnie w Radziwitmontach, podobnie jak w Mankiewiczach, centrum
ordynacji dawidgrodeckiej, wydzielonej w poczatku XX w. z ordynacji kleckiej. Te
ostatnig ordynacje utworzono dla Stanistawa Radziwitta (zm. 1920 r.) mtodszego
brata ordynata nieSwieskiego Jerzego (zm. 1914 r.). PoSmiertna dekoracja tego
Stanistawa przez marszatka Jozefa Pitsudskiego data pretekst do znanego zjazdu
w Nieswiezu w 1926 r.

Ordynacja otycka przeszta, po $mierci Antoniego Henryka Radziwita, namiest-
nika Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego, w rece jego syna Bogustawa, witasciciela
dobr przygodzickich. Obie te majetnosci odziedziczyt syn Bogustawa Ferdynand
RadziwiH (zm. 1926 r.), znany polityk w zaborze pruskim, mieszkajacy przewaznie
w patacu Radziwitéw w Berlinie. Ferdynand podzielit swe posiadtosci miedzy
synoéw, w ten sposoéb, ze najstarszy, Michat (zm. 1955 r.) otrzymat dobra przygo-
dzickie, z ktérych utworzono ordynacje, z rezydencjg w Antoninie, sredni Karol
(zm. 1906 r.), a wiasciwie jego syn pogrobowiec Michat (zm. 1974 r.), stat sie
wiascicielem dobr w Sandomierskiem — Naglowic, Oksy i Chyczy, a najmtodszy
Janusz, wilasciciel Nieborowa, dostat ordynacje otycka. Archiwum ordynacji
otyckiej, poza nielicznymi dokumentami w archiwum nieswieskim i szczatkami
najnowszych akt w archiwum nieborowskim, wtasciwie nie istnieje, przynajmniej
w polskich zbiorach publicznych. Stosunkowo dobrze zachowato sie archiwum



112 Teresa Zielinska

nieborowskie RadziwiHow (o czym byta mowa w referatach dr Violetty Urbaniak
i kustosza Wtodzimierza Piwkowskiego), cho¢ brak w nim najnowszych papieréw
osobistych i rodzinnych, ktére bylyby zapewne bardzo interesujace, z uwagi na
dziatalnos¢ polityczng ordynata Janusza Radziwitta. Z archiwum przygodzickiego
ocalat drobny fragment akt gospodarczych, obecnie w zasobie Archiwum Pan-
stwowego w Poznaniu. W Archiwum Panstwowym w Kielcach znajduje sie nie-
wielki szczgtek archiwum Radziwitéw z Nagtowic.

Gatgz Radziwiltéw na Zdzieciole w wojewddztwie nowogrédzkim i na Berdyczo-
wie na Ukrainie pozbawiona byta wybitniejszych przedstawicieli. Nie brakowato
w niej natomiast niepospolitych dziwakoéw, jak np. Udalryk Radziwitt (zm. 1773 r.),
autor obszernej niedrukowanej historii $wiata oraz wynalazca machiny do oczy-
szczania stawow z zielska. Ogo6t cztonkoéw tej gatezi cechowata niegospodarnosé
i rozrzutnos¢, ktore doprowadzity ich rodziny do zubozenia i utraty majgtkow
jeszcze przed bezpotomnag Smiercig w 1883 r. ostatniego przedstawiciela rodu
WilhelmaTrojdena RadziwiHa. Brak danych o losach ich spuscizny archiwalnej.

Inaczej wygladaja dzieje gatezi na Szydtowcu i Potoneczce, choc€ jej zatozyciel
zmart miodo, zostawiajgc rodzinie dtugi. W wydobyciu z trudnosci odegrata nie-
watpliwie duzg role pomoc ordynata nieswieskiego Michata Kazimierza Radziwitta
-Rybenki”, ktory ozenit sie z wdowg po przedstawicielu tej linii, Leonie, Anng
z Mycielskich i opiekowalt sie jej synami, Mikotajem dziedzicem Szydtowca (posia-
dtosci sprzedanej pojego $Smierci) i Maciejem (zm. 1800 r.), dziedzicem Potoneczki,
ostatnim kasztelanem wilenskim. Maciej ijego syn Konstanty (zm. 1869 r.) zdotali
tak pomnozy¢ majatek, ze kazdy z synéw Konstantego stal sie wiascicielem
duzych débr, liczacych po kilkanascie tysiecy hektaréw. Stan ten utrzymat sie
w ciggu nastepnych dwéch pokolen, az do wybuchu Il wojny Swiatowej. W tym
ostatnim okresie stan majatkow wygladat nastepujaco. Najstarsza w posiadtosci
Potoneczka w wojewo6dztwie nowogrédzkim byta w posiadaniu Wiadystawa Radzi-
wita (zm. 1963 r.). Towiany w dawnym wojewdédztwie wilenskim odziedziczyt
Konstanty Radziwit (zm. 1940 r.?), a gdy posiadtos¢ ta znalazta sie w granicach
panstwa litewskiego przyjat tamtejsze obywatelstwo i pozostat na miejscu. taczyty
go podobno przyjacielskie stosunki z prezydentem Smetong. Pozostali Radziwit-
towie z omawianej gatezi przeniesli sie z ziem wschodnich do Polski centralnej.
W Balicach w Matopolsce osiadt Hieronim Radziwitt (zm. 1945 r.), ktory uchodzit
za wyjatkowo bogatego, zonaty z Renatg cérka arcyksiecia Stefana Habsburga
z Zywca. W Matopolsce mieli ponadto swe dobra bracia Radziwitowie: Krzysztof
(zm. 1986 r.), zwany ,,Czerwonym Ksieciem” z racji swej pracy w dyplomacji PRL,
wiasciciel Sichowa; Artur (zm. 1939 r.) wiasciciel Rytwian; Maciej (ur. 1905 r.)
wiasciciel Stupi. Na Mazowszu miat swag siedzibe w Starej Wsi koto Wegrowa
Franciszek Pius Radziwil (zm. 1944 r.) i w Zegrzu Konstanty Radziwit (zm.
1944 r.). Ze wszystkich wymienionych débr mamy obecnie w zbiorach publicz-
nych fragment najstarszej czesci archiwum z Poloneczki, przechowywany
w AGAD. O pozostatych archiwach brak jest wiadomosci. Nie wydaje sie to
dziwne, jesli sie wie, ze sposrdod oSmiu ostatnich witascicieli owych domniemanych
archiwéw dwéch polegto w walce z Niemcami, dwoch zgineto na zestaniu w ZSRR,
jeden ledwie uszedt z zyciem z niemieckiego obozu koncentracyjnego, jeden zmart
w czasie wojny, a dwéch wyjechato za granice. Zresztg metody wprowadzania
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w zycie reformy rolnej w latach 1944-1945 nie sprzyjaty bezpieczenstwu archi-
wow rodowych.

W zbiorach publicznych — poza archiwami panstwowymi — mamy obecnie
archiwalia radziwittowskie, z reguty nie tworzace wiekszych catosci, w nastepu-
jacych instytucjach: Biblioteka Czartoryskich i Biblioteka PAN w Krakowie, Bib-
lioteka PAN w Korniku, Biblioteka Raczynskich w Poznaniu, Biblioteka Uniwer-
sytecka w todzi, Biblioteki Narodowa, Uniwersytecka i Publiczna m. st. Warszawy
w Warszawie. Rozproszone w nich archiwalia pochodza (o ile to mozna stwierdzic)
z archiwum nieswieskiego i wyptynety z niego w okresie wspomnianego kryzysu
z lat okoto 1815-1830. Oczywiscie, moga wystepowac jakie$ wyjatki, ale na og6t
nie ma wsrod nich akt pézniejszych.

Na koniec uwaga odnoszaca sie do metod pracy archiwistow. Ot6z wkrotce po
wojnie, kiedy w naszych archiwach panstwowych zaczynano opracowywanie
archiwéw rodowych (tzw. wtedy podworskich) modne byty koncepcje rekonstruk-
cji tych archiwow, odtwarzania ich pierwotnych domniemanych struktur. Wkrot-
ce zarzucono jednak te pomysty i przyznaje, ze miatam w tym swoj udziat. Mozna
przytoczy¢ przyktady niejednego fatszywego wnioskowania przy probach takich
rekonstrukcji, a nawet tam, gdzie pomytek nie stwierdzono, uzyskane rezultaty
bytyby zawsze watpliwe. Drugi wazny wzglad, to potrzeba ukazywania, a nie
zacierania $sladow przesztosci dokumentéw, gdyz koleje ich los6w maja tez histo-
ryczne znaczenie. Zresztg teraz, w dobie komputeryzacji i rozwoju réznych form
reprodukcji dokumentéw, tamte pokusy utracity juz dawna atrakcyjnos¢.
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Najstarsze znane dzieta kartograficzne, zaréwno matoskalowe, jak i wielko-
skalowe, powstate na terytorium Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, bytly Scisle
zwigzane z rodem RadziwiHoéw. Prace nad przygotowaniem od podstaw nowoczes-
nej mapy catego kraju byly prowadzone od przetomu XVI i XVII w., z inicjatywy
i pod nadzorem ks. Mikotaja Krzysztofa Radziwita. Nie znamy dokladnie daty
powstania tej mapy. Pierwsze, nieswieskie jej wydanie pochodzito najprawdopo-
dobniej z 1603 r. Dzi$ znana jest z wydania, ktére ukazato sie w 1613 r. w Am-
sterdamie — pod nazwiskiem ksiecia — a przede wszystkim z odbi¢ tych samych
tablic (z datg 1613 r.) w atlasach Wilhelma Blaeu, poczynajac od pierwszego
wydania w 1631 r. Mapa ta, zawierajgca nie tylko informacje geograficzne, ale
takze polityczne, a nawet historyczne jest uwazana za jedno z najlepszych dziet
kartografii staropolskiej i europejskiej. Wsraéd jej autoréow wymienia sie komorni-
ka nieswieskiego Tomasza Makowskiego, ktdory byt prawdopodobnie rysownikiem
mapy, i znanego kartografa Macieja Strubiczal

Réwniez najdawniejsze mapy majatkowe z XVI i XVII w., ktore daty poczatek
rozwojowi map wielkoskalowych na ziemiach Rzeczpospolitej, zwigzane sg z do-
brami Radziwittéw. Mapy wielkoskalowe dotyczgce Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go (nazywane tez przez badaczy planami) powstaty miedzy 1527 a 1571 r. Zacho-
waly sie i sg przechowywane w zbiorach rekopiséw Biblioteki Uniwersyteckiej
w Wilnie. Najstarsza z nich przedstawia stosunki wtasnosciowe w pasie terenu
wzdtuz gérnego biegu rzeki Dowspudy (dzi$ Rospuda). Najprawdopodobniej wy-
konana zostata z inicjatywy kasztelana wilenskiego i starosty grodzienskiego

1S. Alexandrowicz, Rozwdj kartografii Wielkiego Ksiestwa Litewskiego od XV do potowy
XVIII wieku, wyd. 2 poprawione i uzupetnione, Poznan 1989. Autor poswiecit radziwittow-
skiej mapie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego oddzielny (trzeci) rozdziat niniejszej monografii,
s. 75-136.
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Jerzego Radziwita. Mapy nastepne powstaty w zwigzku ze sporami o granice
miedzy nalezacymi do krélowej Bony dobrami knyszyriskimi a dobrami rajgro-
dzko-gonigdzkimi, ktérych witascicielami byli RadziwitHowie?2.

Niestety, nie przetrwata do dzi$ wiekszos$¢ prac kartograficznych, wykonanych
w koncu pierwszej potowy XVII w. w stuzbie radziwitowskiej przez znanego kar-
tografa J6zefa Naronowicza-Naronskiego. Podstawowych informacji na ten temat
dostarcza jedynie rekopis ,Geometrii”, Naronskiego, ukonczonej 10 V 1659 r.,,
przechowywany w Bibliotece PAN w Krakowie. W dziele tym znajdujg sie mapy,
ktére stanowiag ilustracje opisywanych przez autora metod zdje¢ terenowych.
Natomiast w archiwum krélewieckim, obecnie w Getyndze, jest przechowywana
mapa débr Taurogéw, wykonana w 1653 r. w zwigzku z ponownym pomiarem tych
débr prowadzonym przez Naronowicza-Naronskiego. Ponadto autor ,,Geometrii”
wspomina o wykonaniu przez siebie map débr zawilejskich i ksiestwa birzanskiego3.

O innych pracach dowiadujemy sie z odnalezionego i ogtoszonego drukiem
przez Karola Buczka spisu ksigg i map ks. Bogustawa Radziwittaz 1662 r. W tym
katalogu znajduje sie, z datg 1622 r., plan przedstawiajgcy wyspe na jeziorze
Dryswiaty4. W zbiorach kartograficznych AGAD jest kopia tego planu, z drugiej
potowy XVIII w., na co wskazuje terminologia planu, zwlaszcza tytut, zaczynajacy
sie od stowa ,delineacja”, bardzo rzadko stosowany w drugiej potowie XVIII w.
i drobiazgowa legenda, analogiczna do stosowanych przez Naronskiego w innych
mapach5. Mozna wiec przypuszczaé, ze jest to kopia oryginalnego planu Naron-
skiego, sporzadzonego w 1653 r. lub pierwszej potowie 1654 r., przed wkrocze-
niem na Litwe wojsk rosyjskich, na polecenie ks. Janusza Radziwita, ktory
w 1653 r. zostal wojewodg wileriskim i otrzymat klucz dryswiacki, stanowiacy
wilasnos¢ krélewska, jako uposazenie wojewodéw wilenskich. Posiadamy takze
informacje o planie Birz z 1662 r., najprawdopodobniej autorstwa architekta
Teodora Spinowskiego, ktory kierowal odbudowag miasta, ukoriczong w 1669 r.
Plan ten prawdopodobnie nie zachowat sie6.

W kregu geometréw, kartograféw i sztycharzy zwigzanych z Radziwitami roz-
wijata sie takze kartografia wojskowa oraz powstawaty widoki, panoramy, a na-
stepnie plany miast. Te ostatnie byty sporzgdzane zaréwno w zwigzku ze sporami
majatkowymi, jak i dla celéw wojskowych. Najstarszym planem majgtkowym,
obejmujacym tereny miejskie, jest plan Lukiszek, jurydyki radziwiowskiej w Wil-
nie z 13 VIl 1646 r., jednakze zachowany wylgcznie w kopii, sporzadzonej
30 VI 1813 r. przez geometre wilenskiego Jana Szantyra?.

W nieswieskim warsztacie kartograficznym Tomasza Makowskiego powstaty
najstarsze, znane plany miast Birz i NieSwieza, oba datowane na okoto 1610 r.

21bid., s. 154-155.

31bid., s. 161-164.

4 K. Buczek, Prace kartograféw pruskich w Polsce za czaséw kréla Stanistawa Augusta na
tle wspoétczesnej kartografii polskiej, dodatek 1, Spis ksigg i map koniuszego litewskiego
Bogustawa Radziwita z r 1662: Regestr ksigg i abryséw w kabinecie Kscia Jemsci beda-
cych, Prace Komisji Atlasu Historycznego Polski, z. 3, Krakéw 1935, s. 250-252.

5AGAD, Zb. kart. 452-35.

6S. Alexandrowicz, Rozwdj kartografii..., s. 167.

7 lbid., s. 168-169.
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Stanowig one potaczenie cech planu i widoku z lotu ptaka, przy czym plan Birz
zostat wykonany zgodnie z konwencjg kartografii, zwigzanej z zastosowaniem
militarnym8. Makowskiego uznaje sie rowniez za autora datowanego na 1611 r.
planu Moskwy, ktory wykonat na podstawie rysunkéw sporzadzonych w Moskwie
miedzy majem 1606 a koricem lipca 1608 r. przez Szymona Jedraszewicza Smie-
tanskiego9@W zbiorach Krigsarkivet w Sztokholmie przechowywany jest, pocho-
dzacy najprawdopodobniej z 1625 r., plan zamku i miasta Birz, nalezgcy do grupy
szwedzkich planéw wojskowych. Mikrofilm tego planu ijego brulionu znajduja
sie w zbiorach AGAD1 .

Za najwczesniejsze kartografika radziwittowskie w zbiorach AGAD nalezy
uzna¢ — wykonane przez Benedykta Kazimierza Piotraszke — plany dworu
w Branczycach i gruntéw wsi: Branczyce, Piwosze, Zabin i Kopacewicze, zacho-
wane w inwentarzu klucza branczyckiego z 1682 r. Pozostajg one poza Zbiorem
Kartograficznym AGAD. Inwentarz ten znajduje sie w Dziale XXV — Inwentarze
débr — Archiwum Warszawskiego Radziwittéw1l. W 1955 r. zostat wydany dru-
kiemprzez J6zefa Kazimierskiego w nr 2 ,Kwartalnika Historii Kultury Material-
nej”1 . Chociaz technika wykonania, zwtaszcza rysunek planéw, jest dosy¢ pry-
mitywna, to jednak poréwnanie niektorych elementéw (termindéw wystepujacych
w tytutach, oznaczenie orientacji za pomoca rézy wiatréow) wykazuje pewne
podobienstwa do planéw Naronskiego. Tego typu materiat kartograficzny jest
jedynym z XVII w. zachowanym w zbiorach polskich. Trudno stwierdzi¢, czy
stanowit on wyjatek w dobrach radziwitowskich lub innych; czy czesciej sporza-
dzano takie plany w inwentarzach ddébr. Nie nalezy wykluczy¢, ze sporzadzano je
czesciej, lecz inne nie zachowaty sie. Natomiast na pewno nie byto to zjawisko
powszechne, biorgc pod uwage bardzo duza liczbe inwentarzy pomiarowych doébr
radziwitowskich z XVII i XVII w.

Kartografika radziwitowskie w Zbiorze Kartograficznym AGAD znalazly sie
tam w wyniku wytaczenia ich z Archiwum Warszawskiego Radziwitow, w ktérym
stanowity Dzial XXI1V tegoz archiwum (okoto 1500j.) oraz z Archiwum Radziwitow
z Nieborowa (69 j.). Jednakze nie wszystkie kartografika radziwitowskie zostaty
przekazane do Oddziatu IV — Kartografii AGAD. W trakcie opracowania archiwal-
nego dziatow Archiwum Warszawskiego Radziwitéw, po wytgczeniu Dziatu XXIV,
natrafiono na pojedyncze kartografika pozostawione w aktach. Rowniez w archi-
wum Radziwitéw z Nieborowa pozostawiono kartografika. Wsréd kilkunastu
zinwentaryzowanych planéw kartograficznych oraz rysunkéw architektonicznych
i technicznych z XVIII-XIX w. na szczeg6lng uwage zastuguje plan Bolimowa
z 1745 r. Jest to jeden z nielicznych planéw miast z pierwszej potowy XVIII w.

81bid., s. 206.

9S. Alexandrowicz, Nieswieskiplan Moskwy z 1611 roku [w:] Stowianie w dziejach Europy.
Studia historyczne ku uczczeniu 75 rocznicy urodzin i 50 lecia pracy naukowej profesora
Henryka towmianskiego, Poznan 1974, s. 227-241.

DAGAD, Mikrofilmy szwedzkie, rolka 1, nr 12-134; brulion tegoz planu tamze: rolka 3,
nr 372-374.

11 AGAD, Archiwum Warszawskie Radziwitéw (AWR), DzXXV, 351a.

P J. Kazimierski, Inwentarzpomiarowy débr klucza branczyckiego naBiatorusiz 1682 roku,
».Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, 1955, nr 2, s. 403-434.
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znajdujacych sie w zbiorach AGAD. Rekopismienny, akwarelowy plan zostat
wykonany przez Michata Nagrodzkiego w celu przedtozenia sgdowi asesorskiemu.
Zasiegiem terytorialnym obejmuje miasto Bolimoéw, wdjtostwo i Wie$ Bolimowska.
Na planie zaznaczono zabudowe miasta, wyrézniono opisem wazniejsze budowle
(m.in. ratusz i kosciét sw. Anny), sie¢ ulic (podano ich nazwy), drogi (podano ich
kierunki), mosty oraz sie¢ hydrograficzng13 Wsrdd kartografikéw wigczonych do
Zbioru Kartograficznego z Archiwum Radziwittéw z Nieborowa brak jest planu
miasta Bolimowa. Miasto to nie byto wtasnoscia Radziwiltéw, ajedynie graniczyto
z dobrami radziwiHowskimi. Jednakze starostwo niegrodowe w Bolimowie, utwo-
rzone w XVII w. z cze$ci starostwa sochaczewskiego, otrzymat w 1774 r. Michat
Hieronim Radziwil, miecznik litewski. W Bolimowie znajdowaty sie takze poje-
dyncze obiekty, m.in. browar, stanowigce wlasnos¢ RadziwiHowl14d. W Zbiorze
Kartograficznym AGAD przechowywane sg dwa plany ogélne Bolimowa i trzy
plany jego czesci z lat 1801-1866 5.

Sposrod kartografikow radziwittowskich ze Zbioru Kartograficznego AGAD na
uwage zastuguje egzemplarz mapy ksiedza Jana Nieprzyckiego, wydanej w 1749 r.
naktadem spadkobiercow Hommana w Norymberdze. Mapa Nieprzyckiego byta
pierwszg od ponad 140 lat, jakie minety od czasu pierwszego wydania mapy
Radziwitowskiej, mapa autorstwa rodzimego kartografa. Opublikowane w 1985 r.
wyniki badan prowadzonych przez Bogustawa Krassowskiego nad mapami pol-
skimi wydawcéw norymberskich i augsburskich z XVII w. przyniosty odkrycie, ze
istniejg trzy edycje tej mapy, nazwane A, B i C16. Egzemplarz znajdujacy sie
w AGAD to edycja B17. Nie chcac powtarza¢ ustalenn Krassowskiego, pragne
jedynie zwroci¢ uwage na najistotniejsze réznice miedzy edycjami. Pierwszg jest
brak w tytule wersji A nazwiska autora mapy, ktore wystepuje w wersji B i C.
Ponadto wersja B i C posiada naddrukowany nad gérna ramkag mapy tytut
francuski. Nie wystepuja istotne réznice miedzy wersja B i C. Natomiast najpo-
wazniejsze réznice miedzy wersjg A a wersjami B i C zawarte sg przede wszystkim
w tresci mapy. W wersji B i C wypetniony zostat obraz hydrografii i laséw w tych
partiach, gdzie w wersji A pozostawiono pustki. Za najwazniejsze nalezy uznaé
wprowadzenie Podlasia w edycji B i C. Nazwa tg okreslono wiekszg (wschodnia)
czes¢ wojewodztwa podlaskiegol8 Wszystkie wersje mapy Nieprzyckiego, odbite
Z tej samej tablicy, majg identyczng skale, tj. ok. 1:1 612 000.

Pierwowzorem dla mapy Nieprzyckiego byta mapa Radziwittowska, z ktorej
egzemplarzem zetknat sie prawdopodobnie podczas pobytu w Nieswiezu w latach
1745-1746. Poréwnania mapy Nieprzyckiego z mapa RadziwiHowskg dokonat
Stanistaw Alexandrowicz. Za najistotniejszg nowos$¢ w stosunku do mapy Radzi-

BAGAD, Archiwum Radziwitéw z Nieborowa (ARN), Akta majatkowe i gospodarcze daw-
niejsze, 108.

14 AGAD, ARN, Akta majgtkowe i gospodarcze dawniejsze, 119, 147, 369, 450.

15 AGAD, Zb. kart. 45-13, 47-10, 49-1, 49-2, 167-3.

B B. Krassowski, Polska na mapach wydawcéw norymberskich i augsburskich zX V111 wieku
[w:] Studia i materiaty z historii kartografii, t. 6, Warszawa 1985, s. 67-70, poz. 57, 58, 59.
17 AGAD, Zb. kart. 448-62.

BB. Krassowski, Polska na mapach..., s. 67-70.
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wittowskiej nalezy uzna¢ doktadne oddanie podziatow administracyjnych. Wyraz-
nie oznaczono granice wojewédztw i powiatow, dotgczono do mapy legende ze
spisem wojewddztw i ich podziatem na powiaty, spisem diecezji obrzadkéw oraz
spisem zachowanych jeszcze w strukturze terytorialnej ksiestw prywatnych.

Pozostate mapy matoskalowe z grupy kartografikéw radziwitowskich Zbioru
Kartograficznego AGAD nie zastugujg na specjalng uwage. Sg to przede wszystkim
dziewietnastowieczne mapy guberni, badz czesci guberni, utworzonych po roz-
biorach na terytorium Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. W tej grupie za ciekawg
nalezy uznac jedynie mape guberni witebskiej Aleksandra llinaw skali 1:840 000,
zawierajgcg w rogu arkusza plan miasta Witebska w skali 1:42 00019.

Z map matoskalowych godne odnotowania sg jedynie tzw. mapy sptawu.
Wszystkie trzy zachowane mapy pochodzg z tego samego okresu, poczatku lat
osiemdziesigtych XIX w. Zostaty wykonane technika rekopismienna, wielobar-
wng, na kalce ptéciennej w skali okoto 1:2 000 000. Dwie z nich dotycza sptawu
-materiatu leSnego” z majatku Smolewicze ksiecia Wittgensteina do portéw nad
Battykiem i Morzem Czarnym; jedna wykonana przez Stanistawa Rudzinskiego?20,
zatrudnionego w dobrach Wittgenstein6w geometre, druga przez geometre H. Rze-
wuskiego21. Trzecia to mapa sptawu ,materiatu le$nego” z le$nictwa Zycin w do-
brach ksiecia Wittgensteina do portéw nad Battykiem i Morzem Czarnym, wyko-
nana réwniez przez Rzewuskiego22.

Mapy matoskalowe i Srednioskalowe stanowia znikomg czes¢ kartografikow
radziwitowskich w AGAD. Zasadniczg ich grupe stanowig mapy wielkoskalo-
we, zwane tez planami. Rozwo6j kartografii wielkoskalowej na ziemiach Rzeczpo-
spolitej nastgpit w drugiej potowie XVIII w. W wiekszos$ci byty to plany majatkowe.
W tym czasie nastapit rowniez szybki rozwéj kartografii wojskowej. Jednakze ta
ostatnia grupa map i planéw praktycznie nie wystepuje ws$rod kartografikow
radziwitowskich w AGAD, chociaz nie mozna wykluczyé¢, ze niektore sposréd map
hydrograficznych czy planéw miast w momencie ich powstania byty wykorzysty-
wane do celow wojskowych.

Sposrod kartografikéw radziwittowskich z pogranicza map srednioskalowych
i wielkoskalowych, obejmujacych wieksze catosci débr: ordynacje, ksiestwa
i hrabstwa, w Zbiorze Kartograficznym AGAD jest tylko dziewie¢ map. Niewielka
liczba tych planéw oraz ich znaczgca wartos¢ jako zrodet kartograficznych do
dziejow dobr radziwittowskich, ich rozmieszczenia, rozwoju osadnictwa i gospodarki
spowodowato, ze uznatem za niezbedne krotkie prezentowanie kazdej z nich.

Mapa hrabstwa Nieborowskiego zostata wykonana w 1767 r. przez Ludwika
Krecitza, komornika wileriskiego, na siedem lat przed nabyciem débr nieborow-
skich przez ks. Michata Hieronima RadziwiHa, miecznika litewskiego. Jest to
mapa rekopiSmienna, wielobarwna, o wymiarach 108,5 x 84,5 cm, zawierajgca

BAGAD, Zb. kart. 450-32.
DAGAD, Zb. kart. 441-10.
"I AGAD, Zb. kart. 441-9.
2 AGAD, Zb. kart. 449-5.
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rejestr pomiarowyzg. Pomimo bogactwa tresci i dobrej techniki wykonania, nosi
pewne cechy charakterystyczne dla kartografikéw z pierwszej potowy XVIII w.

Dwie mapy obejmuja terytorium ksiestwa stuckiego. Starsza, a jednocze$nie
O wiekszym zasiegu terytorialnym, jest mapa dobr ksiestwa stuckiego i kopylskie-
go z konca XVIII w., autorstwa Mikotaja Kleczowskiego. Mapa ta, rekopismienna
lwielobarwna, o wymiarach 80,5 x 65,0 cm, w skali 1:200 000, obejmuje swym
zasiegiem obszar obu ksiestw oraz terendw przylegltych. Na mapie zaznaczono
miejscowosci wyrozniajac: miasta (m.in. Stuck), miasteczka z dworem (m.in.
Wizna i Lenin), miasteczka bez dworu (m.in. Kopyl) oraz dwory i wsie. Na mapie
zaznaczono podzialy administracyjne (granice powiatéw) i wlasnosciowe, sie¢
hydrograficzng, drogi oraz lasy24.

Druga zachowana mapa tego obszaru pochodzi z 1835 r.; nie zdotano ustali¢
jej autora. Jest to mapa rekopismienna, wielobarwna, o wymiarach 67,0 x 48,0 cm,
w skali okoto 1:213 000. Zgodnie z tytutem, ,Plan idealny folwarkéw ksiestwa
Stuckiego” opréocz oznaczonych symbolicznie miejscowosci obejmuje sie¢ fol-
warkow?25.

Z poczatku XIX w. pochodza mapy hrabstw Giebokie i Borysow. Pierwsza
z nich, sporzadzona w 1808 r. przez nieustalonego autora dla ks. Dominika
Radziwitta ordynata otyckiego i nieSwieskiego, jest rekopisem wielobarwnym
0 znaczgcych rozmiarach — 193,0 x 121,0 cm. Zawiera rejestr pomiarowy dobr.
Zostata wykonana technikg bardzo nowoczesng, jak na moment powstania.
Jednak stan zachowania mapy (zatarcia i ubytki) w znacznym stopniu ogranicza-
ja jej czytelnoscé26.

Mapa hrabstwa Boryséw zostata wykonana w 1820 r. przez Barttomieja Sad-
tuckiego i Franciszka Czerkasa dla ks. Michata Radziwitta. W odréznieniu od
poprzedniej jest zachowana w dobrym stanie. Jest to mapa rekopismienna,
wielobarwna, o wymiarach 104,0 x 57,0 cm; ma rozbudowang legende oraz rejestr
pomiarowy?27.

Do tej grupy nalezy zaliczy¢ takze mape majgtkéw ks. Dominika Radziwita
potozonych w powiecie witkomierskim, sporzgdzong przez znanego w Koronie i na
Litwie geometre przysiegtego Hilarego Babickiego — dziatajacego w ostatniej
¢wierci XVIII i na poczatku XIX w. Jest to mapa w skali ok. 1:50 000, o znacznych
rozmiarach: 120,0 x 191,0 cm, rekopis wielobarwny, zdobiony elementami iko-
nograficznymi. Przepieknymi ilustracjami akwarelowymi (postaci, motywow ro-
slinnych, przyrzgdéw geometrycznych i kartograficznych) ozdobiony zostat tytut
mapy, umieszczony w dolnym prawym rogu arkusza, podziatka liniowa w dolnym
lewym rogu oraz rejestr pomiarowy i legenda, zawierajgca znaki, ktérymi na mapie
oznaczono miasta lub miasteczka, folwarki, wsie, miyny i karczmy28.

BAGAD, Zb. kart. 452-23.
2AAGAD, Zb. kart. 452-61.
BAGAD, Zb. kart. 452-60.
BAGAD, Zb. kart. 419-21.
Z AGAD, Zb. kart. 450-4.

BAGAD, Zb. kart. 448-67.
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Z 1859 r. pochodzi, jedyna ze znajdujacych sie w zbiorach AGAD, mapa
ordynacji nieswieskiej, wykonana przez geometre granicznego powiatu lidzkiego
Adama Markiewicza. W lewej czesci arkusza zostal umieszczony inwentarz po-
miarowy ordynacji. Mapa ta, rekopismienna, wielobarwna, o rozmiarach
67.0 x 98,0 cm, zawiera takze legende. Na mapie schematycznie zaznaczono
miasto Nieswiez. Ponadto wyr6zniono zamek w Nieswiezu i Albe, zaznaczono
miasta, folwarki, wsie, zascianki, osady strazy lesnej i lasy, trakty i drogi, sie¢
hydrograficzng oraz granice débr29.

Z tytutu mapy wynika, zejest onajedynie czescig innej mapy, prawdopodobnie
dwuarkuszowej. Arkusz drugi obejmowat ordynacje mirsko-swiezanska. Jednak
ta czes¢ nie zachowata sie w zbiorach AGAD. Jest natomiast bardzo interesujgca
mapa débr hrabstwa mirskiego, ktérag ze wzgledu na skale 1:18 500 nalezy zaliczy¢
do map wielkoskalowych. Plan ten, rekopiSmienny i wielobarwny, o rozmiarach
173.0 x 122,0 cm zostal sporzgdzony w 1831 r. przez komornika powiatu nowo-
grédzkiego Piotra Tomaszewskiego dla ks. Leona Wittgensteina30. Dobra mirskie,
po S$mierci ks. Dominika Radziwitta w 1813 r., zostaly oddzielone od ordynacji
i przeszty jako wiano na corke Dominika, Stefanie, poslubiong ksieciu Leonowi
Wittgensteinowi. Ta cze$¢ dobr radziwittowskich, ktéra wéwczas przeszta w po-
siadanie Wittgensteinéw zostata szczegétowo skartowana. W Zbiorze Kartogra-
ficznym AGAD jest kilkadziesigt planow z tego okresu, obejmujacych wieksze
czesci tych débr, a takze miasta, folwarki, wsie i lasy.

Na szczegblng uwage w grupie map débr zastuguje mapa klucza Dryswiaty,
niewielkich rozmiaréw, 63,0 x 48,0 cm, wykonana przez nieznanego autora
w 1781 r. Zostata sporzadzona w zwigzku z nadaniem klucza dryswiackiego —
bedacego wtasnosciag krolewska i uposazeniem wojewodoéw wilenskich, o czymjuz
wspominatem — ks. Karolowi Radziwittowi, wojewodzie wilenskiemu, konstytucja
sejmu w 1781 r. Mapa jest sporzadzona doskonale pod wzgledem techniki karto-
graficznej, jak na czas powstania, oraz wyroznia sie czytelnoscig rysunku. Na
mapie zaznaczono granice szesciu wojtostw, ktére wchodzity w skiad klucza
dryswiackiego. Teren kazdego z nich zostal oznaczony innym kolorem. W prawej
czesci mapy umieszczono doktadny opis granic klucza i granic wéjtostw. Czesc
opisowa mapy zawiera takze spis jezior. Na terenie klucza byly az 23 jeziora.
Najwiekszym z nich byto jezioro Dryswiaty, z wyspa, na ktorej wczesniej byito
potozone miasto o tej samej nazwie, a w momencie powstania niniejszej mapy
zamek (zaznaczony i opisany na planie)31l. Natomiast miasto Dryswiaty w XVII w.
zostato przeniesione i zbudowane nad brzegiem jeziora.

Wsréd kartografikéw radziwitowskich w AGAD w grupie map wielkoskalo-
wych na najwiekszg uwage, ze wzgledu naich wartos$¢ poznawcza, zastuguja plany
miast. Najstarsze z nich pochodza z konca XVUI w.; wiekszo$¢ z XIX w. W tym
okresie, podobnie jak w okresie od XVI do konca pierwszej potowy XVUI w., plany
miast, zwlaszcza w dobrach prywatnych, powstawaty bgdZz w zwigzku ze sprawa-

BDAGAD, Zb. kart. 451-3.
DAGAD, Zb. kart. 431-21.
A AGAD, Zb. kart. 418-15.
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mi majatkowymi, badz dziatalnoscig gospodarcza. Takie wtasnie wzgledy legty
u podstaw wykonania wiekszosci ze 115 planow radziwittowskich ze Zbioru
Kartograficznego AGAD, ktére mozemy zaliczy¢ do kartografikow miejskich. W tej
grupie mozna wyrozni¢: 1) plany miast i okolic, na ktérych granice miasta zostaty
zaznaczone schematycznie; 2) plany ogélne miast, obejmujgce swym zasiegiem
terytorialnym miasto w jego granicach; 3) plany czesci miast; 4) plany jurydyk;
5) plany wiasnosci miejskiej, znajdujacej sie w bezposrednim sgsiedztwie
miast; 6) panoramy miast.

Najstarszym sposrod miejskich kartografikéw radziwittowskich w AGAD jest
wspomniany juz plan Bolimowa, natomiast z tych, ktére znajduja sie w Zbiorze
Kartograficznym AGAD najstarsza jest panorama Szkiowa. Jest to praca J. Fon-
taniego, powstata po 1769 r., najprawdopodobniej w koncu trzeciej ¢wierci
XVIIl w., wykonana technika rekopi$mienng, wielobarwna. Ukazuje miasto w uje-
ciu perspektywicznym, po obu stronach rzeki Jeziornej, wzdtuz traktéw do
Mohylewa i Orszy. Rysunkiem zaznaczono pojedyncze domy, wyrdzniono koscioét,
cerkiew, szpital i most. Ponadto zazanczono rysunkiem (w postaci pojedynczych
drzew) las oraz ogréd zamkowy, grunty orne, rzeke ijezioro32.

W Zbiorze Kartograficznym AGAD sg trzy plany jurydyk radziwitowskich
w Wilnie — Snipiszek i Sottaniszek. Najstarszy z nich, o rozmiarach 67 x 46 cm,
wykonany zostat w skali okoto 1:9 000, wielobarwng technika rekopismienna,
przez komornika wojewédztwa trockiego Marcina Lesniewskiego w 1790 r. Plan
zawiera rejestr pomiarowy, objasnienie znakéw granicznych oraz legende. Kolejny
plan Snipiszek i Sottaniszek, w skali 1:4 200, pochodzi z 1815 r. i zostat sporza-
dzony przez Ludwika Ulidowicza, po wejsciu jurydyk w skiad doébr ks. Stefanii
Radziwitéwny, cérki Dominika Radziwita33. W te samej skali zostat wykonany
przez nieznanego autora w 1866 r. trzeci z planéw jurydyk, wchodzacych wow-
czas w skitad doébr rodziny Wittgensteinéw34.

Za najbardziej interesujgce nalezy uznaé¢ plany ogélne miast, stanowigce
ok. 15% wszystkich miejskich kartografikéw radziwitowskich w AGAD. Zacho-
wato sie 31 planoéw ogoélnych miast i miasteczek, w tym najwiecej Stucka, Staro-
bina, Mira, Gtebokiego i Kopyla. Wiekszos¢ z nich, zwlaszcza te powstate na
poczatku XIX w., zostaly wykonane przez znanych geometréow i kartograféw,
dlatego tez prezentujg wysoki poziom sztuki kartograficznej. Najczesciej byty
sporzadzane w skali 1:4 200, czyli w skali najbardziej typowej dla planéw ogol-
nych miast w XIX w. W odréznieniu od dziewietnastowiecznych planéw ogdlnych
duzych miast, sporzadzanych woéwczas najczesciej technika litograficzng w wielu
egzemplarzach, plany matych miast wykonywano najczesciej technikg rekopi-
Smienng; tylko czasami robiono réwnoczesnie kopie planu. Zdarzato sie takze
kopiowanie planoéw po kilku czy kilkunastu latach, a czasami nawet po uptywie
dtuzszego czasu.

2AGAD, Zb. kart. 453-6.
BAGAD, Zb. kart. 452-16.
3NAAD, Zb. kart. 452-18.
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Z 1811 r. pochodzg dwa plany Stucka, z ktérych pierwszy, o rozmiarach
44 x 56 cm, wykonany w skali ok. 1:1 600, obejmuje tylko prawobrzezng czes¢
miasta. Na odnotowanie zastuguje przede wszystkim ze wzgledu na osobe autora
— Jana Sakowicza — znanego w koncu XVIII w. kartografa, noszgcego tytut
geometry krélewskiego, ktéry na poczatku XIX w. zostal geometra generalnym
dobr radziwiHowskich35. Autorem drugiego planu jest geometra radziwitowski
Antoni Porowski. Plan ten, o rozmiarach 37 x 51 cm, sporzadzony wielobarwng
technika rekopismienna, w skali 1:4 200, obejmuje swym zasiegiem cate miasto
w granicach umocnien, po obu stronach rzeki Stucz. W rzeczywistosci Porowski
byt nie tyle autorem, co kopistg, poniewaz sporzadzony przez niego plan jest
kopig prawdopodobnie osiemnastowiecznego planu Stucka. Na planie numerami
oznaczono wazniejsze budowle i umieszczono ich opis: koscioty, cerkwie, szkoty
zydowskie, karczmy, wat okalajgcy miasto z trzema bramami murowanymi i cy-
tadele. Na planie zaznaczono ulice, rynek, place, ogrody, rzeke Stucz, rzeczke
Byczek i mosty36. Wsréd autorow plandw ogélnych i planéw czesci miasta Stucka
pojawiajg sie jeszcze dwa znane nazwiska kartograféw dziatajgcych na Litwie
w koncu XVIII i na poczatku XIX w. Pierwszy z nich to wspomniany juz Marcin
Lesniewski37. Drugim byt J6zef Paszkiewicz, komornik powiatu stuckiego i débr
radziwittowskich38.

Z plandéw ogélnych miast na blizsze zaprezentowanie zastugujg takze: 1) plan
miasta Giebokie z 1810 r. i 2) plan miasta Mir z 1831 r. Pierwszy, o rozmiarch
70x91 cm, zostat wykonany przez Klemensa Adamkowicza w skali okoto 1:4300.
Sporzadzono go jako zatgcznik do Inwentarza miasta Giebokie z 8 Il 1810 r.
Obejmuje swoim zasiegiem jezioro i miasto w granicach parceli. Na planie zazna-
czono ulice i podano ich nazwy. Wykreslono parcele i opisano je numerami.
Rysunkami oznaczono wazniejsze budowle39.

Drugi z wymienionych planéw jest bardzo szczegétowy, co nawet zostato
zawarte w jego tytule — Plan szczegétowy placéw miasta Mira— w skali 1:1 850.
Autorem planu jest Piotr Tomaszewski, komornik nowogrédzki. Plan obejmuje
zasiegiem miasto wjego granicach oraz wygon, rzeke Miranke, mtyn i browar przy
drodze do Nieswieza, a takze zamek mirski. Na planie zaznaczono place i ulice,
podano ich nazwy. Wykreslono parcele i oznaczono je numerami. Wazniejsze
budowle oznaczono kolorami i opisano je: kosciét i plebanie, klasztor i kosciot
Bazylianow, meczet, dwor szkoty zydowskiej, szpital, szpital unicki, browar, mtyn,
cmentarz katolicki i cmentarz zydowski40.

Najliczniejsza grupe wsréd radziwitowskich planéw majgtkowych ze Zbioru
Kartograficznego AGAD stanowia plany folwarkéw, wsi i zasciankdéw (ponad tysigc
planéw). Mozna w niej wyrézni¢ plany gospodarcze i plany graniczne. Pierwsze
z nich najczesciej byly sporzadzane: 1) przy zmianie witasciciela débr; 2) jako

BHAGAD, Zb. kart. 425-7.

BAGAD, Zb. kart. 426-21.

FAGAD, Zb. kart. 452-1, 452-2, 452-9, 452-10.
BAGAD, Zb. kart. 452-3, 452-6.

3 AGAD, Zb. kart. 452-27.

DAGAD, Zb. kart. 452-31.
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zatgcznik do inwentarzy dobr; 3) w zwigzku z urzadzaniem nowych folwarkow;
4) dla potrzeb dziatalnosci inwestycyjnej. Drugie powstawaty w trakcie sporow
wlasnosciowych badz w wyniku zmiany witasciciela débr, kiedy nastepowata
sprzedaz czesci débr i konieczne byto wyznaczenie nowej granicy.

Jesli zdecydowana wiekszo$¢ planéw miast, z wyjatkiem kilku osiemnasto-
wiecznych, pochodzi z XIX w., to wsrod radziwitowskich planéw folwarkéw, wsi
i zasciankéw znajduje sie ponad 30 z XVIIl w. i ponad 100 z poczatku XIX w.
Najstarszy w tej grupie jest plan granicy miedzy dobrami ks. Karola | Stanistawa
Radziwitta (wie$ Tylawka) i dobrami Jakuba Kamienskiego (wie$ Baszkowiec)
z 1707 r. Jest to kopia, sporzadzona przez por. Krystiana de Bergmana, porucz-
nika z korpusu artylerii Karola | Stanistawa Radziwila, na podstawie oryginatu
wykonanego w 1706 r. przez geometre przysiegtego Franciszka Okrzy Watrébke.
Plan ten, najstarszy sposrod kartografikéw radziwittowskich w Zbiorze Kartogra-
ficznym AGAD, byt dotychczas btednie datowany przez archiwistéw. W inwenta-
rzu kartkowym, ksiedze inwentarzowej (skrécony inwentarz ksigzkowy) oraz
ideksie geograficznym Zbioru Kartograficznego podano date powstania kopii —
1787 r. i 1786 r. — oryginatu. Bigd powstat zapewne w rezultacie odczytania
w datach cyfry O jako 8. Ponadto najprawdopodobniej przy ustalaniu daty doda-
tkowo pomylono Karola | Stanistawa Radziwita z jego wnukiem Karolem Il Sta-
nistawem Radziwiltem. Btad ten odkrytem przygotowujac niniejszy referat. Planu
tego nie uwzglednia takze bibliografia przedmiotu, dotyczaca dziejow kartografii
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego do potowy XVIn w. Jednakze nie ma najmniejszej
watpliwosci, ze powstat on w 1707 r. Wyrazne sa daty umieszczone na planie.
Ponadto zaréwno technika wykonania rysunku planu, jak ijezyk planu wyraznie
odrézniajg go od analogicznych plandéw z drugiej potowy XVUI w. Zostat on
sporzgdzony w skali okoto 1:10 000, wielobarwna technika rekopismienna, na
papierze o rozmiarach 97 x 63,5 cm. Zawiera liczne elementy ikonograficzne,
m.in. herb RadziwitHowA41.

Co najmniej jeszcze kilka planéw folwarkéw i wsi zastuguje na oddzielne
omowienie badz ze wzgledu na date powstania, badz autora, badz tres¢. Z 1754 r.
pochodzi plan wsi Wieszczerzewicze i wsi Werkaty dotyczgcy sporu granicznego
miedzy Radziwitami a Oskierkami. Konflikt miedzy rodami siegat swojg geneza
przetomu XVI i XVII w. Poczatkowo byta to rywalizacja miedzy Radziwitami
i Chodkiewiczami o ksiestwo stuckie, dziedzictwo ksigzgt Olelkowiczow, ktore
ostatecznie — w wyniku matzenstwa ks. Janusza Radziwitta z Zofig Olelkowi-
czébwng — znalazto sie na poczatku XVII w. w posiadaniu Radziwitow. Wsie
Werkaty i Wieszczerzewicze, wczesniej wchodzace w skltad ksiestwa stuckiego,
w XVII i XVII w., az po poczatek XIX w., byly przedmiotem sporéw miedzy
wilascicielami a dzierzawcami. Autorem planu tych wsijest Tomasz A. Lenczewski,
komornik powiatu wotkowyskiego42.

Warto wymieni¢ takze plan granicy miedzy dobrami Zahorce Wilhelma Deni-
sko, podsedka ziemi krzemienieckiej, a dobrami Pankowce Karola Il Stanistawa

4 AGAD, Zb. kart. 446-27.
QR2AGAD, Zb. kart. 446-39.
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Radziwitta. Zachowata sie kopia, wykonanaw 1788 r. przez Piotra Korcz-Morkow-
skiego, krélewskiego geometre przysiegtego, sporzadzona z oryginatu powstatego
w 1781 r. przez koronnego geometre przysiegtego Szymona Szpillowskiego. Plan
ten, o rozmiarach 97 x 81 cm, wykonany wielobarwna technika rekopismienna,
z elementami ikonograficznymi, w skali ok. 1:10 000, wyrdznia precyzja rysun-
ku43. Dostrzegalnajest duza fachowos¢ kartograficzna autora. Plan cechuje takze
doktadnos¢ opiséw, zaréwno tych umieszczonych na planie, jak i w opisie granicy.

Trzy omoéwione plany débr stanowig przyktad map granicznych, sgdowych.
Natomiast plan folwarku Demienieckiego z wsiami Demienicze i Chmielowa oraz
okolicy Lasol, a takze folwarku Podleskiego i wsi Podlesie jest przyktadem planu
gospodarczego. Autorem jego jest Wojciech Paprocki. Plan, o rozmiarach 91 x 97 cm,
zostal sporzadzony w 1787 r. wielobarwna technikag rekopismienng, w skali
ok. 1:10 000. Na planie uwzgledniono wszystkie elementy charakterystyczne dla
planu gospodarczego. Nie tylko zaznaczono drogi, grunty orne, taki, lasy i zarosla,
ale takze zabudowe folwarkow i wsi, umieszczono miyny i karczmy44.

Dwa kolejne plany pragnatbym zaprezentowa¢ przede wszystkim ze wzgledu
na osobe ich autora — Leonarda Targonskiego. Targonski, komornik ziemi
tomzynskiej i geometra krélewski, przeszedt do historii kartografii jako autor
atlasu hrabstwa bialskiego z lat 1777-178245.Jest autorem planu sporzadzonego
w 1790 r., w skali ok. 1:22 000, o rozmiarach 72 x 49 cm, ukazujgcego folwark
i wie$ tastowszczyzna, zascianek Podsadzkie oraz cze$¢ gruntéw mohylanskich
graniczacych z dobrami Siemianowicze nalezgcymi do pani Grabowskiej. Plan
zostal wykonany dla Sadu Podkomorskiego na zamoéwienie Radziwitow46.

W Zbiorze Kartograficznym AGAD jest plan o rozmiarach 63 x 48 cm, ktéry
mozemy zaliczy¢ do planéw gospodarczych, noszacy tytut ,Mappa Folwarku
Rozkoszy i wsi Hurda z Mappy Hrabstwa Bialskiego przez Targonnskiego w Roku
1782 robioney, stosownie do ograniczenia na ziemi kopiowana w Roku 1824,
przeze mnie Karola Wesenberga Geometry P/owia/ttu Grodzienskiego”. Zostat
wykonany w skali 1:25 000, wielobarwng technika rekopiSsmienna. Na planie
umieszczono sumariusz gruntéw47.

Do grupy planéw majatkowych nalezy jeszcze zaliczy¢é dwa rodzaje planow
wystepujacych wsréd kartografikow radziwitowskich w AGAD. Pierwszy rodzaj

BAGAD, Zb. kart. 448-36.

A AGAD, Zb. kart. 450-10.

% Atlas sporzadzony przez Leonarda Targonskiego, noszacy tytut ,,Mappy Hrabstwa Bial-
skiego z folwarkami y wsiami do niego nalezagcemi débr Jasnie oSwieconego xiecia JMCi
Hieronima Radziwita Podkomorzego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z wymiaru geome-
trycznego sporzadzone 1781 roku”, znajduje sie w Bibliotece Zielinskich w Ptocku. Jest to
rekopis formatu arkusza 36 x 51 cm, zawierajacy pierwotnie 52 plany i mapy, oznaczone
kolejng numeracja, nie liczac karty tytutowej i,,Rejestru”. Obecnie brak w rekopisie nr nr 44
i 45. Atlas ten jest uwazany za najbogatszy w tre$¢ i najdoskonalszy technicznie sposréd
wszystkich znanych polskich map i planéw majatkowych z drugiej potowy XVIII w. S. Ale-
xandrowicz, Mapy majatkowe doébr bialskich ze schytku XVIII wieku [w:] Z nieznanej
przesztosci Biatej i Podlasia, wstep J. Skowronek, oprac. naukowe T. Wasilewski i T. Kraw-
czak, Biata Podlaska 1990, s. 220-228.

HAGAD, Zb. kart. 430-8.

& AGAD, Zb. kart. 438-31.
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stanowig plany lesnictw, laséw i obrebéw lesnych, drugi — plany hydrograficzne,
czyli plany rzek, jezior i wysp na jeziorach; ogétem w Zbiorze jest 14 takich
planow.

Kartografika radziwittowskie to przede wszystkim mapy i plany majatkowe, ale
takze mapy i plany wojskowe oraz mapy, gtéwnie matoskalowe i sSrednioskalowe,
ktoére w zbiorach znalazty sie w wyniku dziatalnosci kolekcjonerskiej. Przechowy-
wane w zbiorach AGAD to przede wszystkim mapy i plany majatkowe. Stanowig
podstawowa czes$¢ bazy zrodtowej do badan nad dziejami kartografii Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego w drugiej potowie XVIII w. ijego ziem w XIX w. Ponadto sg
waznymi zrédtami do badan dziejéw gospodarczych débr radziwittowskich i ba-
dan nad socjotopografig miast i miasteczek z tych débr.
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ARCHIWALIA ROZNYCH RODOW PRZECHOWYWANE
W ARCHIWUM WARSZAWSKIM RADZIWILLOW

Dzieje wyodrebniania dziatu zawierajgcego dokumenty
doméw obcych w Archiwum Radziwittéw

Podczas podjetej w potowie XIX w. proby klasyfikacji i uporzgdkowania Archi-
wum RadziwiHéw utworzono takze dzial noszacy nazwe Archiwa domow obcych
i oznaczony nr X. Najstarszy inwentarz tego dziatulprzechowywany w Archiwum
Radziwittéw pochodzi sprzed roku 1871, z uzupetnieniami z tegoz roku. Podzie-
lony jest na czesci dotyczace réznych rodzin i zawiera regesty dokumentow
utozonych w porzadku chronologicznym. Obejmuje on papiery kilku tylko rodzin:
Kiszkéw, Druckich Lubeckich, Oginskich, Pacow, Sanguszkow, Sapieh6éw, Sobie-
skich, Szydtowieckich, Wisniowieckich, Woronieckich, Zamoyskich, tgcznie 692 do-
kumenty opisane oraz informacje o nie opisanych ,kwitach, rewersach, obligach”
w liczbie 1763 sztuk, co razem stanowi 2755 dokumentéw. W spisie tym zwraca
uwage brak papieréw takich rodzin, jak Bielinscy, Przebendowscy czy Potubinscy,
ktore w chwili obecnej przechowywane sg w Dz. X. Wynika to prawdopodobnie
z faktu, ze formowanie dziatu nie bylo jeszcze w tym momencie zakoriczone. Na
stusznos¢ takiej hipotezy wskazuje tez fragment innego inwentarza, przechowywany
w Archiwum Radziwiltéw?2, a zawierajacy spis akt rodzin, ktérych nazwiskazaczyna-
ja sie na litere ,S” i oznaczonych numerami od 1 do 4023. Oznacza to, ze w chwili
sporzadzenia spisu, prawdopodobnie na przetomie XIX i XX w., Dz. X liczyt ok. 5000
dokumentoéw, czyliblisko dwukrotnie zwiekszyt swa objeto$¢. Porownujac wspotczes-
nag zawarto$¢ dziatlu z informacjami inwentarzy archiwalnych, mozna doj$¢ do
whniosku, ze takze w okresie p6zniejszym przytaczano do niego akta przechowywane

1Spis dokumentéw obcych domoéw znajdujacych sie w Archiwum Nieswieskim, akta nie-
sygnowane, Archiwum Warszawskie Radziwitéw (dalej: Arch. Radz.), Dz. XXVII.

2Jest to kilkunastostronnicowy fragment wiekszego rekopisu, pozbawiony tytutu i niesyg-
nowany. Arch. Radz. Dz. XXVII.
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do tej pory w innych miejscach. Dotyczy to akt dobr uzyskanych przez Radziwitow
stosunkowo pézno, drogg kupna lub dziedziczenia, jak np. akta débr po Sobie-
skich: Zotkwi, Zioczowa, Pomorzan, akta rodzin z nieznanych powodéw nie
wilgczonych w pierwszym okresie do Dz. X, takich jak Potubinscy, Flemmingowie,
Przebendowscy, z ktérych przynajmniej niektére przechowywane byty w Dziale
dokumentow familijnych Radziwittéw. Wiaczono tu takze akta opisane prawdopo-
dobnie ok. 1870 r. przez Michata Szyszko Bohusza jako ,Miscellanea czyli sprawy
rozmaite archiwum nieswieskiego”3, dzieki czemu znalazty sie tu takze spore ilosci
akt dotyczace ksiestwa stuckiego, Birz oraz pézniejszych débr neuburskich. W tym
miejscu trzeba zaznaczy¢, ze nie wszystkie ,akta doméw obcych” znalazty sie w Dz.
X. Znaczna ich cze$¢ rozmieszczona zostata w innych dziatach Archiwum Radziwit-
tow: Dz. | czyli dyplomow i przywilejow, Dz. Il spraw publicznych, Dz. V korespon-
dencji, Dz. VII akt wojskowych, Dz. VIII akt koscielnych, Dz. XVII akt starostw, Dz.
XXVI inwentarzy ruchomosci, Dz. XXV inwentarzy nieruchomosci i Dz. XXVIII in-
wentarzy archiwalnych, a takze Rekopiséw bibliotecznych. Ostatecznie w chwili
obecnej Dziat X liczy ok. 20 m. b.

Stan opracowania do roku 1993

W pierwszym okresie prac porzadkowych nad Dz. X, czyli w drugiej potowie
XIX w., starano sie zachowac integralnos¢ fragmentéw archiwdéw rodzinnych,
ktore tam trafity. W efekcie powstat omdéwiony juz przeze mnie inwentarz z ok.
1871 r. W okresie nastepnym zrezygnowano niestety z tej metody i przystgpiono
do wylgczania z archiwéw rodzinnych tych akt lub grup akt, ktére porzadkujacy
uznat za przynalezne do innych rodzin lub os6b. Panowata w tym wzgledzie
kompletna dowolnos¢, brak konsekwencji i kompetencji, pogtebiajgce sie zreszta
wraz z uptywem czasu.

W wyniku przyjecia takiej metody pracy catkowitemu zniszczeniu ulegta pier-
wotna struktura archiwdéw rodzinnych, a efekty braku kompetencji przybieraty
czesto forme zgota humorystyczna, jak np. zaliczenie do witascicieli akt przypad-
kowo wybranych urzednikéw skarbowych czy sadowych, z woznymi sgdowymi
wilacznie. Akta niektérych proceséw — zwitaszcza dtugotrwatych — zostaty rozbite
na kilkadziesiat czesci, bez jakiegokolwiek zaznaczania ich wspdélnego pochodze-
nia. Dobrym przyktadem jest rozbicie fragmentu archiwum Jana Jerzego Prze-
bendowskiego podskarbiego wielkiego koronnego, ktére dotyczy dzierzawionych
przez niego cet ruskich, na kilkaset jednostek: tworzono je pod hastami alfabe-
tycznymi nazwisk odbiorcéw zwolnien od cta!

Catemu dziatowi nadano uktad alfabetyczny. Prace te, o czym Swiadcza nie-
liczne notatki na obwolutach, prowadzono w okresie dwudziestolecia miedzywo-
jennego i pozniej. Efektem ich byt szczesliwie nie zakonnczony spis, obejmujacy
wykaz jednostek do litery ,,O0”, liczacy ok. 3600 pozycji.

Po przystgpieniu w 1993 r. do prac porzadkowych nad Dz. X uznatem po
konsultacjach, ze nalezy dazy¢ do przywré6cenia pierwotnej formy tych fragmen-
téw archiwow rodzinnych, ktére sg w nim przechowywane. Oznaczato to koniecz-

Niesygnowany inwentarz o takiej nazwie przechowywany jest w Arch. Radz. Dz. XXVII.
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nos$¢ wstepnego rozpoznania catosci materiatu, klasyfikacji, i tgczenia akt w za-
rysowujace sie grupy. Zrezygnowano z prob rekonstrukcji tych archiwéw w obre-
bie catego Arch. Radz., decydujac sie nawigczenie do Dz. X tylko odpowiadajacych
jego specyfice akt nieuporzadkowanych Arch. Radz., akt przygotowanych do
wigczenia do tego dziatu przy porzgdkowaniu Dz. XI Arch Radz. i akt z opracowy-
wanego wiasnie Dz. Il Arch Radz.

Ostatecznie wytonito sie kilka wiekszych fragmentéw archiwéw rodzinnych,
kilkanascie niewielkich szczatkéw, pewna ilos¢ akt luznych, akta dotyczace
innych linii radziwittowskich, akta doébr oraz akta przeznaczone do wytgczenia do
innych dziatow Arch. Radz.

Zawartos¢ wybranych wiekszych fragmentéw archiwéw rodzinnych
przechowywanych w Dz. X Arch. Radz.

Archiwum Kiszkéw zawiera ok. 2 m. b. akt z okresu od korica w. XV az do
wymarcia rodziny w potowie XVII w. Jest to fragment szczesliwie zachowany bez
powazniejszych ingerencji archiwistéw w wiekach XIX i XX. Akta noszag charak-
terystyczne sygnatury, Swiadczace o opracowaniu archiwalnym w XVIII w. Prze-
wazajg akta o charakterze majgtkowo-prawnym i gospodarczym, a w niewielkim
stopniu odnoszace sie do publicznej dziatalnosci cztonkéw rodziny. Wyjatkowo
interesujgca jest zachowana oryginalna ksiega Sadu Gtdéwnego Trybunatu Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego z sesji minskiej, z okresu od pazdziernika do listopada
1623 r., a wiec z czasu, gdy Mikotaj Kiszka, p6zniejszy kasztelan trocki, petnit
funkcje marszatka trybunatu. Wolne strony ksiegi wykorzystano do kopiowania
dokumentéw tegoz Mikotaja Kiszki z lat 1631-1638.

Archiwum Wisniowieckich ma ok. 0,8 m. b. akt z okresu od potowy XVI do
XVIIl w. Sa to materiatly bardzo ré6znorodne, ktére prawdopodobnie réznymi
drogami dostaly sie w rece Radziwitdw. Znaczna cze$¢ z nich stanowia papiery
po Dolskich i Koreckich, pozostate to akta samych Wisniowieckich, o charakterze
majatkowo-prawnym, ws$rdd ktérych specjalnie duzo miejsca zajmujg spory
majatkowe z Koniecpolskimi i Lubomirskimi, akta gospodarcze, inwentarze ru-
chomosci oraz nieliczne akta wojskowe. Uwage zwracajg kontrakty ze ztotnikami
gdanskimi i lwowskimi na przedmioty wykonywane dla kaplicy Wisniowieckich
we Lwowie.

Archiwum Sapiehéw obejmuje ok. 0,5 m. b. akt z XVI-XVIIl w. Sg to gtéwnie
papiery po Andrzeju Stanistawie Sapieze (1592-1646) kasztelanie trockim ijego
zonie Annie z Heidensteinéw (zm. 1673 r.), ktére dostaty sie Radziwitom poprzez
matzenstwo lzabeli Katarzyny z Sapiehow (zm. po 1683 r.) z Michatem Karolem
Radziwitem (zm. 1656 r.) podczaszym litewskim i po Janie Fryderyku Sapieze
(zm. 1751 r.) kasztelanie trockim, przez jego zone Konstancje z Radziwitow
Sapiezyne. Papiery dotyczgce innych przedstawicieli tej rodziny sg stosunkowo
nieliczne. Dotychczas przechowywano w tej czesci Dz. X takze akta po innych
Sapiehach, ale ich ewidentny zwigzek z Potubirnskimi spowodowat przeniesienie
akt do archiwum tej rodziny. Zatem po dokonanych przeze mnie zmianach
zawartos¢ tego fragmentu Dz. X odpowiada w ogélnych ramach stanowi znanemu
z inwentarza z ok. 1870 r.
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Archiwum Przebendowskich i Bielinskich skupia ok. 3,2 m. b. akt z okresu
od kornica XV do XVIII w. Po przeprowadzonym przeze mnie zespoleniu akt jest to
w chwili obecnej najwiekszy fragment archiwum rodzinnego w Dz. X. Sktadaja sie
nan papiery rodzinne Przebendowskich, poczynajgc od Jana sgdowego ziemskie-
go leborskiego ijego syna Piotra (ok. 1620-1700) sedziego ziemskiego leborskiego,
znanego pruskiego dziatacza politycznego i aktywnego opozycjonisty wobec wiadz
brandenburskich w ziemi leborskiej, a przede wszystkim po Janie Jerzym (1639-
1729) kolejno kasztelanie chetminskim, wojewodzie malborskim i podskarbim
wielkim koronnym.

Jan Jerzy odziedziczyt po ojcu dosy¢ pokazne dobra w Prusach, ktdre znacznie
powiekszyt, nabywajac takze dobra w Wielkopolsce i Matopolsce. W Dz. Xzacho-
waty sie akta dobrze ukazujgce stopniowy, a nastepnie gwattownie przyspieszony
za Jana Jerzego wzrost fortuny rodziny Przebendowskich. Zjawisko to nastagpito
zwlaszcza w przypadku ich dobr wielkopolskich — Przygodzic z przynaleznoscia-
mi i do débr sandomierskich — Debicy i innych nabytych przez podskarbiego,
ktérych zwigzek z rodzing Przebendowskich nie byt dotychczas znany4. Zachowa-
ty sie takze dokumenty dotyczace starostw dzierzonych przez te rodzine, zwita-
szcza: mirachowskiego, pokrzywnickiego, dzierzgonskiego i tucholskiego. Warto
zaznaczy¢, ze akta poprzednich wilascicieli wymienionych dobr siegajg kon-
ca XV w. i dotyczg m.in. rozgraniczenia Wielkopolski od Slaska. Oprécz akt maja-
tkowych i gospodarczych zachowato sie sporo akt dotyczgcych dziatalnosci skar-
bowej Jana J. Przebendowskiego, a przede wszystkim dzierzawionych przez niego
cet ruskich. Szczegolnie obfita jest dokumentacja odnoszaca sie do przepedu
bydta i importu wina wegierskiego.

Archiwum to trafito do RadziwiHow wraz z fragmentem archiwum Bielinskich,
dotyczacym gtéwnie débr mazowieckich, poprzez cérke Jana Jerzego Przebendow-
skiego, Dorote Henryke 1v Janowg Mikotajowg Radziwittowag wojewodzine nowo-
grédzka, 2v Franciszkowag Bielinskg marszatkowg wielka koronng.

Archiwum Potubinskich gromadzi ok. 1 m. b. akt, chronologicznie od poczatku
XVI w. do konca XVII w. Po przeprowadzonej przeze mnie komasacji we fragmencie
tym znajdujg sie akta Potubinskich, rodzin z nimi spokrewnionych oraz ich débr.

Nielicznie zachowaty sie papiery z lat 1546-1579 po Wasylu Andrzejewiczu
Potubinskim (zm. 1551) marszatku hospodarskim i staroscie mscistawskim, jego
synu lwanie, staroscie mscistawskim ijego bracie lwanie (zm. 1556 r.) marszatku
hospodarskim. Dopiero po synu lwana Aleksandrze (zm. 1607/8 r.) kasztelanie
nowogrodzkim zachowato sie wiecej akt. Znany jest przede wszystkim ze swych
walk toczonych w Inflantach z wojskami lwana Groznego i ze Szwedami. W Dz. X
niestety nie zachowaty sie akta obrazujace te strone jego dziatalnosci, bogato za
to reprezentowane sg dokumenty odnos$nie do jego doébr, stabo rozpoznanych
w dotychczasowej literaturze5. Z akt tych wynika, ze oprécz Dereczynaw powiecie

4Zob. biogram Jana Jerzego Przebendowskiego autorstwa Mariusza Markiewicza i Andrze-
ja Sowy [w:] PSB, t. 28, 1984-1985, s. 649-658, w ktérym autorzy wspominaja tylko o blizej
nieznanych dobrach Przebendowskiego w Matopolsce.

5Biogram Aleksandra Iwanowicza Potubinskiego pi6éra Marka Plewczynskiego [w:] PSB,
t. 27, 1982, s. 356-358.
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stonimsklm i Suderwy pod Wilnem oraz czterech starostw i ciwunstwa pojurskie-
go Aleksander Ilwanowicz wszedt w posiadanie, drogg zakupow lub zastawow,
takze débr Ghubokie, ktére wykupit od dziedzicow swego stryja Wasyla i in.
wilascicieli, rowniez Htuska, wlosci szmeltynskiej w Inflantach, wéjtostwa Po-
biersztale w starostwie upickim, Bielawicz, Piaskéw, Kodelicz, Matych Zelw
w powiecie wotkowyskim, Haraburdziszek w powiecie wileriskim, Pieriewotok
i Dorogi, dobr w starostwie bobrujskim i powaznego zastawu w ksiestwie stuckim
— 0 co toczyt procesy z Chodkiewiczami i Radziwitami. Z zebranego materiatu
zdaje sie wynikaé, ze utrate, po 1579 r., starostw w Inflantach i zmniejszenie
aktywnosci militarnej Iwan powetowatl sobie dziatalnoscia majgtkowa. W papie-
rach zachowaly sie Slady kilkudziesieciu toczonych przez niego proceséw, awsréd
nich interesujacy ze wzgledoéw obyczajowych proces z niemieckim lekarzem Waw-
rzyricem Rudenberkiem, oskarzanym m.in. o zabojstwo, znecanie sie nad chory-
mi, préby otrué, w tym i Potubinskich, kradzieze, wkamania i napady. Z zony Zofii
z ks. Holszanskich Aleksander Iwanowicz pozostawit syna Aleksandra i corke
Bohdane, zone Hieronima Juriewicza Chodkiewicza, ktorej istnienie podawane
byto dotychczas w watpliwosc.

Aleksander Aleksandrowicz Potubinski (zm. 1616 r.), podkomorzy lidzki i sta-
rosta wilkiski, nie odgrywat wiekszej roli w zyciu publicznym, a wydaje sie takze,
ze pozycja majatkowa Potubinskich byta za jego czaséw dosy¢ powaznie zagrozo-
na. Swiadcza o tym licznie zachowane obligi na zaciagane dhugi i akta proceséw
o niesptacone wierzytelnosci. O braku zaufania do syna moze $wiadczy¢ zapisanie
dobr Glubokie przez Aleksandra Iwanowicza bezposrednio wnukom, z pominie-
ciem zyjacego jeszcze syna. Zwracajg uwage liczne procesy karne toczone przez
niego o najazdy, grabieze, pobicia, falszowanie dokumentéw, w tym takze z wias-
nymi stugami, m.in. o niewywiazywanie sie z zobowigzan. Mial takze miejsce
proces z Bohdanem Zdanowiczem Stowikiem ijego zong Krystyna z Alemandw,
oskarzajgacych Aleksandra Aleksandrowicza o zamordowanie wiasnej zony Anny
Alemandéwny. Pozostawit pie¢ corek i dwoch synow.

Jeden z nich, Konstanty Aleksandrowicz Potubinski (zm. 1640 r.), wojewoda
parnawski, dzieki matzenstwu z Zofig, cérkg Andrzeja Sapiehy wojewody msci-
stawskiego i Bohdany Filipéwny Szymkiewiczéwny, znacznie powiekszyt swoj
majatek poprzez dziedziczenie po tesciach. Przede wszystkim jednak umocnit swag
pozycje poprzez bliskie stosunki z wujem swej zony Lwem Sapiehg, kanclerzem
wielkim litewskim, ijego synem Leonem Kazimierzem, podkanclerzym litewskim,
ktéry m.in. wkasnie jemu powierzyt opieke nad swoimi majgtkami. Oprécz dobr
po dziadku i ojcu odziedziczyt po Andrzeju Sapieze Poczajowicze i Zabotocie, a po
Bohdanie Szymkiewiczoéwnie Mozejkow i inne dobra. Wsréd pozostatych po nim
papieréw duzo miejsca zajmujg akta procesow, ktére odziedziczyt po ojcu oraz
sprawy spadkowe po tesciach Sapiehach wojewodach mscistawskich, a takze
transakcji majatkowej z Krzysztofem Naruszewiczem podskarbim ziemskim litew-
skim i jego dziedzicami o Mozejkow i inne dobra. Zachowane z tego czasu pier-
wsze rejestry przychodow, rozchodoéw i czynszéw z niektérych doébr pozwalajg
nam gtebiej wniknaé¢ w ich faktyczng dochodowos¢.

Sposrod szesciu synéw i pieciu corek Konstantego najwieksza kariere zrobit
Aleksander Hilary (1626-1679), marszatek wielki litewski. Jego tez akt zachowato
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sie stosunkowo najwiecej. Odziedziczone po ojcu dobra powiekszyt znacznie
w wyniku zapisu Leona Kazimierza Sapiehy podkanclerzego litewskiego, m.in.
0 Zdzieciot, i wiele débr w powiecie stonimskim, czes¢ Czarnobyla, Zelwe i inne.
Na powiekszenie majatku wplynely tez znacznie dwa matzenstwa Aleksandra
Hilarego. Po pierwszej zonie, Zuzannie Chreptowiczéwnie, wojewodziance nowo-
grodzkiej 1v Tomaszowej Sapiezynie, wojewodzinie nowogrodzkiej, odziedziczyt
prawo do zastawow przekraczajgcych 200 000 zt, ruchomosci oraz kilku nieru-
chomosci. Po drugiej — Zofii Wotodkowiczéwnie — przejat m.in. prawa do tzw.
sum trubeckich, czyli zobowigzan skarbu Koronnego powstatych w efekcie prze-
kazania Rosji w 1644 r. débr Trubeck w powiecie starodubowskim. Prawa te
odziedziczyt ojciec Zuzanny, Krzysztof Wotodkowicz, pisarz ziemski minski i wo-
jewoda nowogrodzki, a nastepnie prawa do nich przekazat cérce i zieciowi. Ten
ostatni, Aleksander Hilary Potubinski, byt takze tenutariuszem kilkunastu sta-
rostw. Zachowaty sie po nim nie tylko dokumenty dotyczace ddébr, lecz takze
Swiadectwa dziatalnosci publicznej, szczegdlnie jako zarzgdcy ekonomii brzeskiej
oraz wojskowej, w tym listy przypowiednie, sprawy finansowania zaciggéw. Poza
typowymi aktami majatkowo-prawnymi i gospodarczymi znajduje sie wsréd
archiwaliéw duza dokumentacja tyczgca sie sum trubeckich.

Pozostawit dwéch miodo zmartych synéw — na ktérych wymarta po mieczu
magnacka gataz rodziny Potubinskich — i cztery cérki. Z nich Anna Marianna
wyszta za Dominika Radziwila a lzabela Helena za Jerzego Stanistawa Sapiehe,
stolnika Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

Poprzez Potubinskich do Archiwum Radziwittéw dostaty sie takze fragmenty
archiwéw innych rodzin, przede wszystkim Sapieh6éw. Zatem papiery po Andrzeju
1Bohdannie Filipéwnie Szymkowiczéwnie, wojewodach mscistawskich, odziedzi-
czyt Konstanty Potubinski wraz z dobrami poprzez swojg zone a ich cérke Zofie,
a papiery po Lwie kanclerzu wielkim litewskim i Leonie Kazimierzu podkancle-
rzym litewskim Sapiehach odziedziczyt Aleksander Hilary, dzieki zapisowi testa-
mentowemu Leona Kazimierza. Takze on przejat — po pierwszej zonie Zuzannie
— papiery po jej pierwszym mezu Tomaszu Sapieze, jak réwniez nieliczne doku-
menty po Chreptowiczach oraz spuscizne aktowg Nonhartéw, z ktérej to rodziny
wywodzita sie matka Zuzanny.

W Dziale X Archiwum Radziwiltéw zachowaly sie takze dokumenty dotyczace
podziatu spadku po Potubinskich pomiedzy Sapiehéw i Radziwitow.

Archiwum Sobieskich zgromadzito ok. 2 m. b. akt, od 1434 r. do korica XVHI w.
Radziwitowie weszli w posiadanie tego fragmentu archiwum Sobieskich w zwigz-
ku z nabyciem przez Michata Kazimierza RadziwiHa ,Rybenko” débr zétkiewskich
od Marii Karoliny z Sobieskich ksiezny de Bouillon. Zachowat sie jej dokument
z 1740 r., w ktéorym poleca swemu plenipotentowi przekaza¢ wszystkie dokumen-
ty, znajdujace sie w archiwum w Z6tkwi, przedstawicielowi ,Rybenki”;jednocze-
$nie biblioteke z6tkiewskg przekazata do Biblioteki Zatuskich w Warszawie.

Sadzac z zachowanych starych sygnatur, papiery po Sobieskich przechowy-
wane byty w Archiwum RadziwiHow poczatkowo w dwéch zespotach. Jeden ozna-
czany byt nazwami kluczy débr Sobieskich, przewaznie potozonych w wojewdédz-
twie ruskim: np. ,ad Ztoczéow”, ,ad Zétkiew”, ,ad Kulikow”. Drugi zespoét, jako
svaria bona”, przechowywat dokumenty pozostatych doébr Sobieskich, w tym
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i dokumenty po Wejherach, akta posiadtosci w Warszawie i innych. Czes$¢ doku-
mentéw wiaczono potem do dyplomoéw radziwiHowskich. Niestety, w okresie
pézniejszym ten logiczny i funkcjonalny uktad zostat zniweczony, a z archiwum
Sobieskich wylgczono znaczng czes¢ akt. W chwili obecnej, po powtérnym potg-
czeniu, w archiwum, poza papierami Sobieskich, znajduja sie takze dokumenty
rodzin z nimi spokrewnionych i ich débr, w tym przede wszystkim Zérawnickich,
Z6tkiewskich i Danitowiczéw. Z okresu do potowy XVII w. sg to gtéwnie dokumen-
ty majatkowo-prawne i gospodarcze, odnoszace sie przede wszystkim do débr
ruskich.

Wzbogacenie réznorodnosci akt o dokumenty publiczne, rejestry ruchomosci
i in. nastgpito tu dopiero od lat szesédziesigtych XVII w. Z osoba kréla Jana Il
wigzg sie licznie zachowane supliki poddanych i dokumenty dotyczace handlu
z Motdawig. Szczegdlnie interesujacy jest oryginat nominacji wydanej przez kréla
Jana Kazimierza dla Jana Sobieskiego w 1667 r. na urzad hetmana wielkiego
koronnego, do chwili obecnej nie znany literaturze naukowej. Tutaj tez znajduja
sie nieliczne dokumenty odnoszgce sie do budowy patacu w Wilanowie.

Objetosciowo najwieksza czescig papieréw Sobieskich, a takze chyba najbar-
dziej wartg uwagi, sg akta zwigzane z podziatem schedy po Janie Ill ijej stopnio-
wym rozpadem: akta podziatu, rejestry ruchomosci, spisy naleznosci itp., zacho-
wane przewaznie w oryginatach. Bogato reprezentowane sg takze akta narasta-
jace wraz z zamazpojsciami corek i wnuczek krola: Teresy Kunegundy z elektorem
bawarskim Maksymilianem Il Emanuelem; Marii Klementyny z Jakubem Stuar-
tem oraz Marii Karoliny z ksieciem de Bouillon. Znalazta sie tu réwniez dokumen-
tacja nabywania przez Radziwittéw czesci débr po Sobieskich i ich rozliczenia
z pozostatymi spadkobiercami.

Oprocz wiekszych wyodrebniono takze kilkanascie mniejszych fragmentow
archiwéw rodzinnych oraz ok. 1m. b. akt luznych, o proweniencji trudnej w chwi-
li obecnej do ustalenia.
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Problematyka stosunkéw polsko-rosyjskich wXV1 stuleciu, mimo niekwestio-
nowanego ciezaru gatunkowego, stanowita obszar wyraznie zaniedbywany przez
historiografie ojczystg w ostatnim pétwieczu. Owczesne doswiadczenia historycz-
ne — przewlekte wojny o dominium Russiae i zaciekta rywalizacja o Inflanty —
zapoczatkowaty nie tylko okres trwajgcych kilka wiekéw zapaséw miedzy obydwo-
ma panstwami, ale odegraly istotng role w stworzeniu negatywnych stereotypow
sLacha” i ,Moskala”, uosabiajgcych wzajemna wrogos¢1l Wydaje sie, iz zjawisko
poruszania tematyki w stopniu stosunkowo ograniczonym mozna uzasadnié
wzgledami pozanaukowymi, skoro badania polskich uczonych nad nieporéwnanie
drazliwszag problematyka siedemnastowieczng przyniosty niemato znakomitych
osiagniec¢2. Role decydujaca odegraly raczej 6wczesne trendy badawcze, sprzyja-

1Zob. H. Grala, O genezie polskiej rusofobii (w zwigzku z ksigzka A. Kepinskiego, Lach
1Moskal. Z dziejéw stereotypu, Warszawa-Krakéw 1990, PWN), ,,Przeglad Historyczny”,
t. 83, 1992, z. 1, s. 140-145, 152-153.

2Na plan pierwszy wysuwajg sie wéréd nich dwie fundamentalne monografie Zbigniewa
Wdjcika: Traktat andruszowski 1667 roku ijego geneza, Warszawa 1959; idem, Rzeczpo-
spolita wobec Rosji i Turcji 1674-1679. Studium z dziejéw polskiej polityki zagranicznej,
Wroctaw 1976 oraz wyczerpujace studium J. Maciszewskiego, Polska a Moskwa 1603-
1618. Opinie i stanowiska szlachty polskiej, Warszawa 1968.

* Praca wykonana w ramach programu badawczego KBN Nr 1 P108 045 05.
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jace studiowaniu probleméw gospodarczych, spoteczno-ustrojowych i kultural-
nych, przy réwnoczesnym jednak marginalizowaniu historii politycznej. Okolicz-
nosci te, w potaczeniu z nietatwym dostepem do radzieckich archiwéw, zaowoco-
waty nader skromnym postepem badawczym w omawianej dziedzinie.

W zakresie szesnastowiecznych stosunkoéw polsko-rosyjskich klasa dla siebie
wcigz pozostajag dwie rozprawy J. Natansona Leskiego, znakomite wprawdzie,
jednakowoz wydatnie odbiegajace od wymogow wspoétczesnej historiografii3. Nikle
zainteresowanie sygnalizowang problematyka odcisneto swoje pietno na skrom-
nym postepie odpowiednich badan archiwalnych4. Symptomatyczne, iz najwar-
tosciowsze osiagniecia wspoétczesnej literatury przedmiotu sg dzietem historiogra-
fii zagranicznej — prace Borysa Florii imponujg bogactwem materiatu Zrédtowego
ze zbiorow AGAD i innych polskich instytucji5. Wtasnie jego badania potwierdzity
szczeg6lng wage dla studiéw nad rzeczong problematyka zasobéw Archiwum
Warszawskiego Radziwittéw (dalej: AR), dobrze korespondujaca z wybitng rolg
cztonkow tego rodu w kreowaniu polityki wschodniej panstwa polsko-litewskiego
w ciggu catego niemal XVI w. W zwigzku ze sprawowaniem przez przedstawicieli
domu Radziwittowskiego najwazniejszych urzedéw publicznych, wiele dokumen-
téw rangi panstwowej zasilito ich archiwa domowe. Praktyki te osiggnety apogeum
wlasnie w interesujgcym nas okresie, czemu sprzyjato czterokrotne piastowanie
urzedu kanclerskiego przez przedstawicieli tego rodu (kolejno: Mikotaj Radziwit-
towicz — 1492-1510; Mikotaj Mikotajewicz — 1510-1522; Mikotaj Janowicz
.Czarny” — 1550-1565; Mikotaj Juriewicz ,Rudy” — 1566-1579; liste niniejsza
uzupetnia osoba Krzysztofa ,Pioruna” — podkanclerzego w latach 1579-1585)6.
Dzieki temu, obok papieréw zwigzanych z dziatalnoscig publiczng dygnitarzy, nie
brak w AR istotnych fragmentéw Archiwum Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,

3J. Natanson Leski, Dzieje granicy wschodniej Rzeczypospolitej, cz. 1, Granica moskiewska
w epoce jagiellonskiej, Lwow 1922; idem, Epoka Stefana Batorego w dziejach granicy
wschodniej Rzeczypospolitej, Warszawa 1930.

4 Konstatacja niniejsza dotyczy réwniez archiwistyki rosyjskiej; mimo demonstrowanej
w ostatnich latach aktywnos$ci w zakresie poszukiwania rossicéw w zbiorach polskich,
bilans jej wysitkéw prezentuje sie nader skromnie, zob. Je. W. Starostin, Istorja Rossii
w zarubieznych archiwach, Moskwa 1994, s. 49-50; por. A. t. Stanistawskij, Russkje
dokumienty w Gtawnom Archiwie Driewnich Aktow w Warszawie [w:] Realizm istoriczesko-
go myszlenja. Problemy otieczestwiennoj istorii pieriodafeodalizma, Moskwa 1991, s. 18.
Zob. roéwniez J. Skowronek, Miedzynarodowa wspoétpraca archiwalna: cele — nadzieje
— trudnosci, ,,Archeion”, t. 92, 1993, s. 19.

5B. N. Floria, Russko-polskje otnoszenija i battjskij wopros w konceXVI— naczaleXVIl w.,
Moskwa 1973; idem, Russko-polskje otnoszenija i politiczeskoje razwitje wostocznoj Je-
wropy wo wtorojpotowinieXVI — naczaleXVIl w., Moskwa 1978.

6Zob. Urzednicy centralni i dygnitarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XIV-XVIII wieku.
Spisy, oprac. H. Lulewicz, A. Rachuba, Kérnik 1994, s. 52, 147. W kwestii obecnosci
dokumentéw panstwowych w archiwum Radziwitéw zob. J. Jakubowski, Archiwum pan-
stwowe W. X. Litewskiego ijego losy, ,,Archeion”, t. 9, 1931, s. 4-7; por. P. K. Grimsted,
I. Sutkowska-Kurasiowa, The ,Lithuanian Metrica” inMoscow and Warsaw: Reconstructing
the Archives of the Grand Duchy ofLithuania. Including An Annotated Edition of the 1887
Inventory compiled by Stanistaw Ptaszycki, Cambridge 1984, s. 9. Zjawisko to posiadato
swéj odpowiednik réwniez w Koronie, zob. T. Zielinska, Zbiory archiwalne ordynatéw
Zamoyskich jako skarbnica dokumentéw panstwowosci polskiej [w:] Miscellanea histori-
co-archivistica, t. 4, Warszawa 1994, s. 174.
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w tym pokaznej liczby materiatéw obcej proweniencji, nierzadko pochodzacych nie
tylko z oficjalnych kontaktéw dyplomatycznych, ale rowniez pozyskiwanych dzieki
aktywnosci litewskiego wywiadu (zwtaszcza pogranicznego)7.

W tej sytuacji celowe wydaje sie zaprezentowanie informacji o najistotniej-
szych znaleziskach w zakresie badanej problematyki, poczynionych w AR w osta-
tnich latach przez nizej podpisanego i jego moskiewskiego partnera — Jurija
M. Eskina8. W swietle wskazywanych okolicznosci nie moze budzi¢ zdziwienia
fakt, iz wiekszo$¢ pozyskanego materiatu stanowi wtasnie dokumentacja dyplo-
matyczna i wywiadowcza.

Wsraéd znalezisk wysuwa sie na plan pierwszy kompleks materiatéw moskiew-
skich, dotyczacych strat poniesionych przez poddanych carskich na rubiezy
potockiej w wyniku inkursji litewskich (1571 r.). Do chwili obecnej, mimo znacz-
nego ich rozproszenia w zbiorach AGAD, udato sie odszukaé¢ powazng czes¢ tej
dokumentacji, arcywaznej dla dziejow polsko-rosyjskiego pogranicza. Kluczowe
miejsce zajmuje w niej niedatowany zwdj (ros. stotbiec), zawierajacy szczegétowy
rejestr szkod, wyrzadzonych przez zagony litewskie w okolicach Potocka, Newla,
Sitna, Dorohobuza i Turowli (Zbiér dokumentéw pergaminowych, nr 6367)9.

Obecnos¢ tego zabytku w zbiorach AGAD uchodzita uwadze badaczy, czego
egzemplifikacjg jest jedna tylko (zreszta nader lakoniczna) wzmianka o nim
w literaturze przedmiotu. Jej autor — Aleksander t. Stanistawskij — ograniczyt
sie do konstatacji o istnieniu zabytku, datujgc go stosunkowo szeroko latami
szes$cédziesiatymi-siedemdziesigtymi XVI w.10 Uwadze tego badacza umkneto, iz
datacje zabytku mozna wydatnie zawezi¢, dzieki informacjom zawartym w samym

7Wazkie uwagi o organizacji litewskiego wywiadu zob. J. Bardach, Ryskun i szpieg. Z dzie-
jow stuzby wywiadowczej w Wielkim Ksiestwie LitewskimXVI| stulecia [w:] Studia z ustroju
i prawa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XTV-XVIl w., Warszawa 1970, s. 371-378. O spe-
cyfice dziatalnosci stuzb jagiellonskich na kierunku wschodnim zob. H. Grala, lwan Michaj-
tow Wiskowatyj. Kariera gosudarstwiennogo diejatiela w Rossii XVI w., Moskwa 1994,
s. 254, 342-343.

8 Gwoli sprawiedliwosci dodajmy, ze znaczaca ich cze$¢ stata sie mozliwa dzieki zintensy-
fikowaniu w AGAD zaje¢ nad nieopracowang czescia zbioréw radziwiHowskich. Ze szcze-
goélnym uznaniem i wdziecznosciag pragne przy tej okazji podkresli¢ wysitki opracowujgcego
Suplement Dziatu Il AR mgra Waldemara Mikulskiego, bez ktdérego zyczliwej pomocy praca
niniejsza bytaby nieporéwnanie ubozsza.

9 Rejestr 6w, pozbawiony fragmentu poczatkowego, skiada sie obecnie z 38 kart; godne
odnotowania jest, iz zwdéj nie posiada charakterystycznego dla éwczesnej kancelarii rosyj-
skiej uwierzytelnienia w postaci umieszczanych na odwrocie dokumentu — na sklejkach
— podpiséw odpowiedzialnego diaka (tzw. skriepa). Zwéj — zjawisko zgota nieznane
w praktyce kancelaryjnej Rzeczypospolitej — stanowit podstawowg forme dokumentacji
urzedowej w Rosji XVI-XVII w.; intensywne kontakty dyplomatyczne ze wschodnim sasia-
dem doprowadzity z czasem do wypracowania w kancelarii koronnej odpowiedniej termi-
nologii, zob. AGAD, Archiwum Koronne Warszawskie, nr 55¢/80 (,,Rejestr spraw moskiew-
skich™, k. 1: 4. Swiszcz, w ktérym regestr tych korzysci w tytutach roznych caréw [...] 11.
Swiszcz o Zotkiewskiego dohoworze. 12. Swiszcyk w ktérym skarga iedna o tytut iest
napisanna”. Charakterystyka zwoju jako formy dokumentowej zob. S. O. Szmidt, S. Je.
Kniazkow, Dokumenty dietoproizwodstwa prawitielstwiennych uczriezdienj Rossii XVI-
XVII ww., Moskwa 1985, s. 14-17.

DA. t. Stanistawskij, Russkje..., s. 18. Jesienig 1990 r. prace nad zwojem podjat Wtadimir
B. Kobrin, ale rychto przerwata je Smier¢ uczonego.
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tekscie, wsrod ofiar litewskich grabiezy wymienione sa bowiem stugi ,pototckogo
archiepiskopa Antonija” (k. 19), ktérego pontyfikat w grodzie nad Potota przypadt
na lata 1568-157211 Nowe znaleziska pozwalajg na zawezenie tej datacji i bar-
dziej precyzyjne okreslenie charakteru samego zabytku. Wsréd rossicow, zaliczo-
nych do Suplementu AR Il, udato sie bowiem odszukaé¢ dwa fragmenty dokumen-
tu, wykazujacego bezposredni zwigzek z omawianym zwojem. Scalenie ich umoz-
liwito — mimo braku poczatku i korica dokumentu — dokladna jego charaktery-
styke: jest to ponad wszelka watpliwos¢ oficjalny list carskiego wojewody z Potoc-
ka dojego urzedowego partnera po drugiej stronie granicy — wojewody witebskie-
go, zawierajacy omowienie inkursji litewskich (AR Il Supl., nr 39 (al), k. 1-412.
Postanie to petnito role sui generis pisma przewodniego do omawianego zwoju,
bedacego oficjalnym rejestrem moskiewskich pretensji (tzw. obidnyj spisok) 13. List
wojewody potockiego zawiera wazki element datacyjny: jeden z wymienionych
najazdow litewskich miat miejsce ,w Wielikoj Post na Wierbnoj niedielie w cze-
twierg aprielia w 5 dien” (k. 2). W okresie rzadéw wladyki Antoniego czwartek
przed Niedzielg Palmowag wypadat raz tylko 5 kwietnia — w 1571 r. Rozstrzygnie-
cie kwestii datacji pozwala zidentyfikowac¢ zarowno nadawce, jak i odbiorce listu
oraz rejestru: wiosng 1571 r. wojewoda potockim byt ksigze Andriej lwanowicz
Nogtiew-Suzdalskij, za$ po stronie litewskiej gospodarzyt wojewoda witebski
Stanistaw Mikotajewicz Pacl4.

Kwerenda w zbiorach AGAD pozwolita odszuka¢ innyjeszcze fragment oficjal-
nej korespondencji obu dostojnikéw w postaci kopii czterech listéow ks. Andrieja
do wojewody witebskiego, pochodzgcych z kwietnia-czerwca 1572 r. (AR Il, nr 76,
77, 79). W ich swietle nie ulega watpliwosci, iz ratyfikacja uktadu rozejmowego
w maju 1571 r. wydatnie przyczynita sie do pacyfikacji napietych stosunkéw na
rubiezy potockiej.

W sumie dysponujemy wiec pokaznym zespotem materiatéw, pozwalajgcych
na szczeg6towa rekonstrukcje poczynan sit Jagiellonskich (zwtaszcza garnizonéw
z Witebska i Drysy) na newralgicznym odcinku wschodniej granicy Rzeczypospo-
litej w pierwszej potowie 1571 r. Przedtozony przez strone moskiewska zapis ich
militarnej aktywnosci na rubiezy potockiej bardzo plastycznie ukazuje realia
-matej wojny” na pograniczu, trwajgcej mimo swiezo zaprzysiezonego przez lwana
IV i Zygmunta Il Augusta trzyletniego armistycjum (czerwiec 1570)15. Omawianyi1

1 P. M. Strojew, Spiskijerarchow inastojatielej monastyriej Rossjskojcerkwi, Sankt-Pietier-
burg 1877, s. 497.

P Zastosowane w tekscie sygnatury z Suplementu AR Il maja charakter tymczasowy.

13 List pozbawiony jest adresu, wymaganego w korespondencji tego typu, cojednak uznac
nalezy za nastepstwo utraty czesci tekstu. O jego oficjalnym charakterze zaswiadczaja
Slady niezachowanej pieczeci w postaci resztek wosku (k. 1v).

14 Por. Razriadnaja kniga 1559-1605 gg., oprac. . F. Kuzmina (dalej: RK 1559-1605),
Moskwa 1974, s. 74; J. Wolff, Senatorowie i dygnitarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
1386-1795, Krakéw 1885, s. 87.

15 O rokowaniach 1570 r. zob. J. Natanson Leski, Dzieje granicy wschodniej... s. 176-183;
por. H. Grala, Upadek ,moskiewskiego kanclerza”. Iwan Wiskowaty i lwan IV Grozny
w 1570 roku, ,,Kwartalnik Historyczny”, t. 60, 1994, nr 1, s. 60-63; idem, Ilwan Michajlow
Wiskowatyj..., s. 309-317. W kwestii spornej rubiezy potockiej dokument rozejmowy zobo-
wigzywat uktadajace sie strony ,,nie wojewati, ni zaczepati niczem”, zob. Pamiatniki diplo-



ZRODLA DO DZIEJOW STOSUNKOWPOLSKO-MOSKIEWSKICH WXV W... 139

kompleks zrodet ma réwniez niebagatelne znaczenie dla studiéw nad kulturg
materialng rosyjskiego pogranicza; skrupulatne zestawienie majatku ruchomego
i nieruchomego wielu dziesigtkéw wymienionych z imienia ofiar najazdéw pozwa-
la odtworzy¢ ze znaczng doktadnosciag stopiert zamoznos$ci przedstawicieli wszyst-
kich niemal zamieszkujgcych zagrozony obszar warstw spotecznych.

Zwazywszy na wszechstronna uzytecznos¢ badawczag zrekonstruowanego ze-
spotu, celowos$€ jego publikacji wydaje sie pozostawaé poza dyskusjag, zwtaszcza
iz nawet na tle bogatych zasobéw archiwéw rosyjskich prezentuje siejako materiat
catkowicie unikatowy16.

Historie trudnego sasiedztwa ukazuje rowniez o ponad ¢wieré¢ wieku mtodszy
list ihumena Joakima, ze stynnego klasztoru Pskowsko-Pieczarskiego, do kan-
clerzawielkiego litewskiego Lwa Sapiehy (ARII Supl. nr 161(1), oryginal). Postanie
datowane 19 Ill 7107 (1599 r.), zawiera rejestr pretensji wobec szkod wyrzadzo-
nych dobrom klasztornym w latach 1598-1599 przez zatoge Nowogddka Inflan-
ckiego (Neuhausen). Asumpt do korespondencji ihumena z litewskim dygnita-
rzem dato ignorowanie skarg na zotnierska swawole przez staroste nowogrodzkie-
go — kasztelana dorpackiego Macieja Lenka. Domagajac sie ukarania winnych
(zwtaszcza miejscowego podstarosciego Floriana Sankowskiego), i zwrotu zagra-
bionego mienia, Joakim procedowat wedle najlepszych tradycji moskiewskiej
biurokracji, bowiem do omawianego postania dotgczyt réowniez list wojewody
pskowskiego ks. Andrieja lwanowicza Golicyna do kasztelana Lenkal7. Instancja

maticzeskich snoszenii Moskowskogo gosudarstwa s Polsko-litowskim gosudarstwom, t. 3,
1560-1571, wyd. G. F. Karpow, Sankt-Pietierburg 1892 (= Sbornik impieratorskogo russko-
go istoriczeskogo obszczestwa, t. 71), s. 731; przebieg granicy zob. ibid., s. 735-737.

B Edycja sygnalizowanych materiatéw przygotowywana jest przez nizej podpisanego, wes-
pot z Jurijem M. Eskinem jako czes$¢ t. 4 serii Monumenta historica res gestas Europae
orientalis illustrantia. Fontes XV-XVII saec. W skiad tomu wejdzie réwniez przygotowana
przez Borysa N. Florie publikacja drugiego z przechowywanych w AGAD zwojéw moskiew-
skich, pochodzacych z XVI w. (Archiwum Zamojskich, nr 3032). Rekopis 6w zawiera ma-
teriat wyjatkowej rangi, jest to bowiem kancelaria polowa wojewody ks. Wasyla Dmitriewicza
Chitkowa, dowodzacego korpusem ostonowym armii carskiej podczas kampanii wielkotuc-
kiej Stefana Batorego. Archiwum to wpadto w polskie rece w nastepstwie zwyciestwa pod
Toropcem (23 IX 1580). Wagi zabytku nie spos6b przecenié, bowiem ws$réd papieréw
Chitkowa poczesne miejsce zajmujg instrukcje otrzymywane przezen z gtéwnej kwatery
carskiej, co pozwala stosunkowo doktadnie odtworzy¢ éwczesne plany operacyjne moskiew-
skiego dowo6dztwa. Podkresli¢ nalezy z naciskiem, izw przypadku sygnalizowanego zabytku
mamy do czynienia z najstarsza zachowang kancelarig polowg armii rosyjskiej (dodajmy
— jedyng szesnastowieczng). O zabytku zob. B. N. Floria, Wojna miezdu Rossijej iRieczju
Pospolitoj na zakluczitielnom etapie Liwonskoj wojny wnutriennaja politika prawitielstwa
IwanalV[w:] Woprosy istoriografii i istocznikowiedienja stawiano-giermanskich otnoszenj,
Moskwa 1973, s. 191.

Y Wspomniany list wojewodziniski nie zachowat sie; informacja o nim pochodzi wylgcznie
z tekstu omawianego postania ihumena: ,| my nynie postali k Tobie monastyrskogo stugu
Rogacza Iwanowa s naszim pieczerskim listom o uprawie, da snim ze postan list od
Gosudaria naszego Jego Carskogo Wieliczestwa boarina i wojewody i namiestnika pskow-
skogo kniaza Ondrieja lwanowicza Golicyna k kasztielanu panu Matfieju Lieniku o upra-
wie”. Publikacje dokumentu przygotowuja H. Grala i J. Eskin. Warto zauwazy¢, iz data
omawianego listu (17 V 1599 r.) pozwala nieco przesung¢ t. a. 4. nominacji kasztelanskiej
Lenka, por. Urzednicy inflanccy XVI-XVIII wieku. Spisy, oprac. K. Mikulski, A. Rachuba,
Koérnik 1994, s. 44.
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kanclerza miata zmusi¢ niepokornego straznika pogranicza do wypetniania wa-
runkéw obowigzujacego rozejmu i zaspokojenia moskiewskich roszczen.

Skargi i pretensje wzajemne stanowig wprawdzie pozycje znaczgcag wsrod
rossicow odzwierciedlajgcych zycie pogranicza, ale nie jedyng. Na uwage zastu-
guja rowniez pozostatosci korespondencji miedzy dygnitarzami lokalnej admini-
stracji, odgrywajacymi istotng role w oficjalnych kontaktach dyplomatycznych
obu panstw. Problematyke te reprezentujg: list wojewody smolenskiego ks.
Wasyla Pronskiego do podstarosciego orszanskiego Wasyla Ciapinskiego z dnia
24 11 7087 (1579 r.), dotyczacy misji carskiego gonca Andrieja Michatkowa (AR Il
Supl., nr 35a; oryginat) oraz list wojewody smolenskiego ks. lwana Kurlatiewa do
starosty orszanskiego Filona Kmity z 29 Il 1580 r., dotyczgcy misji gonca Gria-
znogo Szubina (AR Il Supl., nr 39(2); kopia ,bliskoczesna”).

W zbiorach AR nie brak rowniez raportéw starostéw pogranicznych, pozwala-
jacych wysoko oceni¢ prace wywiadowczych stuzb Rzeczypospolitej; niejednokrot-
nie dostarczajg one kapitalnego zgota materiatu o sytuacji wewnetrznej w pan-
stwie moskiewskim. W ostatniej ¢wierci XVI w. rola najbardziej wiarygodnych
i opiniotwdrczych informatoréw krola i litewskich dygnitarzy przypadta staroscie
orszanskiemu Andrzejowi Sapieze oraz staroscie uswiackiemu ijezieryskiemu ks.
Jerzemu Druckiemu-Sokolinskiemu. Znaczaca czes¢ listdw pierwszego z nich do
wojewody wilenskiego, ks. Krzysztofa Radziwitta, zostata wprowadzona do obiegu
naukowego przed ponad stu laty, dzieki wysitkom zastuzonego edytora Antoniego
Prochaski; dla problematyki moskiewskiej szczegélny walor zachowata korespon-
dencja z 1598 r., dotyczaca okolicznosci objecia tronu przez Borysa Godunowal8.
Nie ustepuje im pod wzgledem wartosci faktograficznej niedatowane swiadectwo
-Nowiny z Moskwy”, wprawdzie anonimowe, ale dzieki informacjom o oficjalne;j
wymianie korespondencji miedzy jego autorem a rosyjskim wojewodg w Smolen-
sku, dajgce sie ponad wszelka watpliwos$¢ przypisa¢ wlasnie Andrzejowi Sapieze
(AR Il Supl., nr 102(1), k. 1-4). Przekaz 6w, wygotowany z myslg o statym odbiorcy
tego typu doniesien starosty orszanskiego, zawiera obszerng relacje o sytuacji
w Moskwie latem 1591 r., zagrozonej najazdem chana krymskiego Gazi Gereja
i na krétko po zbrodni uglickiej, ktérej ofiarg padt carewicz Dymitri9.

WsSréd raportow kniazia Druckiego-Sokolinskiego na szczeg6lng uwage zastu-
guje pozbawiony daty rocznej list do kroéla, informujacy o schronieniu sie w gra-
nicach Rzeczypospolitej moskiewskiego wojewody Michaita Iwanowicza Gotowina
(AR 1l, nr 289; kopia ,bliskoczesna”). List dotyczy gtosnej afery z 1584 r., kiedy to
dostojnik 6w uszedt na Litwe, pragngc unikng¢ tragicznego losu swego brata
lwana, do niedawna wptywowego podskarbiego, oskarzonego przez wszechmoc-

BZob. Archiwum domu Sapiehéw wydane staraniem rodziny; t. 1, Listy z lat 1575-1606,
oprac. A. Prochaska, Lwoéw 1892, nr 213-215, 227, 230 (s. 176-180, 187-188, 190-191);
walor listéw Andrzeja Sapiehy podkreséla ich rosyjska edycja, zob. 1z lwowskogo archiwa
kniazia Sapiegi. Pis’ma Lwa i Andrieja Sapieg k kniaziu Christoforu Radziwittu, wyd.
A. A. Titow, ,,Russkij Archiw”, 1910, nr 11, s. 337-346 (nr 2-5). O Andrzeju Sapieze zob.
M. Nagielski, SapiehaAndrzej [w:] Polski stownik biograficzny (dalej: PSB), t. 34, s. 574-576.
i’ O wydarzeniach tych zob. D. Czerska, Borys Godunow, Wroctaw 1988, s. 44-49, 78-81;
o relacji szerzej zob. Ju. Eskin, H. Grala, Nowiny z Moskwy, w przygotowaniu (ibid. publi-
kacja doniesienia).
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nego faworyta carskiego Borysa Godunowa o naduzycia finansowe. Relacja sta-
rosty uswiackiego z dnia 20 grudnia umozliwia zaréwno korekte chronologii tych
wydarzen, jak réwniez dostarcza nowych danych o okolicznosciach skandalu,
ktéry odbit sie szerokim echem w opinii wspétczesnych?20.

Odrebng kategorie wsrod omawianych znalezisk stanowig Swiadectwa z okre-
su konfliktéw militarnych, wsréd ktérych najwiekszg wartos$¢ posiadajg materiaty
z okresu wojny starodubskiej (1534-1537) oraz potockiego pochodu cara lwana
IV Groznego (1562-1563).

Pierwsza grupe reprezentujg trzy niedatowane dokumenty. Dwa z nich: ,Spi-
sok, kotoryj pan Wasilij Cziz w listie swojem pristat” (AR Il Supl., nr 8(02), s. 1-2)
oraz ,Wypisok potockij” (AR Il Supl., nr 8(03), s. 1-4) sporzgdzone zostaly praw-
dopodobnie w listopadzie 1534 r.; sg to kopie doniesien wywiadowczych, nade-
stanych zapewne do kwatery gtownej hetmana Jerzego RadziwiHa2l. Raport
pierwszy zawiera szczeg6towg informacje o koncentracji sit moskiewskich i spo-
dziewanych kierunkach ich uderzenia; jego autorem byt tradycyjnie pozostajgcy
nawysunietej placéwce namiestnik krzyczowski — koniuszy dworny Wasyli Czyz.
Kwestie datacji tego doniesienia rozstrzyga umieszczona w nim lista moskiew-
skich dowodcow, wykazujaca zbieznos¢ z danymi Urzedu Wojskowego (Razriad-
nyj prikaz) ze schytku 1534 r. Supozycje niniejsza wzmacniajg dodatkowo dwie
przestanki: wzmianka o spustoszeniu Radohoszczy (spalonej jesienig przez zagon
wojewody kijowskiego Andrzeja Niemirowicza) oraz informacja o pozostawaniu
w Nowogrodzie Siewierskim ks. Aleksandra Strygina, desygnowanego przez dwor
moskiewski na posta do Ordy Krymskiej22.

Drugi raport dotyczy dziatan na kierunku potockim; w przewazajgcej czesci
oparty jest na zeznaniach moskiewskiego ,jezyka”: Sidora Kuzmina — osadnika
spod Opoczki. Obok danych stricte wojskowych dokument zawiera cenne infor-
macje o zaczgtkach konfliktu miedzy regentkg Heleng Glinskg a bratem jej zmar-
tego meza ks. Andrzejem Iwanowiczem Starickim23.

D O konflikcie Gotowinéw z Godunowem zob. A. A. Zimin, W kanun groZznych potriasienj.
Priedposytkipierwoj kriestjanskoj wojny w Rossii, Moskwa 1986, s. 122; por. R. G. Skryn-
nikow, Rossja nakanunie ,,smutnogo wriemieni”, wyd. 2, Moskwa 1985, s. 27. W zbiorach
AGAD znajduje sie jeszcze jedno Swiadectwo ks. Sokoliniskiego, nawigzujace do afery Go-
towina (AR V, nr 14770 — list do wojewody wilenskiego ks. Krzysztofa Radziwita z 10 XII
1595 r.).

2 Obydwa dokumenty wyszty spod reki tego samego kopisty; wydaje sie zreszta, izw kan-
celarii radziwittowskiej stanowity integralng cato$¢, o czym pozwala wnosi¢ umieszczona
na odwrocie drugiego z nich dopiska ,,Ymiona hetmanow moskiewskich” (s. 4), nawigzujgca
wyraznie do tresci pierwszego doniesienia. Peilny tekst raportéw zob. H. Grala, Ju. M. Eskin,
Litwa i Rus’ w 1534-1536 godach. Nowonajdionnyje istoczniki [w:] Wostocznaja Jewropa.
Sbornik trudow (w druku).

2 O przygotowaniach militarnych strony moskiewskiej zob. RK 1475-1598, s. 85-86; por.
Potnoje sobranije russkich letopisiej (dalej: PSRL), t. 13, s. 87-88; PSRL, t. 34, s. 168-169.
O Czyzu zob. Wolff, Senatorowie..., s. 221; por. Urzednicy centralni..., s. 54. O zdobyciu
Radohoszczy zob. L. Kolankowski, ZygmuntAugust wielki ksigze Litwy do roku 1548, Lwéw
1913, s. 127; o przygotowaniach do poselstwa Strygina zob. S. M. Sotowiow, IstorjaRossii
s drewniejszych wriemion, t. 5-6 (= idem, Soczinienja, kn. Ill), Moskwa 1989, s. 399.

B0 zaistnieniu kontrowersji miedzy Andriejem ijego bratowg zob. PSRL, t. 13, s. 91, 428;
o charakterze i przebiegu konfliktu zob. H. Russ, Machtkampfoder ,feudale Reaktion”? Zu
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W Swietle obu doniesien, zastugujagcych na uznanie zaréwno pod wzgledem
jakosci informacji — aktualnych i wysoce wiarygodnych — jak tez ich obfitosci,
zasadne wydaje sie zrewidowanie utrwalonej w polskiej historiografii opinii, iz
u zrodet moskiewskich sukceséw kampanii zimowej 1534/1535 legt element
zaskoczenia24. Skoro zaréwno rada hospodarska, jak i sam monarcha musieli
sobie zdawac¢ sprawe z nadciggajacego zagrozenia (nota bene uderzenie moskiew-
skie spadto na Litwe bez mata miesiac pézniej, niz przewidywali autorzy rapor-
téw!), a mimo to wroég zagrozit nawet stotecznemu Wilnu, przyczyny katastrofy
musialy by¢ znacznie glebsze, niz staba jakoby praca wywiadu czy nieudolnos$é
— skadinad rzeczywista — hetmana Jerzego Radziwita. Prywata panow, pusty
skarb, brak sit do obrony (owo copias defuisse, wedle kompetentnej opinii
podkanclerzego PiotraTomickiego) ztozyty sie na catkowita niewydolno$¢é machiny
wojennej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego25.

Wobec nieudolnych poczynan dowédztwa, i kompromitujacej postawy stuzby
ziemskiej, whasnie praca wywiadu litewskiego podczas catej wojny lat 1534-1537
wydaje sie by¢ najjasniejszg kartg26. Potwierdza to zwtaszcza informacja o przy-
gotowywanej legacji na Krym, bowiem ks. Aleksander Strygin-Obolenski ostatecz-
nie uchylit sie od powierzonej mu misji, zastaniajgc sie zbyt niskg ranga ordyn-
skich wystannikéw, a zamiast niego na dwoér chana pospieszyt ksiaze Wasyl
Mieziecki27. Supozycje takg uzasadnia réwniez obecnos$¢ w kancelarii litewskiej
kolejnego dokumentu z czaséw tej samej wojny, zatytutowanego przez radziwit-
towskiego archiwiste ,Kopia listu moskiewskiego iako maig Krzyczow woiowac
i czego sie maig strzec” (AR Il Supl., nr 8(04); oryginal). W rzeczywistosci jest to
instrukcja monarsza dla operujacych na kierunku krzyczowskim wojewodow
moskiewskich: ks. Michaita Juriewicza Obolenskiego i Grigorija Kotyczewa; $la-
dy ztozenia, widoczne na dokumencie, wskazuja, iz mamy do czynienia z kopig

den innenpolitischen Auseinandersetzungen in Moskau nach dem Tode Vasilijs Ill, ,,Jahr-
blicher fur Geschichte Osteuropas”. Neue Folge, t. 18, 1971, s. 481-502; idem, Adel und
Adelsoppositionen im Moskauer Staat, Wiesbaden 1975, s. 70-72, 152-155. O echach tego
wydarzenia na polskim gruncie zob. M. Krom, ,Zapiski” S. Gierbiersztejna i polskje
izwiestijaoriegentstwieJeleny Glinskoj, ,,Wspomagatielnyje istoriczeskije discypliny”, t. 25,
1994, s. 84.

2 Zob. L. Kolankowski, ZygmuntAugust..., s. 131; por. J. Natanson Leski, Dzieje..., s. 128.
2 O 6wczesnym stanie wojskowosci litewskiej zob. Wt. Dworzaczek, Hetman JanTarnowski.
Z dziejow moznowtadztwa matopolskiego, Warszawa 1985, s. 71-72.

X Por. obszerne doniesienia wojewody potockiego Jana Hlebowicza, zob. Akty otnosiaszczy-
jesia k istorii Zapadnoj Rossii, sobrannyje i izdannyje Archieograficzeskoju Komissieju, t. 2,
Sankt-Pietierburg 1848, nr 179, s. 330-332. Obfity zas6b materiatéw tego typu zawiera
fragment archiwum Radziwittéw, znajdujacy sie w zbiorach Rosyjskiej Biblioteki Narodowej
(dawna Panstwowa Biblioteka Publiczna im. J. J. Sattykowa-Szczedrina) w Sankt-Peters-
burgu, zob. Rossijskaja Nacyonalnaja Bibliotieka, fond 293 (Zapadnorusskije akty), nr 54-
57, 6, 72-73. Symptomatyczne, iz poczesne miejsce zajmuja wéréd nich doniesienia koniu-
szego Czyza, zob. ibid., nr 66, 80. O pochodzeniu radziwitowskich archiwaliéw w zbiorach
RNB zob. T. N. Kopriejewa, Obzorpolskichrukopisiej GosudarstwiennojPublicznojBibliotieki
(Sobranje P P Dubrowskogo) [w:] Trudy Gosudarstwiennoj Publicznoj Bibliotieki, t. 5 (8),
1958, s. 138-140.

Z Rossijskij gosudarstwiennyj archiw driewnich aktow w Moskwie (dalej: RGADA), f. 123
(Snoszenija Rossii s Krymom), op. 1, kn. 8, k. 124; por. S. M. Sotowiow, Istorja ..., s. 399.
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przechwyconego dokumentu nieprzyjacielskiego, przekazang do wlasnego do-
wodztwa — kwatery hetmana Jerzego Radziwita.

Omawiany dokument wprawdzie nie zawiera daty, za$ oficjalne zrodta mo-
skiewskie w ogole nie odnotowujg wspomnianej operacji, dysponujemy jednak
wystarczajgcymi przestankami, by odnies¢ go do przetomu wiosny i lata 1536 r.
Co wiecej, wydaje sie wysoce prawdopodobne, iz wlasnie przechwycenie tak
szczego6towych informacji o planowanych dziataniach wroga dopomogto Litwinom
w rychtym rozgromieniu moskiewskiego korpusu pod Krzyczowem, w nastep-
stwie ktdrego obaj adresaci owej instrukcji znalezli sie w litewskiej niewoli28.

Kompleks zrédet, zwigzanych z wojng starodubska, uzupetniajg dwa doku-
menty oddajace 6wczesne stosunki dyplomatyczne dworu Jagiellonskiego ze
Swiatem tatarskim. Pierwsze z nich, opatrzone przez radziwittowskiego kanceliste
regestem ,List cara kazanskiego do kréla Zygmunta — w ktérym przypomina sie,
ze go Krol synem swoim nominowaé¢ raczyt w tenczas, kiedy on przy Ordzie
Perekopskiej znajdowat sie. [...]”. (AR Il, Supl., nr 8(4), s. 1-6), to w istocie maty
zespot kopii dokumentéw ordynskich, zachowanych w przektadzie najezyk ruski.
Kompleks ten otwiera jarlyk chana Sefa Gereja, donoszacy krolowi polskiemu
0 przewagach ordyncéw nad wspdélnym wrogiem obu monarchéw — Moskwag
(s. 1-4). List 6w informuje o dramatycznych okolicznosciach objecia tronu w cha-
nacie nadwotzanskim przez wojowniczag latorosl krymskiej dynastii Girejow,
zakonczonych mordem na osobie dotychczasowego chana Dzan Alego (notabene
kreatury moskiewskiej z rodu stuzebnych ,caréw” kassimowskich) i krwawa roz-
prawg z moskiewskim poselstwem: ,ija tiez syn Waszej Mitosti zo wsimi kniezmi,
murzy i wiany ziemli Kazanskoje w odno stowo zmowiwszisia i togo jesmo caria,
kotorogo moskowskij byt pristat na carstwo kazanskoje zgubili. Postow jesmi
moskowskich kazat poimati i do kazni posazati, a inszich wieliet jesmi potratit”
(s. 1). Odwotujgc sie do swych dawnych zobowigzan wobec Jagiellona, chan
nakreslit imponujacy obraz kolejnych najazdéw Ordy Kazanskiej na ziemie mo-
skiewskie, podejmowanych jakoby z zamiarem ukontentowania Zygmunta, kto-
rego zyczenia przedtozyt mu kroélewski stuga ,Afiendiej totmacz”. Nie szczedzac
polskiemu monarsze mocno przesadzonych opowiesci o liczebnosci swych czam-
butéw, oraz rewelacji o rzekomym zwierzchnictwie nad utusami nogajskimi i as-
trachanskimi (,bo ja tiepier, syn Waszej Mitosti, maja wsie wojsko nagajskoje
losztarchanskoje u swojej mocy, Wasza Mitost raczi o tom wiedat” — w istocie
byty to tylko auxilia, nadestane przez sasiednie ordy), Sefa Gerej akcentowat swe

B Fakt ten odnotowujg w listach do ksiecia pruskiego Albrechta dwaj dostojnicy koronni:
bp ptocki Jan Chojenski (14 VIII 1536 r.) i kasztelan sandomierski Mikotaj Wolski (29 VHI
1536 r.), por. Documenta ex Archivo Regiomontano ad Poloniam spectantia, cz. 5,
ed. C. Lanckoronnska, Romae 1975 (= Elementa adfontium editiones, t. 35), nr 499, s. 158,
nr 502, s. 163. Zob. réwniez L. Kolankowski, Zygmunt August..., s. 150. Obecnos$¢ obu
wojewodow w litewskiej niewoli dokumentuje wykaz jencéw z 1538 r.; wedle jego danych
Kotyczew przebywat wéwczas w Trokach wsréd ,,nowo priwiedionych s ukrainskich zam-
kow” (zob. RGADA, fond 389 (Metryka Litewska), kn. 7, s. 1235), zas§ w Mielniku osadzony
byt ,,Kniaz Michajto Jurijew syn Obolenskij, pojman pod Kriczowom?” (ibid., s. 1240), ktéry
powrdcit do ojczyzny dopiero wiosng 1558 r., zob. SIRIO, t. 59, s. 551-552. Tekst omawia-
nej instrukcji zob. H. Grala, J. Eskin, Litwa i Rus’, op. cit.
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gtebokie przekonanie o wyjatkowym znaczeniu litewsko-kazanskiego sojuszu
(,aby prijatiel Waszej Mitosti i nasz styszaczi miezi nas takowuju radu byt tomu
wiesiet a nieprijatielskoje by sierdce nyto”). Jartyk pozbawiony jest wprawdzie
daty, ale chronologia opisanych w nim wydarzen pozwala ustali¢ przyblizony
termin jego powstania. Przewrét patacowy w Kazaniu miat miejsce 25 IX 1535 r.,
za$ przekaz oficjalnej kroniki moskiewskiej — ,Latopisu nikonowskiego” — po-
zwala stosunkowo precyzyjnie datowac najistotniejsze epizody militarne z chan-
skiej relacji.

Spalenie Batachny (Balachanii) miato miejsce 6 | 1536 r., kolejne inkursje Sefa
Gerejowych czambutéw nastgpity w kwietniu i latem tegoz roku, zas$ wielka
wyprawa gtéwnych sit ordynskich pod wodzg samego chana, uwienczona spusto-
szeniem ziemi muromskiej (Boram), odbyta sie w grudniu 1536 r. lub styczniu
1537 r.29 Data oblezenia Muromia (15 | 1537 r.) wyznacza wiec t. p. g. wystawie-
nia jartyku; w istocie dokument wygotowany zostal zapewne najwczesniej na
przetomie zimy i wiosny tegoz roku; symptomatyczne, iz brak w nimjakichkolwiek
propozycji wspoétpracy militarnej ze strony litewskiej, co wydaje sie Swiadczyé
o posiadaniu juz przez chana wiadomosci o niedawno zawartym rozejmie miedzy
panstwem Jagiellonskim i Moskwa (18 lutego)30.

Sukcesy owego zimowego pochodu, zresztg znacznie wyolbrzymione, omawia
kolejnyjartyk Sefy Gereja, zawierajacy réwnoczesnie prosbe o subsydium krélew-
skie w wysokosci 1000 zt, niezbedne dla pozyskania przychylnosci ordyrniskich
dygnitarzy ,aby oni na potom tiez byli k postugie Waszej Mitosti ochotnie szli”
(s. 4-5). Omawiany zbioér dokumentéw kazanskich zamykajg: prosba Sefa Gereja
o oswobodzenie z niewoli litewskiej dwdch jego ,stuzebnikéw” oraz wykaz pozo-
statych listébw, dostarczonych na dwor Jagiellonski przez chanskiego posta —
.podskarbiego Bogusza”3l. Z regestru wynika, iz osobne postanie Sefa Gereja

BDZob. PSRL, t. 8 (Woskriesienskaja letopis’), s. 291-292; PSRL, t. 13, s. 106-107, 114,
114; PSRL, t 29, s. 24, 27-28; por. M. G. Chudiakow, Oczerki po istorii Kazanskogo
chanstwa, Kazan 1923, s. 99-100; S. O. Szmidt, Priedposytki i pierwyje gody ,,Kazanskoj
wojny” (1545-1549) [w:] Trudy Moskowskogo Gosudarstwiennogo Istoriko-Archiwnogo
Instituta, t. 6, Moskwa 1954, s. 229-230; J. Pelenski, Russia and Kazan. Conquest and
Imperial Ideology (1438-1560 s.), Hague-Paris 1974, s. 40-41. O zimowym pochodzie Sefa
Gereja zob. W. W. Welaminow-Ziernow, Issledowanje o kassimowskach cariach i cariewi-
czach, t.1, Sankt Pietierburg 1863, s. 291-292. Warto nadmieni¢, iz relacja chana pozwala
uzupeini¢ obraz dziatan militarnych o wiele nieznanych szczegétéw (m.in. imiona ordyn-
skich wodzoéw, faktyczny zasieg kolejnych wypraw oraz informacja o spustoszeniu wiosci
,kassimowskogo carewicza”, czyli Szacha Alego, moskiewskiego pretendenta na kazanski
tron, wywodzgacego sie z rodu Sajid Achmeda — ostatniego chana rozgromionej przez Ge-
rejow sarajskiej Wielkiej Ordy, por. W. W. Welaminow-Ziernow, Issledowanje..., s. 297-
313; o rodowodzie ,,carewicza” zob. M. G. Chudiakow, Oczerki..., s. 77-78). Na podkreslenie
zastuguje réwniez udokumentowany w jartyku fakt zachecania Sefa Gereja do uderzenia
na Moskwe przez krélewskiego wystannika ttumacza Effendiego, obserwujgacego zreszta
osobiscie przewagi Tatarow (,,i wziatom z soboju wies potok [i] togo postanca Waszej Mitosti
totmacza Afiendieja, aby on tuju postugu naszu widiet”, s. 3).

P Data oblezenia Muromia zob. PSRL, t. 13, s. 116; o rozejmie zob. L. Kolankowski, Zyg-
munt August..., s. 167-168.

3l Swojsko brzmigca lekcja imienia kazanskiego dygnitarza moze by¢ kombinacjg litewskie-
go kopisty, nie rozumiejgcego tatarskiego pojecia ,,baksi”, oznaczajgcego wysokiego urzed-
nika chanskiej kancelarii. Posiadacze tego tytutu odgrywali istotng role w dyplomatycznych
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adresowane byto do ,korola jego mitosti motadogo”, czyli Zygmunta Augusta,
natomiast sam krél otrzymat réwniez listy od pierwszoplanowych osobistosci
dworu kazanskiego: atatyka Jarmurczi, jednej z zon Sefa-Gereja (anonimowag
chatun nalezaloby zapewne identyfikowac¢ z cérka nogajskiego wtadcy Mamaja)
oraz kilku dostojnikdw— Kowacz murzy, Kidakczi murzy, Namy utana, Butat-be-
ja i Kadyz-beja (s. 6)32.

Wszystkie te dokumenty datowac¢ nalezy — podobnie jak pierwszyjartyk Sefa
Gereja — na przetom zimy i wiosny 1537 r.; cechy paleograficzne catosci doku-
mentéw wskazuja, iz mamy do czynienia z ich wspotczesnymi kopiami.

Waloréw sygnalizowanego znaleziska nie sposdb przeceni¢: dramatyczne oko-
licznosci upadku chanatu sprawity, iz liczbajartykéw witadcéw kazanskich, ktore
przetrwaty do dzis jest zgota symboliczna33.

kontaktach Ordy Kazanskiej, zob. M. G. Chudiakow, Oczerki..., s. 209; por. J. Pelenski,
Russina..., s. 32, 37-38, 45. Supozycja tawydaje sie stosunkowo prawdopodobna w $wietle
innych omytek litewskiego kancelisty (np. s. 1— ,,carstwo kazimirskoje” zamiast , kazan-
skoje”; ,,ontarchanskij” i ,,osztarchanskij” (s. 4) oraz ,,arsztaranskij” (s. 5) — zamiast ,,astra-
chanskij”; w intytulacji 3 z 4 chanskich listéw figuruje imie ,,Sap Kgirej” (s. 4, 5) zamiast
»SafaKgirej” (tak: s. 1, 6), co wskazuje iz kopista niezbyt dobrze orientowat sie w ordynskich
realiach, mylac imiona dwoéch wspétczesnych sobie chandéw: kazanskiego Sefa Gereja
i krymskiego Sachib Gereja).

20 pozycji atatyka, wychowawcy synéw charnskich, zob. M. G. Chudiakow, Oczerki...,
s. 187-188; o zonach Sefa-Gereja, ibid., s. 114. Supozycje naszg o pochodzeniu chatun
wspiera powtarzajgca sie w dwodch pierwszych jartykach informacja o czynnym udziale
w kolejnych wyprawach kontyngentéw nogajskich pod dowédztwem szwagra Sefa Gereja
(,Mamaj murzin syn prijechat do nas s diesiatmi tysiaczmi ludiej, chotiaczi mnie postugu
wczyniti naprotiw nieprijatiela Waszej Mitosti moskowskogo”s. 3; ,,podniat jesmi nagajsko-
go murzy syna Mamaj murzina Alej murzu” s. 5). Wobec niedostatku bazy zZrédtowej nieco
bardziej utrudniona jest identyfikacja dygnitarzy kazanskich; niemniej, wydaje sie wysoce
prawdopodobne, iz na liscie tej znajdujemy imiona Kilku wybitnych przedstawicieli miej-
scowej elity: Kogeak-mirzy, Kueuk Ali-mirzy oraz ,kniaziéw” Katiea i Butata, wpltywowego
przedstawiciela rodu Szirinéw, por. J. Pelenski, Russia..., s. 38-44.

BWykaz zachowanych jartykéw zob. J. Pelenski, Russia..., s. 13-15; o pozostato$ciach
kancelarii kazanskiej na tle 6wczesnej dyplomatyki tatarskiej zob. M. A. Usmanow, Zalo-
wannyje akty Dzucziewa utusaXTV-XVI ww., Kazan 1979, s. 57, 77-79. W niniejszej pracy
postugujemy sie terminem jartyk zgodnie z tradycjg 6wczesnej kancelarii litewskiej, nazy-
wajacej tak chanskie dokumenty dyplomatyczne (np. w omawianym kompleksie pierwszy
z listébw Sefa Gereja, zatytutowany jest ,,Jartyk caria kazanskogo” s. 1). Wedle typologii
oficjalnych dokumentéw wiadcéw tatarskich, zaproponowanej przez Usmanowa, obdarza-
nie tg nazwa wszelkich form korespondencji miedzy chanami a pozostatymi monarchami
pozostaje w sprzecznosci z rygorami dyplomatyki ordynskiej, rezerwujacej 6w termin wy-
tacznie dla dokumentéw adresowanych do wasali. Cecha charakterystyczng ich formularza
byto umieszczanie w intytulacji po imieniu wystawcy wyrazenia ,,sozum” (stowo), por.
M. A. Usmanow, Zatowannyje..., s. 275-279; o intytulacji ibid., s. 186-205. Wydaje sie, iz
przytoczone listy Sefa Gereja nie potwierdzajg tej opinii: wprawdzie we wszystkich uzyta
jest formuta ,,Sap Kgirej car stowo”, ale réownoczesnie akcentowana jest nader konsekwen-
tnie zwierzchno$é odbiorcy (,,otcu mojemu wielikomu korolu Zigimontu”); zresztg sam chan
wywodzit sie z dynastii krymskiej, ktérej przedstawiciele stosowali w kontaktach dyploma-
tycznych z domem Jagiellonskim reguty nieco inne, niz wobec wtadcéw moskiewskich,
tradycyjnie uznawanych za wasali Ordy (por. M. A. Usmanow, Zatowannyije..., s. 198-199,
276). W Swietle dynastycznej tradycji Gerejow inng bowiem pozycje zajmowat syn wiadcy,
ktory udzielit azylu zatozycielowi krymskiej dynastii — Hadzi Gerejowi (na fakt ten powo-
tywat sie Aleksander Jagiellonczyk w liscie do Mengli Gereja: ,,i otiec twoj car Anzy Kgirej
u otca naszogo chleb i sol jet, i ottol i stolca carskogo dostat”, zob. Lietuvos Metrika (1427-
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Wsraéd kilku jartykéw dyplomatycznych, zachowanych w ruskim przektadzie,
wymieni¢ nalezy jedyny znany dotychczas historiografii dokument kazanski
adresowany do polskiego monarchy: postanie chana Mehmed Emina do kréla
Aleksandra Jagiellonczyka z lata 1506 r.34 Omawiany kompleks wydatnie wiec
pomnaza skromng dotychczas baze zrdditowag dla dziejéw stosunkéw dyploma-
tycznych panstwa polsko-litewskiego z chanatami nadwotzanskimi, powaznie
uzupetniajgc naszg wiedze o krotkotrwatym aliansie militarnym miedzy Wilnem
i Kazaniem, ktéry podczas wojny starodubskiej przyniést stronie litewskiej nie-
bagatelne korzysci35.

Wazkich danych o charakterze 6wczesnych stosunkéw dyplomatycznych z do-
mem Gerejéw dostarcza réwniez niedatowana relacja litewskiego gonca Malik
Baszy, powracajacego z Ordy Krymskiej (AR Il, Supl., nr 8(3), s. 1-4: ,Powies¢
Malik Baszy ttumacza co sie dziato przy nim w Ordzie. Te powies¢ miat przed
panem wilenskim Radziwitem Jerzym”). Adresatem raportu byt ,pan Jurij Miko-
tajewicz”, czyli hetman najwyzszy, kasztelan wileriski i marszatek dworny w jed-
nej osobie — Jerzy RadziwiH, zas autorem ,stuzebnik pana WasilijaTiszkowicza”,
ponad wszelka watpliwos¢ identyczny z Malik Baszg ,kotoryj pierwej togo u pana
Ostafieja stuzyt’, wzmiankowanym w rachunkach podskarbiego ziemskiego Iwa-
na Hornostaja z wrzesnia 1537 r.36 ldentyfikacje taka uzasadnia podnoszony
przez autora relacji faktjego wielokrotnych pobytéw w ordzie ,,za pana Ostafieja”,
czyli Ostafiego Daszkiewicza, starosty czerkaskiego i kaniowskiego (zm. w koncu
1535 r.), ktérego nastepca na tej placowce, arcywaznej dla kontaktéw ze Swiatem
tatarskim, zostat wiasnie Wasyl Tyszkiewicz, dobrze znany na dworze chanskim
ze swej niedawnej legacji (1535 r.)37. Malik Basza stuzyt obu starostom jako
goniec; Wasyl Tyszkiewicz, kultywujac tradycje swego urzedu, wystal przezen
~upominki dla caria perekopskogo”. Misja ta miata charakter tylez dyplomatyczny

1506). Knyga Nr 5, wyd. E. Banionis, Vilnius 1993, nr 4, s. 56), inng za§ — potomek
lennikéw Ztotej Ordy (motyw ten eksponowata réwniez dyplomacja litewska: w przygoto-
wanej jesienig 1500 r. instrukcji dla wojewody kijowskiego kniazia Dymitra Putiatycza(mi-
sja ta ostatecznie nie doszta do skutku) znalazty sie znamienne stowa: ,,A chto piered tym
Twoim priedkom chotopom pisywat tot ninie Tobie wzo brat sia nazywajet”, zob. Lietuvos
Metrika..., nr 94.2, s. 154; por. L. Kolankowski, Problem Krymu w dziejach Jagiellonskich,
».Kwartalnik Historyczny”, r. 49, 1935, s. 292-293). W epoce Sefa Gereja nader zywe byto
zreszta wspomnienie upokarzajgacego traktatu, narzuconego Wasylowi Ill przez stojgcego
u wrot Moskwy chana krymskiego Mehmed Gereja (1521 r.), stryja kazanskiego wiadcy,
zob. I. I. Smirnow, Wostocznaja politka Wasilja 1l [w:] Istoriczeskije zapiski, t. 27, 1948,
s. 43-44; por. A. A. Zimin, Rossja naporogie nowogo wriemieni. (Oczerkipoliticzeskoj istorii
Rossiipierwoj trietiXVI w.), Moskwa 1972, s. 244.

31Zob. Shornik kniazia Obolenskogo, t. 1, Moskwa 1838, s. 37-39; por. J. Pelenski, Rus-
sia..., s. 15.

BHPor. L. Kolankowski, ZygmuntAugust..., s. 151-152; 162-163, 173.

PHZob. L. Kolankowski, Zygmunt August..., s. 376; warto nadmienié, iz w rachunkach
Hornostaja bezposrednio przed Malik Baszg wymieniony jest ,,totmacz tatarskij Ofendiej”,
identyczny zapewne ze wspomnianym uprzednio wystannikiem do chana kazarskiego.

F O pierwszym mocodawcy Malik Baszy zob. W. Pociecha, Daszkiewicz Eustachy [w:] PSB,
t. 4, 1938, s. 444-447; o Tyszkiewiczu zob. A. Boniecki, Poczet rodéw w Wielkim Ksiestwie
Litewskim w XViXV I wieku, Warszawa 1887, s. 357-358; por. Urzednicy centralni..., s. 246;
o jego legacji na Krym zob. RGADA, f. 389, kn. 15, k. 209+216; por. L. Kolankowski,
Zygmunt August..., s. 137.
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co wywiadowczy; w obliczu trwajacej wojny z Moskwa dworJagiellonski byt szcze-
gblnie zainteresowany posiadaniem aktualnych informacji o sytuacji politycznej
w Chanacie Krymskim.

Kwestig otwartg pozostaje czy w osobie Malik Baszy nie mamy do czynienia
z przedstawicielem znanego tatarskiego rodu Malikbaszycéw, odprysku klanu
Szyrindw, nalezacego do najbardziej wptywowych wsréd krymskiej arystokracji.
Fundator litewskiej gatezi rodu powrécit do ojczyzny w 1523 r., ale w panstwie
Jagiellonskim pozostalijego synowie. Za ewentualnoscig takg wydaja sie przema-
wia¢ osobiste kontakty Malik Baszy z ordynskimi wielmozami oraz tatwy dostep
do osoby chana38.

Terminus a. . powstania relacji wyznacza data dzienna Hornostajowych
rozliczen, tj. 11 IX 1537 r. Koresponduje ona z trescia dokumentu, odnoszaca sie
do wydarzen na Krymie p6znym latem 1537 r. (zamordowanie chana Islam Gereja
oraz nogajskiego murzy Bakija; najazdy czambutdéw innego nogajskiego murzy
Ismaila na utusy krymskie)39, zwlaszcza jezeli wzigé pod uwage Swiadectwo
samego Malik Bbaszy: ,jesmi byt u w ordie diewiat’ niediel” (s. 3).

Wystannik byt ponad wszelkg watpliwo$¢ wytrawnym znawcag krymskich
realiow i bystrym obserwatorem, bo raportjego — acz niezbyt obszerny — zawiera
mnostwo szczegétow. Obok wyczerpujacych danych o sytuacji w ordzie i wrogich
stosunkach miedzy Sachib Gerejem i Nogajami, stanowigcymi wazki element
w polityce orientalnej Moskwy, znajdujemy roéwniez informacje o prolitewsko
nastrojonym wielmozy ordynskim (,Odregmanow syn Cziantiamir murza”) oraz
o militarnych i dyplomatycznych zamierzeniach krymskiego chana (m.in. pochod
na Wotosze i poselstwo do krola polskiego)40.

Nie ulega watpliwosci, iz zarowno dokumenty kazanskie, jak i relacja Malik
Baszy pozwalajg wnikliwiej, niz dotychczas ukazaé¢ kontredans polityczny miedzy
dworem Jagiellonskim i domem Gerejow, ktory zaowocowat w potowie lat trzy-
dziestych XVI w. powstaniem szerokiego sojuszu antymoskiewskiego z udziatem
Ordy Kazanskiej i Perekopskiej4l. Nieposledniag role w zaistnieniu tego krétko-
trwatego przymierza odegraty aktywne zabiegi dyplomacji litewskiej. Apogeum jej

B O Malikbaszycach-Szyrynskich zob. St. Dziadulewicz, Herbarz rodéw tatarskich w Pol-
sce, Wilno 1929, s. 330-334, por. J. Tyszkiewicz, Tatarzy na Litwie i w dawnej Polsce.
Studia z dziejow XIII-XVIII w., Warszawa 1989, s. 168, 198. W panstwie Jagiellonskim
przedstawiciele tego rodu peknili stuzbe jako ttumacze i dworzanie hospodarscy, zob. J. Wolff,
Kniaziowie litewsko-ruscy od konca czternastego wieku, Warszawa 1895, s. 638-639.

3 Zob. L. Kolankowski, ZygmuntAugust..., s. 181-182; B. A. B. Koczekajew, Nogajsko-rus-
skije otnoszenija w XV-XVIII ww., Atlma-Ata 1988, s. 78.

DO roli czynnika nogajskiego zob. S. O. Szmidt, Priedposytki..., s. 211-213; A. Kappeler,
Moskau und die Steppe: das Verhaltnis zu den Nogaii-Tataren im 16. Jahrhundert, ,,For-
schungen zur osteuropaische Geschichte”, t. 46, 1992, s. 90-91, 100-101. O tradycyjnych
zwigzkach rodu Abderrachmanaz domem Jagielloriskimzob. Sotowiow, Istorja..., t. 3, s. 241.
4 Publikacja omawianych przekazéw zob. J. Eskin, H. Grala, Gerejowie i Litwa w latach
1535-1537. Nowe materiaty (w przygotowaniu). O sytuacji miedzynarodowej zob. A. B. Ku-
zniecow, Diptomaticzeskaja borba Rossiiza biezopasnostjuznych granic (pierwaja potowi-
naXVIw.), Minsk 1986, s. 95-102; por. Osmanskajaimpierijaistranycentralnojwostocznoj
ijugo-wostocznoj Jewropy w XV-XVI ww. Glawnyje tiendencyi politiczeskich wzaimootno-
szenij, Moskwa 1984, s. 171-172.
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aktywnosci przypadto na lata 1536-1537, zas misje Effendiego w Kazaniu i Ma-
likbaszy na Krymie nalezaty do udanych przedsiewziec.

Nie mniej interesujgco prezentuja sie materialty o kampanii potockiej 1563 r.
Otwiera je krotkie, lecz nader tresciwe zestawienie doniesien litewskiego wy-
wiadu o spodziewanym kierunku pochodu armii carskiej (AR Il Supl., nr 8(18):
»,Droég dwie kniazia wielkiego do Potocka po granice gotowych”). Pozwala ono
pozytywnie oceni¢ aktywnos$¢ hospodarskich szpiegéw: ich uwadze nie umkneta
ani czesciowa koncentracja w Nowogrodzie Wielkim, ani tez gorgczkowe przygo-
towywanie po stronie moskiewskiej drog i przepraw z Pskowa do Zawotocza
i Newla ku rubiezy potockiej. Dokument sporzadzono zapewne na przetomie
listopada-grudnia 1562 r., w okresie bardzo energicznych — mimo prowadzonych
z Litwg rokowan — przygotowan panstwa moskiewskiego do wojny (dwér carski
wyruszyt w pochoéd 30 listopada), na dtugo przed zaplanowana na 6 stycznia
koncentracja gtéwnych sit Iwanowych w Wielkich tukach42. Doniesienia wywiadu
zupetnie jednak na Litwie zlekcewazono, o czym $wiadczy kolejny dokument:
list bpa wileriskiego Waleriana Protasowicza do Mikotaja Radziwitta ,,Czarnego”
z dnia 29 | 1563 r., alarmujacy kanclerza o nadciggajacej nawale moskiewskiej
(AR 1l Supl., nr 8(19) s. 1-5; oryginal). List 6w napisany zostal na dwa zaledwie
dni przed pojawieniem sie Ilwana IV pod murami Potocka. O tym, iz dostojnicy
rady hospodarskiej zostali catkowicie zaskoczeni przez najazd moskiewski swiad-
czy dobitnie zatgczona do listu notatka z najSwiezszymi wiadomosciami, otrzy-
manymi przez biskupa od wojewody potockiego Stanistawa Dowojny (s. 5). Do-
stojnik 6w donosit, iz 19 stycznia pojawit sie w Potocku zbieg moskiewski Siemion
Kutuzow, ktoéry ostrzegat Litwinéw, iz ,sam kniaz wielki” i jego wojsko juz mineli
Newel (zeznania uciekiniera zawieraly rowniez wazne informacje o porzadku
marszowym carskich sih)43. List Protasowicza pozwala wiec definitywnie rozstrzyg-
nac¢ sporna kwestie, kiedy i w jakich okolicznosciach pochéd carskich wojsk na
Potock przestat by¢ tajemnica; w sSwietle rewelacji Dowojny upada réowniez rozpo-
wszechniony poglad, iz mieszkarncow grodu na Polota ostrzegt inny dezerter —
okolniczy Bogdan Ilwanowicz Chtyzniew-Kotyczew44.

@ Por. Razriadnaja kniga 1475-1598 gg., oprac. W. I. Buganow, Moskwa 1966, s. 198;
PSRL, t. 13, s. 347-348. Informacja szpiegdéw o przygotowanych mostach znajduje potwier-
dzenie w danych Urzedu Wojskowego, zob. Razriadnaja kniga Potockogo pochoda caria
lwana Wasiliewicza 1563g. [w:] Witiebskaja starina, wyd. A. Sapunow, t. 4, Witebsk 1885,
S. 45-46.

BWalor zeznan Kutuzowa potwierdzajg zrédta moskiewskie, por. PSRL, t. 13, s. 348-349.
M Zob. PSRL, t. 13, s. 350; por. D. N. Aleksandrow, D. M. Wotodychin, Bor’ba za Potock
miezdu Litwoj i Rusiu w XII-XVI wiekach, Moskwa 1994, s. 94. Nie ulega watpliwosci, iz
strona moskiewska przypisywata znaczenie czynnikowi zaskoczenia; $wiadczg o tym za-
réwno pogtoski, usprawiedliwiajgce poczagtkowy etap koncentracji sit wymogami dyploma-
tycznego protokotu (miano jakoby konwojowaé uroczyscie cesarskiego posta, zob. ,,Drég
dwie kniazia moskiewskiego”, k. 1), jak i podtrzymywanie fikcyjnych kontaktéw dyploma-
tycznych miedzy bojarami a panami Rady (litewski wystannik Siemion Aleksiejewicz wy-
prawiony zostat do ojczyzny z obietnicg dalszych negocjacji okrezng droga przez Twer,
Pskoéw i Inflanty ,,cztoby na gosudariewu rat’ wiesti nie dat”, zob. PSRL, t. 13, s. 344; por.
SIRIO, t. 71, s. 99-100; J. Natanson Leski, Epoka..., s. 163).
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Analiza obu dokumentéw nie pozostawia ztudzen, iz ws$réd zasadniczych
przyczyn katastrofy 1563 r. — obok tradycyjnej juz niewydolnosci litewskiej
machiny wojskowej i skarbu — legta naiwnos¢ polityczna rady hospodarskiej,
ktorej cztonkowie ignorowali grozbe wojny wbrew doniesieniom wywiadu, pokta-
dajac nadzieje w rozwigzaniach dyplomatycznych4bs.

WsSréd rossicow o tematyce militarnej nie brak réwniez Swiadectw z okresu
wojny inflanckiej. Na uwage zastuguje zwilaszcza list Mienszoja Wotynskiego
i Marka Nieplujewa do ,kniazia Ondrieja Piotrowicza” (AR Il Supl., nr 35(01);
oryginal), zawierajacy raport z dziatan pod Skrownem (ros. nazwa Ascheraden).
Przechwycony zapewne przez sity inflanckie, blokujgce carski garnizon (w tekscie
wymienieni sg ,niemieckije i kurlandskije ludi”), list nie zawiera wprawdzie daty
ani pelnego adresu, ale jego atrybucja nie nastrecza trudnosci w swietle doku-
mentacji moskiewskiego Urzedu Wojskowego. Adresatem raportu byt carski
wojewoda w Koknese — ks. Andriej Piotrowicz Chowanski, a nhadawcami naczel-
nicy skrowienskiego garnizonu; sam dokument dotyczy dziatan wojennych z kon-
ca lutego 1578 r.2*

Drugi interesujacy zabytek ze zblizonego okresu stanowi polski przekiad
manifestu cara lwana IV Groznego do dowddcy polskiego garnizonu w Marien-
hausen (rus. Uliech) Pawta Bobrynskiego, datowany 16 VII 7085 (1577 r.), a za-
wierajgcego zgdanie natychmiastowej kapitulacji (ARIl Supl., nr 35a(1). Oryginal-
ny tekst owego postania carskiego ,W naszu oyczyznu w zamek w Uliow” (k. 1v)
zachowat sie w dokumentacji Urzedu Wojskowego ™.

% Publikacje obu dokumentéw przygotowuje W. Mikulski. Wéréd nowych znalezisk w AR
jedno jeszcze dotyczy wydarzen 1563 r., a mianowicie fragment dochodzenia w sprawie
litewskiego szlachica Wiktoryna, oskarzonego o zdrade na rzecz Moskwy, przeprowadzone-
go w obecnosci bpa Protasewicza i marszatka dwornego Ostafiego WoHowicza w dniu
2 lutego (AR Il Supl., nr tymcz. 8(19.1); s. 1-12). Zakonczony straceniem oskarzonego,
proces odbit sie szerokim echem w panstwie Jagielloriskim, za$ nazwisko Wiktoryna stato
sie synonimem zdrajcy ojczyzny, por. RGADA, fond 12 (Dieta o Polszi i Litwie), nr 6, k. 90v:
»ajeszcze go mamy za gorszego, niz onego Wiktoryna i prosze aby WKM takim przyktadem
jakoz onego, przeto ze sie na wysoka rade WKM targnat, skazac raczyt tak i tego, jeszcze
bo ten godniejszy srozszego karania niz tamten” (fragment oskarzenia przeciw wojewodzi-
cowi wilenskiemu Janowi Hlebowiczowi, wygtoszonego przez marszatka ziemskiego Jana
Chodkiewicza na sejmie walnym 16 IV 1569 r.; por. Dniewnik Lublinskogo siejma 1569
goda. Sojedinienije Wielikogo Kniazestwa s Korolestwom Polskim, wyd. M. O. Kojatowicz,
Sankt-Pietierburg 1869, s. 295). Sam dokument, cho¢ niekompletny, i dostarczajacy nader
niktych dowodéw winy, bo oskarzenie opierato sie na pogtoskach, dobrze oddaje specyfike
pracy stuzb hospodarskich, tropigcych slady moskiewskiej agentury w obliczu nadcigga-
jacej wojny.

%HZob. RK 1559-1605, s. 153; por. Razriadnaja kniga 1475-1605, oprac. . F. Kuzmina
(dalej: RK 1475-1605), t. 3, cz. 1, Moskwa 1984, s. 40.

4 RK 1475-1605, t. 2, cz. 3, Moskwa 1982, s. 483-485; akta Urzedu Wojskowego pozwalaja
réowniez zrekonstruowac¢ dalsze losy polskiej zatogi: datowany 17 lipca respons starosty
omijat kwestie kapitulacji, zawierat natomiast prosbe o ttumacza, gdyz nikt sposréd oble-
zonych nie znat jakoby jezyka rosyjskiego (ibid., s. 486); kolejne postanie carskie nie
pozostawiato obroricom najmniejszych ztudzen (ibid., s. 487-488); w obliczu przyttaczaja-
cej przewagi wroga podjeto decyzje o natychmiastowym ztozeniu broni. Kapitulacja doko-
nata sie na honorowych warunkach, uszanowanych przez strone rosyjska: po krétkim
przestuchaniu Bobrynski wraz z 25 ludZzmi zostali odestani na Litwe, ibid., s. 488-489.
Korespondencja oblegajacych z zatogg pozwala wnie$¢ drobng korekte do wykazu urzedni-
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Na zakoniczenie powr6¢my razjeszcze do materiatow szpiegowskich. Znajduje
sie wéréd nich prawdziwy rarytas: fragment oryginalnej instrukcji cara lwana IV
dla jego rezydentéw przy osobie marionetkowego ,kréla Inflant” Magnusa —
.Kniazia lwana Tuwa da llerta Kruza” (AR Il Supl., nr 14(1), k. 1-2). Adresatami
instrukcji byli znani renegaci inflanccy — Johann Taube, niegdy$ pieczetarz
arcybiskupa ryskiego oraz Elhardt Kruse — sprawujacy przed moskiewskim
podbojem godnos¢ wojta w Dorpacie. Niegdys jency, rychio zaskarbili sobie
przychylnos¢ zdobywcéw i zaufanie cara, by ostatecznie dostgpi¢ zaszczytu zgota
wyjatkowoego dla obcoplemiencéw: zaliczenia w poczet oprycznikéw. Im tez po-
wierzyt lwan IV specjalne zadanie: dyskretnag kuratele nad ,Arcymagnusem”,
bowiem wiadca moskiewski niezbyt dowierzat swej kreaturze. Poniewaz obaj
Niemcy nalezeli do Magnusowego dworu, oficjalnym odbiorcg omawianej instruk-
cji (nakazu) byt zapewne carski namiestnik — wojewoda w Juriewie (Dorpacie).
Obok nadzoru nad marionetkowym ,krélem” obowigzkiem ich byto dostarczanie
biezacych informacji o sytuacji w Inflantach, niezbednych lwanowi IV wobec
rozpoczecia przygotowan do wyprawy przeciwko posiadtosciom korony szwedz-
kiej. Swe kontakty z dworem carskim agenci mieli utrzymywac¢ w tajemnicy przed
Magnusem ijego otoczeniem (,A togo by dieta u kniazia lwana u Tuwa i u llierta
korol Arcymagnus i jego sowietniki odliczno nie wiedali”, k. 1)#8. Chociaz z in-
strukcji ocalatjedynie koncowy — aczkolwiek obszerny — fragment, stanowi ona
wazkie zrodto dla studiéw nad polityka inflancka Moskwy.

Dokument pozbawiony jest daty, ale zawarta w nim informacja o zaawanso-
wanych przygotowaniach do uderzenia na posiadtosci Jana Il Wazy (,kriepko
podwizen Carskogo Wieliczestwa pochod z dietmi swoimi s cariewiczem kniaziem
Ilwanom Iwanowiczem i s cari i s cariewiczi i z nagajskimi kniaziami i so mnogimi
ludmi na zimu”), odnosi sie bez watpienia do wyprawy zimowej 1571/1572 r.49
Okolicznos¢ ta pozwala wnosié, iz instrukcja zostata sporzadzonajesienig 1571 r.,

kéw inflanckich; wprawdzie umieszczony w tekscie manifestu adres ,,w zamok w Uliach
starostie Pawiu Bobrynskomu” (RK 1475-1605, s. 483) wynikal ze stabego rozeznania
strony rosyjskiej w kondycji polskiego komendanta zamku, ale odpowiedZz oblezonych
zawiera nazwisko faktycznego starosty: ,Fabritius Ljarte”, ibid., s. 486; por. Urzednicy
inflanccy..., s. 192, 227. Omawiany dokument pozwala na dwie istotne korekty wobec
dotychczasowych ustalen historiografii. Po pierwsze, ostatecznie rozstrzyga sporng kwestie
obecnosci w Marienhausen polskiej zatogi (kwestionowat ten fakt J. Natanson Leski,
Epoka..., s. 22); po drugie, pozwala uzupetni¢ o osobe Bobryriskiego zestawienie dowédcow
polskich garnizonéw w Inflantach: por. H. Kotarski, Wojsko polsko-litewskie podczas wojny
inflanckiej 1576-1582. Sprawy organizacyjne, cz. 1 [w:] Studia i materiaty do historii
wojskowosci, t. 16, 1970, cz. 2, s. 110.

B 0 ich perypetiach, zob. T. Schiemann, Johann Taube und Eilhard Kruse. Zwei Verrather
[w:] idem, Characterkdpfe und Sittenbilder aus der baltischen Geschichte des sechzehnten
Jahrhundert, Mittau 1877, s. 1-30; G. von Hansen, Johann Taubes und Eilart Krauses
Machinationen und die daraufdurch ,,Kénig Magnus” erfolgte Belagerung Revals 1570-1571.
Nach den Urkunden des revalschen Ratsarchives [w:] Beitrdge zur Kunde Esth-Liv- und
Kurlands, t. 3, Reval 1886, s. 264-329; M. von Taube, logannTaube, sowietnik carialwana
Groznogo, ,,Nowyj Zurnat”, t. 71, 1963, s. 170-189; por. N. Angermann, Studien zur Livlan-
dpolitik Ivan Groznyjs, Marburg/Lahn 1972, s. 39-40.

M Zob. RK 1559-1605, s. 76-81; por. R. G. Skrynnikow, Carstwo tierora, Sankt-Pietierburg
1992, s. 445-446.
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za$ dane zaczerpniete z biografii jej adresatow pozwalaja dodatkowo uscisli¢
datacje: terminus a. g. powstania dokumentu wyznacza nieudana préba opano-
wania Dorpatu, podjeta przez obu awanturnikéw 21 pazdziernika. Fiasko tego
przedsiewziecia sprawito, iz niefortunni zamachowcy usitowali znalez¢ schronie-
nie przed carska zemstg w krajach osciennych. Po bezskutecznej préobie zatrzy-
mania sie w szwedzkich Inflantach (list do wtadz Rewla z 24 pazdziernika),
podazyli ostatecznie na Litwe, gdzie otoczyt ich troskliwg opieka starosta zmudzki
Jan Chodkiewicz50. Korespondencja tego dygnitarza pozwala rozwigza¢ kwestie
obecnosci niniejszego znaleziska w archiwaliach radziwitowskich. Odpowiedzi na
to pytanie dostarcza list nowego protektora zbiegédw do Mikotaja RadziwiHa
-Rudego”. W swym postaniu, ekspediowanym do kanclerza 3 1 1572 r. ze Swisto-
czy, starosta zmudzki donosit konfidencjonalnie: ,a osobliwie, iz ci Niemcy, ktorzy
od moskiewskiego przyjechali maja ze sobg rzeczy, ktére z W. M. mym M. Panem
praktykowac pierwej mnie jest potrzeba, nizeli by doszli wiadomosci JIKM” (AR V,
nr 2044, k. 25).

Trudno przypuszczaé, by opinia tak wytrawnego znawcy problematyki mo-
skiewskiej, jakim byt Jan Chodkiewicz (od sierpnia 1456 r. namiestnik krélewski
w Inflantach) byta gotostowna; zbiegowie dostarczyli mu zapewne nie tylko pier-
wszorzednej informacji ustnej, ale przekazali rowniez tajne dokumenty moskiew-
skie, ktére przezornie pochwyecili podczas ucieczki. Wérod owych — wedle enig-
matycznej definicji Chodkiewicza — ,rzeczy”, znalazia sie¢ zapewne omawiana
instrukcja51.

) O prébie zawtadniecia Dorpatem zob. T. Schiemann, Johann Taube..., s. 20-21. Przyjecie
suponowanej datacji pozwala réwniez zidentyfikowa¢ osobe oficjalnego adresata carskiej
instrukcji; byt to 6wczesny wojewoda juriewski, ks. Nikita Borysowicz Priimkow-Rostowski,
ktéry w grudniu tegoz roku musiat ustgpi¢ starszenstwa ks. Wasylowi Juriewiczowi Goli-
cynowi (degradacje te mozna zapewne wigzac¢ z aferg Taube-Kruse), zob. RK 1559-1605,
s. 75, 82.

5 Warto przypomnieé, iz Taube i Kruse zarekomendowali sie¢ swym nowym mocodawcom
jako bliscy doradcy Iwana IV, wtajemniczeni w jego najskrytsze plany, por. Schiemann,
Johann Taube..., s. 21, za$ okazanie carskiej instrukcji wydatnie przydawatoby powagi ich
deklaracjom. W kwestii kontaktéw zbiegéw z Chodkiewiczem zob. A. I. Braudo, Poslanije
Taube i Kruse k giercogu Kietleru. (Bibliograficzeskaja zamietka), ,,Zurnat Ministierstwa Na-
rodnogo Proswieszczenija”, t. 271, 1890, s. 386-395. Zbiegowie — skadinad rzeczywiscie
wybornie zorientowani w machinacjach carskich przeciwko Rzeczypospolitej — mieli nader
wazki powdd, aby wyjgtkowo gorliwie zabiega¢ o wzgledy nowych mocodawcéw, bowiem
w swoim czasie przygotowali na zlecenie carskie pamflet na Zygmunta Augusta. Gwoli
okazania ekspiacji oddali wiec swe pidéra na stuzbe jagielloriskiej propagandy, rychto
przedktadajac Chodkiewiczowi zjadliwy paszkwil antymoskiewski, zawierajacy wstrzasaja-
ca relacje o lwanowych zbrodniach, por. Poslanije Joganna Taube i Elerta Kruse, przekt.
M. G. Roginskij, ,,Russkij Istoriczeskij Zurnat”, Piotrograd 1922, kn. 8, s. 8-59. O ich
literackiej dziatalnosci zob. A. Kappeler, lvan Groznyj im Spiegel der auslandischen
Druckschriften seiner Zeit Ein Beitrag zur Geschichte des westlichen Russlandbildes,
Frankfurt/M 1972, s. 73-77; por. R. G. Skrynnikow, Carstwo..., s. 58-59. Pobyt w Rzeczy-
pospolitej, ktory stanowit ostatni juz etap ich burzliwej kariery, przyniést im niemato
sukcesow i zaszczytéw, miarg ktoérych byty obfite nadania ziemskie Zygmunta Il Augusta
i Stefana Batorego zob. RGADA, fond 389 (Metryka Litewska) kn. 50, k. 389-390v, 391-393;
kn. 71, k. 2-3v.Wobec dezercji swych inflanckich doradcéw nie pozostat obojetny sam Iwan
IV, domagajac sie podczas audiencji udzielonej litewskiemu dyplomacie Michatowi Hara-
burdzie wydania mu zbiegéw jako podwéjnych oszczercéw: ,,i korol by Gosudaria i siebia
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Wsréd przechowywanych w AR materiatow nie brak réwniez pozostatosci
jednego z gtosnych incydentéw szpiegowskich ostatniej ¢wierci XVI w., tzw. afery
Szorina. Sprawa ta miata nastepujacy poczatek: 12 IV 1587 r. cztonkowie bawig-
cego wowczas w Rzeczypospolitej moskiewskiego poselstwa — Jelizar Rzewski
i diak Zachar Swijaziew — wyekspediowali za posrednictwem kupca Siemiona
Szorina raport do cara Fiodora Iwanowicza o postepach ich misji. Celem strate-
gicznym zabiegéw carskich negocjatoréw bylo pozyskanie elity litewskiej dla
kandydatury ich monarchy podczas zblizajacej sie elekcji52. W bagazu kuriera
znalazty sie, poza oficjalnym sprawozdaniem, listy prywatne obu postéw do dy-
gnitarzy moskiewskich, zawierajgce doniesienia o nastrojach panujacych w Rze-
czypospolitej (ze szczegélnym uwzglednieniem rozbieznosci miedzy Litwg i Koro-
ng). Korespondencja owa, w postaci listow od Swijaziewa do diaka dumskiego
Andrieja Szczetkatowa i od Rzewskiego do koniuszego Borysa Godunowa (adre-
satami byli wiec faktyczni kreatorzy moskiewskiej polityki zagranicznej: naczelnik
Urzedu Poselskiego oraz wszechmocny szwagier carski, rzeczywisty regent pan-
stwa) zachowaty sie — aczkolwiek tylko w postaci kopii — w zbiorach AGAD (AR
I, nr 208, k. 4-6) i niedawno doczekaty sie publikacji53.

Pochodzenie odpiséw korespondencji objetej tajemnica dyplomatyczng w ar-
chiwum radziwiowskim tatwo objasni¢: na poczatku maja Szorin zostat zatrzy-
many w Borysowie, z rozkazu wojewody wilenskiego Krzysztofa RadziwiHa ,Pio-
runa”, zas jego bagaz skonfiskowano. Przyczyng tak drastycznej decyzji byto
zapewne podejrzenie, iz goniec przewozi rowniez raporty ptatnych agentéw mo-
skiewskich — poddanych Rzeczypospolitej. Obawy te okazaty sie stuszne, wedle
pozniejszej nieco relacji carskich legatéw Szorin przewozit jakie$ ,gramoty ot
zdiesznich ot torgowych ludiej ot wilniewcow”54. Zawarto$¢ owych raportéw —
dotychczas nieznang — przybliza nam kolejne znalezisko (AR Il Supl., nr 78).
Dokument 6w zawiera kopie — w transliteracji tacinskiej — listu anonimowego
informatora do diaka Szczekatowa (k. 1v: ,do Szotkanowa od kogo iest nie
wiedzie¢”)55, obszernie naswietlajagcego zamet elekcyjny w Rzeczypospolitej. Wy-
daje sig, iz istnieja wystarczajgce przestanki, aby rozszyfrowaé¢ tajemniczg dla
radziwittowskiego archiwisty posta¢ moskiewskiego agenta; wedle cytowanej juz
relacji postow: ,Sawostianom zowut torgowyj czetowiek zastyszew to kak Siemiona
izymali zbiezat biez wiesti tomu tretij dien [tj. 2 maja 1587 — H. G.]. | pany u niego
wieleli za to dwor zapieczatati i jego syskat’ postali. [..] A Sawostianko diej

ot nich obronit, izymaw ich ko Gosudariu pristat”, RGADA, f. 389, kn. 587, k. 353v. O no-
wych Zrédtach do omawianej afery zob. J. Eskin, H. Grala, Taubiana [w przygotowaniu,
tamze publikacja carskiej instrukcji z AR].

2 O misji Rzewskiego i Swijaziewa zob. B. N. Floria, Russko-polskje otnoszenjaipoliticze-
skoje razwitije Wostocznoj Jewropy, s. 141-180; 212-213; idem, Rosyjska kandydatura na
tronpolski u schytkuXVI wieku, ,,Odrodzenie i Reformacja”, t. 16, 1971, s. 86-88.

8 B. N. Floria, Czastnyje pisma russkich diptomatow XVI wieka, ,Istoriczeskij Archiw”,
1992, nr 2, s. 162-164.

5 Zob. RGADA, fond 79 (Snoszenija s Polszej), op. 1, kn. 17, k. 573v. O incydencie zob.
J. F. Szmurio, Rossja iltalija, t. 2, wyd. 2, Sankt-Pietierburg 1913, s. 516.

BHW zbiorach AGAD znajduje sie jeszcze jeden egzemplarz tego samego doniesienia, zob.
AR Il Supl., nr 88 (kopia w transliteracji tacinskiej; adres ,,Do Sczotkanowa”).
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Olszenicyn pobojes’ towo, czto z Siemionom gramotu postat zbiezat i pany u niego
dwor i zywot zapieczatati wieleli”56. Corpus delicti wilenskiego kupca Sebastiana
nie wyczerpuje rejestru obecnych w AGAD pozostatosci afery Szorina; kolejng
pozycje stanowi wspomniany juz oficjalny raport postow, przeznaczony dla cara
Fiodora (AR I, nr 208, s. 1-3; kopia ruska)57. Dodajmy, iz sam incydent nie miat
wplywu na przebieg misji Rzewskiego i Swijaziewa, ktérzy pozostali pod wraze-
niem zyczliwego przyjecia kandydatury moskiewskiego wladcy przez pokazng
czes¢ opinii szlacheckiej58.

Niniejszy przeglad — z koniecznosci ograniczony do pozycji najistotniejszych
— w pelni uzasadnia teze o fundamentalnym znaczeniu zasob6éw AR dla badan
nad stosunkami polsko-moskiewskimi w XVI stuleciu. Nalezy wyrazi¢ nadzieje,
iz dostrzegalne w ostatnich latach zintensyfikowanie prac nad nie uporzagdkowa-
nag czescig tego zespotu (zwlaszcza AR Il) pozwoli wydatnie poszerzy¢ baze
zrédiowa dla studidéw.

B RGADA, f. 79, op. 1, kn. 17, k. 574-574v.

Y Zachowalta sie rowniez kopia tego dokumentu w transliteracji tacinskiej, zob. AR Il Supl.,
nr 68a, s. 1-4 (,List do samego ksiecia moskiewskiego”).

B O orientacji promoskiewskiej zob. B. N. Floria, Russko-poSkje otnoszenija ipoliticzeskoje
razwitije..., s. 161-180; ibid., o przyczynach jej porazki, s. 188-214.



Miscellanea Historico-Archivistica t VIl
ISBN 83-7181-000-8 (DiG); 83-86643-32-3 (NDAP), ISSN 0860-1054

Urszula Augustyniak

ZRODLA DO BADANIA STOSUNKOW WYZNANIOWYCH
| NARODOWOSCIOWYCH W WIELKIM KSIESTWIE LITEWSKIM
XVII W. W ARCHIWUM WARSZAWSKIM RADZIWILEOW

Temat artykutu wyniknat z badan problematyki wyznaniowej w Wielkim Ksie-
stwie Litewskim pierwszej potowy XVII w. z punktu widzenia kultury i obyczajo-
wosci ewangelikow. Specyfika problematyki kulturoznawczej wymagata skoncen-
trowania sie na badaniach funkcjonowania wspdélnot wyznaniowych, zaleznego
w znacznej mierze od pozycji spotecznej ich cztonkéw, wyznaczanej m.in. opcja
jezykowa i stosunkiem do powszechnego w panstwie polsko-litewskim modelu
kultury staropolskiej. Z tego punktu widzenia — badan nad stosunkiem ewange-
likbw w siedemnastowiecznej Rzeczypospolitej do innych grup wyznaniowych
i narodowosciowych — a nie ustalania ich faktycznego skladu etnicznego —
w artykule uzywam zrédtowych okreslen: jezyk, naréd, pochodzenie litewskie,
~ruskie” — zaréwno rosyjskie, jak biatoruskie i ukrainskie. W aktach Jednoty
Litewskiej dystrykt ,ruski” obejmowat wszak ziemie od Minska przez Orsze,
Potock, Mscistaw do Witebska; a okreslenia: ,wiara ruska”, ,Rus stara” oznaczaty
wiare prawostawng ijej wyznawcow, bez wzgledu na miejsce osiedlenia i pocho-
dzenie.

Odejscie od ortodoksyjnego pojmowania problematyki wyznaniowej, jako reli-
gioznawczej, spowodowato takze rozszerzenie zakresu kwerendy. Zrédta do bada-
nia probleméw wyznaniowych znajdujg sie w Warszawskim Archiwum Radziwit-
tow, gtownie w dziale VHI, w ktdrym zgrupowano akta duchowienstwa réznych
wyznan: akta szczeg6towe, dotyczace uposazenia $Swiatyn i duchownych w réz-
nych miejscowosciach i ogélne: zawierajgce dokumenty w sprawach catych wspol-
not wyznaniowych.

Nalezy podkresli¢, ze takie wyodrebnienie ré6znych typow zrédet pod wspolnym
hastem — dokonane przez dziewietnastowiecznych archiwistéw — byto zabiegiem
sztucznym; nie jest uzasadnione ani tradycja, tj. pierwotnym uktadem Archiwum
Radziwittéw, ani wzgledami formalnymi: typem Zzrédet, co powoduje niekonse-
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kwencje w usytuowaniu materiatéw do problematyki wyznaniowej i religijnej
w obecnym zasobie Archiwum. Poniewaz spraw tych nie mozna oddzieli¢ od
zagadnien politycznych, zrédta do badania zagadnien wyznaniowych i narodo-
wosciowych znajdujg sie rowniez w Archiwum Radziwittéw w dziale Il spraw
publicznych; rozproszone informacje znajdziemy takze w dziatach IV iV, zawie-
rajacych korespondencje ksiazat Radziwitéw, w tym takze od duchowienstwa,;
umieszczonego w inwentarzu dziatu | w porzadku alfabetycznym wedle nazw
zakonow (duchowienstwo katolickie)1lub miejscowosci (inne wyznania)2. Zdajac
sobie sprawe, ze obecny ukitad i inwentarze dziatéw IV i V AR, sporzadzone
przez Bogustawa Tauroginskiego, stanowig samoistng wartos¢ historycznag
i stalty sie podstawg prac kilku pokolen historykéw — nie postuluje ich zmia-
ny. Zwracam jedynie uwage na trudnosci powstate po przyjeciu formalnych
kryteriow klasyfikacji zrodet z punktu widzenia praktycznego wykorzystania,
wymagajacego przezwyciezenia ich sztucznego rozproszenia w wielu dziatach
archiwum.

Takze w dziale X1 AR akt familijnych sg testamenty zawierajgce czesto legaty na
uposazenie duchowienstwa. Zagadnienia zaplecza ekonomicznego dla funkcjonowa-
nia Swigtyn chrzescijanskich — zborow, kosciotéw i cerkwi — ukazujg akta débr
wyodrebnione w dziale XXV, utozonym wg nazw miejscowosci. Na petne opracowanie
czekajg akta nie sygnowane AR, z ktorych korzystalam przy badaniach klienteli
Krzysztofa Il Radziwitta. Generalnie mozna zatem powiedziec¢, ze dla badaczy stosun-
kéw wyznaniowych i narodowosciowych cenne sg wiasciwie wszystkie dziaty Archi-
wum Warszawskiego RadziwiHéw.

Trudno sie ustrzec zakiécenia perspektywy badawczej narzuconego przez
uktad Archiwum i typ zrodet oraz kontekst traktowania réznych grup narodowo-
Sciowych, wynikajacy czesciowo z funkcji petnionych przez nie w siedemnasto-
wiecznym spoteczenristwie. A zatem Zydéw i Tataréw usytuowano w ukladzie Ar-
chiwum zgodnie z charakterem zrddet. Sprawy spotecznosci zydowskiej, licznej
i odgrywajacej istotng role w gospodarce Wielkiego Ksiestwa w XVII w., mozna
zatem badac¢ w oparciu o dokumenty udzielanych przez nich pozyczek, zastawoéw,
arend i procesdow sadowych z tego tytutu, ktére — dos$¢ niespodziewanie —
znalazty sie w dziale XXI AR, zawierajagcym akta stug radziwiowskich3. Dlatego
tez zasoby Warszawskiego Archiwum Radziwithéw do badania historii Zydéw
w Wielkim Ksiestwie wykorzystywano dotad gtéwnie pod katem ich zaleznosci

1Np. bernardyni: nr 591 iwiejscy, nr 596 grodzienscy; dominikanie nr 3193 zo6tkiewscy;
karmelitanki: nr 6445, nr 6446 warszawskie, nr 6447 wilenskie.

2Np. wilenskie: prawostawne duchowienstwo nr 17448, Bractwo $w. Ducha nr 17449,
ewangelickie duchowienstwo nr 17450, kapituta nr 17446.

3ARDz.XXI| — akta stug, cz. 2, t. XXIII, P. LI, A. 16: Juda kupiec wileniski, 1634 r., t. XXIV,
PXLIV, D. 14: Izrael arendarz, 1666r.; t.XLIV, F. 1: Fabianiszowicz Lewka, lata 1644-1701;
t.XLIV, P. XLIV, J 4: Jakubowicz Abram kupiec, 1651 r., J. 5: Jakubowicz Abram arendarz,
1687 r.; t. XLV, P. XLV, 1 6: Lewkowicz kupiec wilenski, 1653 r., L. 8: Lewkowicz Dawid
i matka Lewkowa lata 1625-1691; Lewkowicz Dawid z Wilna, 1657 r.; t. XLVI, P. XLVI,
M. 33: Mojzeszowicz Jakub i Michelewicz Eliasz obywatele wilenscy, lata 1648-1682;
t. XLVII; tXLVII, P. XLVII, S. 3: Samuelowicz Pinkas kupiec brzeski, lata 1643-1666; S. 4:
Mojzeszowicz tazarz, lata 1646-1667, etc.
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klientalnej w dobrach magnackich w XVIIlI w.4W dziale VIII spraw wyznaniowych
wystepuja Zydzi wytgcznie w kontekécie proceséw, jakie prowadzili z nimi prawo-
stawni i katolicy5; a wiec w aktach jednostronnych i pozbawionych szerszego tia.
Poza korespondencjag indywidualna i kahatéw miejskich (pod nazwa miejscowo-
Sci) w dziale V6, trudno by szuka¢ w Archiwum Radziwitow zrédet do badania ich
mentalnosci.

Podobnie zrédia dotyczace Tatarow, z racji petnionych przez nich funkcji
wojskowych, mozna odnalezé przede wszystkim w dziale VIl spraw wojskowych,
w rollach i rachunkach choragwi tatarskich i kozackich RadziwiHtow7. W aktach
dobr i korespondencji prywatnej znalazty natomiast odbicie procesy o dobra
otrzymane przez Tataréw z obowigzkiem postugi wojskowej, odzwierciedlajgce
kontekst spoteczny konstytucji sejmowych z pierwszej potowy XVII w., ogranicza-
jacych prawa Tataréw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego8.

Réwnie przedmiotowo i w kategoriach wytacznie ekonomicznych, jak Zydoéw,
potraktowano w uktadzie Archiwum Radziwitéw duchowienstwo chrzescijanskie,
wyodrebnione w dziale VIII jako grupa zawodowa, z tytutu uposazenia, przywig-
zanego do rozmaitych majetnosci Wielkiego Ksiestwa oraz akt proceséw sadowych
zakonow katolickich w réznych miejscowosciach i pozyczek, udzielanych przez
nie Radziwittom9.

Najwiekszy zespot w tym dziale Archiwum stanowia zrédta do badania ducho-
wienstwa katolickiego. W zakresie chronologicznym, obejmujacym wiek XVII,
liczg trzy pozycje w aktach ogolnych i az 103 w aktach szczegétowych, dokumen-
tujacych fundacje i uposazenia przez Radziwitéw i inne osoby (w 9 przypadkach)
kosciotow i zakonéw katolickich w 64 miejscowosciach Wielkiego Ksiestwa

4J. Bardach, Zydzi w Birzach radziwittowskich wXVI-XVIIl wieku, ,,Przeglad Historyczny”,
t. 81, 1990, z. 1-2 (dalej: PH); A. P. Hryckiewicz, Dawnyj gorod na Stuczi, Minsk 1985;
J. Goldberg, Wtadza dominialna Zydéw — arendarzy débr ziemskich nad chtopami w XV II-
XVIII wieku, PH, t. 81, 1990, z. 1-2.

5AR Dz. VIII, nr 541 i 506.

6ARDz. V, korespondencja z Radziwittami: tazarza Mojzeszowicza z lat 1636-1642, nr 9921;
Zajowiczéw Moszki i Merki, nry 15558 i 15560; Szymszanowicza Szawta nr 16019; Zydoéw
parczewskich, nr 11331.

7AR Dz. VII, ks. 58: Rachunki i kwity zotdu choragwi Krzysztofa i Janusza RadziwiHow.
O stuzbie Tataréw w choragwiach ziemskich w czasie wojen inflanckich: Ksiecia Krzysztofa
Radziwitta, hetmana polnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego sprawy wojenne i polityczne
1621-1632, Paryz 1859, s. 230, 530, 542.

8 Konstytucje ograniczajace prawa Tataréw W. Ks. Litewskiego — zob. Volumina legum, t. 2,
f. 1634, 1607 r., reasumowana w 1611 r.; t. 3, f. 46, 1613 r., ibid., f. 202, 1616 r.; ibid.,
f. 309, 1620 r.; ibid., f. 376, 1632 r.; ibid., f. 712, 1628 r.; ibid., f. 583, 1632 r. Poréwnaj
korespondencje w sprawie proceséw Assana Alejewicza z lat 1598-1613 o potwierdzenie
praw szlacheckich i zajechanie doébr: S. Pukszta-Klawsgietowicz do Krzysztofa | Radziwita
10 XI 1598 z Wilna, AR Dz. V, nr 6788; Assan Alejewicz do Krzysztofa Il Radziwita
4 VIIl 1613 r. z Waki, AR Dz. V, akta nie sygnowane; oblig Krzysztofa Il Radziwitta dla tegoz
na sume, nalezng za dostawy dla wojska w Inflantach, ibidem.

9AR Dz. VIII, nr 92, akta sptaty dilugu Krzysztofa Radziwita u jezuitobw w Grodnie, lata
1634-1681; nr 248, akta sum pienieznych, sptacanych przez B. Radziwita dominikanom
w Minsku, lata 1664-1682; nr 298-299, listy dtuzne benedyktynek nieswieskich, lata
1648-1832, 1640-1827; nr 373, listy dtuzne bernardynéw nieswieskich, lata 1667-1808;
nr 557, akta dotyczgce sptat pozyczek dominikanom stotpeckim z lat 1639-1761.
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(w tym: 27 w Nieswiezu, 5w Wilnie, 3 w Minsku) i Korony (w 5 miejscowosciach)
— sajednak dos¢ jednostronne. Poza dokumentacja uposazen swiatyn w aktach
szczegb6towych, obejmujaca w niektérych przypadkach okres od XVI do XIX w.,
akta uposazen biskupstw katolickich w latach 1585-163810pozostajg w luznym
zwigzku z Radziwilami. Akta dotyczace ogdlnych probleméw zycia religijnego
katolikéw11, choé¢ niezwykle interesujace dla badania form poboznosci (np. na
podstawie dokumentow potwierdzajgcych prawdziwosé relikwi), majg charakter
fragmentaryczny. Poza Archiwum Provinciae Lithuaniae bernardynéw z lat 1597-
177412, brak w Archiwum Radziwittéw analogicznych akt innych zakonéw. O po-
zycji Kosciota Katolickiego wobec innych wyznan swiadczy natomiast posrednio
fakt, ze w inwentarzu akt szczegétowych dziatu VIIl az w 10 przypadkach uznano
za konieczne wyodrebnienie dokumentacji konfliktow katolikéw z innymi wyzna-
niami na tle religijnym (nie liczac proceséw o podiozu finansowym); w tym 9
z ewangelikami.

W zakresie zrodet zwigzanych ze spotecznoscia prawostawng réwniez zwraca
uwage przewaga akt szczegétowych (50 pozycji): uposazenia cerkwi w 48 miejsco-
wosciach (wtym: 5 fundacji w Stucku, 3 w Kopylu) nad aktami ogélnymi, zaréwno
co do ilosci, jak jakosci materiatéw. W dziale ogélnym — akt metropolii kijow-
sko-halickiej w latach 1663-170813— zespo6t zawiera zrédta stosunkowo p6zne
i nie pozostajgce w bezposrednim zwigzku z Radziwittami. Akta zwigzane z dzia-
talnoscia duchowienstwa prawostawnego w dobrach radziwittowskich ijego opo-
datkowania, staran o prezenty z lat 1537-176814maja charakter fragmentarycz-
ny. Materiatéw do badania sytuacji ludnosci prawostawnej nalezy zatem szukaé
w zrodtach szczeg6towych, zwitaszcza ilustrujacych sytuacje w ksiestwie stuckim
i kopylskim. W dziale VIII AR znajduja sie m.in. akta ustanowienia przez Radzi-
wiHow i wyptaty z ich dobr uposazenia dla cerkwi i monasteréw prawostawnych,
pozostajgcych pod zwierzchnictwem protopopa i archimandryty stuckiego w la-
tach 1439-1833, gtdéwnie z XVI w.15 ktére stanowig podstawe podjetych ostatnio
w ramach mego seminarium badan nad formami patronatu Radziwitéw wobec
Cerkwi. Zespoty akt rozliczen i proceséw cywilnoprawnych miedzy duchowien-
stwem prawostawnym w obu ksiestwach w latach 1662-179216, akta podatkowe
duchowienstwa stuckiego w latach 1652-175817 oraz proceséw prawostawnych
z Zydamii8i stosunkéw z duchowieristwem katolickim19, dosy¢ spéjne i ciagte,
umozliwiajg kompleksowe badania nad kondycjg duchowienstwa prawostawne-
go i relacjami miedzy r6znymi grupami wyznaniowymi wsréd poddanych radzi-
wiHowskich. Pozyteczne wydaja sie tez badania zwigzkéw miedzy stuzbg wojsko-

DAR Dz. VIII, nr 588.
L AR Dz. VII, nr 693.
PAR Dz. VIII, nr 694.
BAR Dz. VIII, nr 705.
B AR Dz. VIII, nr 704.
B AR Dz. VIII, nr 521.
BAR Dz. VIII, nr 537 i 537a.
Y AR Dz. VIII, nr 538.
BAR Dz. VIII, nr 541.
BAR Dz. VIII, nr 542.
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wa a pozycjg spoteczng ziemian ksiestwa stuckiego, jako grupy ludnosci prawo-
stawnej objetej obowigzkiem lennym stuzby w chorggwiach wybranieckich, i z te-
go tytutu aspirujacej do wydobycia sie z potozenia rownego chtopom panszczy-
Znianym20.

Wyjatkowe miejsce w aktach ogoélnych dziatu VIIl zajmuja archiwalia doku-
mentujace dzieje ewangelicko-reformowanej Jednoty Litewskiej, od poczatku
swego istnienia zwigzanej z Radziwittami birzarnskimi. Protokoty synodéw prowin-
cjonalnych wilenskich z lat 1611-168621, korespondencja Radziwitéw z przed-
stawicielami synodéw i pastorami w sprawach Kosciota Reformowanego, lata
1666-180722, akta sum pozyczonych przez nich z kasy Jednoty, w latach 1680-
179123, znalazty sie w Archiwum Radziwitéw w sposéb naturalny — wiemy
bowiem, ze dokumenty finansowe i ,wolnosci” (przywileje) zboréw ewangelickich
byly gromadzone réwnolegle w archiwum Jednoty w Wilnie i archiwum ksigzecym24*

W aktach szczeg6towych w dziale VIII zaskakujaco nieliczna jest dokumenta-
cja uposazenia zboréw ewangelickich w 25 pozycjach inwentarzowych. Luka
chronologiczna w potowie XVII w. i przewaga dokumentéw z konca tego stulecia
i XVIIl w. staja siejednak zrozumiate po uwzglednieniu zniszczen okresu ,Potopu”
szwedzkiego, z czego wynikta przewaga dokumentacji wtérnych fundacji, z cza-
s6w Bogustawa i Ludwiki Karoliny Radziwittéw, zboréw ewangelickich w miejsco-
wosciach, gdzie funkcjonowaty one od XVI w., np. akta zboru ewangelickiego
w Dubinkach z lat 1661-1697 5.Z uwagi na ciggtos¢ od XVI do XIX w., réznorod-
nos$¢ typoéw zrédet — od korespondencji do dokumentacji finansowej kondycji
duchownych w dobrach RadziwiHow birzanskich — akta ewangelikéw reformo-
wanych daja szanse przedstawienia pogladow tej wspdlnoty wyznaniowej na
wspotistnienie r6znych wyznan w Wielkim Ksiestwie Litewskim w pierwszej poto-
wie XVII w., poczawszy od wyjasnienia rozumienia poje¢ najogolniejszych: ojczy-
zny, narodu i patriotyzmu.

Poczucie wspolnoty wyznaniowej cztonkéw Kosciota Reformowanego miato
wymiar ogoélnoeuropejski. Od poczatku wojny trzydziestoletniej naptywali do
Rzeczypospolitej uchodzcy z krajéw protestanckich, niszczonych przez wojska
cesarskie. Do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego trafiali poczgtkowo w ramach pla-
nowej akcji osiedlenczej, prowadzonej gtéwnie przez przyrodnich braci Janusza
kasztelana wileniskiego i Krzysztofa hetmana wielkiego litewskiego Radziwittéw
w konkurencji z protestanckimi magnatami w Koronie (m.in. Leszczynskimi we
Wiodawie i Lesznie), w ktorej motywy solidarnosci wyznaniowej tgczyty sie z che-
cig zwiekszenia efektywnosci gospodarki przy pomocy osadnikéw z Zachodu oraz,

DAR Dz. VII, ks. 626: akta procesu RadziwiHéw z wybranncami stuckimi o niestuszne
zaliczenie ich do ,ciagtych” (tiagtych), lata 1630-1811; AR Dz. XXIIl, nr 159: Bogustaw
RadziwiH, Postanowienie lennosci ziemianskiej w ksiestwach stuckim i kopylskim i powin-
nosciach ich, 1662 r. Por. W. Sienkiewicz, Ziemianie zalezni w Wielkim Ksigstwie Litewskim,
mps pracy doktorskiej w Bibliotece Instytutu Historycznego UW.

2 AR Dz. VIII, nr 713.

2 AR Dz. VIII, nr 710.

BAR Dz. VIII, nr 711.

2AR Dz. VIII, nr 713, k. 81-82v, 1627 r.; ibid., k. 91, kanon 1, 1628 r.

BAR Dz. VIII, nr 78.
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swoiscie pojmowanej, ,misji cywilizacyjnej” ewangelikdw wsréd miejscowej lud-
nosci prawostawnej. Od 1630 r. zaczeto organizowac kolekty (zbiorki pieniedzy)
na wygnarncéw z Czech, Slaska, Moraw i Gérnego Palatynatu26. Manifestowanie
solidarnosci wyznaniowej poprzez kolekty w Rzeczypospolitej rozpoczeto sie réw-
nolegle do takiej akcji na zachodzie, gdzie w latach trzydziestych XVII w. prowa-
dzono zbiérke, m.in. w Szwajcarii27, na braci czeskich w Wielkopolsce. Mimo tych
przejawow ponadpanstwowych zwigzkéw wyznaniowych, stowo ojczyzna (patria)
oznaczato w aktach Jednoty Litewskiej Wielkie Ksiestwo. Zakazy ordynacji za
granicg na urzad ministra, tj. duchownego uprawnionego do udzielania sakra-
mentdéw?28, i obowigzek trzyletniego stazu w kraju, wynikaty nie tylko z konkuren-
cji o posady miedzy staszymi pastorami a absolwentami uczelni zachodnioeuro-
pejskich — stypendystami Jednoty — lecz ze zrozumienia specyfiki pracy dusz-
pasterskiej w Rzeczypospolitej. Wracajacy z zagranicy alumnowie prosili o pro-
tekcje do ,,uwaznych i poboznych kaznodziejéw w Polsce” dla przyuczenia sie jezyka
i obyczajow: ,aby nie rzekli: ksigdz polski z francuska albo z niemiecka kaze"29.
Nieche¢ do ujednolicenia obrzadku nabozenstw w kosciotach reformowanych
w Wielkim Ksiestwie i Koronie, zgdanie zachowania form ,litewskich”, m.in. ,in
toto starych hymnoéw $piewanych Wielkiego Ksiestwa Litewskiego” i ,pomiarko-
wania polskich”30, w czym dopatrywano sie przejawow separatyzmu litewskie-
go3l, nie zmieniato faktu, ze jezyk polski byt powszechnie uzywany w liturgii
Kosciota Ewangelicko-Reformowanego w Wielkim Ksiestwie i pozostat jezykiem
domowym elit ewangelickich w pierwszej potowie XVII w. (Scislej: polski dialekt
p6tnocnokresowy3?). Swiadczg o tym m.in. postanowienia ,Porzadku szkét zboro-

BAR Dz. VIIl, nr 713 — akta synoddéw Jednoty Wilenskiej, k. 114v — 1630 r. kanon 1:
rejestr kolekty na wygnance ze Slaska, Czech i Morawy, m.in. od dworzan kniazia Hotow-
czynskiego ,,rzymskiej wiary”; k. 128— 1633 r., kanon 3: Subsydium na braci z Palatynatu,
na ich prosbe, z powotaniem sie na dobrodziejstwa oddawane ,,nacji naszej”, tj. studentom
na uniwersytecie w Heidelbergu; k. 137v — 1634 r., punkt 10: spuscizna po Czechu,
»peregrinie”, mieszczaninie wileriskim, ktéry zmart bez testamentu, przeznaczona na
innych egzulantéw; k. 164— 1637r., kanon 1 kolekta na ,bra¢ heidelberskg” motywowana
m.in. gtodem, panujacym w Palatynacie; k. 191 — 1638 r., kanon 10: kolekta na ,bra¢
anhaltska” za wstawiennictwem tamtejszych ksigzat — nie tylko nie odestana, lecz obroé-
cona na potrzeby zborowe; k. 203v, 1640 r.

Z Zob. W. Meyrat, Die Unterstitzung der Glaubensgenossen imAusland durch die reformier-
ten Orte im 17. und 18. Jahrhundert, Bern 1941, s. 236.

BAR Dz. VIII, nr 713, k. 166 — 1637 r., kanon 13.

D Ks. Samuel Tomaszewski do Piotra Kochlewskiego 21 X 1627 r. z Sedanu, AR Dz. V, akta
nie sygnowane.

DAR Dz. VIII, nr 713, k. 72 — 1626 .

3 Zob. S. Tworek, Starania o ujednolicenie obrzadku kalwiriskiego w Polsce XVII wieku,
,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, t. 16, 1971 (dalej: OiRwP), s. 117-138.

® Zob. Z. Kurzowa, Jezyk polski w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XVII-XVIII wieku. (Na
materialefonetycznym) [w:] Barok w polskiej kulturze, literaturze ijezyku. Materiaty konfe-
rencji naukowej 25-29 sierpnia 1989 r. w Krakowie, red. M. Stepien, S. Urbarnczyk, War-
szawa — Krakéw 1992, s. 11 i nn. Z ustalen autorki wynika, ze dialekt pétnocnokresowy
byt juz w petni wykrystalizowany w XVIlI w. — jego poczatki sa zatem wczes$niejsze (XIII-
X1V w.?), niz dotad przyjmowano. Cechy regionalne (jezyk starobiatoruski), stanowiac jego
podstawe, nie decydowaty o rozwoju, skoro cechy fonetyczne ewoluowaty réwnolegle do
jezyka ogdlnopolskiego do korica XIX w. Od 1696 r. dialekt pétnocnokresowy (jako jezyk
polski stat sie oficjalnie jezykiem urzedowym Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ale juz od
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wych w Wielkim Ksiestwie Litewskim”: ,aby dziatki ani w szkole, ani doma po
polsku nie moéwili”, dla szybszego nauczenia sie taciny33. Z potrzeb wiernych,
ktérym — zgodnie z zatlozeniami Reformacji — nalezalto gtosi¢ Ewangelie w jezyku
zrozumiatym, wynikata natomiast troska Jednoty o duszpasterstwo w jezyku
litewskim, przejawiana zaréwno przez duchowienstwo, jak senioréw swieckich.
Na zadanie ,ludzi poboznych” synody zarzadzaty obowigzek katechezy litewskiej,
na przemian z polska — przede wszystkim w Kiejdanach348 Byto to zgodne
z tradycjg stosunku ewangelikéw do nauczania stowa Bozego w jezyku litewskim.
Pierwszy druk w jezyku litewskim, Katechizm Mazvydasa, wydany w 1547 r.
w Krélewcu, z inicjatywy protektora Reformacji ksiecia Albrechta Hohenzollerna,
poprzedzata wszak przedmowa do wszystkich Litwinéw, aby uczyli sie czytac
w ojczystym jezyku3 .

Cztonkowie wspdlnoty reformowanej ze ,stanu polityckiego” (szlachta) fundo-
wali stypendia dla alumndéw ,osobliwie litewskiego narodu”3 . W duzych aglome-
racjach miejskich i siedzibach rezydencjonalnych Radziwittéw powotywano, w ra-
zie potrzeby, osobnych kaznodziejow dla wiekszych grup narodowosciowych:
Niemcow, Szkotéw. W Wilnie, gdzie juz w 1614 r. Jednota Litewska poparta
starania ,braci niemieckiej” o kaznodzieje we wlasnym jezyku37, dla utrzymania
jednosci zboru i unikniecia rywalizacji miedzy kaznodziejami jezyka niemieckiego
i polskiego, zarzadzono podlegto$¢ wiernych ,,swoim” ministrom wg kryterium
jezykowego, z dopuszczeniem ,wolnosci stuchania stowa Bozego tym, ktérzy obu
jezykow swiadomi”38.

Postawa duchowienstwa ewangelicko-reformowanego i synodéw wobec wier-
nych i wobec innych wyznan odbiegata od pragmatycznej polityki senioréw
Swieckich, a zwtaszcza RadziwiHow, jako patronow generalnych Jednoty Litew-
skiej. Mimo powszechnego uznawania patrymonialnej zasady odpowiedzialnosci
panoéw za ,zaprawowanie w poboznosci poddanych”39, ustawodawstwo synodalne
odrzucato stosowanie przymusu wyznaniowego i zakazywato ustugiwania sakra-
mentami wiernym ,,obcego nabozenstwa”40; chyba, ze nie byto na miejscu innego
ksiedza4l. Patroni Swieccy natomiast stosowali w swych dobrach przymus wyzna-

potowy XVII w. formutowano w nim 65%, a do korica XVIIl w. 90% dokumentéw urzedo-
wych, wychodzacych z kancelarii Wielkiego Ksiestwa (ok. 10% formutowano w jezyku
tacinskim), zob. Z. Kurzowa, Jezyk..., s. 11; Volumina Legum, t. 5, f. 860-869: Coaequatio
iurium.

BAR Dz. VIII, nr 713, De legibus scholarum lithuanicarum, k. 101-103v, 1629, usta-
wa s. 102v punkt 26.

3NAR Dz. VI, nr 713, k. 119v— 1631 r., kanon 13; ibidem, k. 130v— 1633 r., kanon 12.
FHPor. J. Jurginis, Pierwsze przektady ksigzek polskich najezyk litewski i ich znaczenie
kulturalne [w:] Dawna ksigzka i kultura. Materiaty miedzynarodowej sesji naukowej z okazji
pieésetlecia sztuki drukarskiej w Polsce, red. S. Grzeszczuk, A. Kawecka-Gryczowa, Wroc-
taw 1975, s. 319.

BAR Dz. VI, nr 713, k. 138v— 1634 r., punkt 18: o testamencie p. Szwaba.

F Akta synodéw prowincjonalnych Jednoty Litewskiej 1611-1625, Monumenta Reformationis
Polonicae et Lithuanicae, Seria IV, z. 2, Wilno 1915, s. 23 — 1614 r., kanon 24.

BAR Dz. VIII, nr 713, k. 100v— 1629 r., kanon 20.

3 AR Dz. VIII, nr 713, k. 165 — 1637 r., kanon 7.

D Akta synodbw..., s. 50 — 1619 r., kanon 3: zakaz chrzczenia dzieci ,,przeciwnego nabo-
zenstwa”.
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niowy i egzekwowali od poddanych obowigzek uczeszczania na nabozenstwa,
przyjmowania sakramentow oraz nauki dzieci w szkole przykoscielnej witasnego
wyznania; nieraz pod grozba odebrania dzieci ,nieprawowiernym” rodzicoma2.
Wydaje sie, ze ostentacyjne odzegnywanie sie synodéw Jednoty od prozelityzmu
wynikato z obawy przed zarzutem ,wykradania dusz” ze strony Kosciota Katolic-
kiego. Stad wynikata takze ostrozno$¢ wobec przyjmowania do wspélnoty, a zwta-
szcza ,promowania na ministerium”, czyli dopuszczania do petnienia funkcji
duszpasterskich ,tych, co z papiestwa przychodzg”43. Nie uchronito to ewangeli-
kéw od atakow kontrreformacji, nasilajacych sie w latach dwudziestych XVII w.

Przeciwko ofensywie kontrreformacyjnej potrzebny byt sojusz obu wyznan
ewangelickich: augsburskiego i ewangelicko-reformowanego;. o uswiadamianiu
sobie tej potrzeby, a zarazem o trudnosciach z jej osiagnieciem, Swiadczy pono-
wienie w 1633 r. wezwania o ,przywiedzenie do skutku Konsensu Sandomierskie-
go miedzy braciag saska a helweckg”44, zawartego formalnie przed 60 laty. W prak-
tyce, jak sie wydaje, do wymuszonego ,pojednania wyznan” dochodzito gtéwnie
w wielowyznaniowym otoczeniu magnatéw protestanckich, jak w Birzach, gdzie
w 1617 r. ,bracia sascy” po raz pierwszy uzyskali wolnos¢ nabozenstwa i wspol-
nych modiéw z kalwinistami45. Nadal jednak obie strony wykazywaty nieufnosé
i nieche¢ do rzeczywistego zjednoczenia. W 1636 r., w czasie przygotowan do
pogrzebu krélewny Anny Wazowny — luteranki, w ktorym mieli wzig¢ udziat
przedstawiciele trzech wyznan chrzescijanskich, wyszty najaw animozje miedzy
Kosciotem Ewangelicko-Reformowanym a ortodoksja luterariska. Ich wyrazicie-
lem stat sie pastor reformowany z Torunia, ks. Pawet Orlicz, pracujacy na etacie
kaznodziei miejskiego, uzaleznionego od luteranskiej Rady Miejskiej, zgtaszajac
watpliwosci co do jezyka, w ktérym miaty by¢ odprawiane nabozenstwa i Spiewane
psalmy w czasie obchodéw: niemieckiego, by dogodzi¢ Niemcom i Prusakom, czy
polskiego ,zeby sie kto nie nasmiat z naszej utsit konfuzyjej polskiej”, konkludujac:
»to bydto rogate z barankami zaden z nas tego sie nie podejmie... alia ratio naszych,
ktérzy nie co pompie, ale co sie chwalej Bozej nalezy, upatrujg”46.

Oba wyznania ewangelickie solidaryzowaly sie wobec ,niewiernych”: Zydéw
i ,odstepcow od religii chrzescijanskiej” — arian. W stosunku do arian domino-
waty motywy wyznaniowe. Kosciot Ewangelicko-Reformowany od XVI w. toczyt

4 Ibid., s. 62— 1621 r., kanon 5.

@ Zob. Zarzadzenie Eustachego Wottowicza, kasztelana wilenskiego i kanclerza Wielkiego
Ksigestwa Litewskiego z dn. 4 VII 1583 r. dla poddanych Nowomiejskich [w:] Monumenta
Reformationis Polonicae et Lithuanicae, Wilno 1925, z. 1, s. 1; Zabytki wiekuXVI..., s. 96;
przywilej Krzysztofa | Radziwitta dla Birz 1V 1589, ibid., s. 131; zarzadzenie Zofii z Mitkie-
wiczéw Wnuczkowej z 4 | 1592 r. dla zboru w Szydtowie na Zmudzi, ibid., s. 142; ustawa
Zofii z Radzyminskich Gruzewskiej dla Kielm 20 X 16160 [w:] B. Gruzewski, Kosciét
w Kielmach, Warszawa 1912, s. 91. Por. S. Tworek, Przymus wyznaniowy na terenie
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w XVI-XVII wieku, OiRwP, t. 19, 1974.

BAkta synodéw..., s. 42— 1617 r., kanon 15.

MAAR Dz. VIII, nr 713, k. 127: ,.De uniformitate rituum Ecclesiarum Poloniae et Magni et
Lithuaniae”.

% Ks. Balcer Kros$niewicz, kaznodzieja birzanski, do Krzysztofa Radziwita 12 Ill 1617 r.
z Birz, AR Dz. V, nr 7801.

% Ks. Pawet Orlicz do Krzysztofa Radziwitta 27 V 1636 r. z Torunia, AR Dz. V, nr 10929.
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walke z ,herezjg arianska” ktéra, pod protektoratem magnatow litewskich (m.in.
Mikotaja Radziwitta ,,Czarnego” i Stanistwa Kiszki) zapuscita korzenie w ich do-
brach. W pierwszym dziesiecioleciu XVII w. ofensywa arianska w Wielkim Ksiestwie
osiggneta rozmiary poréwnywalne z sytuacjg w Matopolsce w koricu XVI w. i wzbu-
dzata nastroje alarmistyczne ws$rod duchowienstwa reformowanego. Ministrowie
donosili o rozplenieniu sie arianizmu, obok ,papieskiego nabozenstwa”, w Kiejda-
nach47, Lubecz nazywali ,,drugim Rakowem”4 .

Synody Jednoty Litewskiej ponawiaty ustawy antyarianskie; gtosity ostracyzm
wyznaniowy, kategorycznie podkreslajac, ze ewangelicy nie powinni mie¢ ,zadnej
spotecznosci” z arianami jako ,zwodzicielami” dusz ludzkich49i nie mogapopie-
ra¢ druku ksigzek polemicznych, autorstwa duchownych reformowanych5 . Sta-
rano sie odstraszy¢ wiernych od herezji przeprowadzajgc spektakularne docho-
dzenia w sprawach odstepstwa od wiary, konczace sie nawet ekskluzjg ze zbo-
réow51l. Egzekucja ustawodawstwa synodalnego zalezata jednak od patronéw
Swieckich, do ktorych duchowni zwracali sie 0 pomoc — z potowicznym skutkiem.
RadziwiHowie prowadzili wobec arianizmu dwuznaczng polityke5 . Zakazywali
propagowania wsrod poddanych, ale jednoczesnie tolerowali jego wyznawcow
wsrdad swych stug i klienteli i wymuszali tolerowanie arian w tych kregach przez
ministréw, mimo ich grozb.

Jest rzeczg charakterystyczna, ze arianie byli postrzegani przez ministréw ewan-
gelickich jako sojusznicy Zydéw, ktdrym zapewniali swobode kultu w administro-
wanych przez siebie dobrach53. Bracia polscy w otoczeniu Radziwitéw birzan-
skich, osiggali wysoka pozycje w zarzadzie dobr (Stanistaw Kurosz), wojsku (Krzy-
sztof Arciszewski), m.in. dzieki swej solidarnosci, typowej dla grupy dyskrymino-
wanej, jak bowiem twierdzili duchowni reformowani: ,ariani zawsze sobie galg”54.

4 Ks. Pawet Lachnius, kaznodzieja kiejdanski, do Krzysztofa Radziwita 23 Il 1617,
ARDz. V, nr 8150.

B Ks. B. Kro$niewicz do Krzysztofa Radziwita 29 VIII 1617 r. z Birz, AR Dz. V, nr 7801.

M Postanowienia antyarianskie Jednoty, zob. Akta synodéw..., Jednoty Litewskiej..., s. 21
— 1614 r., kanon 12; s. 45— 1618r., kanon 3; AR Dz. VIIl, nr 713 — 1661 r., k. 351v-352,
kanon 18.

PAkta synodbéw..., s. 4 — 1611 r., kanon 6: aprobata druku ksigzki ks. Wojciecha Salina-
riusa (Cenzuraalbo rozsadek na konfesyja ludzi tych, ktérzy pospolitym nazwiskiem rzeczeni
by¢ majg Ariany..., Oszmiana 1615); ibid., s. 21 — 1 614 r., kanon 12, p. 4; zlecenie ks.
Samuelowi (Lenartowiczowi) repliki na ksigzeczke pt. Okazanie [tego, iz ci ludzie ktérzy
w Krélestwie Polskim i W. Ks. L pospolicie ewangelikami nazwani sg... powinniby sie do
zboru tych ludzi przytaczyé¢, ktérzy... aryany nazywani bywajg] Rakéw 1600; AR Dz. VIII,
nr 713, k. 118v— 1631 r., punkt 8: aprobata ksigzki ks. Wysockiego przeciwko arianom.
Szerzej na ten temat: E. Hiasko, Stosunek Jednoty Litewskiej do arian w $wietle kanonéw
z wiekuXVII, ,,Ateneum Wilenskie”, t. 11, 1936, s. 283-291.

8LAR Dz. VIII, nr 713, k. 88 — 1627 r., punkt 27: ekskluzja ze zboru Reinholda von Reitzen
pod zarzutem herezji arianskiej.

®Zob. J. Tazbir, Bracia polscy w stuzbie Radziwitéw w XVII wieku [w:] Miscellanea
historico-archivistica, pt. RadziwiHowie XVI-XVIII wieku: w kregu polityki i kultury, t. 3,
Warszawa-t6dz 1989, s. 141-158.

B Duchowienstwo ewangelickie do Krzysztofa Radziwitta 20 IX 1624 r. z Kiejdan w imieniu
synodu partykularnego, AR Dz. V, nr 3623.

5 Ks. Jakub Biskupski pastor zboru minskiego do Krzysztofa Radziwita 3V 1621 r. m.,
ARDz. V, nr 869.
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Protekcja radziwittowska dla tej grupy wyznaniowej przetrwata probe szwedzkiego
-Potopu” i zachwiata sie dopiero pod presja duchowienstwa katolickiego, wyko-
rzystujacego ja jako pretekst w walce z Bogustawem Radziwitem w latach szes¢-
dziesigtych XVII w.5

W stosunku do Zydéw wysuwano stereotypowe zarzuty rytualnych mordéw
dziatek chrzescijaniskich i profanowanie symboli chrzescijannskich56; jednak rze-
czywistym powodem nienawisci do nich byta rywalizacja ekonomiczna. Protego-
wani przez RdziwiHtow — jak i innych magnatéw — arendarze i kupcy zydowscy
dochodzili do znacznych majagtkéw, trudnigc sie m.in. udzielaniem pozyczek pod
zastaw, z ktorych korzystato duchowienstwo wszystkich wyznan. W skrajnych
przypadkach dochodzito (wbrew zakazom sejmowym) do zastawiania sprzetow
koscielnych57. W procesach duchowienstwa z Zydami interweniowali niejedno-
krotnie RadziwiHowie, jak np. Krzysztof Il Radziwill, ktory protegowat Zyda
lidzkiego w sporze z plebanem58 i bronit Zydéw, ponoszacych calamitates od
.czerncéw” (prawostawnych zakonnikéw) mscistawskich, stwierdzajac wprost,
Ze 0jego honor tu idzie59.

Rozbieznos¢ stanowisk duchowienstwa reformowanego i patronow swieckich
byta szczeg6lnie widoczna w nastawieniu do ludzi ,nabozenstwa ruskiego”, za-
réwno ,Rusi starej” — prawostawnych, jak unitéw. Cho¢ przyjeto sie eksponowaé
wyznaniowe motywy solidaryzowania sie RadziwiHow, jak i innych moznych
patronéw ewangelickich, z walkg o prawa ,religii greckiej” przeciwko unii, wg
najnowszych badan sojusz ewangelicko-prawostawny w latach 1597-1599 miat
charakter czysto polityczny60. Wynikat w duzej mierze z solidarnosci i pokre-
wienstw miedzy magnatami ewangelickimi i prawostawnymi, m.in. z pokrewien-
stwa Radziwitow z protektorem prawostawia Konstantym Ostrogskim. Nic tez nie
wskazuje na to, by ostentacyjna protekcja Radziwitéw birzanskich dla prawosta-
wia w latach 1621-1629, popieranie przez Janusza kasztelana wilenskiego
bractw cerkiewnych przeciw duchowienstwu katolickiemu, i kontakty z Kozaka-
mi w imie obrony ,religii starej ruskiej”, miaty charakter wyznaniowy6l. Byty one
natomiast wygodnym oparciem dla opozycji antykrélewskiej w Wielkim Ksiestwie

5 AR Dz. VIII, nr 652.

% Ks. Tomasz Choroszewski, pastor bielicki, do Krzysztofa Radziwitta 21 X 1632 z Bielicy,
AR Dz. V, nr 2138 — donos na Zydoéw bielickich, podejrzanych o zamordowanie ubogiego
chiopca; por. Mikotaj Hurko do Krzysztofa Kiszki wojewody witebskiego 16 VII br. [1645]
z Witebska, AGAD, AR Dz. V, nr 5560: o prébie uwiezienia Zydéw witebskich za strzelanie
do krucyfiksu.

Y Wojciech Zaleski do Z. K. Radziwita 23 V i 27 XI 1639 r., AR Dz. V, nr 18375 —
0 wykupieniu srebra cerkiewnego z zastawu u Zydow.

B Krzysztof Radziwi#t do Eustachego WoHowicza bpa wilenskiego 17 VIl 1626 z Dokudowa,
AR Dz. IV, teka 24, list 454.

M Krzysztof Radziwil do czes$nika oszmianskiego 12 X 1636 b. m., AR Dz. IV, teka 24,
list 683.

@®Zob. akt przymierza ewangelicko-prawostawnego: Unia grecko-ewangelicka in causa reli-
gionis, 1599, Ar Dz. I, t. 4, nr 406; por. jego najnowsza ocene: L. Jarminski, Bez uzycia sity.
Dziatalnos$épolitycznaprotestantéw w Rzeczypospolitej uschytkuXVIwieku, Warszawa 1992,
rozdz. 9, Zjazd wilenski 1599 roku.

6LAR Dz. Il, t. 6, nr 741-750; t. 7, nr 803-808, 814, 818-880: korespondencja Janusza
1Krzysztofa Radziwiléw w sprawach religii greckiej.
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i rywalizacji Radziwitow z prozelitg katolickim, i gorliwym propagatorem unii, Lwem
Sapieha.

Stosunek kalwinistéow do prawostawia byt ztozony. Oficjalne stanowisko Jed-
noty Ltiewskiej wobec religii prawostawnej (,ruskiej”) byto jednoznacznie nega-
tywne; synody zakazywaty budowy i koriczenia cerkwi w dobrach szlachty ewan-
gelickiej62, nakazywaty walczy¢ o dusze ,prostych ludzi” i popieraty przechodze-
nie duchownych prawostawnych na protestantyzm63. Nawzajem duchowienstwo
prawostawne, zwitaszcza zakonne, wystepowato nieraz tak ostro przeciwko kon-
wertytom, ze dawato pretekst do pomoéwien, iz ,snadz morawska a czeska taznie
krwawag umyslili zacza¢” przeciw ewangelikom64. Mimo poprawnych stosunkow
Radziwittéw, jako patronéw Jednoty Litewskiej, z hierarchami Kosciota Prawo-
stawnego, wystepujacymi w obronie ,cerkwi prawostawnej strapionych synow
narodu naszego rosyskiego”65, kontakty wiernych obu wyznan cechowata zasta-
rzata nieche¢. Duchowni ewangeliccy i aktywni dziatacze zboru zywili autentycz-
nag pogarde dla ,nabozenstwa ruskiego”, jako wyznania chiopskiego, ktérego
rytual uwazano za barbarzynski66. Ministrowie starali sie zniecheci¢ patronéw
Swieckich do tolerowania prawostawia, pomawiajac duchownych prawostawnych
o zakazy chodzenia do zboréw ewangelickich, nie odmawianie pacierza, dawanie
rozwodow, tolerowanie zycia bez Slubu ,,na probe”67.

O atmosferze wzajemnej wrogosci duchowienstwa w zyciu codziennym swiad-
cza liczne przekazy zrodtowe o krwawych zatargach miedzy poddanymi ministréw
ewangelickich i ksiezy prawostawnych. Brutalne metody walki, stosowane w spo-
rach miedzy wyznaniami oddaje proces jezuitow pinskich z lat 1635-1636, oska-
rzajacych archimandryte stuckiego Wasilewicza o sprowokowanie najazdu chora-
gwi tatarskiej na wie$ Stoszanice68. Przeciwko strategii sojuszu politycznego
z prawostawnymi, stosowanej przez patronéw ewangelickich, duchowni reformo-
wani wysuwali argumenty polityczne, jak ks. Andrzej Dobrzanski, ktéry optowat
przeciwko wyjazdowi Krzysztofa Il Radziwita na sob6r w Kijowie w 1629 r. —
zainicjowany przez kréla Zygmunta Il dla pojednania prawostawnych z unitami
— argumentujac, iz: ,Stara Ru$ aspirat do unii, aby sie wybi¢ na swawole”69.
Jeszcze w 1636 r. Jednota Litewska zywita nadzieje na ofensywng akcje misyjng

& Akta synodéw..., s. 29 — 1615 r., kanon 5; AR Dz. VIII, nr 713, k. 74— 1626 r., kanon 7.
@Akta synodbw..., s. 51 — 1619 r., kanon 11: o rewokacji ks. Hrehorego Bankowskiego
z prawostawia na wyznanie reformowane.

&1AR Dz. Il, t. 6, nr 725: list zboru nowogrédzkiego do K. Radziwita 20 IV 1620 w obronie
rajcy nowogrodzkiego, ewangelika Timona Backielewicza.

& Hiob Borecki metropolita kijowski do Krzysztofa Radziwitta 24 VIII 1624 z Kijowa,
AR Dz. V, nr 1150, tamze inne listy, z lat 1624-1629; por. Filisty do Krzysztofa Radziwita
ks. Antoniego Sielawy arcybiskupa potockiego z lat 1627-1639, AR Dz. V, nr 14216.
®BAR Dz. VIII, nr 713, k. 74— 1626 r., kanon 7: o ,,batwochwalstwie” i ,idolomanii ruskiej”;
por. P. Kochlewski do Krzysztofa Radziwitta 2 XIlI 1629 z Kiejdan, AR Dz. V, nr 6956
— 0 ,,nieczystych” pogrzebach prawostawnych i zwyczaju catowania zmartych w usta jako
przyczynienie roznoszenia zarazy.

& Ks. Andrzej Dobrzanski do Krzysztofa Radziwita, b. d. [1629 r] AR Dz. V, nr 3105,
s. 31-34.

BAR Dz. VIII, nr 444.

® Ks. A. Dobrzanski do Krzysztofa Radziwita 11 V 1629 r. ze Stucka, AR Dz. V, nr 3105.
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wsrod prawostawnych na ziemiach rdzennie ruskich: w ekonomii mohylewskiej,
ktorej administratorem od 1633 r. byt Krzysztof Il Radziwit i w potockiej, o czym
Swiadczg postanowienia synodu o dotacjach na tamtejszy zbdr70. Byty to jednak
nadzieje réwnie bezpodstawne, jak podejmowane réwnoczesnie przez kréla Wia-
dystawa IV proby przezwyciezenia rozbicia spoteczennstwa ruskiego poprzez przy-
wroécenie Kosciotowi Prawostawnemu dawnych praw71.

Ewolucja stosunkéw wyznaniowych i pozycja réznych religii w Wielkim Ksiestwie
w potowie XVII w. zalezna byia jeszcze, w duzej mierze, od postawy magnackich
protektorow. Za Janusza Radziwila wojewody wilenskiego i hetmana wielkiego
litewskiego, ktérego druga zona, Maria z Mohytéw, byla protektorka wyznania
prawostawnego, zmiany te wyrazity sie w zapisach pary ksigzecej na Swiatynie
i duchowienstwo tego wyznania72. Po ,Potopie” szwedzkim — w okresie walki osta-
tnich przedstawicieli Radziwittéw birzanskich, Bogustawa ijego corki Ludwiki Karo-
liny z ofensywa Kosciota Katolickiego — sytuacja wymusita na patronach ewangelic-
kich jeszcze bardziej elastyczng polityke wyznaniowag w ich dobrach. Dokumentacja
uposazen z tego okresu, zgromadzona w dziale VIII, potwierdza troske patronow
0 rownomierna rekonstrukcje swigtyn wszystkich wyznan, reprezentowanych wsréd
ludnosci débr — zbordw, jak i kosciotow katolickich oraz cerkwi unickich i prawo-
stawnych — na co wskazujg zaréwno akta ogélne uposazenia duchowienstwa
wszystkich wyznan w dobrach Radziwittow w latach 1670-187173,jak i akta szcze-
goétowe Swiatyn w rozmaitych miejscowosciach, np. w Zabtudowie: probostwa kato-
lickiego z lat 1686-1813, cerkwi z lat 1655-1825, klasztoru bazylianow z lat 1567-
1823 i zboru ewangelickiego z lat 1611-177474; cerkwi w Kojdanowie z lat 1653-
1834 i zboru w tej miejscowosci z lat 1665-177575; akta zboru ewangelickiego z lat
1631-1814 oraz uposazenia cerkwi z lat 1652-1794 w Kiejdanach76.

Na podkreslenie zastuguje trwatos¢ tych fundacji, nieraz od XVII do konca
XVIIl w., a nawet do momentu kasaty zakonéw w czasach carskich. Skompliko-
wane kwestie wspdtistnienia wyznan pod patronatem ewangelickiej linii Radzi-
witoéw ukazujg akta proceséw, np. probostwa katolickiego w Bielicy z lat 1554-
1697 o zabranie na rzecz ewangelikow débr fundacyjnych, ponownie przekaza-
nych katolikom w 1668 r.77; akta sporéw o plebanie: stucka od XVI w. do 1838 r.78
1wegrowska z lat 1629-163179. Nawet w okresie wzrostu nietolerancji wobec

DAR Dz. VIII, nr 713, k. 157 — 1636 r., kanon 6: o zborze potockim.

7 Konstytucje sejmu 1635 r., p. 15: Religia grecka [w:] Volumina legum, t. 3, f. 858; por.
J. Dziegielewski, O tolerancje dla zdominowanych. Polityka wyznaniowa Rzeczypospolitej
w latach panowania Wiadystawa IV, Warszawa 1986, s. 174-26: Ztudzenia ,,nowej unii”.
2Zob. AR Dz. VIII, nr 135: akta uposazenia cerkwi w Kiejdanach, lat 1652-1794; nr 628:
akta procesu cerkwi $w. Ducha w Wilnie i monasteru bazyliandéw przy niej oraz archimand-
ryty stuckiego z Bogustawem Radziwiltem o sume, zapisana cerkwi przez Marige Januszowa
Radziwittowg, lata 1634-1648, 1660-1690.

BARDz. VIII, nr 715.

AAR Dz. VI, nr 653-656.

BAR Dz. VI, nr 143, 145.

BAR Dz. VIII, nr 135 i 136.

77 AR Dz. VIII, nr 23.

BARDz. VIII, nr 511.

BARDz. VIII, nr 601.
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wyznan niekatolickich w potowie XVII w., Radziwittowie birzanscy nie zamierzali
rezygnowaé¢ z prawa patronatu i obsadzania stanowisk plebandéw katolickich
w swych dobrach, co wywotywato liczne konflikty, np. w sprawie obsadzenia
probostwa katolickiego w Kiejdanach wbrew woli mieszczan-ewangelikéw80; kos-
ciotaw Swiadosci poczawszy od 1648 r. — w zwigzku ze stynng sprawg zniszczenia
krzyzy przez stugi Janusza Radziwita wojewody wilenskiego i hetmana wielkiego
litewskiego8l. O metodach stosowanych przez patronéw ewangelickich w obronie
swych praw $Swiadczg m.in. akta procesu z lat 1670-1696 miedzy proboszczem
katolickim w Taurogach (pozostajacych pod specjalnym protektoratem elektora
brandenburskieego) a Ludwika Karoling Radziwitéwng — o najazd jej stug na
plebanie82, sprzeczne z potocznym wyobrazeniem o bezsilnosci ewangelikéw
w walce z kontrreformacjg wybujatg po ,,Potopie” szwedzkim.

Dla badania sytuacji wyznaniowej w Wielkim Ksiestwie Litewskim w drugiej
potowie XVII w. warszawski zesp6t Archiwum Radziwittéw nie jest jednak wystar-
czajacy. Otwarcie dla polskich badaczy zasobdéw archiwéw wilenskich i minskich
pozwoli niewagtpliwie na pelniejsze rozpoznanie tej problematyki.

DARDz. VI, nr 133.

8 AR Dz. VIII, nr 564.

&ARDz. VIIlI nr 575. Por. J. C. C. Oelrich, Historische NachrichtvonderHerrschaftTaurogen
im Furstenthum Samogitien [w:] Historisches Portefeuille, Wien-Breslau-Leipzig-Berlin-
-Hamburg, October 1784, s. 375-390.
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Michat Kulecki

RELACJE O SEJMIE 1667 R., PRZESYLANE
BOGUSLAWOWI RADZIWILLOWI PRZEZ SZCZESNEGO
MORSZTYNA. PRZYCZYNEK DO BADAN NAD
POWSTAWANIEM DIARIUSZY SEJMOWYCH

Temat niniejszych rozwazan stanowig listy wysytane do koniuszego litewskie-
go Bogustawa Radziwitta przez podkoniuszego litewskiego Szczesnego Morsztyna
z Warszawy w marcu, kwietniu i maju 1667 r. Tres¢ tych listébw poswieconajest
relacjom z odbywajgcych sie wtedy obrad sejmu oraz informacjom o rozmaitych
wydarzeniach, stanowigcych otoczke dla wypadkow rozgrywajacych sie w senacie
oraz w izbie poselskiej. Warto$¢ poznawcza tej korespondencji jest r6znorodna.
Stanowi ona ciekawy przyktad stosunkéw panujacych na linii pan (zwierzchnik,
chlebodawca) — stuga (dworzanin, agent)l Ponadto tak szczegétowa relacja
z obrad sejmowych jest rzadkoscig w siedemnastowiecznych materiatach archi-
walnych o charakterze epistolograficznym. Gtéwnym celem niniejszych wywodow
jest natomiast zwrécenie uwagi na listy Morsztyna do Radziwittajako na przyktad
pozwalajgcy pozna¢ metody konstruowania staropolskich diariuszy sejmowych?2.

Osoba adresata omawianej korespondencjijest doskonale znana, wiec pomine
jej prezentacje. Dla odmiany warto zatrzymac sie chwile przy osobie nadawcy,
podkoniuszego litewskiego Szczesnego Morsztyna. Nalezat on do licznie w owym
czasie rozrodzonej rodziny szlacheckiej herbu Leliwa, czynnie uczestniczgcej

10 stosunkach klientalnych w kregu radziwitHowskim zob. m.in. U. Augustyniak, Podlaska
klientelaKrzysztofall Radziwitta [w:] Drobna szlachtapodlaska w XV -X1X wieku. Materiaty
sympozjum w Hoilnach Mejera (26-27 maja 1989 roku), red. S. K. Kuczynski, Biatystok
1991, s. 87-111; ibid., E. Kozak, ,Studzy” podlascy Bogustawa Radziwita, s. 57-74.
Syntetycznie zagadnienie klientelizmu opracowat ostatnio A. Maczak, Nieformalne systemy
wiadzy w Polsce i Europie XYI-XVUI w., Warszawa 1994.

2 Por. U. Augustyniak, Informacja i propaganda w Polsce za Zygmunta lll, Warszawa 1981.
Praca ta odnosi sie do okresu wczesniejszego, jednak jej konstatacje dadza sie bez trudu
uogolnic.
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w ruchu réznowierczym. Byt m.in. stryjecznym bratankiem stawnego poety pol-
skiego baroku, dyplomaty, pézniejszego podskarbiego koronnego Jana Andrzeja
Morsztyna. Wszechstronnie wyksztatcony w kraju i na uczelniach zagranicznych,
w miodosci Szczesny Morsztyn wyznawat arianizm, z ktérego w 1661 r. —
w zwigzku z konstytucjg skazujaca arian na banicje — przeszedt na wyznanie
kalwinskie. Stato sie to niewatpliwie pod wptywem Bogustawa Radziwitta, w gro-
nie stug ktérego znalazt sie Morsztyn nieco wczesniej.

Poczatkowo pracowat w kancelarii ksigzecej, musiat jednak szybko zwréci¢ na
siebie uwage protektora i pozyskac jego zaufanie. Nie pozostat bowiem szerego-
wym urzednikiem kancelaryjnym, lecz obdarzony przez Jana Kazimierza (bez
watpienia za wstawiennictwem RadziwiHa) urzedem podkoniuszego litewskiego3
zaczat by¢ wykorzystywany przez ks. Bogustawa do rozmaitych mniej lub bardziej
poufnych misji. Pertraktowat m.in. w sprawie sporu miedzy ksigeciem koniuszym
litewskim a wojskiem Wielkiego Ksiestwa o dobra pozostate po wojewodzie wilen-
skim i hetmanie wielkim litewskim Januszu Radziwille i starat sie w imieniu
swojego protektora o wakujacg po $mierci Wincentego Gosiewskiego butawe
polng litewska.

Wspomnienia z pobytu na dworze krélewskim w latach 1663-1664 we Lwowie
i Warszawie znalazty swoje nieledwie anegdotyczne odbicie w opisywanej tu ko-
respondencji. Kiedy podkoniuszy litewski usitowat naktoni¢ postéw czernihow-
skich do wycofania sprzeciwu w sprawie oddania starostwa barskiego Radziwit-
towi, okazalo sie, ze jeden z nich jestjego dawnym znajomym. ,,To mi pomogto —
pisat Morsztyn do Radziwita — Zzem raz tego pana Trzebuchowskiego przyjat do
gospody we Lwowie, jam tego juz zapomniat, a on sam, wspomniawszy te mata
obligacja jako jakie wielkie beneficium, ostrzegt mie w tym i pomagt ujaé kieli-
szkiem wina kolege swego”4.

Pominiecie osoby Radziwitta przy nadaniu butawy polnej litewskiej nie wpty-
neto negatywnie na opinie koniuszego litewskiego o Morsztynie. Wynagradzany
za swoje ustugi dzierzawg folwarkéw potozonych w dobrach radziwitowskich na
Podlasiu, pozostat podkoniuszy litewski osobg wysoko ulokowang w hierarchii
stug Bogustawa Radziwitta. Posiadane umiejetnosci dyplomatyczne pozwolity
Morsztynowi kontynuowa¢ kariere na forum Rzeczypospolitej rowniez po $mierci
protektora. Podkoniuszy litewski dwukrotnie, w latach 1670 i 1673, postowat
w imieniu Michata Korybuta do elektora brandenburskiego, a w imieniu Jana lll,
w roku 1679, do Anglii, Holandii i Szwecji5.

Warto zwréci¢ w tym miejscu uwage na dwojaki charakter powigzan miedzy
Morsztynem a RadziwiHtem. Ksigze Bogustaw wystepowat zaréwno jako magnacki
protektor-chlebodawca Morsztyna, jak réwniez jako jego zwierzchnik, z racji
petnionego urzedu koniuszego litewskiego6. Nie ulega watpliwosci, ze RadziwiH

3 Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIIlI wieku. Spisy, red. A. Gasiorowski, t. 11,
Urzednicy centralni i dygnitarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Spisy, oprac. H. Lulewicz
i A. Rachuba, Kérnik 1994, nr 1189.

4 List zWarszawy 18 Il 1667. AGAD, AR, dz. V, nr 10038, cz. lll, s. 24.

5PSB, t. 31, s. 827-829.

6 Problem zaleznosci stuzbowej miedzy urzedami koniuszego i podkoniuszego interesujgco
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starannie przemyslat podjeta decyzje powierzajgc Szczesnemu Morsztynowi re-
prezentowanie swoich interesow w Warszawie na sejmie, na ktérym, chociaz
zostal wybrany postem, nie zamierzat by¢ obecny?7.

W imieniu swojego chlebodawcy Morsztyn miat zatatwi¢ w Warszawie rozmaite
sprawy. Na pierwszym miejscu trzeba wymieni¢ kwestie sporu wokét starostwa
barskiego. Ksigze koniuszy litewski nie pogodzit sie z utratg Baru i uwazat sie za
jedynego prawnego tenutariusza. Bezposrednim powodem skianiajacym Radzi-
witta do podjecia staran o zwrot Baru stata sie Smieré¢ Stanistawa Potockiego,
oficjalnie dzierzgcego wymienione starostwo wojewody krakowskiego i hetmana
wielkiego koronnego. W tej sytuacji szanse na przywrdcenie posiadania starostwa
barskiego wydawaly sie by¢ znaczne. Klopotami byly rozmaite niezatatwione
dotychczas kwestie zwigzane ze spadkiem po Januszu Radziwille, w tym spoér
z wojskiem litewskim oraz sprawa sgdowa o nieptacenie kwarty z tojowa i Lube-
cza. Doszty do nich juz podczas obrad sejmu sprawy osobiste Bogustawa Radzi-
wita — narodziny corki i nastepujaca po nich smier¢ zony8.

Material bedacy przedmiotem niniejszych rozwazan stanowia 23 listy, wystane
z Warszawy w okresie od 11 Il do 23V 1667 r. Rozmiary tej korespondencji godne
sg podkreslenia, opisywane relacje zajmujg bowiem ok. 180 stron pokrytych gesto
odrecznym pismem — wielko$¢ poréwnywalna z diariuszami opisujacymi sejmy
0 zblizonym czasie trwania. Sejm za$ w 1667 r. przekroczyt o miesigc termin
szesciotygodniowej kadencji obrad, ajego posiedzenia niejednokrotnie byty bar-
dzo burzliwe. W zwigzku z tym Morsztynowi nigdy nie brakowato tematu do
korespondencji. Omawiane listy stanowig tylko niewielka czes¢ dorobku episto-
lograficznego Szczesnego Morsztyna, przechowywanego w Dziale V Archiwum
Warszawskiego RadziwiHtow9. Z uwagi najednolitg tematyke moga by¢ postrzega-
ne jako odrebna, odrézniajgca sie od innych, grupa.

Na podstawie obserwacji formy zewnetrznej mozna przypuszczaé, ze nie
wszystkie listy wystane przez Morsztyna do Radziwita z Warszawy podczas sejmu
1667 r. zachowaly sie do dnia dzisiejszego. Listy te posiadajg charakterystyczne
dla epistolografii staropolskiej formuty, przede wszystkim opatrzone sg nagtéw-
kiem z tytulem adresata, a takze miejscem i datg wystania. 17 listéw ma dopiski
okreslane przez Morsztyna jako post scripta. W dwéch przypadkach zachowaty
sie post scripta do listéw z 21 marca i 2 kwietnia, jednak bez samych listow1 .
Mozna oczywiscie przypuszczac, ze dopiski te Morsztyn wystat z Warszawy razem

naswietlit ostatnio A. Rachuba w referacie o litewskich urzedach nadwornych, wygtoszo-
nym na konferencji poswieconej urzedom centralnym i nadwornym Rzeczypospolitej, ktéra
odbyta sie w Krakowie w listopadzie 1993 r.

7PSB, t. 30, s. 171.

81bid. Problem stosunku Bogustawa Radziwita do obrad sejmu 1667 r. zostat pominiety
w przygotowanym przez T. Wasilewskiego obszernym Zarysie dziejéw Bogustawa Radziwit-
ta (Bogustaw RadziwiHl, Autobiografia, wstep i oprac. T. Wasilewski, Warszawa 1979,
s. 7-99).

9AGAD, AR, dz. V, nr 10038. Zachowaty sie 133 listy S. Morsztyna, pochodzace gtéwnie
z lat 1661-1668.

DPostscriptum do listu de die 21 MartiiAnno 1667, ibid., cz. 3, s. 27-29, ibid., Postscriptum
do listu de die 2 Aprilis Anno 1667, ibid., s. 34-41.
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z innymi listami, badz tez nawet samodzielnie, naglony terminami ekspedyc;ji
poczty. Jednak wszystkie pozostate zachowane dopiski zawsze noszag date listu,
przy ktérym zostaty wystane. Kiedy przy liscie z 20 kwietnia podkoniuszy litewski
wystat dwa pos scripta, nie omieszkatl zaznaczy¢ tego w nagtowku drugiego
z nich11l Nalezy raczej przyja¢, ze dwa listy wystane z Warszawy z datami wymie-
nionymi powyzej (21 11l i 2 IV) dotarty do ragk adresata, jednak zaginety w rozma-
itych burzach dziejowych. Listow nie byto juz zapewne w momencie przejecia
archiwaliéw radziwittowskich przez Archiwum Giéwne Akt Dawnych, co potwier-
dza brak luk w paginacji nadanej opisywanej korespondencji.

Regularnos¢ posiedzen izby poselskiej, odbywajacych sie codziennie, z wyja-
tkiem niedziel i innych wazniejszych $wiat koscielnych, musiata wptyna¢ na
czestotliwos$¢ wysytania przez Morsztyna listow z Warszawy. Podkoniuszy litewski
zasadniczo czynit to co 3-4 dni. Dla poréwnania, rezydent gdanski w Warszawie
Adrian Stodert, o ktérego relacjach z sejmu bedzie mowa ponizej, wysytat je
zasadniczo raz w tygodniu.

Dwukrotnie doszto do nieco dtuzszej, trwajacej tydzien przerwy miedzy wysy-
tanymi listami. Po raz pierwszy Morsztyn zamilkt miedzy 21 a 28 marca, po raz
drugi stato sie to miedzy 9 a 16 kwietnia. W tym ostatnim przypadku brak
korespondencji byt w petni uzasadniony, z uwagi na przerwe w obradach sejmu
w dobie sSwiat Wielkanocy. Sejmu co prawda nie zalimitowano na tak dtugi okres,
jednak Morsztyn odczekat kilka dni i dopiero w liscie z 16 kwietnia przestat
RadziwiHowi relacje z wznowionych w Poniedziatek Wielkanocny (13 kwietnia)
obrad sejmul2 W przypadku pierwszej luki chronologicznej w korespondencji,
w liscie wystanym przez Morsztyna do Radziwilta z Warszawy 28 marca brak
jakiegokolwiek usprawiedliwienial3. Sejm za$ miedzy 21 a 28 Il 1667 r. pracowat
normalnie, bez zadnych przeszkéd. Poniewaz w cytowanym liscie Morsztyn nie
cofa sie az tak daleko wstecz przy opisie obrad sejmu, mozna przypuszczaé, ze
w ciggu tego tygodnia podkoniuszy litewski wystat z Warszawy jeszcze jeden, dzi$
réwniez zaginiony list.

Dwie przerwy w ciggtosci korespondencji w swoisty sposéb sg rownowazone
przez dwa przypadki wystania przez podkoniuszego litewskiego listéw dzien po
dniu. Morsztyn postgpit w ten sposéb pierwszy raz 8 i 9 IV 1667 r., po raz drugi
za$ miesigc pozniej, wysytajagc do Radziwita listy z Warszawy w dniach 9 i 10 maja.
Po wystaniu 8 kwietnia obszernego listu, opatrzonego jeszcze bardziej rozbudo-
wanym post scriptuml4, nazajutrz Morsztyn znalazt pretekst do powtdérnego
napisania do ksiecia koniuszego litewskiego, pragnac przesta¢ nowiny z Ukrainy
oraz niewiarygodnie wprost brzmigca informacje o prébie zamachu badz na kréla,
badz na biskupa poznanskiego Stefana Wierzbowskiego, do ktérej miato dojs¢
podczas wielkoczwartkowego nabozenstwa w farze u $w. Jana. Podkoniuszy li-
tewski nie byt naocznym swiadkiem tego wydarzenia i opierat sie na relacjach

1 Drugie post scriptum do listu de die 20 Aprilis Anno 1667, s. 90-92.
P2lbid., s. 71-74.
Blbid., s. 31-34.
MU lbid., s. 51-63.
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0s6b postronnych. O ich wiarygodnosci tak pisat do RadziwiHa: ,ludzie prosci,
ktérzy byli huius impiae temeritatis spektatorami, tak sg niezgodni w relacjach,
ze nic z nich pewnego wyczerpna¢ niepodobna”15. List ten zostat réwniez opatrzo-
ny obszernym dopiskiem, zawierajgcym kontynuacje opisu dziatan podejmowa-
nych przez Morsztyna w interesie swojego chlebodawcy. Natomiast po napisaniu
9V 1667 r. listu wraz z post scriptum, do chwycenia za piéro w dniu nastepnym
sktonito podkoniuszego litewskiego wydarzenie wyjatkowej wagi, bo smier¢ kro-
lowej Ludwiki Mariil6. O pospiechu, z jakim opisywat to wydarzenie, Swiadczy
niedbaty, kursywny charakter pisma.

Dwoisty pod wzgledem formalnym charakter korespondencji, kierowanej przez
Szczesnego Morsztyna do Bogustawa RadziwiHa podczas obrad sejmu 1667 r.,
wartjest wszechstronnego rozwazenia. Nie kazdy list zostat opatrzony dopiskiem,
co swiadczy o jego okazjonalnym charakterze. Warto jednak uwzgledni¢, ze tryb
zycia podkoniuszego litewskiego w Warszawie musiat powodowaé¢ koniecznosé
dopisywania niejednokrotnie bardzo waznych dla adresata wiadomos$ci dostownie
w ostatniej chwili. To usprawiedliwia tak duzg liczbe dopiskéw. Ich brak przy
pierwszych dwéch listach mozna ttumaczy¢ tym, ze Morsztyn w pierwszych
dniach po przybyciu do Warszawy nie rozwinat jeszcze pelnej aktywnosci, zwita-
szcza w dziataniach zakulisowych. Podroéz byta niezmiernie wyczerpujgca, z po-
wodu ztych warunkéw terenowych. Morsztyn tak pisat o przebytej drodze do
Radziwitta w pierwszym z omawianych listow, wystanym z Warszawy 11 Ill 1667 r.
»Dla arcyztej pod Chorzelami przeprawy, na ktoérejem l6d rgbac¢, tamac i kapac sie
na ostatek musiat, przy tem dla mato co lepszej pod Syroczcem [Serockiem] przez
Narew, niepodobna byto zadng miarg w Warszawie stang¢ przed wtorkiem, cho-
ciazem nocg nadstawiat, co sie w dzien ujechac¢ nie mogto” 17. Podkoniuszy litewski
musial po przyjezdzie poswieci¢ czas na niezbedny wypoczynek.

Réwniez ostatni z omawianych listéw, wystany z Warszawy 23 V 1667 r., nie
wymagat umieszczenia dopisku. List zostal napisany w kilka dni po zakonczeniu
obrad sejmul8. Natezenie podejmowanych przez Morsztyna dziatan musiato ulec
ostabieniu, zwigzanemu z szczesliwym zakoriczeniem sejmu i opuszczeniem War-
szawy przez wiekszos¢ najwazniejszych osobistosci Rzeczypospolitej. Do zalicze-
nia omawianego listu do relacji sejmowych skionita wzmianka o trudnos$ciach
wystepujacych podczas tzw. ucierania konstytucji. Bylo to swoiste pokiosie
wydarzen rozgrywajacych sie przez ponad dwa miesiace w izbie poselskiej i sena-
cie. Trudno natomiast poda¢ jednoznaczne przyczyny, dla ktéorych Morsztyn
zrezygnowat z umieszczenia post scriptow w listach z 28 marca i 18 kwietnia. By¢
moze nie odczuwat takiej potrzeby, nie nalezy jednak wykluczy¢é ewentualnosci
zaginiecia tych dopiskow.

B lbid., s. 69.
B lbid., s. 151-152.
17 Ibid., s. 4.
i* Ibid., s. 186-187.
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Wiasciwe listy oraz znajdujgce sie przy nich dopiski réznig sie znacznie
wygladem miedzy sobg. Generalnie ujmujac, listy pisane byly staranniej,
dlatego sprawiajg mniej ktopotéw przy odczytaniu wspoétczesnemu historyko-
wi. Charakter pisma uzywanego w dopiskach wyglada bardziej kursywnie.
Wida¢ wyraznie pospiech, o ktorym Morsztyn kilkakrotnie wspominat przy
przekazywaniu jak najwiekszej liczby wiadomosci. Cytowany list z 10V 1667 r.
stanowi wyjatek potwierdzajgcy regute.

Nietatwa jest proba okreslenia prawidet konstrukcyjnych rzadzacych wzajem-
nym stosunkiem listow i post scriptéw. Najbardziej prawdopodobny wydaje sie
by¢ poglad o braku konsekwentnego podziatu merytorycznego miedzy obydwoma
elementami omawianej korespondencji. W listach i dopiskach znajdujg sie relacje
z obrad izby poselskiej i senatu oraz wiadomosci o innych wydarzeniach i infor-
macje o zakulisowych dziataniach Morsztyna. Mozna tylko zauwazy¢, ze relacje
z obrad sejmowych dotycza posiedzen o kilka dni wczes$niejszych i zostaty uprzed-
nio przygotowane przez podkoniuszego. Dla odmiany w dopiskach Morsztyn
umieszczat wiadomosci najnowsze, pochodzgce zazwyczaj z dnia, w ktéorym dany
list zostat wystany.

Terminy wysytania listéw byty oczywiscie uzaleznione od wyprawiania poczty
z Warszawy. Podkoniuszy kilka razy wspominat o korzystaniu z poczty branden-
burskiej 19, co nie powinno budzi¢ zdziwienia wobec powszechnie znanych bliskich
kontaktow Bogustawa RadziwiHa z elektorem. Nalezy przypuszczac¢, ze Morsztyn
wysytat rowniez wiasna korespondencje, a takze przekazywane najego rece listy
innych os6b do koniuszego, za posrednictwem opuszczajacych Warszawe stug
radziwittowskich20.

Szczego6towe zaprezentowanie analizy tresci wszystkich listdw znacznie rozsze-
rzytoby tekst. Zajecia sie meritum informacji przekazywanych przez Morsztyna
RadziwiHowi nie mozna jednak catkowicie poming¢. Zasadniczym celem analizo-
wanej korespondencji byto przeciez przekazanie przez nadawce adresatowi kon-
kretnej wiedzy o biezgcych wydarzeniach.

Dysponujemy w tym przypadku dobrym materiatem poréwnawczym. Sejm,
stanowigcy przedmiot opisywanych relacji, nalezat do wazniejszych w drugiej
potowie XVII stulecia. Zebat sie w atmosferze nieroztadowanych napie¢ pozosta-
tych po rokoszu Lubomirskiego, kiedy ostra walka polityczna doprowadzita do
zerwania czterech kolejnych sejmoéw. Na arenie miedzynarodowej sytuacje Rze-
czypospolitej nalezy uwazac za nie w petni ustabilizowana. Zapewne te przyczyny
sprawity, ze poza relacjami podkoniuszego litewskiego zachowalty sie dwa inne
zrodta, poréwnywalne z nimi pod wzgledem stopnia szczegétowosci i sposobu
powstania. Pierwsze z nich to anonimowy diariusz, przechowywany w dziale

B Ibid., por. poczatek listu z 20 IV 1667: ,,Jego mos¢ pan d’Hoverbecke [Hoverbek] odprawit
dnia wczorajszego poczte ante solutam sessionem, w czym iz mi krzywde uczynit, nie
poczekawszy, zebym byt i ja cokolwiek tg poczta napisat, obiecat sam ultro dzi$ druga
wyprawic¢”, s. 82.

D lbid., zob. charakterystyczne zakonczenie listu z 5 IV 1667: ,,List do pana Swiniarskiego
wzigt ze sobg pan Olszewski, ktéry dnia wczorajszego do domu na $wieta odjechat,
rozumiejac, ze podczas limitacji sejmu niepotrzebna w Warszawie bytnos¢ jego”, s. 46.
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rekopiséw Biblioteki Uniwersytetu WarszawskiegoZL, drugie stanowig relacje
Adriana Stoderta rezydenta gdanskiego w Warszawie22.

Konfrontacja zawartosci listbw Morsztyna z relacjami Stoderta i wspomnia-
nym diariuszem dowodzi ich prawdomdéwnosci. Rozpatrzenie wszystkich trzech
relacji dowodzi, ze obraz obrad sejmowych, ukazany przez niezaleznych od siebie
obserwatoréw, jest zbiezny, zaréwno w ujeciu najwazniejszych probleméw oma-
wianych na sejmie, jak i w relacji z przebiegu posiedzen. Morsztyn, Stodert i autor
diariusza z Biblioteki Uniwersyteckiej obszernie poruszyli problemy zwigzane
z ratyfikacjg traktatu andruszowskiego i wynikajaca z niej kwestig zaspokojenia
zgdan tzw. egzulantow, dyskusje wokot projektu elekcji vivente rege, aprobate
konczacego rokosz Lubomirskiego traktatu tegonickiego, czy tez kwestie wydania
trzecich wici na pospolite ruszenie.

Okreslenie zbiezny oczywiscie nie oznacza identyczny. Sa bowiem pewne
réznice miedzy relacjami, uwarunkowane przede wszystkim odmiennoscia zain-
teresowan autorow; moga jednak wynika¢ z rzeczy tak trywialnej, jak miejsce
zajmowane na sali obrad. Przebieg konkretnych sesji traktowany byt rozmaicie,
np. Stodert przekazat w ogdlnych zarysach tres¢ kazania wygtoszonego przez
jezuite, ojca Adriana Pikarskiego po mszy otwierajacej obrady sejmu23. Morsztyn,
nieobecny wtedy w Warszawie, przytoczyt z tego kazania wylgcznie szczegoly
o charakterze anegdotycznym, ,ze mu [o. Pikarskiemu] biret doktorski po dwa-
kro¢ spadat z glowy, raz na ziemie, drugi raz na kazalnice, skad sobie eristici rézne
rodzg omina”24. Autor diariusza z biblioteki poprzestat na informacji o nieobec-
nosci krola podczas mszy, pomijajac w ogole kazanie25.

Propozycje sejmowa i nietypowy przebieg powitania kréla (odbyto sie ono
w apartamentach krélowej, ze wzgledu na niedyspozycje zdrowotng Jana Kazi-
mierza) najbardziej szczegétowo przedstawit dla odmiany Morsztyn w liscie
z 11 marca26. Stodert pisat o tym bardziej og6lnikowo27, a w diariuszu bibliotecz-
nym znalazta sie tylko wiadomos$¢é o dokonaniu niezbednych dla obrad sejmu
czynnos$ci28. Zaden z obserwatoréw sejmu nie przedstawit tresci wotéw senator-
skich. W diariuszu z BUW ograniczono sie do podania kolejnosci wotujacych29.
Morsztyn i Stodert zadowolili sie przekazaniem adresatom tylko najbardziej inte-
resujacych z ich punktu widzenia fragmentéw wotéw30.

2 BUW, rkps, 1956, k. 80-108v: Diariusz sejmu warszawskiego dwuniedzielnego die
7 martii zaczetego 1667. Rekopis ten nosi znaki wlasnosciowe Archiwum Sczanieckich
z Nawry, a jego zawarto$¢ mogtaby wskazywacé na pruskie pochodzenie autora.

2 AP Gdansk 300/29, 157 k. 102-150: Recessus Comitialis anni 1667.

Albid., k. 102. O wartosci receséw standw Prus Krélewskich zob. M. Dragan, Recesy
gdanskie i ich warto$¢ zastepcza w stosunku do zrédet archiwalnych, ,,Archeion”, t. 21,
1152, s. 175-191.

2 List zWarszawy 11 Ill 1667. AGAD, AR, dz. V, nr 10038, cz. Ill, s. 4.

5 BUW, rkps, 1956, k. 80.

BAGAD, AR, dz. V, nr 10038, cz. Ill, s. 5-8.

Z AP w Gdansku, 300/29, 157, k. 104-105.

BBUW, rkps, 1956, k. 85.

2 Ibid., k. 87v-88.

DAGAD, AR, dz. V, nr 10038, cz. Ill, s. 12 (vota biskupéw, krakowskiego Andrzeja Trze-
bickiego i poznanskiego, Stefana Wierzbowskiego), s. 14 (votum podkanclerzego Olszow-
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Punkt widzenia podkoniuszego litewskiego byt oczywiscie ukierunkowany
w stopniu najwiekszym na interesy jego mocodawcy. Z tego powodu bardzo
drobiazgowo zostata oméwiona dyskusja w izbie poselskiej nad dylematem, czy
przy zgtaszaniu podlegajgcych krélewskiemu rozdawnictwu débr i urzedéw pota-
czy¢ starostwo barskie z instancjg za Bogustawem Radziwitem, czy tez zgtosié
brak zainteresowania osobg nowego starosty31. Z petnieniem przez Morsztyna roli
reprezentanta swego mocodawcy nalezy wigza¢ element rzadko i w formie margi-
nalnej wystepujacy w innych relacjach sejmowych. Chodzi o wszelkiego rodzaju
dziatania zakulisowe, polegajace przede wszystkim na prywatnych wizytach
u najbardziej wptywowych dygnitarzy. Tu na plan pierwszy wybijajg sie relacje
z wizyt Morsztyna u podkanclerzego koronnego, biskupa chetminskiego Andrzeja
Olszowskiego, i kanclerza litewskiego, Krzysztofa Paca, podczas ktérych podko-
niuszy litewski w Smiatych, a niejednokrotnie i ostrych stowach zabiegat o zata-
twienie nadania starostwa barskiego ks. Bogustawowi32. Wiecej niz wszystkie
relacje méwi jednak — zachowana niewatpliwie przypadkiem — niepozorna
kartka, na ktérej widnieje rejestr sum wyptaconych przez Morsztyna réznym
osobom w ramach podejmowanych zabiegéw33.

Przekazywane przez Morsztyna relacje z obrad sejmowych zostatly wykorzysta-
ne przez wroctawskiego historyka Macieja Matwijowa, w pracy nad ostatnimi
sejmami za panowania Jana Kazimierza. Matwijow analizujgc zrodta pierwszen-
stwo dat diariuszowi z BUW, jednak podkreslit ogromng wartos$¢ relacji podko-
niuszego litewskiego, zwlaszcza w czesci opisujgcej dziatania zakulisowe34. Nie-
staty, szczupte stosunkowo ramy publikacji nie pozwalajg na ich szersze przed-
stawienie35, chociaz nalezy zaznaczy¢, ze Matwijow, w miare trwania obrad
sejmowych, coraz czesciej odwotywat sie do listéw Morsztyna. W tym przypadku
bez watpienia pomogto osobiste zainteresowanie Bogustawa RadziwiHa, jako
wilasciciela Newla i Siebieza, problemem rekompensat za dobra utracone po
traktacie andruszowskim.

Informacje o egzulantach nie dotyczyty wylgcznie spraw najwazniejszych.
Kiedy Bazyli Krasinski 22 IV 1667 r. prosit sejmujgce stany o zaliczenie go do
grona wygnancéw, zainteresowanie Morsztyna wzbudzit nie tyle przedmiot
supliki, ile zachowanie petenta. Wspomina, ze Krasinski ,oddawat przy suplice

skiego), s. 15 (votum kanclerza litewskiego Krzysztofa Paca). AP w Gdansku, 300/29, 157
k. 108v-110 (gtéwnie votum podkanclerzego Olszowskiego).

A AGAD, AR, dz. v, nr 10038, cz. Ill, s. 11-12, por. BUW, rkps, 1956, k. 85v.

2AGAD, AR, dz. V, nr 10038, cz. Ill, s. 19-21 (rozmowa z Olszowskim), s. 28-30 (rozmowa
z Pacem).

B lbid., s. 55: Wydatem z pieniedzy z Stucka przywiezionych pieciu tysiecy i dziewieciu-
set ztotych. Warto zwroci¢ uwage na dwie pozycje dotyczace zabiegéw Morsztyna o oddanie
Baru ksieciu Bogustawowi: ,,r6znym Mazurom przez rece jp starosty uswiackiego [Andrzeja
Tyzenhauza] 350 i do tego przydawszy, co j. ksiedzu podkanclerzemu [Andrzej Olszowski
biskup chetminski] trzeba da¢ 3000”.

3 M. Matwijow, Ostatnie sejmy przed abdykacjg Jana Kazimierza 1667 i 1668, Wroctaw
1992, s. 7.

B M. Kulecki, Problem egzulantéw w Rzeczypospolitej w ostatnich latach panowania Jana
Kazimierza i za panowania Michata Korybuta Wisniowieckiego 1667-1673, mps, IH PAN.
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moskiewskie wesp6t i z zong pokiony, na kolana przypadajgc i czotem o ziemie
bijac, przez co u jednych $miech, a u drugich politowanie wzbudzi}”36.

W sumie relacje z obrad sejmu 1667 r. pisane przez Szczesnego Morsztyna dla
Bogustawa Radziwila nalezy uznaé¢, pomimo kilku drobnych potknie¢ (m.in.
omawiajgc sprawe nadania starostwa mielnickiego Kazimierzowi Cieciszewskie-
mu, podkoniuszy litewski mylnie tytutuje go chorazym drohickim37), za zrodto
w peini wiarygodne. Jego wartos¢ poznawcza tkwijednak rowniez w czym innym.
Mamy w tym przypadku do czynienia z pierwotng formg diariusza sejmowego,
materiatem stanowigcym punkt wyjscia dla diariuszy w formie powszechnie
spotykanej w rozmaitych przekazach zrédtowych. Tu za$ wystepuje diariusz
sejmowy in statu nascendi.

BHAGAD, AR, dz. V, nr 10038, cz. Ill, s. 95.

F Ibid., s. 44-45. Cieciszewski byt w rzeczywistosci chorgzym liwskim, por. Urzednicy
podlascy XIV-XVIII wieku. Spisy, oprac. E. Dubas-Urwanowicz, W. Jarmolik, M. Kulecki,
J. Urwanowicz, Koérnik 1994, nr 1048. Inny przykiad btedu to pomytka w nazwisku posta
czernihowskiego Trzebuchowskiego. W rzeczywistosci chodzito o podkomorzego nowogro-
dzkiego siewierskiego Piotra Charzewskiego.
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EroSoB 3. récuoda, H. E. Ahtohchko CHa"eHée MaTepeacoB
OoHaa Pad3HBHEE0B, xpaHytexcy B 6eHTpagébHoM TocyaapcTBeHHoM
HcTopé~™ecKoM ApxéBe ~KpaHHbi b KéeBe flny peKoHcTpyKoHH ApxéBa
PAB3HBHEEOB.. . ... et a e

Tepeca 3eééHbcéa ApxeB( pa3éHBHbix jhhhh po”a Pad3HBeéééoB
b NnoébcKex Ny6EHBECKEX COBPAHEYX.....ccuiveiiiieieieieee e
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XeHpHK EapTomeBHH KapTorpa™nnecKne MaTepnanM Pa*3HBH.moB
b ~oH"ax r~aBHoro ApxHBa "aBHHXAKTOB b BapmaBe..........ccccovennen.e. 115

flpo caaB "laBa.icKii ApxHBHbie MaTepnanM pa3HHHHbIX po™oB,
xpaHamHeca b BapmaBCKoM ApxHBe Pa™"3HBH.MOB...........ccccoiviiiiienenanen. 127

I11. APXHBHEIE MATEPHAM PAE3HBH.MOB KAK HCTOHHHKH
HCCAE~OBAHHTfl PA3*"HHHMX nPOE~EM

XepoHHM Tpa”™a Hctohhhkh no ncTopnn nonbCKo-MocKoBCKnx
oTHomeHNN b XVI BeKe. (HoBbie oTKpbiTna b BapmaBcKoM ApxnBe
[ U] | =7 o] Vo] = ) T 135

Yprnyaa AyrycTHHHK Hctohhhkh nccne”™oBaHna pennrno3HMXx
n HapnoHanbHMx oTHomeHNN b BennKoM KHa”*ecTBe .Bhtobckom
b XVII BeKe b BapmaBcKoM ApxnBe Pa™3HBNNNOB.............coccvveiiiiennn.. 155

Maxaa KyaepKH OTneTbi o cenMe 1667 ro™a, npncbmaeMbie EorycnaBy
Pa"3HBNNny ~eHcHHM MopmTbmoM. K Bonpocy o ncTopnn co3”aHna
B o= o ol o] ait] o] I O=] o 1Y - N 169
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