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Miscellanea Historico—Archivistica t. VI
ISBN 83-85490-53-1, ISSN 0860-1054

Janusz Grabowski

KANCELARIA | DOKUMENTY KSIECIA PLOCKIEGO
BOLESIAWA Il (1341-1351)

Kancelaria ks. plockiego Bolestawa III nie doczekala si¢ dotychczas nawet
fragmentarycznego opracowania. Monografia Ewy Suchodolskiej, poswigcona
kancelariom na Mazowszu w latach 1248-1345, nie obejmuje kancelarii Bolesta-
wa Warikowical. Takze ostatni podrecznik dyplomatyki, opracowany przez Marig
Bleliniska, Antoniego Gasiorowskiego i Karola Maleczynskiego, w rozdziale po-
Swigconym kancelariom na Mazowszu — wbrew zapowiedzi — nie zamieszcza
zadnych informacji dotyczacych kancelarii ks. Bolestawa I112.

Niniejszy artykul jest czescig wigkszej pracy (Kancelarie i dokumenty ksiqzqt
mazowieckich w latach 1341-1381), ktora stanowié¢ bedzie prébe pelnego opra-
cowania ksiazecych osrodkow dokumentowania czynnosci prawnych z terenu
MazowszaS. Podstawe opracowania stanowi 9 dokumentéw Bolestawa III, w tym
cztery oryginaly, przechowywane: w Archiwum Gléwnych Akt Dawnych w War-
szawie?, Bibliotece PAN w Kérniku®, Archiwum Diecezjalnym w Plocku®, Pan-

I E, Suchodolska, Kancelarie na Mazowszu w latach 1248-1348, Warszawa 1977.

2 Dyplomatyka wiekdéw srednich, oprac. K. Maleczynski, M. Bielifiska, A. Gasiorowski, Warszawa
1971, s. 182-191.

3 W artykule Ze studiow nad dokumentami i kancelariq Stemowita III ksiecia mazowieckiego [w:]
Miscellanea historico archivistica, t. 4, Warszawa 1994, s. 135-153, podaje przeglad dotychcza-
sowego dorobku dotyczacego kancelarii ksigzecych w $redniowiecznej Polsce. Od tego czasu
zwazniejszych prac ukazaly sie: R. Zerelik, Dokumenty i kancelaria Konrada II Garbatego ksigcia
zagariskiego [w:] Acta Universitatis Wratislaviensis (dalej: Acta Univ. Wratisl.), Historia 69; ibid.,
K. Bobowski, Ze studiéw nad zagadnieniem roli trzech klasztoréw niemieckich w przygotowaniu
praktyki kancelaryjnej na dworach ksigzqt zachodniopomorskich, Historia 82, 1991; ibid,,
M. L. Wéjcik, Udziat personelu kancelaryjnego w redagowaniu dokumentéw Wtadystawa, ksiecia
opolskiego (1246-1281), Historia 1086, s. 83-89; A. Watkdéwski, Dokumenty i kancelaria ksigcia
Bolestawa Rogatki, Zielona Goéra 1991; tegoz, Dokumenty i kancelaria ksiecia legnickiego Henryka
Grubego [w:] Acta Univ. Wratisl., Historia 94, Wroclaw 1991; I. Panic, Lista §wiadkdéw w polskich
dokumentach z wieku XIII na przyktadzie kancelarii ksigcia wielkopolskiego Przemysta I (1239~
-1257), ,Studia Zrodloznawcze”, t. 32-33, 1990, s. 35-45; ibid., T. Jurek, Studia nad dokumen-
tami ksiecia gtogowskiego Henryka I (I}, s. 47-55.

* Warszawa, AGAD, dok. perg., nr 542.

* Kornik, Biblioteka PAN. dok. perg., nr 15.
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stwowym Archiwum w Pradze?. Opublikowano wszystkie dokumenty Bolestawa,
m.in. w najnowszych wydawnictwach dyplomatycznych: w Nowym kodeksie dy-
plomatycznym Mazowsza®, Zbiorze dokumentéw i listéw miasta Plocka® oraz
w Iura Masoviae Terrestrial®.

Celem artykulu jest zbadanie stopnia organizacji kancelarii Bolestawa III
w okresie jego panowania w ksiestwie plockim. Postuzy temu analiza: formularza,
dyktatu 1 pleczeci. Zakres terytorialny opracowania wyznaczaja granice ksiestwa,
bedacego w posiadaniu Bolestawa III; zakres chronologiczny otwiera rok 1341
(poczatek samodzielnych rzadéw Bolestawa III potwierdzonych Zrédlowo), a za-
myka data $mierci ksigcia 20 VII 1351 r.

Charakterystyka rzad6éw Bolestawa III

Bolestaw III byt synem Waclawa, ksiecia plockiego, i Elzbiety, corki wielkiego
ksiecia litewskiego Gedymina. Wedlug Oswalda Balzera urodzil sie przed
1329 r.11 Po $mierci ojca (zm. 17 V 1337 lub 1338 r.) objat rzady w dzielnicy
ptockiej12. Ze wzgledu jednak na brak zrédel trudno stwierdzié, czy Bolestaw
w chwill §mierci ojca byl juz pelnoletni, gdyz z lat 1337/1338-1341 nie zachowal
si¢ zaden dokument tego ksiecia. Moze w tym czasie pelnila za niego rzady
regencyjne jego matka Elzbieta Gedyminéwna lub stryj Siemowit II ks. wiski.
Zdaniem Aleksandra Swiezawskiego przy zawieraniu pokoju w Inowroclawiu
w 1337 r. pomiedzy Kazimierzem Wielkim a Zakonem KrzyZackim obecny byl
réwniez Bolestaw III ks. plockil3. Jest to jednak malo prawdopodobne, gdyz
wedlug ustalen Kazimierza Jasinskiego wystepujacy na dokumentach z 9 IlI
1337 r. wystawionych w Inowroclawiu ks. mazowiecki ,Wlodko” nie jest identycz-
ny z Boleslawem synem Wactawa, lecz z samym Wactawem14. Po objeciu samo-
dzielnych rzadéw na Mazowszu, Bolestaw kontynuowal polityke swego ojca
i 30 IX 1341 r. — prawdopodobnie za zgoda Kazimierza Wielkiego (ktéry w tym
czasie zblizyt sie do Luksemburgow poslubiajac Adelajde heska) — zobowiazal sie
w Poznaniu do wykonania przysiegi lennej po $mierci Jana Luksemburskiego na

¢ Plock, Archiwum Diecezjalne, dok. perg., nr 59.

7 Praga, Archiwum Panstwowe (Archiwum Korony Czeskiej), dok. perg., nr 236.

8 Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza, cz. 2, wyd. 1. Sutkowska-Kuras, S. Kuras, Wroclaw
1989 (dalej: NKMaz.).

$ Zbidr dokumentéw i listéw miasta Plocka, t. 1, wyd. S. M. Szacherska, Warszawa 1975.

1° Iura Masoviae Terrestria, t. 1, oprac. J. Sawicki, Warszawa 1972.

1 Q. Balzer, Genealogia Piastéw, Krakow 1895, s. 448; Bolestaw mial tylko jedna siostre Anne,
ktora przed 6 IX 1337 r. wyszla za maz za Henryka ks. zZaganskiego, zob. K. Jasinski, Rodowéd
Piastow Slq,skich, t. 2, Wroclaw 1975, s. 111.

12 WedlugJ. Dlugosza, Annales seu cronnicae inclitiregni Poloniae liber IX, Warszawa 1978, s. 154
$mieré Wactawa przypada 17 V 1330 r. Zdaniem O. Balzera, Genealogia, s. 443 (ktory slusznie
zakwestionowat date roczng Smierci Waclawa, podana przez Dlugosza) 23 V 1336 r.; natomiast
Kazimierz Jasinski, Annales Poloniae Jana Dtugosza jako zrédio do genedlogii Piastéw [w:]
Dlugossiana. Studia historyczne w piecésetlecie $mierci Jana Dtugosza, Warszawa 1980, s. 215
opowiada sie za data $mierci ks. ptockiego 17 V 1337 r. lub 1338 r.

B A, Swiezawski, Rawskie ksigstwo Piastéw mazowieckich 1313-1462. Dzieje polityczne, LodZ
1975, s. 28.

14 K, Jasiniski, Annadles..., s. 215.
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rzecz jego syna Karola!®. 13 VII 1343 r. w Rawie, wraz z Siemowitem II ks. wiskim
i Siemowitem Il ks. czerskim, zrzekl si¢ praw do ziemi pomorskiej, chelminskiej
i michalowskiej, przyrzekajac przestrzegania pokoju, zawartego miedzy krélem
Kazimierzem Wielkim a Zakonem Krzyzackim 16,

W tym samym roku, 8 listopada w Bratianie, doszlo do spotkania Bolestawa III
i jego stryja Siemowita Il z wielkim mistrzem krzyzackim Ludolfem Kénigem von
Wiezaul”. Podczas tego zjazdu zawarto traktat graniczny, w wyniku ktérego
ziemie za Narwia pozostaly przy Mazowszu!8. W 1345 r., po bezpotomnej $mierci
Siemowita II, doszlo do podzialu jego ksigstwa. Bolestaw IIl otrzymal ziemie
sochaczewska, zakroczymska i czesé wiskiej z grodem Wizna, natomiast jego
stryjeczni bracia Trojdenowice ziemie rawska, ciechanowska oraz czesé ziemi
wiskiej z Nowogrodem!®. Zdaniem czesci badaczy byl to nieréwny podziat, ktéry
dokonat sie przy wspétudziale Kazimierza Wielkiego, ktoremu Bolestaw Il zapi-
sal na wypadek swojej bezpotomnej $mierci ksigstwo plockie??. Wydaje sie jed-
nak, ze ten ,nieréwny podzial” dzielnicy Siemowita II nie byl wcale krzywdzacy
dla Trojdenowicoéw, a dokonatl sie prawdopodobnie na mocy testamentu zmarle-
go stryjazl.

Ingerencja Kazimierza Wielkiego miataby jedynie miejsce w razie nieprzestrze-
gania tego postanowienia przez bratankéw Siemowita II. Poza tym zadne Zrodlo
z tego okresu nie wspominalo o wewnetrznym konflikcie pomigdzy Trojdenowica-
mi a Bolestawem III.

Zblizenie Bolestawa III do kréla polskiego nie bylo wiec spowodowane ani
uprzywilejowanym (wzgledem ks. plockiego) podzialem dzielnicy rawskiej. ani
roszczeniami do spadku po zmartym Siemowicie Il jego stryjecznej siostry Eufemii
i jej meza Kazimierza ks. cieszynskiego.

Bolestaw III, pomimo przyrzeczenia zlozenia holdu Karolowi Luksemburskie-
mu, pozostawal w dobrych stosunkach z Kazimierzem Wielkim i by¢é moze wspie-
ral go militarnie w czasie najazdu na Slask. Dlatego nie wiadomo, czy Bole-

5 K. Maleczynski, Bolestaw III [w:] Polski stownik biograficzny, t. 2, Krakéw 1936, s. 272;
J. Sliwiniski, Mariaze Kazimierza Wielkiego, Olsztyn 1987, s. 47. Na §lubie Kazimierza Wielkiego
przebywal réwniez Karol Luksemburski, ktéry pobyt w Polsce wykorzystat do zalatwienia poli-
tycznych intereséw, zob. R. Gladkiewicz, Karol Luksemburski a Polska [w:] Acta Univ. Wrat.,
Historia 22, Wroctaw 1974, s. 108.

16 NKDMaz., cz. 2, nr 255; Por. S. Szczur, Traktat pokojowy Kazimierza Wielkiego z zakonem
krzyzackim z 1343 r, . Zapiski Historyczne”, t. 66, 1991, s. 4, s. 7-42.

7 NKDMaz., cz. 2, nr 259, 260; E. Kowalczyk, Topografia granicy mazowiecko-krzyzackiej
w Swietle ugody granicznej z listopada 1343 r., ,Kwartalnik Historyczny”, r. 99, 1991, s. 33-58.
8 J. Wisniewski, Poczqtki i rozwdj osadnictwa w ziemi tomzyriskiej w koncu XIV i XV w. [w:]
Studia tomzyriskie, t. 1, Warszawa 1989, s. 33.

¥ Por. Podziaty dzielnicowe Mazowsza w XIV w., oprac. H. Rutkowski [w:] Dzieje Mazowsza do
1526 1, red. A. Gieysztor, H. Samsonowicz, Warszawa 1994, s. 196.

» A. Swiezawski, Rawskie ksiestwo..., s. 38; tenze, Polityka mazowiecka Kazimierza Wielkiego,
«-Rocznik Mazowiecki”, t. 3, 1970, s. 173; E. Maleczyniska, Ksigzece lenno mazowieckie
1351-1526, Lwow 1929, s. 31.

' Prawidlowo zagadnienie podziatu Mazowsza po §mierci Siemowita Il omawia K. Pacuski, Ziemia
gostyniriska od XIII w. do 1462 r. na tle dziejow Mazowsza ptockiego i rawskiego [w:] Dzieje
Gostynina { ziemi gostyniriskiej, red. M. Chudzyriski, Warszawa 1990, s. 122.
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staw III ztozyl osobiscie hold Karolowi Luksemburskiemu, gdyz do naszych cza-
s6w zachowalt si¢ tylko wspomniany dokument z 30 IX 1341 r., w ktérym Boleslaw
skladatl jedynie zobowiazanie zlozenia takiego holdu, po Smierci Jana, Karolowi
Luksemburskiemu?2. Hold 6w bylby najwczesniej mozliwy dopiero w 1346 r. (po
$mierci krola Jana), kiedy panowaly bardzo nieprzyjazne stosunki Kazimierza
Wielkiego z Luksemburgami. Bolestaw Wankowic pozostawal jednak wéwczas pod
wplywem polityki krola polskiego i nalezal do jego adherentéw.

Zdaniem Henryka Paszkiewicza Bolestaw III uznal jeszcze przed swa $miercia
zwierzchnictwo kréla polskiego, o czym s$wiadczy jego zdaniem list Kazimierza
Wielkiego, wystawiony w Krakowie bez daty rocznej (z data dzienna feria quarta
ante diem beati Viti) dla mieszczan i kupcéw toruriskich?3. Autor ten przypuszczat,
ze gdyby Kazimierz Wielki nie byt wéwczas panem Mazowsza ptockiego, wykona-
nie aktu byloby calkiem niezrozumiale. Wydaje sie jednak, ze Bolestaw III, bedacy
formalnie lennikiem Luksemburgéw, nie zlozyl nigdy holdu krélowi polskiemu.
Natomiast wspomniany list Kazimierza Wielkiego dla kupcéw torunskich (ktory
winien hipotetycznie nosié¢ date 13 VI 1347 r.) nie musi Swiadczyé o holdzie
Bolestawa Warikowica na rzecz kréla polskiego i wynikajacych z tego uprawnien
Kazimierza Wielkiego (jako suwerena) wobec ksiestwa plockiego®?. Przeczy temu
réwniez dokument krélewski z 18 IX 1351 r., w ktérym Kazimierz Wielki wyraznie
wypowlada si¢ o zmarlym Boleslawie III jako lenniku Karola Luksemburskiego
a nie swoim, okreslajagc powody zajecia ksiestwa plockiegoZ®. Z dokumentu
z 18 IX 1351 r. wyraznie wynika, ze krol polski przejmowal ksiestwo Bolestawa 111
z tytulu ,uprawnien krélewskiego majestatu” (do czego nalezy rowniez dyspono-
wanie wszystkimi ziemiami w obrebie Krolestwa) oraz z rezygnacji najblizszych
krewnych, tj. Siemowita IIl i Kazimierza I26. Natomiast $cista wspélpraca Bolesta-
wa Ill z krélem polskim wynikala raczej z poczucia wspolnego zagrozenia ze strony
Litwy i krola czeskiego, niz z obowigzku lennego, gdyz rowniez i Trojdenowice
prowadzili bliska wspélprace z Kazimierzem Wielkim (w zakresie polityki litew-
skiej), nie bedac przeciez w tym czasie lennikami kréla polskiego.

Bolestaw III, bedac sprzymierzencem Kazimierza Wielkiego, wspieral wydatnie
kréla polskiego w dziataniach wojennych przeciwko Litwie. W maju 1350 r., kiedy
Litwini najechali cze$é Sandomierskiego i Mazowsze poludniowe, Bolestaw nie
pojawil sie w obozie krélewskim pod Sulejowem (gdzie koncentrowano wojska do
walki), lecz zdaniem Kazimierza Pacuskiego organizowal pospiesznie obrone
swego ksiestwa w oparciu o grody Sochaczew i Gostynin, majac na zapleczu
zamek plocki2?. Latem 1351 r. Bolestaw wzial udzial w wielkiej wyprawie pol-

2 KDMaz., nr 246.

3 H. Paszkiewicz, W sprawie zhotdowania Mazowsza przez Kazimierza Wielkiego, .Przeglad
Historyczny”, t. 4, 1924, s. 11-12. Por. Zbidr dokumentow i listéw, nr 27. Data wystawienia tego
dokumentu nie jest dokladnie znana, zob. uwagi wydawcy, s. 45.

% Uzasadnienie proponowanej tezy podaje w przygotowywanym artykule Jeszcze w sprawie daty
listu Kazimierza Wielkiego dla kupcéw toruriskich.

» NKDMaz., cz. 2, nr 314.

% Tbid.

7 K. Pacuski, Ziemia gostyninska..., s. 125.
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sko-wegierskiej, pod wodzg Ludwika Wielkiego. przeciwko ks. litewskiemu Kiej-
stutowi*®, W czasie wspomianej kampanii Bolestaw III, biorac prawdopodobnie
udzial w poscigu za zbieglym z obozu polskiego Kiejstutem, zginat 20 VIII 1351 r.
pod Mielnikiem?®. Jego cialo przewieziono do Plocka i zlozono w tamtejszej kated-
rze30, Bolestaw III nie byl zonaty i nie pozostawil po sobie potomstwa. Jego
ksigstwo, w wyniku ukladu, zawartego 18 IX 1351 r. z Siemowitem Il i Kazimie-
rzem I, przejat krél polski, odstepujac Trojdenowicom jedynie ziemie sochaczew-
ska i gostyninska.

Chociaz zachowalo si¢ niewiele informacji o krétkotrwatych rzadach Bolesta-
wa lIl, to jednak jego panowanie w dzielnicy plockiej nalezy ocenié pozytywnie.
KsigZe ten, pomimo przyrzeczenia holdu Luksemburgowi, wspétpracowat blisko
z Kazimierzem Wielkim. Nie uznal si¢ jednak lennikiem kréla polskiego.

Natomiast o pewnych prawach kréla polskiego do ksigstwa pltockiego swiadczy
dokument z 18 IX 1351 r., w ktorym Kazimierz Wielki obiecywal m.in. zachowanie
w calosci uposazenia wdowiego Elzbiety Gedyminéwny w ziemi plockiej, zakro-
czymskiej, plonskiej i wyszogrodzkiej, z zastrzezeniem, zZe jesliby Kazimierz Wielki
ja przezyl, mial otrzymacé wszystkie jej posiadlosci na prawym brzegu Wisly: obu
Trojdenowicom za$ mialy przypasé obszary na lewym brzegu rzeki w powiecie
gostyniniskim®3!, Nie $wiadczy to jednak, podobnie jak i zwrot w dyplomie Kazi-
mierza Wielkiego z 27 XII 1355 r. w formie habituri de iure ratione donationis per...
ducem Bolkonem inibi nobis facte o darowiznie za zycia swej dzielnicy przez
Bolestawa III Kazimierzowi Wielkiemu (jak chca niektorzy badacze). Ksigze plocki
nie mogl przeciez, zgodnie z obowigzujacym prawem, dokonaé takiego aktu, ktory
wykluczalby z dziedziczenia najblizszych krewnych, tj. Siemowita III i Kazimie-
rza I32. Mozna tylko przypuszczaé, ze takie sformutowania w dokumencie Kazi-
mierza Wielkiego odnosza sie do pewnych praw kréla polskiego do tej czesci
ksiestwa plockiego, ktéra weszla w sklad kasztelanii wyszogrodzkiej (oprawy
wdowiej Elzbiety Gedyminéwny). Kazimierz Wielki — na prosbe Bolestawa III —
mogt w razie Smierci ksigcia byé gwarantem tego doczesnego ,dominium” ksiezny
wyszogrodzkiej. Swiadczy o tym obecnosé Kazimierza Wielkiego w roli arbitra przy
zawieraniu ugody pomiedzy Siemowitem III a Elzbieta Gedyminéwna w Brzesciu
Kujawskim 12 II 1359 r.33

Rzady wewngetrzne Boleslawa III charakteryzowaly sie dbaloscig o rozwdj jego
dzielnicy, sktadajacej sie od 1345 r. z ziemi plockiej, gostyniriskiej, sochaczewskie;j,
zakroczymskiej i wiskiej. Ze wzgledu na niewielka liczbe dokumentéw wystawio-
nych przez kancelarie ksigzeca, trudno ocenié polityke gospodarcza Bolestawa
Wankowica. Jednak zachowane dyplomy lokacyjne i przyznane immunitety eko-

* K. Maleczyriski, Bolestaw III..., s. 272; Zdaniem Z. Kaczmarczyka, Polska czaséw Kazimierza
Wielkiego, Krakéw 1964, s. 66, Bolestaw III podczas wyprawy zlozyl prawdopodobnie wraz
z innymi ksigzetami 1 rycerstwem polskim w Lublinie przysiege wiernosci Ludwikowi Wielkiemu.
¥ Q. Balzer, Genealogia..., s. 449.

% J. Dlugosz, Annales..., s. 263.

3% NKDMaz., cz. 2, nr 314.

%2 Tbid., nr 338.

% Warszawa, AGAD, dok. perg., nr 25.
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nomiczno-sadowe Swiadczyé moga o zainteresowaniu Boleslawa rozwojem eko-
nomicznym ksigstwa plockiego. Chociaz tylko jeden z zachowanych dokumentow
ksiazecych dotyczyt instytucji duchownej, tj. klasztoru $w. Marii Magdaleny pod
Plockiem®4, jednak wedle opinii Jana Dlugosza, Bolestaw III byt ,czlowiekiem
najlepszych obyczajow, znanym szczegoblnie i stawnym z tej zalety, ze nie pozwalal
nikomu narusza¢ lub urazaé praw i wolnosci Kosciola. Bedac ich najgorliwszym
opiekunem i obrorica, zastuzyl na miano ojca i przyjaciela Kosciota™?.

Kancelaria Bolestawa II1

Uzyskanie przez Bolestawa dzielnicy plockiej, co nastgpilo prawdopodobnie po
Smierci Waclawa, przyczynilo si¢ do zorganizowania przez ksiecia wlasnej kance-
larii. Nie jest wykluczone, ze Boleslaw mégl korzysta¢ z doswiadczen swego ojca.
Brak dokumentéow z lat 1337/1338-1340 mozna byloby tlumaczyé ich zaginie-
ciem, gdyby Bolestaw bezposrednio po $mierci ojca Waclawa objal samodzielne
rzady na Mazowszu plockim.

Podzial dokumentéw wedlug grup odbiorcéow

Znanych jest 9 dokumentéw Bolestawa Il z okresu jego rzadéw w dzielnicy
plockiej. Pod wzgledem formy wszystkie one posiadaja charakter aktéw prawnych.

9 dokumentéw wystawionych przez kancelarie ksiecia zostalo skierowanych
do 7 odbiorcéw. 4 dokumenty otrzymali urzednicy i rycerze ksiazecy, w tym
2 dyplomy bracia Wojciech podstoli sochaczewski i Mikotaj zw.Nagorka>® oraz po
Jjednym dokumencie ksigze wystawil dla Chwalislawa syna Pawla zw. Warda,
podkomorzego plockiego oraz dla Wszebora i Andrzeja z Konojedzka i braci z Mig-
czyna37. Z 1343 r. pochodza 2 dyplomy Bolestawa III dla Zakonu Krzyzackiego>8,
Poza tym ksiazg wystawil po jednym dokumencie dla kréla czeskiego®?, swej matki
Elzbiety?© oraz dla klasztoru norbertanek pod Plockiem®!.

Podzial dokumentéw wedlug czynnosci prawnych

W pierwszym zachowanym dokumencie Bolestaw III obiecywal w razie $mierci
Jana kréla czeskiego zlozy¢ hold jego synowi Karolowi42. Dwa kolejne dokumenty
odnosily si¢ do traktatéw z Zakonem Krzyzackim. W dyplomie z 13 VII 1343 r.,
wystawionym wspoélnie z Siemowitem III, ks. czerskim, i Siemowitem II, ks.
wiskim, Bolestaw potwierdzal warunki pokoju kaliskiego?®. Drugi dokument

¥ MKMaz., cz. II, nr 309.

¥ J. Dlugosz, Annales..., s. 263.
* NKMaz., nr 267, 307.

¥ Ibid., nr 300, 306.

* Ibid., nr 255, 260.

¥ Tbid., nr 246.

“ Tbid., nr 296.

“ Tbid., nr 309.

* Tbid., nr 246.

“ Ibid., nr 255.
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Ks. ptocki Bolestaw okresla uposazenie swej maiki Elzbiety
Wiskitki. 21 X 1349. Oryg. AGAD. nr 542

Bolestawa, z 8 XI 1343 r.. dla Ludolfa Kéniga wielkiego mistrza krzyzackiego,
omawiat warunki uktadu granicznego z Zakonem4"], zawartego przy wspoétudziale
Siemowita Il. Dokument z 21 X 1349 r. okreslat uposazenie wdowie Elzbiety
Gedyminéwny. ktérej Bolestaw oddawat w dozywotnie posiadanie kasztelanie
wyszogrodzka45. Pozostate dokumenty dotyczyty zezwolenia na lokacje miasta na
prawie chetminskim46, nadania wsi na prawie niemieckim47, nadania lasu i ze-
zwolenia na lokacje wsi na prawie chetminskim48, potwierdzenia posiadania wsi49

Ibid., nr 260.
B Ibid., nr 296.
D lbid., nr 309.
4 lbid., nr 267.
A Ibid., nr 307.
4 |bid., nr 306.
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oraz po$wiadczenia zamiany débr®?. Wsréd dokumentéw Bolestawa 111 tylko dwa
obejmuja immunitety ekonomiczne i jeden immunitet ekonomiczno-sadowy®L.
Pod wzgledem formy wiekszos¢ aktow ma charakter dyspozytywny, a tylko dwa

dyplomy posiadaja charakter poswiadczeniowy®2,

Analiza formularza

Z 9 dokumentéw wystawionych przez Bolestawa III w latach 1341-1351 do
analizy formularza posluzy nam 8 dyploméw, ktorych tekst zachowal sie w calos-
ci. Dokument z 20 IV 1350 r., w ktorym Boleslaw poswiadczal zamiane débr
miedzy Wszeborem i Andrzejem z Konojedzka a czteroma braémi z Miaczyna,
znany jest tylko z regestu®3,

Protokoél wstepny

Inwokacja. Wystepuje zawsze w formie werbalnej. W 5 dokumentach
w wersji najczesciej uzywanej w XIV w.: In Nomine Domini, amen®®. W dyplomie
Bolestawa z 14 VII 1351 r. dla klasztoru premostratensek uzyto inwokacji: In
nomine Domini. Sancte et Individue Trinitatis amen®. Brak inwokacji w dwéch
dokumentach®®. Sa to: dokument Bolestawa IIl z 30 IX 1341 r., w ktérym ksiaze
przyrzekatl ztozy¢ hold nastepcy Jana Luksemburskiego, Karolowi (jako przyszle-
mu krélowl Czech) oraz dokument z 13 VII 1343 r., potwierdzajacy zawarcie
traktatu kaliskiego, wystawiony wraz z Siemowitem ks. wiskim i Siemowitem III
ks. czerskim.

Intytulacja. Rozpoczyna si¢ zaimkiem osobowym nos w 3 dokumentach
przed tym zaimkiem dodano przystéwek quod®’, w 1 dokumencie poprzedza go
przystowek proinde®8, a w 2 dokumentach po nos wystepuje spojnik igitur®. Imig
wystawcy pisano zawsze w formie — Boleslaus.

W dokumentach Boleslawa III wystepuje tylko jedna forma tytulatury dux
Masovie et dominus Plocensis®, ktéra zawsze laczy sie z formula dewocyjna Dei
gracia.

% Ibid., nr 300.

3t Ibid., nr 267, 296, 309.

52 Tbid., nr 300, 306.

% Ibid., nr 300.

3 Ibid., nr 260, 267, 296, 306, 307.

% Ibid., nr 309; Inwokacja w formie In nomine Domini, Sancte et Individue Trinitatis amen
wystepuje rzadko w dokumentach ksiazat mazowieckich, weczesniej m.in. w dokumencie ks.
Waclawa z 4 V 1329 r. dla klasztoru $w. Wojciecha w Plocku, zob. NKMaz., nr 197.

% Ibid., nr 246, 255.

7 Ibid., nr 260, 307, 309.

% Ibid., nr 296.

¥ Ibid., nr 267, 306.

% Bolestaw Il uzywat tylko w dokumentach tytulatury plockiej. chociaz po ojcu odziedziczyt
réwniez ziemie: gostyninska i wyszogrodzka, a po $mierci Siemowita II i podziale jego ksiestwa
ziemie: sochaczewska i wiska.
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Kontekst

Arenga. Jest czgscig formularza, w ktérej najwidoczniej moga sie przejawiaé
upodobania redaktora dyplomu. Ze wzgledu na niewielka liczbe zachowanych
dokumentéw Bolestawa III trudno stwierdzié, ktéra z uzywanych areng byla stoso-
wana czeSclej, a ktora rzadziej. Stylistyczna strona omawianej formuly dyploma-
tycznej jest tak zréznicowana, ze w zadnym dokumencie nie zostala zastosowana
podobna arenga®l. W dokumencie z 8 XI 1343 r. uzyto arengi w postaci: Ut maior
fides gestis adhibeatur negocis, expedit, ut conscriptione litterarum, que veritatis
continet testimonium, lucide roborantur®2. Jest charakterystyczne, ze arenga w tej
samej postaci wystapita w dokumentach: Ludolfa Koeniga wielkiego mistrza krzy-
zackiego 1 Slemowita II ks. wiskiego®3. Wszystkie trzy dokumenty posiadajg te¢
sama datacje 1 dotycza uktadéw granicznych ksiazat mazowieckich z Zakonem Krzy-
zackim. W dokumencie z 9 X 1345 .64, w ktérym ksiaze nadaje Wojciechowi i Miko-
lajowl zw. Nagérka wies Lubowidz na prawie niemieckim, uzyto arengi: Quoniam
omnia, que per modernos fiunt et aguntur in presenti, tediosa oblivionis caligo
utique occupasset, nec ad futurorum noticiam devenire permisset, sed quia
discreta sapientum racio hec peccavit modernos exhortando fideliter et sagaciter
informando, quodea, que pereos fiunt in presenti, litteris, seu codicibus et
subscriptione fidedignorum personarum veridico themate inprimantur, ut sic
posteris pateant in futuro et versucia odiosa calumnie, quamvis invitam cedens,
locum prebeat veritati. Ta postaé jest najbardziej rozbudowana ze wszystkich
form areng, ktoérej uzyto w dokumentach Boleslawa III. Na szczegblng uwage
zashuguje arenga, ktérej uzyto w dokumencie z 21 X 1349 r.5° w formie: Grandis
dillecionis affectus, qui confederacione sanguinis naturalis ex parte parentum
habetur, ad filios ipsos compellit filios accedente ad id precepto divino, ut suos
decoribus et favoribus decentibus honorare. Formula ta wystapita w dyplomie,
w ktérym ksiaze nadaje swej matce, Elzbiecie Gedyminéwnie, Wyszogréd i kaszte-
lanie wyszogrodzka w dozywotnie posiadanie. W dokumencie z 30 IX 1350 r.
uzyto arengi: Ne veritatis titulus valeat inposterum per lapsum temporis, tam voce
testium, quam litterarum testimonio roborari®®. Powolanie si¢ w arendze nie tylko
na dokument, ale i na §wiadkéw mogloby wskazywaé na niewystarczajaca jeszcze
moc dowodowa dokumentu®?. W dyplomie z 16 X 1350 r., ktéry zostal opatrzony

® E. Suchodolska, Kancelarie..., s. 126: w dokumentach mazowieckich prawie zupelnie nie
wystepuja arengi w czystej formularzowej postaci, a indywidualne traktowanie kazdego doku-
mentu przez redaktora byto mozliwe tylko w oérodkach kancelaryjnych wytwarzajgcych niewiel-
ka liczbe aktow. W kancelarii Bolestawa Il arenga nalezata do podstawowych czesci dokumentu.
Brak jej tylko w 2 dokumentach, ktérych dyktat pochodzi prawdopodobnie z kancelarii odbiorcy,
zob. NKMaz., nr 248, 255.

% Ibid., nr 260; Zdaniem E. Suchodolskiej, Regesty dokumentéw mazowieckich z lat 1248-1345,
Warszawa-Lodz 1980, nr 164, dyktat tego dokumentu pochodzi prawdopodobnie z kancelarii
krzyzackiej.

% Thid., nr 259 AiB.

% Thid., nr 267.

% Thid., nr 296.

% Tbid., 306.

5 B. Trelinska, Kancelaria i dokument ksigqzqt cieszyriskich 1290-1573, Warszawa—+1.6dz 1983, s. 109.
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formuta: datum per manus Imistawa kanclerza ksiazecego, uzyto arengi w postaci:
Ut universorum et singulorum gestorum, que inter quoslibet exerceantur, noticia tam
apud presentes, quam apud posteros ambiguitate qualibet semota in posterum
luculencior habeatur, expedit ea testium fidedignorum suffragio litterarumque
apicibus perhennari®®. Wéréd dokumentéw Bolestawa III, ktéry zdaniem Jana
Diugosza zastugiwal na miano ,ojca i przyjaciela kosciota”®?, zachowat sie tylko
jeden dokument dla instytucji duchownej. Jest nim dyplom z 14 VII 1351 r.7%dla
klasztoru §w. Marii Magdaleny pod Plockiem. W dokumencie tym uzyto arengi
~typu przemijania” w postaci: Quoniam, qui religiosis sanctimonialium personis in
cuntis beneficis existit fautor et benefactor, a Deo Omnipotenti in presenti et in futuro
misericordiam anime sue consequetur.

Promulgacja. Wystepuje prawle we wszystkich dokumentach Bolesta-
wa III. Jest tg formuta, ktéra byta zaliczana do podstawowych cze$ci dokumentu.
Jej brzmienie jest identyczne z tym, ktére wystepuje w innych kancelariach
mazowleckich i polskich. Z najmniejszymi wariantami wystgpitla promulgacja
w2 dy;alomach w postaci: Ea propter (eaternus) noverint universi presentes et
posteri’ 1, Pozostate odmiany promulgac;i posiadaja nastepujace incipity: recogno-
scimus pro nobis, et nostris heredibus’2, omnibus et singulis’3, notum facimus
universi’ oraz noverint igitur, tam presens hominum etas’®. Nie posiadaja tej
formuty dwa dokumenty Bolestawa 1117,

Korroboracja. Sklada si¢ ze stypulacji oraz zapowiedzi sSrodkéw, za po-
moca ktérych dokument bedzie uwierzytelniony. Wystepuje wiele jej odmian.
Najczesciej o incipicie: In quorum omnium?? i Ut autem hec donacio’®, W doku-
mencie z 30 IX 1341 r. wystgpila korroboracja w formie: Harum nostrum testimo-
nio litterarum, quibus nostrum sigillum duximus appendandum’®. Ta odmiana
formuly obiektywnej wystepuje w dokumentach Kazimierza Wielkiego od 1337 r.80
Zdaniem Stefana K. Kuczyiskiego formula harum zostala mozZe przejeta do
dokumentéw ksigzat mazowieckich z kancelarii krolewskiej Kazimierza Wielkie-
goBl, Po formule stypulacyjnej nastepuje wyliczenie $rodkéw, ktérymi zostanie

% NKMaz., nr 307.

% J. Dlugosz, Annales.... s. 263. Informacje te zaczerpnat Diugosz prawdopodobnie z zaginionego
zrodla mazowieckiego, chociaz w Kalendarzu i wspominkach wioctawskich [w:] Roczniki wielko-
polskie, MPH, seria 2, t. 6, Warszawa 1962, s. 84 zapisano [...] obiit dux Boleslaus Plocensis
amicus ecclesie.

 NKMaz., nr 309.

™ Ibid., nr 260, 307.

2 Tbid., nr 246.

7 Ibid., nr 255.

7 Tbid., nr 306.

7 Ibid., nr 309.

76 Ibid., nr 267, 296.

7 1bid., nr 255, 260.

78 Ibid., nr 306, 307.

7 Ibid., nr 246.

% S. K. Kuczyniski, Pieczecie ksigzqt mazowieckich, Wroclaw 1978, s. 64-65; Z. Poloh, Formuta
~Harum quibus sigillum nostrum est appensum testimonio litterarum” w dokumentach Kazimierza
Wielkiego [w:] Acta Univ. Wratis., Historia XIX, Wroclaw 1970, s. 23-46.
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uwlerzytelniony dokument. W kancelarii Bolestawa III powolywano sie przede
wszystkim na pieczeé, majgca umocnié czynnosé prawng spisang w dokumencie
oraz na polecenie spisania i pieczeé®2. W przypadku, kiedy dokument uwierzytel-
niono kilkoma pieczgciami zaznaczono to w formule korroboracyjnej, np. w dyp-
lomie z 13 VII 1343 r., wystawionym przez Bolestawa III, Siemowita II i Siemowi-
ta IIl, korroboracja zapowiada uzycie przy dokumencie wigcej niz jednej pieczeci:
In quorum omnium evidenciam presentes scribi et nostrorum sigillorum munimine
tussimus roboraro83. Podobnie w dyplomie z 21 X 1349 r., w ktérym Bolestaw
okresla uposazenie swej matki Elzbiety Gedyminéwny, formula korroboracyjna
zapowiada uzycie procz pieczeci ksigcia réwniez pieczeci arcybiskupa gnieznie-
niskiego oraz biskupéw: wloctawskiego i poznanskiego: Et ut hec ordinacio, confir-
macio et donacio inviolabiliter perseveret roburque obtineat firmitatis, presentes
literas scribi fecimus nostrique ac venerabilium patrum... archiepiscopi necnon epi-
scoporum sigillorum robore communiri in testimonium et evidenciam pleniorem®4.

Eschatok6t

Testacja. Lista $wiadkéw wystepuje prawie we wszystkich dokumentach
Bolestawa IIl. Brak jej tylko w jednym dokumencie, w ktérym ksigze obiecuje
w razie Smierci Jana, kréla czeskiego, zlozy¢ hotd Karolowi, margrabiemu moraw-
skiemu®®. Zadaniem testatoréw bylo §wiadczenie o zaistnialej czynnosci prawnej
w dokumencie. W kancelarii Bolestawa III Warikowica przytaczano ich po data-
¢ji% lub korroboracji®” a okreslano jako obeenych, réznie stylizujac formute:
presentibus hys testibus8® presentibus hys nostris cmethonibus8®, presentibus

8 8, K. Kuczynskli, Pleczecte..., s. 65; Sadze jednak, ze dokument Bolestawa Warikowica z 1341 r.
zostal zredagowany w kancelarii czeskiej. Posiada on podobny formularz do dokumentéw
hotdowniczych Bolestawa ksiecia legnickiego i Jana ksiecia cinawskiego wystawionych w tym
samym roku dla kréla czeskiego. Korroboracja w dokumentach Boleslawa Warikowica i Bolesta-
wa ks. legnickiego wystapita w identycznym brzmieniu; Harum nostrum testimonio litterarum,
quibus nostrum sigtllum duximus appendandum; zob. Lehns und Besitzurkundem Schlesien und
Seiner einzelnen furstenthiiner im Mittealalter, t. 1, wyd. C. Grinhagen, H. Margraf, Lipsk 1881,
nr 15, 16, 32; Formula harum wystgpila juz wezeéniej w dokumentach mazowieckich, m.in.
w dyplomie ks. Wactawa z 29 III 1329 r. dla kréla czeskiego w formie Harum, quas sigillo nostro
maiori communirt fectmus, testimonio litterarum, NKMaz., nr 193.

¥ Zdaniem S. Szczura, Traktaty miedzyparistwowe Polski Piastowskiej. Rozprawy habilitacyjne,
nr 184, UJ Krakéw 1990, s. 98, wérod srodkow uwierzytelniajacych sredniowieczny dokument
pieczeé wystawcey uznawano za srodek najwazniejszy i wystarczajgcy do nadania dokumentowi
mocy prawnej. Wszystkie inne srodki w poréwnaniu z pieczecig mialy charakter pomocniczy.

¥ NKMaz., nr 255.

& Ibid., nr 2986.

¥ Ibid., nr 246; Jest charakterystyczne, ze takze dokumenty Bolestawa ks. legnickiego i Jana
ks. scinawskiego z 1341 r. sa pozbawione testacji, Lehns und Besitzurkundem..., nr 15, 32,
a takze dokumenty holdownicze ksigzat cieszyriskich dla Luksemburgéw, zob. B. Treliriska,
Kancelaria..., s. 122.

% NKMaz., nr 255, 260, 267, 296.

¥ Ibid., nr 308, 307, 309.

8 Ibid., nr 255, 260.

¥ Ibid., nr 267.
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comitibus?0, presentibus nostris satrapis, magne laudis viris dominis®!, presenti-
bus viris multa probitate dignis baronibus nostris et dominis?2, presentibus nobili-
bus viris?,

Brak jednoznacznego okreslenia roli $wiadkéw w dokumentach Bolestawa III
nie pozwala stwierdzi¢, czy uczestniczyli oni w czynnosciach prawnych czy tez
w sporzadzeniu lub wreczaniu dyplomu. Prawdopodobnie laczono ich z réznymi
czynnosciami a zalezalo to od wagi sprawy i pozycji swiadkéw. Na dokumentach
Boleslawa III wystapito Iacznie 50 swiadkéw. Nie stwierdzono wyraZznej zaleznosci
pomiedzy lista Swiadkéw a waga poswiadczonej przez dokument czynnosci pra-
wnej, np. w dyplomie z 13 VII 1343 r., w ktérym ksigZzgta mazowieccy potwierdza-
ja zawarcie pokoju kaliskiego, wystapilo tacznie 6 §wiadkéw?4. W dyplomie z 21 X
1349 r., w ktérym Boleslaw potwierdza uposazenie swej matki Elzbiety Gedymi-
néwny, wystapito tylko 4 swiadkéw, chociaz dokument zostal opatrzony précz
pieczeci ksiecia rowniez pieczeciami arcybpa Jarostawa Bogorii i bpow: wloctaw-
skiego Macieja z Golariczy i poznanskiego Wojciecha®®. Natomiast na licie testa-
cyjnej dyplomu 9 X 1345 r., w ktérym ksiaze nadaje Wojciechowi i Mikolajowi zw.
Nagérka wies Lubowidz, wystgpilo az 11 testatorow, w tym dwaj dygnitarze spoza
Mazowsza: kasztelan wislicki Andrzej z rodu Liséw oraz kasztelan brzeski Chebda
ze Stuzewa%b,

W dokumentach Bolestawa Il spotykamy si¢ z konsekwentnie przestrzegana
zasadg, iz liste Swiadkéw otwieraly osoby pelnigce najwyzsze godnosci na Ma-
zowszu. Zawsze wojewoda nazywany mazowieckim lub plockim wystepuje przed
kasztelanem??. Wérod kasztelanéw obowigzywala swoista hierarchia, gdyz zawsze
na pierwszym miejscu spotykamy kasztelana wiskiego, a po nim plockiego,
sochaczewskiego, rawskiego i gostyninskiego?®. Nie mozna jednak tego zauwazyé
w odniesieniu do nizszych urzednikéw ksigzecych. Wérod urzednikéow kancela-
ryjnych na liscie §wiadkow spotykamy Imistawa, kanclerza Bolestawa IIl i prepo-
zyta w kolegiacie §w. Michala, ktéry swiadczy w kolejnosci po najwyzszych dygni-
tarzach ksiazecych, tj. po wojewodzie plockim i kasztelanie wiskim?9, Zdaniem
Idziego Panica dominacja dostojnikéw najwyzszych ranga dowodzi, iz $wiadczenie
na dokumencie traktowano nie tylko jako rytualne poswiadczenie aktu prawnego 100,
Dostojnicy panstwowi traktowali to jako srodek do wspoéldzialania w sprawowa-
niu wladzy.

Datacja. Sklada si¢ z trzech elementéw: okreslenia czynnosci prawne;j i kan-
celaryjnej, danych geograficzno-topograficznych i chronologicznych. Formuta ta

% Ibid., nr 296.

' Ibid., nr 308.

%2 Ibid., nr 307.

% Ibid., nr 309.

% Ibid., nr 255.

% Ibid., nr 296.

% Ibid., nr 267.

% Tbid., nr 267, 296, 306, 307.
% Ibid., nr 296, 306.

% Ibid., nr 306. 309.

1% 1, Panic, Lista $wiadkéw..., s. 41, 45.
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jest stosowana dosé¢ mechanicznie i nie jest jednolita. Najczesciej uzywa si¢
okreslenia datum et actum (actum et datum) 101, rzadziej natomiast samo actum!02
lub datum!93,

Dane geograficzno-topograficzne informuja o miejscowosci, a czasem o dokla-
dnie sprecyzowanyimn miejscu wystawienia dokumentu. Najczesciej dokument jest
wystawiony w Plocku (3 razy)194, ale réwniez w innych miejscowosciach na Ma-
zowszu: w Wiskitkach 105, Sochaczewiel%€ i nalezacej do Siemowita II Rawiel07,
Dwa dokumenty Bolestawa Il zostaly wystawione poza granicami ksi¢stwa mazo-
wieckiego. Dyplom z 30 IX 1341 r. zostal wystawiony w Poznaniu podczas uro-
czystosci §lubnych Kazimierza Wielkiego z Adelajda heska!%8. Natomiast doku-
ment z 8 XI 1343 r. zostal wystawiony w Bratianie, podczas zjazdu Boleslawa III
i Siemowita II z wielkim mistrzem krzyzackim Ludolfem Koenigiem 19,

Okreslenie topograficzne pojawia si¢ przy wspomnianym dokumencie z 8 XI
1343 r. w formie in curia Bratian domini predicti magistri generalis110, W doku-
mentach Bolestawa III rok oznaczano: sub anno Dominilll, anno Dominill2, sub
anno incamacionis Dominil13. Na podstawie zachowanych dyploméw trudno
stwierdzié, czy kancelaria ksiazeca postugiwala sie kalendarzem lokalnym (ptoc-
kim), gdyz ich daty dzienne byly zwigzane ze Swietami obchodzonymi w calym
kosciele. Date roczna zapisywano za pomoca liczebnikéw!14, cyfr rzymskich115
oraz stosowano formule mieszana!16.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze w kancelarii Bolestawa III uzywano na
ogdl pelnego formularza. Cecha charakterystyczna byla sformalizowana inwoka-
cja: In nomine Domini amen oraz obecnosé¢ prawie we wszystkich dokumentach
publikacji. Wszystkie dokumenty sa wystawione w pierwszej osobie liczby mno-
giej. Intytulacja nie zawsze odzwierciedlata polityczne osiagniecia Bolestawa III,
ktéry uzywal we wszystkich dokumentach tytutu: Dux Mazouie et dominus
Plocensis. Nie maleje rola arengl, ktéra wystapila az w 6 dokumentach na 8 zacho-
wanych w calo$ci. Pozwala to stwierdzié, ze owa formula odgrywala powazna role
w kancelarii Bolestawa III. Lista §wiadkéw w dyplomach ksiecia plockiego traktowa-
na byta jako wazny, choé nie jedyny $rodek uwierzytelniania dokumentéw. Swiadkéw
taczono z réznymi sprawami, ale przesledzenie tego zjawiska jest trudne ze wzgledu

100 NKMaz., nr 246, 260, 267, 306, 307, 309.
192 Thid., nr 296.

13 Tbid., nr 255.

194 Ibid., nr 308, 307, 309.

195 Tbid., nr 3086.

106 Tbid., nr 267.

197 Ibid., nr 255.

108 Thid., nr 2486.

199 Thid., nr 260.

10 Thid., nr 260.

11 Tbid., nr 246, 308, 307, 309.
12 Thid., nr 255, 260, 296.

13 Tbid., nr 267.

14 Thid., nr 267, 308, 307, 309.
15 Tbid., nr 260.

16 Thid., nr 2486, 255, 296.
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na fragmentarycznie zachowany material. Hierarchiczny zapis testatoréw widocz-
ny jest tylko wérdéd najwyzszych dygnitarzy ksiazecych.

Dyktat

Dyktat kancelaryjny. Przebadanie dyktatu utrudnia fakt, ze zachowato
sie bardzo niewiele dokumentow Bolestawa III. Z lat 1341-1351 znamy zaledwie
8 dokumentéw zachowanych w calo$ci, w tym 1 dokument, ktérego Bolestaw jest
tylko wspdtwystawca wraz z Siemowitem Il ks. wiskim i Siemowitem Ill ks. czerskim.
Formuta skrypcyjna, ktéra mogtaby ulatwié¢ ustalenie kancelaryjnosci dokumen-
tow, nie wystapita ani razu. Formuta datum per manus wystapila tylko trzykrotnie.
Dawali ja Imislaw, kanclerz ksigzecy, Mikolaj notariusz i Jasiek, byly skarbnik
Bolestawa III. Pomimo tych brakéw mozna ze znacznym prawdopodobienstwem
ustali¢ udzial kancelarii plockiej w sporzadzeniu dokumentéw, a nawet, opierajac
sie na wynikach analizy formularza, podaé hipotetycznie ich redaktora.

Dyktat Imistawa. Podobienstwo formul wykazujg 2 dokumenty Bolesta-
wa z 1350 r.117 dla réznych odbiorcéw, z ktérych jeden posiada formute datum
per manus Imislawa kanclerza ksiazecego. Formula ta, wpleciona w datacje,
brzmi nastepujaco: per manus Imislai nostri cancelarii et prepositi s. Michaelis13.
W drugim dokumencie Imistaw wystepuje na liscie testatorow!19. W obu dyplo-
mach jest identyczna inwokacja: In nomine Domini amen. Podobienstwo wykazuja
korroboracje, ktére zostaly opatrzone identycznym incipitem Ut autem hec dona-
cio. Formuly §wiadkéw wystapily po korroboracji. W obu dokumentach rok
oznaczono sub anno Domini, dat¢ dzienna okreslono wg kalendarza chrzescijan-
skiego, a date roczng zapisano za pomoca liter. Mozna przypuszczaé, ze dyktato-
rem tych dokumentéw byl Imistaw Wronski, kanclerz Bolestawa Il oraz kanonik
katedralny ptocki i prepozyt w kolegiacie $w. Michala w Plocku!29,

Dyktat Mikotlaja.Jeden dokument Bolestawa Il zostal opatrzony formula
datum per manus Mikolaja notariusza ksiazecego w nastepujacym brzmieniu: per
manus Nicolai notarii nostre curie!21, Dyplom ten rézni sie od dwéch wspomnia-
nych dokumentéw ksiazecych z 1350 r., ktorych redaktorem mogl byé kanclerz
Imistaw!22, W dokumencie tym wystapila archaiczna inwokacja In nomine Domini,
Sancte et Individue Trinitatis amen, znana wczesniej m.in. z dokumentu ojca
Bolestawa, ksigcla Wactawa dla klasztoru §w. Wojciecha w Plockul23 Arenga
~typu religljnego” oraz promulgacja: noverint igitur tam presens hominum etas,
quam in Christo futura posteritas zostaly dobrane prawdopodobnie ze wzgledu na
odbiorce dokumentu, klasztor §w. Marii Magdaleny pod Plockiem. Za pochodze-

W Tbid., nr 306, 307.

18 Thid., nr 307.

19 Tbid., nr 306.

12 J. Nowowiejski, Plock. Monografia historyczna, wyd. 2, Plock 1930, s. 44; T. Zebrowski, Zarys
dziejéw diecezji ptockiej. Plock 1976, s. 38-39.

121 NKMaz., nr 309.

12 Tbid., nr 306, 307.

12 Ibid., nr 197.
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niem dokumentu z kancelarii wystawcy przemawiaja: korroboracja o incipicie
Ut ergo horum omnium nostra donacio, zblizona do spotykanych w in. dokumen-
tach ksigzecych124, umieszezenie formuly $wiadkéw po korroboracji, oznaczenie
roku sub anno Domini oraz okreslenie daty dziennej wg kalendarza chrzescijan-
skiego. Na licie testatoréw wystapil kanclerz ksiagzecy Imislaw. Rekapitulujac
nalezy stwierdzi¢, ze dokument Bolestawa Wankowica z 14 VII 1351 r. zostal
prawdopodobnie zredagowany w kancelarii ksiazecej przez Mikolaja notariusza
Bolestawa IlI, chciaZ nie mozna z calg pewnoscia wykluczyé wplywu skryptorium
siostr norbertanek plockich na dyktat tego dokumentu.

Dyktat kancelarii ksigZecej blizej nie okreslony

Do dyktatu kancelarii ksiagzecej nalezy réwniez zaliczy¢é dwa dokumenty,
ktoérych odbiorcami byli Wojciech i Mikotaj zw. Nagorka oraz Elzbieta Gedymin6éw-
na!?®. Rozpoczyna je wspélna inwokacja In nomine Domini amen. Arengi sa
znacznie rozbudowane i zredagowane w sposé6b nieszablonowy. W obu dokumen-
tach nie wystgpita promulgacja. W korroboracji uzyto identycznego zwrotu: pre-
sente litteras scribi. Daty roczne zostaly okreslone wg kalendarza chrzescijanskie-
go, a listy $wiadkéw zamieszczono na koncu dyploméw. W jednym z tych doku-
mentéw wystapila formuta datum per manus w nastepujacym brzmieniu: Datum
per manus Jaskonis nostri tunc thesaurarii et aliis nostris curiensibus fidedignis!26,
Podobna formula datum per manus nie wystapila dotychczas w zadnym ze
znanych dokumentéw ksigzat mazowieckich i moze wskazywaé na osob¢ upowaz-
niong do wreczenia dyplomu odbiorcy a nie na jego redaktoral2?,

Dyktat odbiorcy

Dokument z 30 IX 1341 r., w ktérym Bolestaw przyrzeka, ze po Smierci Jana
krola czeskiego zlozy hold jego synowi Karolowi lub jego nastepcom, zostal
zredagowany w kancelarii odbiorcy128 Spisany jest bowiem wedle tego samego
formularza, co dokument Bolestawa ksigcia legnickiego z 1 X 1341 r. oraz Jana
ks. $cinawskiego z 2 pazdziernika tego samego roku!29 We wszystkich trzech
dokumentach nie wystapila: inwokacja, arenga i lista $wiadkéw!30, Intytulacje
rozpoczyna bezposrednio zaimek osobowy nos. Uzyta w tych dokumentach pro-
mulgacja jest prawie identyczna:

12¢ Tbid., nr 306, 307.

12 Thid., nr 267, 296.

1% Tbid., nr 267; Jasiek — byly skarbnik ksigZecy — nie jest znany z innych dokumentéw
Bolestawa III.

127 Zdaniem E. Suchodolskiej, Kancelarie..., s. 148-149, formula datum per manus byla uzywana
przede wszystkim przez urzednika prowadzacego sprawe, ktéry mogl, ale nie musial by¢
dyktatorem i ingrossatorem dokumentu.

12 NKMaz., nr 246.

12 Lehns und Besitzurkundem..., nr 15, 32.

1% Brak inwokacji, arengi i formuly swiadkéw nalezy do typowych cech aktu o mocy doczesnej,
zob. E. Suchodolska, Kancelarie..., s. 113.
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recognoscimus pro nobis et nostris tenore presencium recognoscimus
heredibus tenore presencium universis pro nobis et nostris here-
ac succesoribus universis dibus

301X 1341 1X1341

recognoscimus pro nobis et nostris
heredibus
2X 1341

Takze korroboracje sa albo identyczne albo bardzo zblizone do siebie.

harum nostrarum testimonio litterarum, sub testimonio presencium littera-
quibus nostrum sigillum dwdmus rum, quibus nostrum sigillum
appendendum in maiorem evidenciam duximus
301X 1341;: 1X 1341 appendendum

2X 1341

Takze daty dzienne we wspomnianych dokumentach zostaly okreslone wedle
kalendarza chrze$cijariskiego. Wobec tak istotnych podobienstw nalezy uznaé, ze
dokument Bolestawa Ill z 30 IX 1341 r. zostal sporzadzony, podobnie jak doku-
menty ksigzat slgskich, w kancelarii Luksemburgéw. Prawdopodobnie wasalom
narzucano forme zobowigzania i spisano dokumenty wg tego samego formularzal3!,
Do dyktatu odbiorcy nalezy réwniez zaliczyé dokument Boleslawa Il z 8 XI
1341 r., w ktérym ksigze zawiera uklad graniczny z Zakonem Krzyzackim 32, Posia-
da on podobny dyktat jak dokumenty Siemowita II i wielkiego mistrza Ludolfa
Koeniga z tej samej daty133, Wszystkie laczy wspélna inwokacja: In nomine Domini
amen, arenga: Ut maior fides gestis adhibeatur negociis, expedit, ut conscriptione
litterarum, que veritatis continet testimonium, lucide roborentur oraz promulgacja:
Eapropter noverint presentes et posteri, presencium noticiam habituri.

Intytulacje rozpoczyna przystéwek quod, poprzedzajacy zaimek osobowy. Kor-
roboracje wykazuja migdzy sobg duze podobienstwo. Oto one: In quorum omnium
(testimonium) et certitudinem firmiorem presentes dedimus appensione sigilli nostri
roboratas — dokument Bolestawa IlI. In quorum omnium testimonium et certitudi-
nem firmiorem presentes dedimus appensione sigilli nostri roboratas — dokument
wielkiego mistrza. In quorum omnium testimonium et certitudinem firmiorem sigilla
nostra et filioli nostri, domini Boleslai ducis Mazovie et domini Plocensis, qui
omnibus prescriptis presencialiter affuit et ipsa una nobiscum approbavit, presen-
tibus sunt appensum — dokument Siemowita II. W datacji uzyto tego samego
zwrotu Datum et actum. Rok oznaczono anno Domini a dat¢ dzienng okreslono wg
kalendarza chrzescijanskiego. We wszystkich dokumentach lista Swiadkéw zosta-
la zamieszczona po datacji. Mozna wigc wnioskowad, iz dokument Boleslawa II1

131 Zhiér dokumentouw..., s. 44.
132 NKMaz., nr 260.
133 Tbid., nr 259 a, 259 b.
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z 8 XI 1343 r. wystawiony w Bratianie dla wielkiego mistrza Ludolfa Koeniga
zostat sporzadzony w kancelarii krzyzackiej, chociaz nie mozna wykluczy¢ wply-
wu strony mazowieckiej na ostateczng wersje dyplomu 134,

Dokument z 13 VII 1343 r., potwierdzajacy zawarcie pokoju kaliskiego, zostat
sporzadzony, wg Ewy Suchodolskiej, w kancelarii krzyzackiej3°. Posiada podo-
bny dyktat do innych dokumentéw traktatowych, zawieranych przez ksigzat
mazowieckich z Zakonem Krzyzackim!36, Dokument zostal wystawiony w Rawie,
lezacej w dzielnicy Siemowita Il ks. wiskiego, ktéry byl wspotwystaweg tego dyplomu.
Zdaniem Ewy Suchodolskiej czystopis moégl byé spisany przez pracownika kan-
celarii Siemowita 11137, Pismo. Autor postanowil pominaé analize pisma, gdyz
dokumenty oryginalne kazdorazowo pisane sa inna reka i nie mogg stanowié
wystarczajacej podstawy dla ogélnych wnioskéw.

Pieczecie

Z okresu panowania Boleslawa IIl pochodza dwie jego pieczgcie herbowe:
sekretna i sygnetowa. Pleczeé sekretna, wyci$nieta w wosku czerwonym 1381 bezbar-
wnym139, zachowata sie w czterech egzemplarzach. Stefan Krzysztof Kuczynski
opisal ja nastepujaco: ,SECRETUM. BOLESLAI. DVCIS MAZOVIE — napis ma-
juskula w otoku w podwdéjnej obwodce peretkowej, litery CR w ligaturze, korico-
we E poza otokiem nad tarcza. W polu pieczeci nad tarcza orzel bez korony
zwrocony w prawo, na skrzydlach zarys przepaski. Pole wokél tarczy ukosne
kratkowane"140,

W kancelarii Bolestawa pieczeé¢ sekretna zastepowala prawdopodobnie role
pleczeci wiekszej, skoro nawet dokumenty najwyzszej wagi, jak przyrzeczenie
hotdu nastepcy krola czeskiego, czy potwierdzenie pokoju kaliskiego, zostalo
uwierzytelnione sekretem ksiazecym!4!l. Przy dyplomie 21 X 1341 r., wystawio-
nym dla Elzbiety Gedyminéwny, pieczeé sekretna nosi odcisk contrasigillum!42.
Zdaniem Stefana K. Kuczynskiego contrasigillum stosowano zwykle na piecze-
ciach wiekszych, a wyjatek od zasady zréznicowania kompetencji prawnych
konkretnych pieczeci moze $wiadezyé o niedostatecznym utrwaleniu sie tej zasa-
dy w kancelarii plockiej!43. Jednak ze wzgledu na niekompletnie zachowany
material dyplomatyczny trudno z calym prawdopodobienstwem wykluczyé istnie-
nie pieczeci wigkszej Bolestawa IlI.

3¢ E. Suchodolska, Regesty..., nr 163, 164.

13 Ibid., nr 161; zob. uwagi S. Szczura, op. cit., s. 31, ktory uwaza, ze w dyspozycji tego
dokumentu skorzystano z wzoru polskiego dokumentu gwarancyjnego. ktory zostal zredagowany
prawdopodobnie w kancelarii krolewskiej.

3% E. Suchodolska, Kancelarie..., s. 112-113.

13 Taz, Regesty, nr 161.

% S. K. Kuczynski, Pieczecie, s. 315.

1% Tbid.

19 Thid.

1 Tbid., s. 316.

12 Warszawa, AGAD, dok. perg., nr 542.

1% 8. K. Kuczyriski, Pieczecie, s. 42.
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Pleczeé sygnetowa, wycidnieta w wosku zielonym, znana jest tylko z jednego
odcisku, wystepujacego jako contrasigillum pieczeci sekretnej przy wspomnianym
dokumencie z 21 X 1349 r.144 Wedtug opisu Stefana K. Kuczynskiego: ,Napis
majuskula w otoku nieczytelny. W polu pieczeci orzet bez korony zwrécony
w prawo. Obwodka po wewnetrznej stronie napisu” 4% Wystepowanie contrasigil-
lum (pieczeci odwrocia) przy tym dyplomie podyktowane jest prawdopodobnie jego
waga, a jest to oddanie Elzbiecie Gedyminéwnie kasztelanii wyszogrodzkiej w do-
zywotnie posiadaniel46, Zdaniem Stefana K. Kuczyriskiego rozmiary pieczeci oraz
sposob jej zastosowania wskazuja, Ze jest to sygnet ksigZecy, a stanowi on
najdawniejszy znany zabytek tego typu wsréd zachowanych pieczeci ksigzat
mazowieckich!47, Warto takze zwrécié uwage, ze kiedy ksiazeta czerscy Siemo-
wit Il i Kazimierz I pieczetowali sie skrzydlatym smokiem, ksigze Bolestaw wpro-
wadzil na swoja pleczeé¢ sekretng i sygnetowa niekoronowanego ortal48 Stefan
K. Kuczynski uwaza, ze wizerunek orla pojawia si¢ na pieczgciach Bolestawa Il
jako godlo dzielnicy ptockiej 1 ma takze zwigzek z recepcja orla w ramach calej
dynastii Piastow149, Sposoby przywieszenia pieczeci przy dokumentach Bolesta-
wa Il byly rézne: na pasku pergaminowym!°%1 na sznurach z fioletowego, ama-
rantowego i czerwonego jedwabiul®!,

Organizacja kancelarii, personel i uposazenie
pracownikéw kancelaryjnych

Nie wiadomo dokladnie, kiedy Bolestaw III zorganizowal swojg kancelari¢, czy
zaraz po $mierci ojca w 1337/1338 r., czy dopiero na poczatku lat czterdziestych;
pierwszy bowiem zachowany dokument tego ksiecia, pochodzacy z 30 IX 1341 r.,
zostal zredagowany 1 spisany w kancelarii czeskiej!®2. Dwa kolejne dokumenty
Bolestawa z 1343 r. dla Zakonu Krzyzackiego pochodza réowniez z kancelarii
odbioreyl53, Pierwszym dokumentem, sporzadzonym w kancelarii ksiazecej, jest
nadanie wsi Lubowlidz dla braci Wojciecha i Mikotaja zw. Nagorka z 9 X 1345 r.154
Dokument ten posiada niespotykang wezesniej w kancelariach mazowieckich
formute datalng w brzmieniu: Datum autem per manus Jaskonis nostri tunc
thesaurarii et aliis nostris curiensibus. Jasiek, byly skarbnik ksigzecy, nie jest
znany z innych dokumentéw Bolestawa IIl i — jak wczesniej wykazaliSmy —
formuta ta moze wskazywaé na urzednika prowadzacego sprawe, odpowiedzial-
nego roéwniez za wreczenie dyplomu odbiorcy. Wiadomo bowiem, ze procz szeféw

14 Warszawa, AGAD, dok. perg., nr 542.
% 8. K. Kuczynski, Pieczecie, s. 317.
146 Thid.

47 Thid.

14 Tbid., s. 162.

19 Tbid., s. 163.

1% NKMaz., nr 25.

51 1bid., nr 246, 296, 306.

152 Thid., nr 246.

1 Thid., nr 255.

5% Ibid., nr 267.
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kancelarii i pisarzy, w kancelarii ksigzecej pracowal tzw. Sredni personel, ktory
byl zaangazowany w stuzbie dyplomatycznej, administracyjnej oraz poborze po-
datkéw. Zdaniem Stanistawa Kurasia byli to sekretarze i aktywniejsi notariusze,
ktérzy wcale nie pisywali zwyczajnych dokumentéw albo jedynie wyjatkowol55.
Pierwszym poswiadczonym zZrodlowo kanclerzem Bolestawa Il byl Imistaw Wron-
ski herbu Prawdzic, wystepujacy w latach 1350-1351156, Précz dziatalnosci
kancelaryjnej, swoja uwage skupil na funkeji prepozyta w kolegiacie Sw. Michala
w Plocku i doradcy ksigcial5?. Swiadczy o tym jego pozycja w testacji. Imistaw
wystepuje zawsze na pierwszoplanowym miejscu na liscie Swiadkéw, ustepujac tylko
Dadzbogowl wojewodzie ptockiemu i Stawcowi kasztelanowi wiskiemu. W 1357 r.
byly kanclerz Bolestawa III, zostal wybrany bpem plockim1%8, Kolejno poswiad-
czonym Zrodiowo pracownikiem kancelarii Bolestawa III byl notariusz Mikolaj,
ktéry opatrzyl formula per manus dokument z 1351 r. dla norbertanek ploc-
kich159, Prawdopodobnie précz kanclerza (Imislawa) i notariusza (Mikotlaja) dzia-
lalnoscig kancelaryjna zajmowaly sie réwniez inne osoby. Ich udzial w pracach
nie jest jednak poswiadczony Zrédlowo. Niewiele tez wiadomo o uposazeniu pracow-
nikéw kancelarii Bolestawa IlII, z wyjatkiem kanclerza Imislawa, ktéry byt kano-
nikiem katedralnym ptockim i prepozytem w kolegiacie $w. Michata w Plocku16°,
Z dokumentu Kazimierza Wielkiego z 1365 r. wynika, ze na uposazenie prepozyta
w kolegiacie §w. Michala skladalo sie 5 wsi: Drwaly, Kruszewo, Suchodél, Grodnia
i Szewcel®!l, Zdaniem Czestawa Deptuly kapitula kolegiaty $w. Michala stanowila
czes¢ dworu ksiazecego a czlonkami jej zostawali kapelani ksiazecy, zachowujacy
i po nominacji poprzednie stanowiska!®2 Takze funkcjonujaca przy kolegiacie
szkota (druga po katedralnej w Plocku) byla instytucjg nastawiong na ksztaltcenie
przysztej kadry dla potrzeb dworu i kancelarii ksiazecej163.

155 8. Kuras, Przywileje prawa niemieckiego miast i wsi matopolskich XIV-XV w., Wroclaw 1971,
s. 25.

136 K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 5, Lipsk 1840, s. 282. Informacje o przynaleznosci Imistawa
do rodu Prawdzicow zawdzieczam Kazimierzowi Pacuskiemu.

157 A, Radziminiski, Kapituta katedralna ptocka w XIV i pot. XV w., Torun 1987, s. 309-310
(Biblioteka IMK, mps pracy doktorskiej).

1% J. Nowowiejski, Plock..., s. 44; T. Zebrowski, Zarys..., s. 38-39.

1% NKMaz., nr 309.

10 A. Radzimiriski, Kapituta..., s. 272-273, kanonicy katedralni ploccy kumulowali zwykla
kanonie z prepozytura kolegiacka §w. Michala, gdyz na siedmiu znanych prepozytow kolegiaty
w okresie od polowy XIV w. do polowy XV w. az szeSciu piastowalo réwniez zwyklag kanonie
w kapitule. Warto takze doda¢ za tym autorem, Ze ze wspomnianych szesciu kanonikow
1 prepozytow §w. Michala az czterech pracowalo w kancelarii ksigZat mazowieckich.

161 Zbidr dokumentow..., nr 36; Dokument ten potwierdza poézZniej Siemowit IV na prosbe Henryka
swego kanclerza i zarazem prepozyta w kolegiacie $w. Michala, zob. Zbidr dokumentéw..., nr 51
oraz J. Nowowiejski, Plock..., s. 555.

&2 Cz. Deptula, Zagadnienia poczqtkow kolegiaty $w. Michata w Plocku, .Notatki Plockie”, 1959,
nr 13-14, s. 39-40.

16 Thid.
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POCZATKI KLASZTOROW BERNARDYNSKICH
W WIELKOPOLSCE

Bernardyni w Polsce

Druga polowa XV w. przynosi rozwdj nowej galezi zakonu franciszkanskiego
»Ordo fratrum minorum de observantia” w Polsce zwanych bernardynami. Przed-
miotem mojego zainteresowania byly poczatki konwentéw z terenéw historycznej
Wielkopolski, a wigc Poznania, Kalisza, Kosciana, Wschowy, Kobylina, Kota i Warty!.

Bernardyni polscy stanowili czesé sktadowg ruchu, ktory w latach czterdzies-
tych XV w. wywalczyl sobie zupelne wylaczenie z istniejacych strukiur prowin-
cjonalnych zakonu franciszkanéw, mimo ze formalnie byl jego galezia. Skutkiem
tego byla praktyczna niezaleznosé od wladz i powstanie nowego zakonu. W Polsce
znalazlo to wyraz w odrebnej nazwie — bernardynéw — od patrona krakowskiego

! Niniejszy artykut powstal na podstawie Zrodel drukowanych 1 literatury przedmiotu. Bezcen-
nym Zrodlem dostarczajacym informacji o pierwszych bernardynach polskich sa Memoriale
ordinis fratrum Minorum (Monumenta Poloniae Historica dalej: MPH, t. 5, Lwow 1888, s. 1-418)
Jana Komorowskiego (ok. 1470-15386) jednego z najbardziej zastuzonych bernardynéw z XVI w.
O poczatkach klasztoru poznanskiego informuje Kronika Bernardynéw poznariskich, wyd. przez
Kamila Kantaka (,Kronika Miasta Poznania”, r. 3, 1925, s. 161-180, 203-2185). K. Kantak wydat
takze regesty dokumentow znajdujacych sie w archiwum bernardynoéw poznariskich (.Kronika
Miasta Poznania”, r. 5, 1925, s. 205~215). Dotyczace bernardynéw fragmenty akt konsystorza
poznanskiego znajduja sie w t. 5 Kodeksu Dyplomatycznego Wielkopolskiego (wyd. F. Piekosinski,
Poznan 1908). Cennym zZrodlem sg rowniez akta sadéw kos§cielnych wyd. B. Ulanowski (Monu-
menta Medii Aevii Historica dalej: MMAeH, t. 13, 18, 18, Krakéw 1894-1919). Wiele informacji
o sytuacji materialnej klasztoréw bernardynskich i ich miejscu w spolecznosci miejskiej dostar-
czaja Akta radzieckie poznariskie wyd. przez K. Kaczmarczyk (6. 1-3, Poznan 1925-1948) oraz
nie wydane akta wojtowskie miasta Warty (AGAD, sygn. Warta 1). Z opracowarn poswieconych
bernardynom wymieni¢ nalezy przede wszystkim fundamentalng monografie K. Kantaka Bernar-
dyni polscy (t. 1, Lwow 1935) oraz jego liczne artykuly w ,Kronice Miasta Poznania” (Kronika
Bernardyndéw poznariskich, r. 3, 1925, s. 161-180, 203-215; Przyczynki do dziejéw Bernardynéw
poznariskich, r. 4, 1926; Sylwetki Bernardynéw poznariskich, r. 7-9, 1927-1929. Wspblczesna
wiedze o klasztorach bernardynskich podsumowywuje encyklopedyczne wydawnictwo pod red.
H. E. Wyczawskiego Klasztory bernardyriskie w Polsce w jej granicach historycznych, Kalwaria
Zebrzydowska 1985.
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klasztoru, $w. Bernardyna z Sieny. Bernardyni mieli jednak $wiadomos$é pocho-
dzenia ze wspoélnego, franciszkanskiego, pnia i ciagloSci swojej historii. Moze
o tym Swiadczy¢ m.in. kronika Jana Komorowskiego (ok. 1470-1536), ktoéry
stara si¢ pokazaé losy bernardynéw polskich na tle dziejow calego zakonu fran-
ciszkanskiego.

Punktem wyjscia dla polskiej galezi franciszkanéw obserwantéw byl pobyt
Jana Kapistrana w Krakowie, dokad przybyl na zaproszenie Kazimierza Jagiel-
loficzyka i kardynata Zbigniewa Ole$nickiego w 1463 r. Jan Kapistran juz w dro-
dze do Krakowa, we Wroclawiu, przyjal do swego ruchu kilku Polakéw. Pierwszy
klasztor na ziemiach polskich powstal w tym samym roku w Krakowie. Poparcie
Kazimierza Jagielloficzyka pomagalo bernardynom polskim zdoby¢ odpowiednia
pozycje w prowincji. Bylo to wazne wobec antagonizméw polsko—niemieckich,
bardzo silnych w polowie XV w.

Pierwsi przelozeni konwentéw polskich byli Niemcami. Powodowalo to czeste
skargi braci, ktérzy zarzucali im m.in. zbyt rygorystyczne pojmowanie ubéstwa.
Wiele narzekann wywolala wizytacja Bernardyna z Ingolstadtu. ktéry nakazal
zniszczy¢é miniatury w ksiegach przechowywanych w Poznaniu i Koscianie?.
Niemcom zarzucano takze wywozenie z Polski cennych przedmiotéw, ktére zdo-
bity p6Zniej koscioly bernardyriskie w Austrii i na Slasku, oraz pogardliwe trakto-
wanie PolakéwS.

Podstawowym zadaniem polskich bernardynéw stalo si¢ zatem utworzenie
wlasnej prowincji. Zbiegalo si¢ to z interesami Kazimierza Jagielloriczyka i zyskato
jego poparcie?. Zapewne zabiegi krola przyczynily si¢ do utworzenia z polskich
konwentéw oddzielnego komisariatu w ramach prowincji (1463-1465)°. Bylo to
rozwigzanie potowiczne i nie zazegnalo konfliktu, tym bardziej, ze prowincjal
Jakub z Glogowa nalezal do os6b zdecydowanie niechetnych Polakom. Kapitule
prowincjonalng w 1467 r. niemal calkowicie wypelnily skargi polskich bernardy-
néw. Doprowadzily one w koncu do decyzji o podziale prowincji austriacko-pol-
sko-czeskiej. Dwunastego paZdziernika tegoz roku rozpoczela sie w Krakowie
kapitula podzialowa, w wyniku ktérej powstaly trzy nowe prowincje: polska,
czeska i austriacka®.

W 1580 r. prowincje polskg podzielono na trzy kustodie: krakowska, poznan-
ska i wileriska. Na ich czele stali gwardianie stotecznych konwentéw z tytutami
kustoszy. Kustodia poznanska obejmowala osiem klasztoréw bernardyriskich:
w Poznaniu, Ko$cianie, Wschowie, Warcie, Kaliszu, Kole, Kobylinie i Bydgoszczy.

Najwyzsza wladze prowingji, podobnie jak u franciszkanéw, stanowila kapitu-
la prowincjonalna, ktéra w XV w. zbierala sie co roku. Organizowanie kapitul
pociagalo za soba znaczne wydatki, dlatego ten zaszczyt przypadatl tylko bogatym
konwentom. W XV w. najwigcej kapitut (10) odbylo sie¢ w Krakowie. W Wielkopol-

2 J. Komorowski, Memoriale ordinis fratrum Minorum..., [w:] MPH, t. 5, Lwow 1888, s. 183-184.
® Ibid., s. 176-194.

4 K. Kantak, Bernardyni polscy, t. 1, s. 19-23.

5 J. Komorowski, Memoriale..., s. 191.

¢ Ibid., s. 196.
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sce bylo ich w sumie pieé, co $wiadczy o niezbyt duzej zamoznosci tutejszych
konwentéw. Bernardyni poznanscy goscili kapituly dwukrotnie (w 1472 i 1478 r.),
poza tym odbywaly sie one w Kobylinie (w 1468 r., a wigc niedlugo po powstaniu
konwentu i zapewne dzigki hojnosci jego fundatoréw, rodziny Kobylinskich),
w Koscianie (1494 r.) i Warcie (1497 r.)7.

Klasztory mendykanckie w Wielkopolsce w XV w.

Klasztory franciszkanskie (konwentualne i obserwanckie) powstawaly inten-
sywnie w dwéch réznych okresach — konwentualow w latach 1257-1292, obser-
wantow — 1455-1467. Migdzy tymi falami fundacji mozna dostrzec pewne
analogie. Druga potowe XIII w. cechowaly wielkie przeobrazenia spoleczne, refor-
my zycia miejskiego i wiejskiego. Zaczely sie¢ wowczas w Polsce procesy powsta-
wania spoleczenstwa stanowego. Pierwsza wielka fala lokacji w Wielkopolsce
miala miejsce w latach 1240-1260. Wigzalo si¢ to z popieraniem inicjatyw miesz-
czanskich i rozwojem gospodarki towarowo—pieni¢znej, a wigc mialo przelomowe
znaczenie dla miast.

Dla rozwoju klasztoréw mendykanckich w Polsce bylo réwniez wazne uzyska-
nie przez kosciol wigkszego stopnia samodzielnosci. Dzigki temu moégl on zmierzaé
do realizacji programu reformatorskiego, sformutowanego na soborze lateranskim
w 1215 r. Jego celem byla poglebiona chrystianizacja spoleczenstwa, a jednym
z narzedzi zakony mendykanckie®.

W XIV w. rozwo] klasztoréw franciszkanskich w Wielkopolsce ulegl zahamo-
waniu. Mozna to wiazaé ze stagnacja gospodarcza (w latach 1300-1370 wyraznie
spadia liczba lokacji), niepewng sytuacja polityczna i walkami wewnetrznymi
(konfederacja Macdka Borkowica, wojna Grzymalitow z Naleczami).

Zmiana w sytuacji miast nastgpita za panowania Wladyslawa Jagielly, dzieki
otwarciu nowego szlaku handlowego z Niemiec na Litwe i Rus przez Wielkopolske
i Mazowsze. Rozpoczal sie okres rozwoju miast, co po pewnym czasie stworzylo
warunki do pojawienia si¢ nowych klasztorow mendykanckich. W czasie wojny
trzynastoletniej Wielkopolska przezyla okres szczegolnej koniunktury, ktéra moz-
na wigzaé z polityka antykrzyzacka i nadziejami zwigzanymi z inkorporacja Prus.

Warto przyjrzeé sie blizej miastom, ktére w XV w. otrzymaly klasztory bernar-
dynskie. Dysponujemy spisem z 1458 r. miast, ktore mialy wystawié zbrojnych
na wojn¢ pruska, pozwalajacy uzmyslowié sobie skale wielkosci i zamoznosci
miast wielkopolskich. Interesujgce dane przynosi tez analiza podatku koronnego
placonego przez rozmaite miasta (tab. 1)°.

Poznan przezyl w XV w. okres bujnego rozwoju (powierzchnia miasta zwiek-
szyla sie dwukrotnie), stajac si¢ jednym z gléwnych miast Rzeczypospolitej 0. Nic

7 Ibid., s. 197.

¢ J. Kloczowski, Bracia mniejsi w Polsce Sredniowiecznej [w:] Franciszkanie w Polsce $rednio-
wiecznej, Krakéw 1983, s. 67.

* M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczaristwa w Polsce przedrozbiorowej, Wroc-
law 1986, s. 111.

10 J. Wiesiolowski, Socjotopografia sredniowiecznego Poznania, Warszawa 1982, s. 19-24.
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Tabela 1. Liczba klasztoréw mendykanckich w miastach wielkopolskich w XV w.

Miasto Liczba klasztoréw Kolejnosé wg spisu Kolejnosé wg podatku
mendykanckich z 1458 r. koronacyjnego
Poznan 3 1 1
Koscian 2 2 2
Kalisz 2 3 4
Piotrkéw — 4 8
Leczyca — 5 6
Warta 1 6 7
Wschowa 1 7 3
Gniezno 1 8 5
Klodawa 9 9
Srem 10 10
Koto 1 11 11

wigc dziwnego, ze bylto go sta¢ na utrzymanie trzech klasztoréw mendykanckich
(dominikanie od 1243 r., karmelici od 1455 r. i bernardyni). Rozwéj gospodarczy
Ko$clana rozpoczat si¢ juz w XIV w. Miasto zostalo szybko jednym z wyrézniajq-
cych sie osrodkow rzemie$lniczych Wielkopolski. W 1395 r. przybyli do KoSciana
dominikanie. Sze§cédziesiat lat poéZniej miasto bylo w stanie przyjaé drugi konwent
mendykancki. Poznan byl jedynym w Wielkopolsce civitas principalis, Koscian
znajdowal si¢ na czele miast drugiej kategorii (w sumie byly cztery kategorie) i na
wojne pruska mial wystawi¢ czterdziestu zbrojnych, Kalisz i Pyzdry — po trzy-
dziestu. Kalisz, podobnie jak Koscian, byl jednym z najwiekszych osrodkéw
rzemieslniczych Wielkopolski (oba miasta mialy po dziesi¢é cechéw, ustepujac
tylko Poznaniowi)ll, a ponadto pelnit wazne funkcje administracyjne. Klasztor
franciszkanski byl tu od 1257 r., a w 1457 r. miasto otrzymato konwent bernar-
dynéw. Pyzdry mialy juz mniejsze znaczenie; w XV w. byly tylko osrodkiem handlu
regionalnego i wyraZnie wystarczal im jeden klasztor mendykancki (franciszkanie
od 1277 r.) Podobna byla takze sytuacja in. miast secundi ordinis: Warty (ber-
nardyni od 1467 r.); Srody (dominikanie, od 1418 r.); Sremu (franciszkanie od
1270), Kota (bernardyni od 1466 r.), Obornikéw (franciszkanie od 1292 r.), Gniez-
na (franciszkanie od 1270 r.), Wschowy (bernardyni od 1455 r.). Kobylin byl
jedynym miastem trzeciej kategorii, posiadajacym klasztor bernardyriski. Udzial
mieszczanstwa w tej fundacji byt jednak nikly; sprowadzeniem bernardynéw do
miasta zajmowali si¢ jego wlasciciele, Kobylifiscy, i prawdopodobnie posiadali
udzial w utrzymaniu zakonnikéw.

1 J. Wiesiolowski, Miasto w przestrzeni spotecznej péznego $redniowiecza [w:] Spoteczeristwo
Polski Sredniowiecznej, t. 3, Warszawa 1985, s. 326.
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Powstanie klasztoréw bernardynskich w Wielkopolsce

W 1455 r. zostaly potozone podwaliny pod klasztor bernardynski w Poznaniu,
mieScie, ktére do tej pory nie mialo konwentu franciszkanskiego. Kilkanascie
miesiecy po przybyciu Jana Kapistrana do Krakowa, znalazl si¢ w Poznaniu
Gabriel z Werony, wowczas przelozony bernardynéw polskich (wikariusz prowin-
cji). Przybyt do Wielkopolski, poniewaz ,devocio populi cupiebat fratres habere
propter eorum sanctam vitam et exemplitatem...”!2, Kamil Kantak uwaza, ze
plac na przedmies$ciu zwanym Piasek ofiarowala bernardynom rada miejska
(za zgoda kroéla), a czesciowo wplywowy rajca Maciej Czarny, posiadacz licznych
parcel na przedmies$ciu. Tradycja bernardyriska (Jan Komorowski) przypisuje
darowizne placu tylko Maciejowi Czarnemu, podkreslajac jednoczesnie zyczli-
wo$é bpa poznanskiego Andrzeja z Bnina!3, Jednakze w kopiarzu bernardyow
poznaniskich w roll fundatoréw wystepuje wyraznie rada miejska: burmistrz
Adam 1 rajcy: Jan Fatugli, Piotr Cichnarek, Maciej Czarny, Lukasz Kuperszmeth,
Mikotaj Czepel, Wawrzyniec — przysiegly i mieszczanin poznanski Krystyn. Da-
rowizna dokonana za zgoda kréla zostala potwierdzona przez oficjala Jakuba
z Wyganowa 28 X 1456 r. 1 zatwierdzona przez bpa Andrzeja z Bnina 10 V 1457 r.14
Jacek Wiesiolowski zwraca uwage na brak odpowiedniego zapisu w ksiedze
radzieckiej poznanskiejl®. Uroczyste wprowadzenie bernardynéw w otoczeniu
duchowieristwa i wiernych mialo miejsce 25 XII 1457 r.. choé¢ zakonnicy juz
wezeéniej mieszkali w prowizorycznych budowlach na ofiarowanym terenie 16,

W 1465 r. (13 grudnia) synowie Macieja Czarnego, Stanistaw, Lukasz i Am-
brozy, za zgoda swej matki Zofii, ofiarowali bernardynom grunt nieopodal ich
klasztorul”. Tradycja klasztorna prawdopodobnie niescisle przedstawita udziat
Macieja Czarnego w fundacji, mylac go z jego synami. J. Wiesiolowski uznaje
jednak Macieja Czarnego za inicjatora sprowadzenia bernardynéw, ktéry uzyl
swych wplywéw w radzie miejskiej, by ta ofiarowala zakonnikom tereny lezgce
nad Wartg. Prawdopodobnie nie stanowily one niczyjej wlasnosci, skoro rada
postarala si¢ o zatwierdzenie swej darowizny przez krélal8. Zyczliwosé Kazimierza
Jagielloriczyka pozostala zapewne nie bez wplywu na fundacje poznarska, po-
dobnie jak poparcie Andrzeja z Bnina, ktéry osobiscie konsekrowal kosciol sw.
Bernardyna w Poznaniul®,

J. Komorowski podaje, ze pierwsi gwardianie poznanscy, Piotr z Kremnicy
i Andrzej z Prus, przeciwstawili si¢ mieszczanom, pragnacym wystawié¢ klasztor
murowany, nakazujac uzycie do budowy drewna2, Budynki zostaly ukonczone

2 J. Komorowski, Memoriale..., s. 176.

B Ibid.

14 K. Kantak, Kronika Bernardynéw..., s. 176.

1 J. Wiesiolowski, Problemy spoteczne klienteli bernardynéw poznariskich na przetomie XV/XVI
wieku [w:] Franciszkanie..., s. 344 (przypis 11).

16 Klasztory bernardyriskie w Polsce w jej granicach historycznych, red. H. E. Wyczawski, s. 267.
7 K. Kantak, Kronika Bernardynéw..., s. 205.

18 J. Wiesiolowski, Problemy..., s. 344.

¥ Ibid., s. 409-410.

% J. Komorowski, Memoriale..., s. 176.



26 Agnieszka Bartoszeticz

w 1458 r.21, ale nie zdaly egzaminu z powodu powtarzajacych sie wylewow Warty
i po kilku latach powstaly nowe, murowane zabudowania22. Material do budowy
bernardyni dwukrotnie otrzymali od kapituly. Hojni okazali si¢ takze wierni,
np. w testamencie Mikolaja Ordziriskiego znalazl si¢ legat na budowe kosciota
$w. Bernardyna?3,

Mniej wiecej w tym samym czasie, co klasztor poznanski, powstaly konwenty
bernardyniskie w Koscianie i Wschowie. Brakuje blizszych danych o fundatorach
domu w Ko$cianie. Tradycja klasztorna uznaje za fundatoréw miejscowych miesz-
czan?4, Klasztor znajdowat sie poza murami miasta przy trakcie prowadzacym do
Glogowa, na gruncie ofiarowanym przez mieszczan. Byl zbudowany czesciowo
z drewna, a cze¢Sciowo z muru pruskiego. Urzedowy zapis sporzadzono trzeciego
grudnia 1456 r. Na parceli wymienionej w akcie darowizny staly dwa male domy,
nalezgce do Jana Garthara. Od 1456 r. do czasu zbudowania klasztoru mieszkali
w nich bernardyni2®. Ze strony zakonu fundacje przyjat Gabriel z Werony, a bp
poznanski Andrzej z Bnina zatwierdzil ja 10 V 1457 r. Ko$ciél bernardynéw
koscianskich nosit wezwanie Matki Boskiej Anielskiej2,

We Wschowie, podobnie jak w Poznaniu, teren pod budowe klasztoru ofiaro-
wala bernardynom rada miasta. Biskup Andrzej z Bnina zatwierdzil t¢ fundacje
razem z poznanska i koscianska (10 V 1457)27. Pierwsi zakonnicy zamieszkali
w dwéch niewielkich domach stojgcych na otrzymanym terenie. W 1462 r., dzigki
ofiarom mieszczan i okolicznej szlachty, zbudowano kosciél i klasztor z muru
pruskiego. Jego patronami byli §wieci Franciszek i Bernardyn ze Sieny?2.

W 1456 r. rozpoczeto budowe klasztoru w Kobylinie, na gruntach nad rzeka
Rdeca, otrzymanych od 6wczesnych wlascicieli miasta, Kobyliniskich. Zakonnicy
wznosili budynki wlasnymi silami, dzieki hojnym jalmuznom. Przeciwnikiem tej
fundacji byt arcybp gnieZnienski Jan Sprowski i wyrazil na nig zgode¢ dopiero
w 1463 r.2° Pierwsze budynki zbudowane byly z drewna, murowany gotycki
kos$ciél powstal pod koniec XV w. (prezbiterium zachowalo si¢ do dzisiaj)3°.

W 1465 r. klasztor bernardynski powstal w Kaliszu, jedynym miescie wielko-
polskim, w ktérym mialy istnie¢ obok siebie klasztory bernardynéw i franciszka-
néw. Zalozycielemn konwentu byl arcybp gnieZnienski Jan Gruszczynski.

Kosciot pod wezwaniem $w. Anny i $w. Bernardyna ze Sieny, wybudowany
z muru pruskiego oraz nieduzy drewniany klasztor, objal w imieniu zakonu
prowincjat Jakub z Glogowa. Wkrotce okazalo sig, ze potrzeby duszpasterskie
przedmiescia wymagaly wickszej Swigtyni i liczniejszego zespotu zakonnikéw.

2 K. Kantak, Kronika Bernardynéw..., s. 173.
2 J. Komorowski, Memoriale..., s. 176.

2 J. Nowacki, Archidiecezja poznariska w granicach historycznych i jej ustrgj, Poznan 1964,
s. 765.

2 K. Kantak, Bernardyni..., s. 59.

» Klasztory berardyriskie..., s. 148.

% K. Kantak, Kronika Bernardynéw..., s. 205.
7 Ibid.

% K. Kantak, Bernardyni..., s. 71.

¥ Klasztory bemardyniskie..., s. 137.

* Ibid.
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W zwigzku z tym fundator dokupil przylegly grunt, by umozliwié rozbudowe
kosciola i klasztoru. Wezwal tez mieszczan kaliskich, by w miare mozliwosci
odstepowali przylegle do klasztoru tereny, a nowa Swigtyni¢ obdarzyl odpustami
(1466 r.). W 1469 r. Kazimierz Jagiellonczyk zatwierdzil fundacje kaliska i uwolnit
bernardynéw od podatkéw i in. cigzaréw panstwowych31,

Kolejny klasztor bernardyriski Wielkopolska otrzymata w 1466 r. w Kole. Nosil
on wezwanie Nawiedzenia Naj$wietszej Marii Panny, a fundatorem byl Hiricza
z Rogowa, kasztelan sandomierski i starosta kolski, dobrodziej klasztoru bernar-
dynek krakowskich. Za zgoda Kazimierza Jagiellonczyka Hincza rozpoczat budo-
we Kklasztoru na wyspie rzeki Warty. Wyspa ta byla oddzielona od miasta odnoga
rzeki, poZniej zasypang (na jej miejscu powstala ulica Klasztorna). Hificza postarat
sie o pozwolenie na fundacj¢ u papieza Pawla Il i arcybpa gnieznienskiego Jana
Gruszczynskiego. Ze strony zakonu fundacje¢ przyjal wikariusz prowingji Jakub
z Glogowa32,

Bernardyni przybyli do Kota w 1466 r. gdy juz istnial murowany kosciél oraz
czesé klasztoru, takze murowanego. Budowle te wystawil Hincza, ktéry ponadto
hojnie wyposazyl §wigtynie w naczynia liturgiczne i cenne, zdobione miniaturami
ksiggi. Prowincjal Jakub z Glogowa nie przyjal tych wspanialych daréw, jako
niezgodnych z zasadg franciszkanskiego ubostwa i polecil je oddaé do f: .

Nie wiemy doktadnie, dlaczego Hincza nie dokonczyl budowy klasztoru. Ko-
morowski podaje, Ze powodem tego byly protesty zakonnikéw, ktérzy uwazali za
sprzeczne z regula wystawienie klasztoru przez jednego fundatora®*. Prawdopo-
dobnie decydujacy wplyw na zahamowanie prac wykonywanych przez Hincze
mieli wikariusze prowingji austriacko—polsko-czeskiej, ktorzy obawiali si¢ szyb-
kiego rozwoju klasztoréw polskich i przewagi Polakéw w prowinc;i®®.

Ostatnia pi¢tnastowieczna fundacja w Wielkopolsce miala miejsce w 1467 r.
w Warcie, dzieki hojnosci mieszczanina Darmopycha i Jaranda z Brudzewa, ka-
nonika kruszwickiego i dzierzawcy warckiego3®. Stanistaw Darmopych i jego Zona
Anna ofiarowali bernardynom parcelg i w tymze roku rozpoczeli budowe drewnia-
nego kosciola i klasztoru. Mozliwosci finansowe Darmopycha byly jednak ograni-
czone i musial mu przyj§¢ z pomoca Jarand z Brudzewa, ktéry doprowadzil
budowe do konca. Koscidt otrzymal wezwanie Wniebowziecia NajSwietszej Marii
Panny3’. Prawdopodobnie jesienig 1467 r., po przyjeciu fundacji przez kapitule
prowincjonalng w Krakowie, wikariusz prowincji Marian z Jeziorka wyslal do
Warty kilkuosobowa grupe zakonnikow.

W nastepnym roku, kiedy budowa byla calkowicie zakoriczona, przybyla
reszta braci. Pierwszym gwardianem zostat Bernard ze Swiszczyny>8.

3 Tbid., s. 108.

2 K. Kantak, Bernardyni..., s. 71-80.

3 J. Komorowski, Memoriale..., s. 192-193.
* Ibid.

¥ Klasztory bernardyniskie..., s. 142.

¥ J. Komorowski, Memoriale..., s. 193.

¥ K. Kantak, Bernardyni..., s. 27.

* Klasztory bernardynskie..., s. 419.
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Kilka lat po osiedleniu si¢ bernardynéw w Warcie, pozar zniszczyl prawie cale
miasto, takze fundacje Darmopycha i Jaranda z Brudzewa. Koscidt i klasztor
zostaly jednak szybko odbudowane, gléwnie dzigki éwczesnemu gwardianowi
Pawlowi Dobroniowi z Warty3?, Srodkéw finansowych dostarczylo kilku zamoz-
nych mieszczan warckich i Stanistaw Grabski, wltasciciel majatku Dobra. Nowa
budowla, podobnie jak poprzednia, drewniana, w 1479 r. ulegla niestety ponow-
nemu spaleniu.

W 1482 r. kapitula w Kole zgodzila si¢ na odbudowe klasztoru, tylko ze
wzgledu na usilne pro§by Pawla Dobronia, choé¢ czesé zakonnikéw zamierzata
porzuci¢ dawne miejsce pobytu. Wedtug Komorowskiego, Pawel Dobron z zapalem
zabral sie do dziela, sam wszystkiego dogladal, a nawet pracowal na budowie
razem z in. zakonnikami. Dzigki temu powstala najpierw jednonawowa gotycka
Swigtynia z cegly i kamienia ciosanego, a p6zniej murowany klasztor. Z poczg-
tkiem XVI w. wnetrze kosciola zostalo ozdobione gotyckimi freskami pedzla
bernardynskiego malarza Franciszka z Sieradza. Okolo 1500 r. bernardynski
rzezbiarz brat Sylwester wykonat dla kosciola gotyckie stalle®.

Tercjarki bernardyiiskie w Wielkopolsce

Regula franciszkanéw konwentualnych przewidywala powstawanie obok do-
moéw meskich (I Zakon §w. Franciszka) rowniez klasztorow dla kobiet (II Zakon).
Bernardyni natomiast nie organizowali klasztorow Zenskich, a jedynie grupy
tercjarek. W Polsce pierwsza z nich powstala w Krakowie w 1454 r. i byla jedyna,
ktéra w XV w. otrzymala wlasny koéciél i klasztor z klauzula. Grupy tercjarek
mieszkajacych wspoélnie i pozostajacych pod opieka braci istnialy przy wielu
klasztorach. Jesli chodzi o Wielkopolske mamy tylko sporadyczne przekazy, ktore
jednak $wiadcza o popularnosci zgromadzen.

W Poznaniu tercjarki pojawily sie wkrétce po powstaniu klasztoru bernardy-
néw. Ich dom znajdowat si¢ na terenie parafii Sw. Marcina. Dnia 17 XI 1458 r. bp
poznanski Andrzej z Bnina uwolnil tercjarki od wszystkich cigzaréw i zezwolil im
na posiadanie wlasnego spowiednika z klasztoru bernardynow?!.

Poznanskie akta konsystorskie wymieniaja ,bernhardinke¢” Dorole Kamie-
niewska (1465 i 1468 r.) oraz tercjarki: Katarzyne Pniewska, Barbare¢ Zylicka,
Anne Kubacks, Katarzyne Mikuszewska, Barbare Szamarzewska, Katarzyne
z Grodziska, Katarzyne z Przeprostyni42. W 1477 r. bp Andrzej z Bnina zobowia-
zal tercjarki do drobnej zwyczajowej oplaty na rzecz plebana kosciola sw. Marci-
na?3, W 1491 r. proboszcz z Przeprostyni Jan Piec zapisal tercjarkom poznanskim
procent od czynszu z dwéch doméw przy ulicy Wodnej44.

¥ K. Kantak, Bernardyni..., s. 27-29.

“ Klasztory bemardyniskie..., s. 419.

 Ibid., s. 533.

“ Ibid.

4 Ibid.

“ Acta iudicii ecclesiastici Posnaniensis, MMAeH, t. 16, nr 1469.
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W Kaliszu tercjarki pojawily sie takze wkrotce po osiedleniu si¢ bernardynéw,
prawdopodobnie juz ok. 1465 r.45 W Koscianie tercjarki posiadaly dom z ogro-
dem, znajdujacy sie ok. 200 m od klasztoru meskiego?€.

W 1494 r. mieszczka koscianska Urszula Lajpowa zapisala tercjarkom
VII marcas de paratis pecuniis*’. W 1498 r. jednej z tercjarek koscianskich appa-
ruit visibiliter zmarly prowincjal Cherubin z Ponieca, uwazany powszechnie za
$wietego?8, W Kobylinie zgromadzenie tercjarek powstalo okolo 1491 r. Siostry
byly wtascicielkami domu (zapewne zakupionego przez jedna z tercjarek), a Ko-
bylinscy, fundatorzy miejscowego klasztoru bernardynéw, podarowali im dwa
ogrody?9. Pierwsza wzmianka o tercjarkach wschowskich pochodzi z 1505 r. Posia-
daly one juz wéwczas dom, jest zatem prawdopodobne, ze poczatki zgromadzenia
siegajg XV w.50

Pod koniec XV w. powstalo zgromadzenie tercjarek w Warcie. W 1493 r. Jan
Olbracht zwolnil tercjarki — bernardynki warckie — z czynszéw, podwéd i in.
powinnosci®!, W tym samym roku bernardynki: nobiles Katarzyna Kamionacka
i Dorota Ostrowska oraz provida Dorota Odrankéwna kupily ogréd®2. Znane sa
takze imiona i nazwiska kilku in. tercjarek warckich z lat 1496-1512: nobilis
Jadwiga Junczowska, jej siostra Katarzyna, nobilis Malgorzata Zagorzska, hone-
sta Agnieszka Parzyna, Dorota Kurska wdowa po wojcie warckim, Katarzyna
Lenkowa oraz Malgorzata wdowa po Stefanie Slusarzu, wieloletnim tawniku®3,
Znamy wiec nazwiska 11 tercjarek pochodzacych z zamozniejszych warstw spo-
tecznosci warckiej. Prawdopodobnie zgromadzenie funkcjonowalo dzigki ich hoj-
nosci. Pierwsza wzmianka o domu bernardynek warckich pochodzi z 1500 r.
Tercjarki mieszkaly wowczas w dwoch miejscach: in domo magna virginum reli-
giosarum i in domo Kurska, czyli u jednej z siéstr®%,

Fundatorzy klasztoréow bernardyniskich w Wielkopolsce

Poznan 1455 r. Rada miejska Poznania ofiarowala plac pod budowe klasztoru,
inicjatorem fundacji byt prawdopodobnie rajca Maciej Czarny

Wschowa 1455 r. Rada miejska Wschowy

Koécian 1455 r. Rada miejska ofiarowala plac z dwoma matymi domami nale-
zacymi do Jana Garthara

Kobylin 1456 r. Rodzina Kobylinskich, wlasciciele miasta

“ Klasztory bernardyniskie..., s. 520.
“ Ibid., s. 513.
4 Acta tudicti ecclesiastici Posnaniensis, MMAeH, t. 16, nr 1491.
“# J. Komorowski, Memoriale..., s. 195.
“ Klasztory bernardynskie..., s. 512.
%0 K. Kantak, Bernardyni..., s. 330.
3 Matricularum Regni Poloniae Summaria, wyd. T. Wierzbowski (dalej: MRPS), t. 2, Warszawa
1910, nr 108.
2 AGAD, Akta wojtowskie miasta Warty, sygn. Warta 1, k. 204.
Zi Ibid., k. 248, 249, 284, 367, 386, 411, 443.
Ibid.
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Kalisz 1465 r.  Arcybp gnieZnienski Jan Gruszynski
Kolo 1466 1. Jan Hincza z Rogowa, kasztelan sandomierski, starosta kolski

Warta 1467 r. Mieszczanin Stanistaw Darmopych ofiarowal plac i rozpoczat
prace budowlane, Jarand z Brudzewa dokonczyl budowy kla-
sztoru

Z zestawienia wynika, ze cztery z siedmiu powstalych w Wielkopolsce klaszto-
row bernardynskich zawdziecza swe istnienie mieszkaricom miast. Jednak uzna-
nie tych fundacji za sensu stricto mieszczanskie byloby zbyt daleko idacym
uproszczeniem. W drugiej polowie XV w. granica miedzy szlachta a bogatym
mieszczanstwem byla bardzo ptynna. Do korica tego stulecia mieszczanie mogli
posiadaé ziemi¢ poza obrebem miasta, jednoczes$nie wérod przyjmujacych prawo
miejskie spotykamy osoby pochodzenia szlacheckiego®®.

Obok fundacji, nazwijmy je umownie mieszczanskimi, w Wielkopolsce mialy
miejsce dwie fundacje szlacheckie (Kobylin i Kolo) i jedna duchowna (Kalisz).
W in. czeSclach kraju sklad spoteczny fundatoréw przedstawial si¢ zupelnie
inaczej. Na zlemiach wchodzacych w sktad Krolestwa Polskiego, Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego i na Mazowszu powstalo w XV w. 25 klasztoréw bernardyn-
skich. Az 6 fundacji miato miejsce z inicjatywy wladcéw: Kazimierza Jagiellonczy-
ka (1453 r. — Krakéw, 1468 r. — Radom, 1468 r. — Wilno, 1480 r. — Bydgoszcz),
Aleksandra Jagielloriczyka (1498 r. — Plock), ksiezny mazowieckiej Anny (1454 r.
— Warszawa).

W Wielkopolsce zaden z klasztoréw nie zawdzieczal swego powstania bezpo-
$rednio krélowi, choé zyczliwo§é Kazimierza Jagiellonczyka dla bernardynéow
wplyneta niewatpliwie na powstanie ich doméw w miastach krolewskich. W skali
caltego kraju fundatorami 6 klasztoréw byli wyzsi duchowni, biskupi i arcybisku-
pi: 1465 r. — Kalisz, 1465 r. — Przeworsk, 1469 r. — Opatéw, 1470 r. — Lowicz,
1477 r. — Sw. Katarzyna, 1498 r. — Skepe. Na Wielkopolske przypada tylko jedna
z tych fundacji. Osiem klasztoréw bernardynskich zawdziecza swe istnienie
szlachcie. Poza Wielkopolska (1456 r. — Kobylin, 1466 r. — Koto), fundacje
szlacheckie (czy raczej moznowladcow) mialy miejsce we wschodnich czesciach
panstwa (1459 r. — Tarnéw, 1460 r. — Sambor, 1460 r. — Lwow, 1468 r. —
Kowno, 1471 r. — Kijéw, 1479 r. — Tykocin). Pieé¢ fundacji mozemy z pewnymi
zastrzezeniami uznaé za mieszczanskie. Jak wiadomo, cztery z nich przypadaja
na Wielkopolske, pigta miata miejsce w Lublinie (1460 r.).

Duzy procent fundacji mieszczaniskich w Wielkopolsce jest wiec w skali kraju
czyms$ wyjatkowym. Nawet jesli uznamy, ze decydujacy byl w nich udziat szlachty
oraz patrycjatu miejskiego, niejednokrotnie blizszego szlachcie, niz mieszczan-
stwu, jednak trzeba braé pod uwagg, ze w powstaniu klasztoréw bernardyriskich
uczestniczyli ludzie zwigzani z miejskim kregiem kulturowym. Przyczyna tego
zjawiska lezy chyba nie tylko w sferze ekonomicznej (wyjatkowa koniunktura

% H. Samsonowicz, Relacje migdzystanowe w Polsce XV w. [w:] Spoleczeristwo Polski $rednio-
wiecznej, t. 2, Warszawa 1982, s. 249-259.
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miast wielkopolskich w XV w.). Trzeba braé¢ pod uwage specyfike grupy spolecz-
nej, sposréd ktorej rekrutowali sie fundatorzy klasztorow bernardyriskich, jej
mentalnosé i potrzeby religijne. Wydaje si¢, Zze poboznoséé bernardynska, zblizona
do devotio moderna byla wynikiem zwigzkéw z mieszczanska i przedmieszezan-
ska klientelq.

Klientela bernardynéw wielkopolskich

W Polsce klientela bernardynska byla czeSciowo odmienna od franciszkan-
skiej. Franciszkanie dzialali raczej w granicach miasta, i ludzie tu mieszkajacy,
~urbani”, przewaznie rzemieslnicy i drobni kupcy, byli przedmiotem ich zaintere-
sowan. Przedmiescia. z ktérych pochodzita klientela bernardynska, byly w XV w.
terenem dosé specyficznym. Poczatkowo osrodki biedoty, w miare rozwoju miast
i handlu zaczely odgrywaé¢ wazna role gospodarcza. W XV w. powstawaly tu
sktady, spichrze, mtyny, browary itp. Z czasem nabraly tez charakteru rezyden-
cjonalnego. Patrycjat miejski mégl tu nabyé dwoér, folwark, dobra ziemskie, co
dawalo wieksze szanse na koligacje ze szlachta. Oprécz tego przedmie$cie nieraz
stanowilo etap na drodze do uzyskania prawa miejskiego, atrakcyjnego tak dla
chlopéw, jak i dla szlachty. W duzych miastach kupcy i rentierzy stanowili okoto
19% mieszkarnicow przedmiesé (w malych miastach 9%); szlachta 5-9%.

Na przedmie$ciach mieszkali tez chlopi (ok. 20%), rzemieslnicy (12-20%)
i duchowienistwo (2-3%)%6., Mieszkanicy przedmie$é nie znalezli sie w orbicie
zainteresowan starych zakonéw i w zwigzku z tym mogli stanowié wdzigczna
klientele dla bernardynéw. Cheé zapewnienia ludnosci przedmies$é opieki dusz-
pasterskie] na odpowiednim poziomie moglo byé jednym z motywoéw, ktorymi
kierowall sie fundatorzy. Lokalizacja poza centrum miejskim byla oczywiscie
konieczno$cia, wobec braku miejsca w granicach miasta.

Potencjalna (i faktyczna) klientela bernardynska byla o wiele bardziej zrozni-
cowana pod wzgledem spolecznym i majgtkowym, niz franciszkanska. W zasiegu
dzialania bernardynéw znaleZli sie czgstokroé ludzie nie mieszczacy sie ani w sche-
matycznym modelu miasta $redniowiecznego, ani w typowych podzialach stano-
wych. Byly to osobowo$ci dynamiczne, ktérym przezywajace kryzys stare zakony
mendykanckie nie mogly nic zaoferowaé. Bernardyni potrafili przystosowaé swoja
dziatalnosé do potrzeb ludnosci przedmiesé i dzigki temu odniesli sukces.

W polowie XV w. nastapila poglebiona okcydentalizacja i chrystianizacja spo-
leczenstwa, czego rezultatem bylo rozbudzenie potrzeb religijnych. Stad wynikalo
spoleczne poczucie zapotrzebowania na istnienie zakonu, w zasadniczych liniach
podobne do trzynastowiecznego modelu mendykanckiego. Stare zakony zebracze,
w tym franciszkanie, nie wykorzystaly szansy, ktéra przyniost wiek XV. Byé moze
ugrzezly juz w swoistej rutynie, przede wszystkim jednak dotknal je kryzys i nie
potrafily sprostaé nowym zadaniom. Bernardyni natomiast wykorzystali mozli-
wosci, ktére stworzyl pietnastowieczny rozwoj miast; potrafili zaspokoié oczeki-
wania wiernych i da¢ wyraz nowej poznosredniowiecznej religijnosci.

% Ibid., s. 261.
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Bernardyni a kler swiecki

Druga potowa XV w. byla okresem, w ktérym wzajemna niecheé kleru Swiec-
kiego i mendykantéw stala sie zupelnie jawna. Nowy, dynamicznie rozwijajacy
sie zakon, ktéry w dodatku cieszyl si¢ poparciem panujgcego, moégl stanowié
szczegdlng konkurencje dla kleru $wieckiego. Tym bardziej, ze przewyzszal go
zaréwno duchowo jak i intelektualnie. Mamy jednak przekazy Swiadczace o przy-
jaznych kontaktach miedzy klerem sSwieckim a bernardynami. Wydaje sig, ze
bardziej wyksztalceni i $wiatli przedstawiciele kleru rozumieli bernardyriskie
dazenia do zreformowania zZycia religijnego. Wymieni¢ tu mozna bpa poznanskie-
go Andrzeja z Bnina, arcybpa gnieZnieniskiego Jana Gruszczynskiego, fundatora
klasztoru w Kaliszu, kanonika kruszwickiego Jaranda z Brudzewa, fundatora
klasztoru w Warcie, kanonika poznanskiego Jana Twardowskiego, ktory w 1457 r.
podarowat bernardynom cztery ksiegi®”. Podobny dar otrzymali obserwanci z Kota
od proboszcza tamtejszego szpitala $w. Ducha Stanistawa Czarnopawlowicza®8,
ksiadz Jan Piec z Poznania byt z kolei dobrodziejem tamtejszych bernardynek®®.

Wsréd fundatoréw konwentéw bernardynskich znajduja sie¢ osoby duchowne.
Trzeba jednak pamietaé, Zze arcybp gnieznienski Jan Sprowski i jego kapitula
sprzeciwiali si¢ fundacji w Kobylinie®C. W Zninie, ze wzgledu na protesty kanoni-
kéw, nie doszlo do powstania klasztoru bernardynéw. Oporu kapituly nie mégh
przetamacé nawet przyjazny bernardynom arcybp gnieZnienski Jan Gruszczynski.
Postawa kapituly gnieZnienskiej nie byla zreszta odosobniona, np. fundacja we
Lwowie spotkata sie ze sprzeciwem arcybpa Grzegorza z Sanoka i jego kapituly®!.

W 1472 r. rozpoczatl sie spor miedzy bernardynami poznanskimi a ich dotych-
czasowym protektorem bpem Andrzejem z Bnina. Powodem ciagnacego sie cztery
lata konfliktu byta odmowa udziatlu w procesjach. Bernardynéw nie satysfakcjo-
nowalo bowiem miejsce, jakie mieliby zajmowaé podczas tych uroczystosci. Procesje
byly wydarzeniem publicznym o wysokiej randze i kolejnosé odzwierciedlata hie-
rarchie waznos$ci w miescie®?. Bernardynom bardziej optacalo si¢ zrezygnowaé
z udzialu w procesjach, niz zajmowaé w nich poslednia pozycje. Biskup i kapitu-
la, zirytowani postawa braci, postanowill nie dawac¢ im jalmuzny. Postawa pro-
wincjata Michala Bala tylko zaostrzyla sytuacje i dopiero jego nastgpca Chryzo-
stom z Ponieca w 1476 r. zalagodzil spér, pozwalajac bernardynom braé¢ udziat
w procesjach®3,

Konflikty powodowalo takze nieprzestrzeganie przez obserwantéw interdyktéw
biskupich. Juz w 1475 r. papiez Sykstus IV upominal bpa poznarskiego, by ten
nie naruszat przywilejéw bernardynskich co do interdyktu®. W 1481 r. rozpoczat

7 Acta capituli Posnaniensis, MMAeH, t. 13, nr 477.

% K. Kantak, Bernardyni..., s. 31.

% Acta tudicii ecclesiastici Posnaniensis, MMAeH, t. 16, nr 1469.

® K. Kantak, Bernardyni..., s. 31.

¢ Klasztory bernardyriskie..., s. 71, 79.

© H. Zaremska, Procesje Bozego Ciata w Krakowie w XIV-XVI wieku [w:] Kultura elitarna
a kultura masowa w Polsce péZnego Sredniowiecza, red. B. Geremek, Warszawa 1982, s. 386.

¢ J. Komorowski, Memoriale..., s. 245.

¢ K. Kantak, Kronika Bernardynéuw..., s. 205.
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sie jednak konflikt, poniewaz obserwanci poznanscy nie przestrzegali interdyktu
nalozonego na miasto przez bpa Uriela Gorke i odprawiali w swym kosciele
uroczyste msze. Kapitula poznanska wytoczyla bernardynom proces uwazajac,
ze zakonnicy powinni ,se conformari ecclesie s. Marie Magdalene ipsorum matri
sub que sunt locati et fundati”®®. Przedtem kanonicy prébowali zatatwié¢ sprawe
polubownie i obiecywali wynagrodzié straty, jakie klasztor méglby poniesé¢ w wy-
niku zamkniecia kosciola. Po procesie w kurii poznariskiej obie strony zwrocily
si¢ do Rzymu. Postawa prowincjala Michala Bala byla nieprzejednana, tak ze
wywotlalo to niezadowolenie wsréd samych zakonnikéw. Spoér zakonczyl nastgpeca
Bala, wybrany w 1484 r., Michat z Jeziorka®®.

Pod koniec XV w. rozpoczal si¢ spér bernardynek poznarskich z miejscowym
proboszczem o dziesiecine z ich posiadlosci. Po stronie bernardynek stanat bp
Jan Lubranski i wydal przychylny dla nich wyrok®?.

Bernardyni a franciszkanie w Wielkopolsce

Brakuje przekazéw na temat stosunkéw migdzy bernardynami a franciszka-
nami w Wielkopolsce. Wiemy, ze sw. Jan Kapistran zupelnie ignorowal krakow-
skich franciszkanéw i w tym kierunku poszedl rozwéj calego zgromadzenia®3.
W Wielkopolsce pierwsze klasztory bernardynskie powstaly w miastach, ktére do
tej pory nie mialy konwentéw franciszkarskich (Poznan, Koscian, Wschowa).
Inaczej bylo w Kaliszu, gdzie zalozono klasztor bernardynéw nie zwracajac uwagi
na franciszkanéw.

Zdarzalo si¢, ze bernardyni przyjmowali do swojej spolecznosci pojedynczych
franciszkanéw, choé robili to raczej niechetnie. W nekrologu Innocentego z Ko-
$ciana wymieniony jest franciszkanin gnieznieriski Benedykt, ktéry przez dziesieé
lat nie mégl uzyskaé od swego kustosza pozwolenia na przejécie do bernardynéw.
W koncu je jednak otrzymal, zmarl w klasztorze poznanskim w 1483 r. Nie wiemy,
czy jacy$ bernardyni otrzymali pozwolenie na przeniesienie si¢ do klasztoréw
franciszkanskich, znamy jednak ,apostatéow”, ktérzy czynili to samowolnie (np.
Antoni Dus z Poznania)®®.

Pochodzenie spoleczne i narodowosciowe bernardynéw wielkopolskich

Kazdy konwent bernardynski przyjmowal i ksztalcil nowicjuszy, przypuszczal-
nie pochodzacych z okolic klasztoru. Na podstawie nekrologu Innocentego z Ko-
$ciana mozna stwierdzié, ze okolo jednej czwartej nowicjuszy wstepujacych do
klasztoréw stanowili synowie mieszczanscy’®. Jest charakterystyczne, ze ich
znaczna cze$¢ wywodzila sig z matych osrodkoéw, Scisle zwigzanych z miejscowym,

% Acta capituli Posnaniensis, MMAeH, t. 13, nr 699-702.
% K. Kantak, Bernardyni..., s. 66.

9 Ibid., s. 267.

% Ibid., s. 231.

* Ibid.

M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzigje..., s. 247.
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rdzennie polskim srodowiskiem: Pawel z Warty” !, Chryzostom z Ponieca, Augu-
styn z Ponieca’?, Stanistaw z Konina?3 wyrosli z kregu miejscowej kultury, a wiec
rozumieli potrzeby religijne mieszkannicow matych miast.

Niemcy nie odgrywali duzej roli w klasztorach bernardynéw wielkopolskich.
O konfliktach polsko-niemieckich w ramach prowingji byla juz mowa. Po utwo-
rzeniu prowincji polskiej jej przelozeni byli Polakami, podobnie jak gwardianie
w réznych konwentach. W Poznaniu np. tylko dwaj pierwsi gwardianie byli Niem-
cami: Piotr z Kremnicy i Andrzej Prusak’4. Nekrolog Innocentego z Kosciana
odnotowal $mieré kaznodziejow niemieckich w dwdch klasztorach wielkopol-
skich: Poznaniu i Koscianie. W Poznaniu byl to zakonnik z Prus, w Ko$cianie —
z Wroclawia. Inny kaznodzieja z Poznania wyglaszal kazania w obu jezykach.
Prawdopodobnie w Poznaniu i KoScianie zapewniono wiernym regularne kazania
niemieckie (obok polskich). Brak wzmianek o kaznodziejach niemieckich w in-
nych klasztorach zdaje si¢ wskazywaé, ze kazania niemieckie nie byly u bernar-
dynéw rozpowszechnione (podcezas gdy np. u dominikandéw gloszenie kazan wobu
jezykach bylo regula). Zapewne tez polonizacja miast na obszarze objetym przez
bernardynéw posungla si¢ w XV w. tak daleko, ze w nowo powstalych klasztorach
nie bylo potrzeby wyglaszania kazan niemieckich’®. Tym bardziej, ze grzedmie—
$cia, na ktérych dziatali bernardyni skupialy na ogot ludnosé polska’®. Wptywy
wsréd Niemceéw bernardyni mieli prawdopodobnie tylko w Koscianie, w Poznaniu,
gdzie wokdt klasztoru gromadzilo si¢ bractwo niemieckie (w 1480 r. istniala tu
kaplica §w. Anny shuzaca nabozenstwom w jezyku niemieckim)’” i byé moze we
Wschowie, ktéra posiadata stosunkowo duza liczbe ludnosci niemieckiej’8. We
wszystkich klasztorach byli jednak niemieccy spowiednicy”®.

Bernardyni w znacznie wiekszym stopniu niz franciszkanie potrafili przyciag-
naé¢ do swoich klasztoréw szlachte, gléwnie dzieki Janowi Kapistranowi i jego
porywajacym kazaniom. Jednym z pierwszych polskich bernardynéw byl Andrzej
Rey ze znanej rodziny malopolskiej, przed wstapieniem do zakonu kanonik
katedralny i proboszcz kolegiaty sw. Idziego w Krakowie. W latach 1464-1469
pelnil funkcje gwardiana w Poznaniu, poza tym byl przelozonym konwentéw
bernardyniskich w Samborze, Wilnie, Bodzetynie i Krakowie80. Do zakonu wsta-
pili takze synowie dobrodzieja bernardynéw z Kobylina, wlasciciela miasta, Woj-
ciech i Klimak Kobylinscy®l. Przyklad Benedykta Pampowskiego $wiadczy, ze
konwenty bernardynskie byly atrakcyjne dla szlachty takze pod koniec XV w.
Pampowski pochodzit z Wielkopolski, z rodziny znanej dzieki bratu stryjecznemu

7 J. Komorowski, Memoriale..., s. 199.
7 Ibid., s. 221, 276.

”? K. Kantak, Bernardyni..., s. 114.

" Ibid., s. 61.

”» K. Kantak, Kronika Bernardynéw..., s. 203.
¢ J. Wiesiolowski, Problemy..., s. 359.
7 J. Komorowski, Memoriale..., s. 237.
® K. Kantak, Bernardyni..., s. 162.

” J. Wiesiolowski, Problemy..., s. 347.
% J. Kantak, Bernardyni..., s. 61.

8 J. Komorowski, Memoriale..., s. 170.
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Benedykta, Ambrozemu, ktéry zrobil Swietna kariere (byl starosta wielkopolskim
i wojewoda). Zapewne dzieki jego protekcji Benedykt w latach 1485-1487 prze-
bywal na dworze krélewskim. Okolo roku 1490 wstgpit do klasztoru bernardyri-
skiego w Poznaniu, gdzie zmart ok. 1500 r.82 Tradycja klasztorna przedstawiala
go pbzniej jako syna Ambrozego i znakomitego kaznodzieje 83,

Liczebnosé klasztoréw wielkopolskich

»~Analecta Franciscana” podaja, ze w 1493 r. bylo w Polsce siedmiuset braci
w dwudziestu dwéch domach®?. Na jeden klasztor przypadatoby wiec okolo
trzydziestu braci. W rzeczywistosci podzial nie byl taki rownomierny, swiadcza
o tym chociazby dane zawarte w nekrologu Innocentego z Kosciana. Wedlug niego
w Koscianie i Wschowie mialo si¢ znajdowa¢ po 20 zakonnikéw, w Kobylinie i Kole
— po 18, w Warcie — 16. Wynika z tego wyraZnie, Ze liczebno§é¢ mniejszych
klasztoréw wypadala znacznie ponizej Sredniej wyliczonej na podstawie ,Analecta
Franciscana”. Zapewne istnialy konwenty zamieszkane przez znacznie wicksza
liczbg braci, np. w Poznaniu, wedle wyliczen Jerzego Kloczowskiego, mialo prze-
bywaé ok. 80 zakonnikéwSS,

Pewne pojecie o wielkosei jednostkowych klasztoréw przynosza dane o liczbie
zmarlych braci wg nekrologu Innocentego z Kosciana (1531 r.) (tab. 2)86.

Tabela 2. Liczba zmartych braci w klasztorach bernardynskich.

Kalsztory wielkopolskie Inne klasztory prowingji polskiej
Poznan 158 Lublin 56
Warta 53 Przeworsk 46
Koscian 50 Lowicz 45
Wschowa 50 Tarnéw 42
Kobylin 49 Radom 40
Kalisz 31 Opatéw 39
Kolo 27 Sambor 19
Krakow 172 Bydgoszcz 6
Warszawa 79 Sw. Katarzyna 4
Lwow 57 Skape 2

8 J. Wiesiolowski, Ambrozy Pampowski — starosta Jagiellonéw. Z dziej6w awansu spotecznego
na przelomie $redniowiecza i odrodzenia, Wroctaw 1976, s. 18.

# K. Kantak, Kronika Bemardynéw..., s. 203.

# K. Kantak, Bernardyni..., s. 232.

¥ J. Kloczowski, Bracia mniejsi..., s. 67-69.

% Tbid., s. 72.
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Nekrolog Innocentego z Kosciana przekazuje informacje o bernardynach po-
chodzacych z Wielkopolski, zmarlych w konwentach rozsianych po calym kraju.
choé zapewne przyjetych do zakonu w swoich rodzinnych stronach. W Krakowie
na 74 zakonnikoéw trzech pochodzilo z Kalisza i trzech z Poznania, w Warszawie
— dwoch z Konina i jeden z Poznania. Bracia z tego ostatniego miasta znajdowali
si¢ takze w Tarnowie, Sw. Katarzynie, Lwowie i Kobylinie. W Poznaniu z kolei byto
sze$ciu zakonnikow miejscowych, trzech z Kosciana, a poza tym bracia z Warsza-
wy, Tarnowa, Radomska, Sandomierza, Ponieca. W Koscianie bylo dwéch braci
miejscowych i az trzech z Ponieca. Najwiecej zakonnikéw pochodzilo z Kosciana;
w sumie w nekrologu wystepuje ich 14 (pieciu we Wschowie, po trzech w Krako-
wie i Poznaniu, dwoch w Koscianie i jeden w Kobylinie). Nie wiemy. czy ta liczeb-
nos$é spowodowala wyjatkowg popularno$é bernardynéw w owym miescie, czy po
prostu Innocenty znal swoich ziomkéw i potrafit uzupelnié braki w wykazach

poszczegolnych klasztorow®”.

Stan majatkowy bernardynéw wiclkopolskich

W regule bernardynskiej. jeszcze bardziej niz we franciszkanskiej, podkresla-
no znaczenie ubéstwa. Ubogimi winni pozostawa¢ zaréwno pojedynczy bracia, jak
i cale konwenty. Bernardynom nie wolno bylo posiadaé czynszéw, ogrodéow,
winnic itp. Akcentowana byla tez koniecznos$é ubéstwa kosciolow®8. Jak juz
wspomniano, pierwsi bernardyni mieszkali w drewnianych klasztorach. Od tych
surowych rygoréw zaczeto odchodzié juz pod koniec XV w. i stopniowo wszystkie
konwenty otrzymaly murowane budynki, na ogél dzieki ofiarom miejscowych
wiernych.

Wkrétce po przybyciu bernardynéw do Poznania (przed 1459 r.) garbarz
z Garbar, bialoskornik Jan Lichtenberger, ofiarowal braciom swe naleznosci od
miasta89, W 1462 r. odnotowano darowizne Kunegundy Fetiniklowej (nie wiemy,
niestety, co konwent poznanski od niej otrzymat)®C, Rok pézniej ten sam klasztor
otrzymat pieé grzywien rocznego czynszu®l. W 1483 r. ksiadz Jan przekazat
zakonnikom domek przy ulicy prowadzacej do klasztoru92,

W testamentach mieszczan wielkopolskich bardzo wczesnie pojawiajg sig
zapisy na rzecz bernardynéw. Juz w 1462 r. klasztor poznanski otrzymuje legat
zapisany przez Kunegunde Fetiniklowa?3. P6Zniej maja miejsce dalsze zapisy dla
Poznania (w 1483 r. mieszczanina Wojciecha Osiela)?4, Koéciana (7 grzywien dla
bernardynek w 1494 r. od mieszczanki Urszuli Lajpowej)?°, Warty (w 1487 r.
floren i 60 groszy od Mikotaja Bieniaszka”®, 1490 — Mikotaja Bradka®’, w 1496 r.

¥ J. Kloczowskli, Bracia mniejsi..., s. 71.

% K. Kantak, Bernardyni..., s. 267.

8 J. Wieslolowski, Problemy..., s. 363.

% Akta radzieckie poznariskie, t. 1, Poznan 1925, nr 927.

% Ibid., t. 2, nr 1388.

2 J, Wieslolowski, Problemy..., s. 363.

% Por. przypis 90.

% Akta radzieckie poznariskie..., t. 2, nr 1388.

% Acta tudicil ecclesiastici Posnaniensis, MMAeH, t. 13, nr 1491.
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od wdowy po miejscowym wojcie®®, 1507 r. 10 grzywien od Michata Kostra)?®. Nie
wydaje si¢ jednak, zZe byly to wszystkie darowlzny dla klasztoréw wielkopolskich.
Raczej nalezy sie doszukiwaé analogii z Krakowem, gdzie ksiggl testamentéw
wykazuja, ze niemal co roku bernardyni otrzymywali jakie$ zapisyl%0. Na ogol
zapisywano bernardynom pewne sumy obok darowizn dla in. instytucji koSciel-
nych: klasztoréw, kosciotéw, szpitall. Wiemy, ze bernardyni podejmowali si¢
przechowywania réznych depozytéw, co swiadczylo dobrze o zaufaniu, jakim ich
obdarzano, choé niekiedy przysparzalo im niemalych klopotéw. Dzieki Komorow-
skiemu wiemy o perypetiach bernardynéw z Kotla, ktérym ich dobrodziej Jarand
z Brudzewa dat na przechowanie skrzyni¢ wypelniona drogocennymi precjozami.
Nie wiemy, czy skrzynia istotnie otworzyla si¢ przypadkiem, czy bracia przezornie
sprawdzili, co dostali na przechowanie: zwykle kamienie. Gwardian Stanislaw
z Konina odwiézt rzekomy skarb wlascicielowi, ktéry tltumaczyl, ze chcial w ten
sposéb zmyli¢ swych krewnych, aby sadzili ze przechowuje swe dobra u bernar-
dynéwlOl Z akt radzieckich poznanskich wynika, ze mieszczanie poznanscy

przechowywali cenne rzeczy (srebrne pasy, lyzki) w tamtejszym klasztorze %2

Bernardyni w spoleczefistwie wielkopolskim

Jedna z form kontaktéw bernardynéw z mieszkancami przedmies$é byly grupy
tercjarzy i tercjarek oraz bractwa skupiajace si¢ wokét klasztoréw.

Wspomniano juz o grupach tercjarek gromadzacych si¢ przy klasztorach
bernardyniskich. Ruch tercjarzy nie rozwinal sie tak silnie jak tercjarek, moze
pierwotnie wstepowali oni do klasztorow jako laicy. W Poznaniu pierwsza wzmia-
nka o grupie tercjarzy pochodzi z 1460 r.193 W 1487 r. liczyta ona pieé¢ oséb
i posiadala wlasny dom w poblizu konwentu tercjarek. Obaj starsi tercjarzy
poznanskich Andrzej i Jan wymienieni sa tylko z imienia!®4. Brakuje wiadomosci
o tercjarzach gromadzacych sie przy innych klasztorach bernardynéw wielkopol-
skich. Tercjarze, wobec rozwoju bractw, odgrywali role podrzedna. Tym ostatnim
bernardyni podwiecali znacznie wigcej uwagi i byly one podstawowa forma trans-
misji idel bernardyriskich do spoleczenstwa.

Jacek Wiesiolowski widzi przyczyne upowszechnienia sie bractw w sytuacji
mieszkarncéw przedmiescia, ktérym wladze miejskie utrudnialy tworzenie nowych
cechéw. Brakowalo tu wiec organizacji zajmujacej si¢, obok spraw zawodowych,
kwestiami samopomocowymi i religijnymi. Te ostatnie funkcje przejmowaly,
przynajmniej czeéciowo, bractwa bernardyniskie!%®. Czesto nosily one wezwanie

% AGAD, Warta 1, k. 108-109.

¥ Ibid., k. 150-151.

*% MRPS, t. 2, nr 572.

% AGAD, Warta 1, k. 439.

10 K. Kantak, Bernardyni..., s. 13.

101 J. Komorowski, Memoriale..., s. 217.

12 Akta racdzieckie poznariskie, t. 3, nr 1530.
1% J. Nowacki, Archidiecezja..., s. 765.

104 J. Wiesiolowski, Problemy..., s. 364-365.
195 Ibid., s. 347.
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$w. Anny, szczegblnie czczonej przez bernardynéw, w Poznaniu kaplica §w. Anny
istniata juz w 1480 r,106

Wydaje sie, ze bernardyni od poczatku doceniali bractwa jako forme kontaktu
ze spoleczenstwem. Wladyslaw z Gielniowa w czasie swego prowincjonalatu
(1487-1490, 1496-1499) dazyt do zalozenia bractw przy kazdym klasztorze
bernardynskim.

Bractwa nie sa jedynym $wiadectwem powigzan bernardyndéw z zapleczem
spolecznym. Juz sam przebieg fundacji wielkopolskich swiadczy o zaangazowa-
niu w organizacje klasztoréw bernardynskich, przedstawicieli tych warstw spote-
czenstwa, ktére stanowily ich klientele (,urbani”, ,suburbani”, szlachta w jakis
sposob zwigzana z miastami). Z tych samych kregéw spotecznych rekrutowali sie
bernardyni. Dzieki temu nie mieli probleméw ze zrozumieniem potrzeb swojej
klientell 1 bez wiekszego trudu dostosowywali si¢ do jej mentalnosel 1 poziomu
intelektualnego. Znajdowalo to odzwierciedlenie w kazaniach bernardyriskich.
Ich tematyka, zwigzana z dziejami i me¢ka Chrystusa, a takze osobg Matki Bos-
kiej, ktérej kult byl bardzo popularny, dostarczala przyktadéw powszechnie
zrozumialych ludzkich uczué: mitoéci matczynej, poswiecenia dla innych, utru-
dzenia zyciem. Mozna w tym momencie powola¢ si¢ na postulaty bl. Szymona
z Lipnicy, kaznodziei krakowskiego (jego pisma znajdowaly si¢ m.in. w klasztorze
kobylinskim), ktéry uwazal, ze kazanie powinno sluchacza zaciekawié, pouczyé
i porwa¢. Cenniejsze, niz studiowanie uczonych ksigg bylo dla niego nawigzanie
kontaktu z Bogiem przez przezycie wewngtrzne. Wywotanie emocji bylo wazniejsze
od szukania racjonalnych argumentéw. Cala poboznosé¢ bernardynska odwoly-
watla sie do uczué powszechnie znanych i zrozumiatych 197,

Nekrolog Innocentego z Kosciana podaje liczbe kaznodziejéw zmartych w roz-
nych klasztorach. Nie pozostaje ona oczywiscie w jakim$ koniecznym zwigzku
z intensywnoscia uprawianego tam kaznodziejstwa, w sposéb posredni jednak
z pewnoscia co$ méwilo8:

Warszawa — 13, Krakéw — 11, Poznan — 9, Kobylin — 9, Warta — 8. Lublin
— 7. Koscian — 7, Lowicz — 6, Wschowa — 5, Kolo — 3, Lwow — 2, Tarnéw — 2,
Przeworsk — 2, Radom — 1.

Klasztory wielkopolskie zajmuja w tym wyliczeniu bardzo dobra pozycje. Zos-
taly wyprzedzone jedynie przez Warszawe i Krakéw, najwazniejsze oérodki kazno-
dziejstwa bernardynskiego.

Kaznodziejstwu bernardynskiemu towarzyszyl rozwoj piesni w jezyku pols-
kim, wprowadzonych do nabozenstw w miejsce ciagle powtarzanego i niezrozu-
mialego kirleszu” (Kyrie Elejson). Posiadaly one walory dydaktyczne i stanowily
niejednokrotnie zrytmizowane streszczenie kazania, czy opowiadania o Bozym
Narodzeniu, historii Wielkiego Tygodnia, dziejow Swietej Rodziny. Wiadyslaw
z Gielniowa, wielki kaznodzieja bernardynski, jest zarazem jednym z pierwszych

106 J. Komorowski, Memoriale..., s. 237.

7 A. Soltan, Warszawskie srodowisko umystowe w XV i na poczqtku XVI w. [w:] Warszawa
Sredniowieczna, z. 2, Warszawa 1975, s. 209.

1% J. Kloczowski, Bracia mniejsi..., s. 85.
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znanych z imienia poetéw polskich. Jego piesni Zottarz Jezuséw, Jezusa Judasz
sprzedat za pienigdze nedzne i Kto chce Pannie Maryi stuzyé zdobyly sobie
w XV w. znacza popularnosé i byly udang proba oddzialywania na szerokie kregi
stuchaczy przez odwolywanie sie do uczué bliskich kazdemu 199,

Z analizy Zottarza Jezuséw przeprowadzonej przez Zofie Teres¢ Koztowska,
wynika, ze tekst piesni nosi cechy devotio moderna, pradu religijnego, ktory byt
reakcja na formalizacje i obcoéé jezykowa w liturgii. Powstal on w polnocnych
Niderlandach w kregu kutlury miejskiej. Miatl na celu indywidualizacje modlitwy
i skupienie si¢ na nabozenstwach paraliturgicznych. Te ostatnie byly takze
charakterystyczne dla poboznosci bernardyniskiej i laczyly ja z devotio moderna.
Bernardyni propagowali nabozenstwo loretanskie, a przede wszystkim organizo-
wali jasetka, ktére sig¢ gleboko zakorzenily w ludowym chrzescijaristwie polskim!1°,

Bernardyni, podobnie jak franciszkanie, popularyzowali postaé¢ $w. Franci-
szka, przede wszystkim jednak propagowali kult $w. Bernardyna ze Sieny, ich
szczegblnego patrona. Polscy obserwanci juz w XV w. wydali pierwszych rodzi-
mych patronéw: Jana z Dukli (w zasadzie zwigzanego z Lwowem, cho¢ jaki$ czas
przebywal takze w Poznaniu) i Szymona z Lipnicy. Dla lokalnych spolecznosci
wyjatkowe znaczenie miala jednak czesé, jaka otaczano groby swiatobliwych
zakonnikéw w rozmaitych klasztorach. W pierwszych pokoleniach bernardynéw
znalazlo sie wiele nieprzecietnych oséb, ktére otoczyl kult publiczny (na ogél nie
potwierdzany oficjalnie przez wltadze koScielne). Bernardyni poswiecali im duzo
uwagi, o czym $wiadczy kronika Jana Komorowskiego. W Poznaniu zmarl w sla-
wie §wietosci Mikotaj z KoZla. W Ko&cianie znajdowal si¢ gréb brata Bernardyna,
ktory wypedzat zle duchy z opetanych. Opinig Swictego cieszyl si¢ takze Justyn
z Kobylina. Szczegolng czcig bernardyni otaczali braci przyjetych do zakonu przez
samego Jana Kapistrana: Macieja z Koéciana w Poznaniu i Melchizedecha w War-
cielll, Wydaje sie, Ze te lokalne kulty mialy duze znaczenie dla gromadzacych sie
wokoét klasztoréw bractw i grup tercjarskich.

Kilka stéw wypada takze poswigcié kultowi Szymona z Lipnicy inspirujacemu
pielgrzymki na krakowski Stradom. Liczni, przybywajacy z daleka pielgrzymi, byli
$wiadectwem akcji propagandowej prowadzonej przez bernardynéw. Jak zauwaza
Aleksandra Witkowska, pielgrzymki w duzej mierze pochodzily z miejscowosci,
w ktoérych istnialy klasztory bernardynskie (z miast wielkopolskich reprezento-
wany jest Poznan). Wskazuje to na zwigzek kultu Szymona z zasiggiem dzialania
i wplywow konwentéw obserwanckich 12,

19 A, Sottan, Warszawskie $rodowisko..., s. 209.

1oz, T. Kozlowska, Wiadystaw z Gielniowa, poeta warszawski z XV w. [w:] Warszawa $rednio-
wieczna, z. 2, s. 223.

w g, Komorowski, Memoriale..., s. 198-245.

12 A Witkowska, Bernardyriski osrodek pielgrzymkowy na Stradomiu [w:] Franciszkanie w Pol-
sce..., s. 204.
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Bernardyni wielkopolscy w nauce i kulturze

Trudno powiedzieé, jaka warto$é posiadatly ksiegi zgromadzone w bibliotekach
klasztornych. Przynajmniej niektére z nich musialy byé bardzo cenne, ozdobione
miniaturami. Bernardyn z Ingolstadtu podczas wizytacji w Poznaniu i Koscianie
kazatl zniszczy¢ miniatury w ksiegach chéralnych, jako sprzeczne z zasada fran-
ciszkanskiego uboéstwalld,

Wedtug J. Wiesiolowskiego zawarto$é bibliotek klasztornych wskazuje, ze
wyksztalcenie bernardynéw mialo przede wszystkim cel praktyczny. Byly to
bowiem zbiory kazan, podreczniki spowiednicze, biblia z komentarzami, dzieta
Bonawentury i Dunsa Scottall4 oraz — potrzebne na co dzien — ksiegi chérowe.
Bernardyni poznanscy miell z pewnoscia tomy ofiarowane im przez kanonika
Jana Twardowskiego: Sentenciarum Piotra Lombarda, Historia Scholastica (obok
Ztotej Legendy, najpopularniejszego zbloru zywotéw swietych), Cur deus homo!15,

Pigtnastowieczni bernardyni zajmowali si¢ przepisywaniem ksiag, szczegélnie
potrzebnych w liturgil ksiag chérowych. W 1495 r. zmart w Kaliszu brat Ambrozy
z Klodawy ,insignia scriptor, qui multos libros, presertim chorales, cum magna
diligencia scripsit”!16, Kazdy konwent byt tez zobowiazany prowadzié nekrolog,
a kapituly upominaly gwardianéw, by nie zaniedbywali tej powinnosci. Najstarszy
nekrolog bernardynéw polskich powstal w Poznaniu!l?. Tam tez znajdowaly sie
kopie przywilejow 1 dyploméw przepisanych przez Stanistawa ze Stap podczas
pobytu w Arceli w 1481 r. Mozna przypuszczaé, ze opieke nad tym zbiorem
sprawowal zakonnik specjalnie do tego wyznaczony, poniewaz ok. 1500 r. zyl
w Poznaniu brat Ludwik, wyjatkowo dobrze znajacy przechowywane dyplomy!18,

Pierwsi bernardyni prezentowali wysoki poziom intelektualny. Bardzo szybko
zorganizowali system szkolny, m.in. dzieki pozyskaniu przez Jana Kapistrana
wielu mtodych bakatarzy i studentéw Uniwersytetu Krakowskiego. Studium filo-
zoficzne w Poznaniu powstalo juz przed 1488 r., a teologiczne w 1509 r. Nie
wiemy, jak duzy procent bernardynéw wielkopolskich mégl si¢ pochwali¢ wyz-
szym wyksztalceniem. W kazdym razie w Kaliszu byl brat Jan z Wojnicza magister
arcium, zmarty w 1495 r.119 Brat Melchisedech z Warty napisat ,quedam memo-
riale sibi ex diversiis foliis cartarum tam papiri quam pergameni...” odnalezione
i wykorzystane pozniej przez Jana Komorowskiego!20. Gwardian kolski Stanistaw
z Konina byt absolwentem krakowskiego wydzialu filozoficznego (zmart w 1509 r.
jako gwardian klasztoru warszawskiego) 121,

113 J. Komorowski, Memoriale..., s. 183-184.

1 J. Wiesiolowski, Klasztory $redniowiecznego Poznania [w:] Poczqtki i rozwdj Starego Miasta
w Poznaniu do XV wieku, Poznan 1976, s. 21-213.

15 Acta capituli Posnaniensis, MMAeH, t. 13, nr 477.

16 J. Komorowski, Memoriale..., s. 240.

7 K. Kantak, Przyczynki do dziejéw Bernardynéw poznariskich, .Kronika Miasta Poznania”, r. 4,
1926, s. 106.

18 K, Kantak, Bernardyni..., s. 290.

119 J, Komorowski, Memoriale..., s. 240.

120 Tbid., s. 240-241.

21 K. Kantak, Bernardyni..., s. 79.
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O poezji Wiadystawa z Gielniowa i jego zastugach dla rozwoju jezyka polskiego
byla juz mowa. Trzeba jednak dodaé. ze tworzyl on takze po lacinie. Znamy
réwniez in. bernardynskich, lacifisko-polskich poetéw: Mariana z Jeziorka, Szy-
mona z Lipnicy, Jana Szklarka!22,

Bernardyni polozyli niemale zastugi w popularyzacji bitwy pod Grunwaldem.
W bernardynskim odpisie zachowatla sie Cronica conflictus. Bernardyn wielkopol-
ski Grzegorz Piec z Poznania odnotowal w swym kodeksie jeden z wierszy o bitwie.
W innym re¢kopisie bernardynskim zachowala si¢ relacja De magna strage alias
o wielkim pobiciu. Propagowanie przez bernardynéw tradycji o bitwie pod Grun-
waldem mozna chyba wigzaé z atmosfera wojny trzynastoletniej i wlaczeniem sie
zakonu do propagandy antykrzyzackiej123,

Prace artystyczne w kosciotach bernardyrnskich w duzej mierze wykonywali
sami zakonnicy. Brat Franciszek z Sieradza, malarz, ozdobil koscioly w Kobylinie,
Opatowie, Warcie, Bydgoszczy, i kosciél bernardynek krakowskich124, Poza tym
angazowano rowniez swieckich artystéw. W 1500 r. bernardyni poznanscy wyto-
czyli proces malarzowi Stanistawowi z Poznania, ktéry za wykonanie imagines et
tabules otrzymat trzEydzieéci cztery floreny wegierskie i nie dokonczyl pracy w umo-
wionym terminie!25,

W XV w. powstalo w Wielkopolsce siedem klasztoréw bernardynskich. Na-
stepne mialy miejsce dopiero w XVII w.126 i byly wylacznym dzielem szlachty.
natomiast poczatki pietnastowiecznych konwentéw sa zwigzane z miejskim kre-
giem kulturowym. Bernardyni potrafili zdoby¢ i utrzymaé popularnoéé przycia-
gajac do swoich klasztoréw mieszkancéw miasta i okolicy. llustracja tego sg akta
wojtowskie miasta Warty z lat 1469-1512. Wynika z nich, ze darowizny dla
bernardynéw byly réwnie czeste jak dla kosciola parafialnego i nieporéwnanie
liczniejsze od ofiar dla pozostalych dwéch koscioléw warckich, znacznie przeciez
starszych od bernardynéw. O silnych zwigzkach bernardynéw z miejscowa spo-
tecznoscig Swiadezy popularnosé bractw i grup tercjarskich. Zamozne i zwigzane
z patrycjatem i miejscowa szlachta tercjarki wspomagaly finansowo konwenty
bernardynskie i przyczynialy si¢ do ich popularnosci wsréd warstwy zajmujacej
najwyzsze miejsca w hierarchii miasta. Ubozszych przyciagaly z kolei bractwa
i dzialalno$é charytatywna. Dla wszystkich atrakcyjne byly zaréwno lokalne
kulty, jak i stawa nowego Swietego Jana Kapistrana. Dzieki temu bernardyni stali
sie w ciggu kilkunastu lat wplywowym zakonem, zyskali przychylnos$é lokalnych
spolecznosci i stali si¢ nieodlacznym elementem krajobrazu wielu miast polskich.

22 H. Kowalewicz, Poezja polsko-taciriska XV w. [w:] Sztuka i ideologia XV w., Warszawa 1978,
s. 238.

123 J. Wiesiotowski, Problemy..., s. 362.

24 J. Komorowski, Memoriale..., s. 241.

1 Acta iudicii ecclesiastici Posnaniensis, MMAeH, t. 16, nr 1603.

126 W XVI w. powstal jedynie klasztor w Kazimierzu Biskupim, ufundowany w 1514 r. przez bpa
poznariskiego Jana Lubrariskiego, Klasztory bernardyriskie..., s. 126,
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DROGI HANDLOWE ZIEMI CHELMINSKIEJ W XV-XVI W.

Drogi handlowe ziemi chelminskiej byly przedmiotem zainteresowania zaré6w-
no historiografii polskiej jak i niemieckiej. Problematyka drég handlowych ziemi
chelminskiej w XIII-XVI w. zainteresowala sie wczesniej historiografia niemiecka,
niz polska. Najwczesniejsze prace pochodza z konca XIX i poczatku XX w. Do
najwartosciowszych nalezy zaliczy¢ monografie H. Oesterreicha poswiecona kon-
taktom Sredniowiecznego Torunia, w ktérej podjeto probe ukazania gléwnych
drég handlowych!l. Na uwage zasluguja réwniez monografie powiatéw ziemi
chelminskiej (ukazujace m.in. stosunki handlowe tej dzielnicy): chelminskiego —
F. Schultza®, grudziadzkiego — X. Frolicha®, lubawskiego — G. Liecka?, torun-
skiego — H. Maerckera® i brodnickiego — H. Plehna®. Szczegolnie cenne sa
ustalenia zawarte w obydwu pracach tego ostatniego autora. Ponadto nalezy
réwniez wymienié artykul A. Semrau, poswigcony drodze Malbork-Prabuty-Susz-
~Itawa-Lubawa i jej odgatezieniom?. Z nowszych opracowan historykéw niemiec-
kich za najwarto§ciowsze nalezy uznaé¢ fundamentalne dzieto H. Weczerki i F. Brun-
sa, ukazujace dzieje hanzeatyckich ladowych drég handlowych®. Na uwage zastu-

1 H. Oesterreich, Die Handelsbezichungen der Stdt Thorn zu Polen, ,Zeitschrift des Westpreussi-
schen Geschitvereinns” (dalej: ZWG), Danzig 1890.

2 F. Schultz, Geschichte der Stadt und Kreis Kulm, Danzig 1876.

3 X. Frolich, Geschichte des Graudenzer Kreises, t. 1-2, Graudenz 1868-1872.

* G. Lieck, Die Stadt Lobau in Westpreussen mit Berticksichtigung des Landes Lébau, Marienwer-
der 1892.

> H. Maercker, Geschichte der ldndlichen Orstschaften und der drei kleineren Stéidte des Kreises
Thorn, t. 1-2, Danzig 1899-1900.

¢ H. Plehn, Geschichte des Kreises Strasburg in Westpreussen, Leipzig 1900; tegoz, Ortsgeschichte
des Kreises Strasburg in Westpreussen, Kénigsberg 1900.

7 A. Semrau, Ein vorgeschichtlicher Handelsweg im Bereich des Ordenslandes, ,Mitteilungen des
Copernicus Vereins fiir Wissenschaft und Kunst”, 1932, z. 40.

¢ F. Bruns, H. Weczerka, Hansische Handelsstrassen, Tekstband, Weimar 1967, Atlas, K6ln-Graz
1962, Registerband 1968; uwagi krytyczne dotyczace drég handlowych ziemi chelmiriskiej
ukazanych w tym dziele przedstawit w swojej recenzji M. Biskup, .Zapiski historyczne”, t. 33,
1968, z. 3, s. 262-265.
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guje takze praca E. Bahra o przewozach i mostach wislanych na terytorium Prus
Krélewskich®.

Wigkszosé prac historykow polskich dotyczy okresu XVI-XVIII w. Za podsta-
wowe nalezy uznaé atlas M. Biskupa, Prusy Krélewskie w drugiej potowie XVI w.10
i studium W. Szulista o szlakach handlowo-komunikacyjnych wojewédztwa chet-
miniskiego w XVI-XVIII w.11 Sieé¢ szlakéw handlowych w dobrach biskupstwa
i kapituly chelminskiej w XVII-XVIII w. byta przedmiotem badan S. Cackowskie-
gol2. Z wczesniejszych prac nalezy odnotowaé ustalenia dotyczace drég handlo-
wych Torunia S. Weymannal3, M. Magdanskiego!? i A. Wawrzyriczykowej 15,

Za podstawe badan nad rozmieszczeniem dréog handlowych na obszarze ziemi
chelminskiej w XV-XVI w. przyjeto Zrodia kartograficzne z okresu XVIII i pocza-
tkow XIX w. Wykorzystano atlasy i mapy oraz plany miast i wsi chelminskich
znajdujace si¢ w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych, Archiwum Panstwowym
w Toruniu oraz w zbiorach Biblioteki Narodowej w Warszawie. Najistotniejsze
ustugi w badaniach oddal atlas Fryderyka Bernarda Engelhardta i Fryderyka
Leopolda von Schréttera. W latach 1796-1802 zespdl kartograféow pruskich
kierowany przez Engelhardta pomierzy! na polecenie ministra Schrottera podlegle
mu prowincje Prusy Zachodnie i Wschodnie. Powstala mapa w skali 1:50 00016,
Nastepnie zostata opublikowana jej redukcja w skali 1:152 60017, Na poczatku
XIX w. byla ona najdokladniejsza mapg terenéw Polski pélnocnej, w tym ziemi
chetminskiej. Drogi krajowe i pocztowe (Land- und Poststrassen) zostaly przed-
stawione linia podwoéjna, drogi zwykle (gewohnliche Wege) linia pojedyncza,
a Sclezki (Fussteig) linia przerywana. Ponadto wyrézniono drogi zadrzewione (mit
Baumen besetzte Wege).

° E. Bahr, Briicken und Féhren an der unter Weichsel, ,Westpreussen Jahrbuch”, t. 19, 1969,
s. 27-37.

o M. Biskup, przy wspélpracy L. Koca, Atlas historyczny Polski, Prusy Krilewskie w drugiej
potowle XVI wieku, Warszawa 1961.

'W. Szulist, Wazniejsze lgdowe szlaki handlowo-komunikacyjne wojewédztwa chetminskiego
w XVI-XVIII wieku, ,Zapiski historyczne”, t. 38, 1973, z. 1, s. 157-170.

28, Cackowski, Gospodarstwo wiejskie w dobrach biskupstwa i kapitulty chetmiriskiej w XVIF-
-XVIII w., cz. 2, ,Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu” (TNT), t. 67, z. 1, s. 175-193,
212, mapa.

13 8. Weymann, Cta i drogi handlowe w Polsce Piastowskiej, Poznan 1933.

4 M. Magdanski, Organizacja kupiectwa i handlu toruriskiego do 1403 r., Torun 1939; tegoz,
Handel Torunia na morzu w wiekach srednich ,Roczniki historyczne”, t. 11, Poznan 1935.

5 A, Wawrzyriczyk, Studia z dziejéw handlu Polski z Wielkim Ksiestwem Litewskim i Rosjq
w XVI w., Warszawa 1956.

16 Oryginal tej mapy znajduje sie obecnie w Deutsche Staatsbibliothek w Berlinie. Odbitki
fotograficzne atlasu Schrottera-Engelhardta posiada Towarzystwo Naukowe w Toruniu, a foto-
kopie Biblioteka PAN w Gdarsku. J. Szeliga, Pierwsza szczegdtowa mapa pétnocno-wschodniej
Polski, oparta na triangulacji (1810), ,Zeszyty Geograficzne Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Gdan-
sku”, t. 11, 1969, s. 98; A. Tomczak, Zrédia kartograficzne do dziejéw Torunia z przetomu XVIII
i XIX wieku, ,Acta Universitatis Nicolai Copernici®, Historia IX. Nauki Humanistyczne, 1973,
z. 58, s. 177-178; M. Biskup, przy wspotudziale L. Koca, Atlas..., s. 18.

7 L. Schrotter, Karte von Ostpreussen nebst Preussisch Litaunen und Westpreussen nebst
Netzdistrict [...] 1796-1802, Berlin 1803-1810.
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Pomocnymi, zwlaszcza przy wyznaczaniu drog biegngcych z ziemi chelmin-
skiej do ziemi dobrzyriskiej oraz na Mazowsze przez rzeke Drwece i na Kujawy
przez Wisle, okazaly sie mapy Prus Potudniowych Davida Gilly’ego!® i Prus
Nowo-Wschodnich D. F. Sotzmanna!?. Ponadto wykorzystano dwie mapy osiem-
nastowieczne, opracowane przez Karola de Perthées’a, kartografa kréla Stanista-
wa Augusta. Pierwsza z nich, mapa wojewédztwa plockiego i ziemi dobrzyriskiej
z 1784 r. swoim zasiegiem obejmuje rowniez poludniowsg czes¢ ziemi chelminskiej
nad Drweca i Wista20. Natomiast druga, mapa wojewédztwa brzesko-kujawskie-
go i inowroclawskiego z 1785 r., ukazuje czgsé ziemi chelminskiej w okolicach
Torunia?l, Mapy Perthées’a posiadaja znaczaca wartoéé dla ustalania przebiegu
drog nie tylko w XVIII w., ale takze w okresach wcze$niejszych?2,

Istotna role w badaniach, zwlaszcza przy odtwarzaniu kierunku przebiegu
dréog miedzy miejscowosciami, odegralo wykorzystanie osiemnastowiecznych
i dziewietnastowiecznych map wielkoskalowych. Dokonano analizy planéw miast
ziemi chelminskiej23, map delimitacyjnych granicy miedzy Krélestwem Polskim
i Prusami po I i Il rozbiorze Polski oraz Kongresie Wiedeniskim?4, a takze in.
kartografikéw, obejmujacych swym zasiegiem czesci terytorium ziemi chelmin-
skiej badz graniczacych z nig ziem?°.

8 . Gilly, Speclal Karte von Siindpreussen, Berlin 1802-1803.

¥ D. F. Sotzmann, Topographisch-militarische Karte vom vormaligen Neu—Ostpreussen, Berlin 1808.
» Mappa szczegdlna wojewddztwa Plockiego i Ziemi Dobrzynskiey... 1784, Karol de Perthées,
Biblioteka Narodowa w Warszawie, Zbiory Kartograficzne, B. 49/1.

! Mappa szczegdlna wojewddztw Brzeskiego Kujawskiego y Inowroctawskiego... 1785, Karol de
Perthées, AGAD, Zb. Kart., AK 108.

* Nie podzielam pogladu W. Szulista, ze warto$¢ mapy wojewddztwa ptockiego i ziemi dobrzyn-
skiej K. de Perthées’a ,przy wyznaczaniu sieci handlowo-komunikacyjnej” w poréwnaniu z ma-
pami kartograféw pruskich ,jest nizsza”. W. Szulist, Waznigjsze..., s. 158-159. Mapa Perthées’a zo-
stala oparta na znacznie starszym materiale kartograficznym, niz okres w jakim ona powstala.
Autor przy jej sporzadzaniu wykorzystal m.in. mapy drog i itineraria; niewykluczone, ze nawet
siedemnastowieczne. Atlas historyczny Polski, Wojewddztwo Plockie okoto 1578 r., pod kier.
S. Herbsta oprac. I. Gieysztorowa, J. Humnicki, J. Lamene, A. Zaboklicka, Warszawa 1958, s. 18.
» Wykorzystano dwa najbardziej przydatne dla badan niniejszych plany Torunia, znajdujace sie
w AP w Toruniu: Limites territorii specialis seu suburbani incytae civitatis Thorunensis 1756,
Kat. II, sygn. 287, t. 375; Plan der Angriffe auf die Festung Thomn... 1820, Kat. II, sygn. 293,
T. 471; ponadto wykorzystano fotokopie planow miast chetminskich z XVII-XIX w. znajdujace
sie w zbiorze fotografii kartograficznych AGAD; oryginaty znajduja sie¢ w archiwach francuskich:
Plan miasta i przedmie$é Grudzigdza, pocz XIX w. (oryg. [w:] Archives du Génie), Zb. fot. kart.,
88; i szwedzkich (tzw. Depozyt Szwedzki): Plan miasta Torunia 1631. fot. 300-301; Plan miasta
Torunia 1703, fot. 38; Plan okolic miasta Grudzigdza 1628. fot. 326-327; Plan okolic miasta
Brodnicy, fot. 168.

* Wykorzystano mapy delimitacyjne znajdujace si¢ w AGAD, Zb. Kart. Mapa delimitacyjna
granicy miedzy Krélestwem Polskim i Prusami po I rozbiorze, Ztotoria—Lek, 1783-1784, sygn.
517—4; Mapa delimitacyjna granicy migdzy Krélestwem Polskim i Prusami po I rozbiorze, Drweca.
Rypienica, Pissa, 1797, sygn. 518-9, Mapa delimitacji granicy miedzy Krdlestwem Polskim
i Prusami po Kongresie Wiederiskim, 1820, sygn. 98-1, ark. 2-9. Mapy te, ukazujgce granice
miedzy ziemig chelmiriskg a Mazowszem, ziemia dobrzynska i Kujawami, przedstawiaja miejsco-
wosci i drogi nadgraniczne. Umieszczone zostaly na nich takze plany-szkice miast nadgranicz-
nych ziemi chelmiriskiej.

¥ Mapa granicy miedzy ziemiq chetmiriskq, michatowskaq i dobrzyniskq, 1776, AGAD, Zb. Kart.,
3-58; Mapa generalna catego starostwa ztotoryjskiego, 1 IX 1772, AGAD, Zb. Kart.,194-9.
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Zrodta kartograficzne z XVIII i XIX w. nie moga stanowié¢ jedynej bazy zrédto-
wej badan nad drogami w XV-XVI w. Dlatego niezbedne bylo wykorzystanie Zrédet
pisanych z okresu od XIII do XVI w., a takze z XVII w. Przebadano przede wszyst-
kim dokumenty wydane drukiem. Podstawowa baze Zrédtowa stanowily: kodeksy
dyplomatyczne?®, Akta zjazdéw Stanéw Pruskich??, Akta Stanéw Prus Krolew-
skich28, oraz mniejsze formy wydawnictw Zrédtowych29. Ponadto wykorzystano
akta proceséw polsko-krzyzackich3?, lustracje i inwentarze débr krélewskich3!
oraz inwentarze dobr koécielnych32,

Metody odtwarzania przebiegu drég handlowych w okresach, dla ktorych nie
dysponujemy bezposrednim materiatem kartograficznym przedstawilem w arty-
kule poéwieconym drogom handlowym ziemi dobrzyriskiej w XV-XVI w.33 Pragne
tylko podkresli¢, ze analogicznie jak w przypadku poprzednich badan takze przy
ustalaniu topografii drog handlowych ziemi chelminskiej w XV-XVI w. zastoso-
wano retrospektywna metode badawczg.

Postanowitem podjaé¢ probe odtworzenia sieci ladowych drog handlowych ziemi
chelminskiej w XV-XVI w. z dwoch zasadniczych powodoéw. Po pierwsze, korzy-
stajac z ustalen moich poprzednikéw, dotyczacych szlakéw handlowo—komuni-
kacyjnych na terytorium wojewédztwa chelmirskiego w XVI-XVIII w., nie chcia-
tem ograniczy¢ si¢ jedynie do podsumowania dotychczasowego stanu wiedzy na
ten temat34, Po drugie na wieki XIV-XVI przypadt najwickszy rozwoj gospodarczy
ziemi chelminskiej, zaréwno w czasach panowania krzyzackiego jak i Rzeczpo-
spolitej, w tym roéwniez prosperity miast tego regionu. a co za tym idzie powsta-
wania i funkcjonowania szlakéw handlowych, w tym drég ladowych. Ponadto
pragne podkreslié, ze autorzy wczesniejszych opracowan, przede wszystkim
W. Szulist. stosowali w swoich badaniach metode retrospektywna. jednakze nie
zajmowali si¢ ani organizacja handlu, ani przede wszystkim przedmiotem trans-

* Codex diplomaticus Poloniae (dalej: CDP), t. 1-3, Warszawa 1847-1858; Codex diplomaticus
Prusicus (dalej: CDPr), t. 1, Konigsberg 1836; Hansisches Urkundenbuch (dalej: HU), t. 3, Halle
1886; Preussisches Urkundenbuch (dalej: PrU), t. 1, Konigsberg 1882-1909; t. 2, Kénigsberg
1932-1939; t. 3, Kdnigsberg 1944; Urkundenbuch des Bisthums Culm (dalej: UBC), t. 1-2, Danzig
1885-1887; Die Staatsvertréges des Deutschen Ordens in Preussen in 15 Jahrhundert (dalej:
SDOP), t. 1, Marburg 1970.

7 Acten der Stindetage Preussens der Herrschaft des Deutschen Ordens (dalej: ASP), t. 1-5, wyd.
M. Toeppen, Leipzig 1874 i n.

% Akta Stanéw Prus Krélewskich (dalej: ASPK), t. 1-8, Torun 1955-1993.

» Materiaty do dziejow krzyzackiej okupacji ziemi dobrzyriskiej na przetomie XIV-XV wieku,
~Zapiski historyczne”, t. 25, 1960, z. 2, s. 71-81.

% Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum, t. 1-3, wyd. 2, Poznan-Warszawa
1890-1935.

% Lustracja wojewédztwa malborskiego i chetmiriskiego 1565, Gdansk 1961; Lustracja woje-
wédztwa malborskiego i chetmiriskiego 1570, Gdarisk 1962; Lustracja wojewédztw Prus Krélew-
skich 1624, Gdansk 1967; Inwentarz starostwa grudzigdzkiego oraz rejestr dochodéw z lat
1601-1603, Grudziadz 1965.

2 Inwentarz débr biskupstwa chetminskiego z 1614 r. z uwzglednieniem pézniejszychdo 1795 r.,
Torun 1927.

% H. Bartoszewicz, Drogi handlowe ziemi dobrzyriskiej w XV-XVI wieku [w:] Miscellanea histori-
co-archivistica, t. 4, Warszawa 1994, s. 159-160.

34 Zob. przypisy 10-12 niniejszego artykulu.
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portu. Uwazam, iz zwlaszcza znajomos$é rodzaju towaréw transportowanych na
danym terytorium w okreslonym czasie odgrywala istotng rol¢ w ustalaniu prze-
biegu drég handlowych. Dotyczy to przede wszystkim towaru, ktéry w omawia-
nym okresie dominowatl w transporcie ladowym, tj. bydta i koni. Przeped zwierzat
rzeznych i koni decydowal o kierunku wyznaczania w terenie drog, ktoérymi od-
bywal sie transport (wzdluz rzek badz in. zbiornikéw wody, w poblizu pastwisk
nalezacych do handlarzy bydtem badZ przez nich dzierzawionych). Dlatego tez
podjalem prébe ustalenia dla tych drég, gdzie to bylo mozliwe, nawet hipotetycz-
nie, przedmiotu transportu i ukazania zaleznosci pomiedzy przedmiotem trans-
portu i przebiegiem drog.

Na terytorium ziemi chelminskiej w poczatkach XIII w. znajdowalo sie ponad
200 osad, w ktérych lacznie zamieszkiwalo okoto 30 tys. 0s6b5®. Cze$é z nich to
osady targowe. Jedna z najbardziej znaczacych bylo Chelmno. Wazna role odgry-
wala takze osada polozona na terenie obecnej wsi Stary Torun, 10 km w dét Wisly
od dzisiejszego Torunia. Osada ta powstala w poblizu przeprawy przez Wisle na
waznym szlaku komunikacyjnym biegnacym wzdluz rzeczki Zielonej, do XIV w.
nazywanej Wierdzelwa36. Niektorzy sposrod badaczy zajmujacy si¢ osadnictwem
w ziemi chelminskiej w okresie przedkrzyzackim wywodza nazwe Torun z praslo-
wianskiego slowa ,tor”, okreslajacego wytyczona. utorowana droge3”.

W latach dwudziestych XIII w. terytorium ziemi chelminskiej obejmowalo
obszar miedzy rzekami Osg, Wislg i Drweca. Trudniejsza do sprecyzowania jest
6wczesna granica wschodnia ziemi chelminskiej. Najprawdopodobniej granice te
stanowila linia jezior brodnickich38, W drugiej potowie XIII w. rozpoczal sie proces
zrastania z ziemig chelmifiska ziemi lubawskiej, przejetej przez Zakon Krzyzacki
od 1240 r. Réwnolegle dokonywalo si¢ poszerzanie ziemi chelminskiej na pélnocy
przez wlaczenie Pomezanii poludniowej, najpierw jej czesci zachodniej z Lasinem,
a nastepnie — po 1345 r. — wschodniej, z Nowym Miastem Lubawskim. W latach
1303-1317 Zakon nabyl ziemie michalowska, polozong na lewym brzegu rzeki
Drwecy. W polowie XV w. ziemia chelminska, stanowigca pod wzgledem admini-
stracyjnym jednolitg calosé, obejmowata obok obszaru sprzed 1230 r. takze czesé
poludniowa Pomezanii, ziemie lubawska i michalowska3®.

Po przejeciu ziemi chelminskiej we wladanie Zakonu Krzyzackiego rozpoczat
si¢ okres szybkiej urbanizacji i kolonizacji wiejskiej tego regionu. W 1233 r, Zakon

% Historia Pomorza, red. G. Labuda, t. 1, cz. 1, Poznan 1969, s. 458.

3 T. Jasiniski, Przedmiescia $redniowiecznego Torunia i Chetmna, Poznan 1982, s. 13-15; Dzieje
Chetmna. Zarys monograficzny, wyd. 2 zmienione, red. M. Biskup, Warszawa-Poznari-Torun
1987, s. 63-64; Toruri dawny i dzisiejszy. Zarys dziejéw, red. M. Biskup, Warszawa-Poznar-To-
run 1983, s. 21-22.

¥ M. Rudnicki, Prastowiariszczyzna, Lechia—Polska, t. 1, Poznan 1959, s. 179; T. Jasinski,
Przedmiescia..., s. 13.

% K. Kasiske, Die Siedlungstttigkeit des Deutschen Ordens im 8stlichen Preussen bis zum Jahre
1410, Kénigsberg 1934, s. 22-24, 38-39, 74-76, 156-157; Stownik historyczno—geograficzny
ziemi chetmiriskiej w $redniowieczu, oprac. K. Porebska, przy wspdlpracy M. Grzegorza, red.
M. Biskup, Wroctaw 1971, s. XV.

% Ibid., s. XV-XVI; J. Powierski, Dobra ostrowicko-golubskie biskupstwa whoctawskiego na tle
stosunkow polsko-krzyzackich w latach 1235-1308, Gdansk 1977, s. 193-194.,
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lokowal pierwsze miasta na prawie chelmifiskim, Torun i Chelmno??. Do korica
XIII w. prawa miejskie otrzymaly Radzyn (1235-1239, odnowione w 1285 r.),
Chelmza (po 1245, a przed 1251 r.), Grudziadz (1291 r.), Brodnica (po 1298 r.,
najprawdopodobniej na przetomie XII[-XIV w.), a na poczatku XIV w. Golub
(najprawdopodobniej migdzy 1310 a 1331 r.) i Lasin (1306 r.). W latach dwudzie-
stych i trzydziestych XIV w. nastapil rozwéj kolonizacji sasiedniej ziemi lubaw-
skiej. Zakon zatozyt Nowe Miasto Lubawskie (1325 r.) i Lidzbark Welski (okolo
1327 r.), a bp chelminski Lubawe (najpdZniej w latach 1303-1311), natomiast
kapitula chelminska Kurzetnik (przed 1361 r.)41, Zapoczatkowana w XIII w. ko-
lonizacja ziemi chelminskiej byla kontynuowana w nastepnym stuleciu. Jednak
na poczatku XIV w. nabrala ona charakteru dzialalnosci planowej i powiekszyla
swoj zakres. Najwieksze nasilenie akcji osadniczej w ziemi chelminskiej i lubaw-
skiej mialo miejsce w latach 1310-1370.

Rozwoj osadnictwa w XIV w. doprowadzil w panstwie krzyzackim do stworze-
nia gestej sieci rynkéw lokalnych, ktore uksztaltowaly silny rynek wewnetrzny.
Z kolei istnienie silnego i dobrze zorganizowanego rynku wewnetrznego sprzyjato
intensyfikacji wymiany handlowej z in. panstwami. W XIV w. panstwo zakonne
rozwijalo kontakty handlowe w rejonie Baltyku i Morza Pélnocnego oraz z Polska,
Wegrami i Rusig?2. W handlu dalekosieznym spos$réd miast chelminskich uczest-
niczyly przede wszystkim Torun i Chelmno, przy czym to drugie zaczglo szybko
(w drugiej polowie XIV w.) traci¢ swoje znaczenie w tym zakresie na rzecz pier-
wszego. Rola, jaka zaréwno w handlu wewngetrznym jak i w wymianie mi¢dzyna-
rodowe] odgrywaly miasta ziemi chelminskiej w znacznym stopniu decydowata
o kierunkach rozwoju sieci drég handlowych. Osrodki rynkéw lokalnych rozwijaly
swoje kontakty miedzy soba, ale w mniejszym stopniu, natomiast w wiekszym
kierowaly si¢ ku miastom prowadzacym handel dalekosiezny. Torun i Chelmno
nie byly jedynymi miastami chelmiriskimi, ktére w okresie krzyzackim braty
udzial w handlu zewnetrznym. Uczestniczyly w nim, chociaz w mniejszym zakresie
niz wielkie miasta, takze in. miasta, zwlaszcza nadgraniczne: Golub i Brodnica?3.

Pod koniec XIV w. miasta panstwa krzyzackiego zaczely tracié¢ pozycje mono-
polisty, zaréwno w handlu wewnetrznym, jak i w wymianie miedzynarodowej. Pomi-
mo obowigzujacego zakazu, Zakon za podrednictwem szafarzy w Malborku i Kro-
lewcu prowadzit dziatalno$é handlows, ograniczajac tym prawa i przywileje miast*4.
Sytuacje gospodarcza miast pruskich, a przede wszystkim chelminskich, pogar-
szala konkurencja gospodarcza, a nastepnie konflikt militarny z Polska i Litwg

“© Toruri dawny i dzisiejszy..., s. 36-38; Dzieje Chetmna..., s. 64-69.

4 Historia Pomorza..., t. 1, cz. 1, s. 463-465; M. Biskup, G. Labuda, Dzieje Zakonu Krzyzackiego
w Prusach. Gospodarka—paristwo-spoteczeristwo-ideologia, Gdanisk 1986, s. 197-198; M. Bi-
skup, Rozwdj sieci miast pruskich do drugiej potowy XVII w., ,Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej” (dalej: KHKM) 1980, nr 3, s. 403, 407 (mapa); J. Powierski, Dobra..., s. 164-165,
194-195;J. Sliwinski, Lubawa. Z dziejéw miasta i okolic, Olsztyn 1982, s. 32 i n.

“ M. Biskup, G. Labuda, Dzigje..., s. 324-325; Dzieje Chetmna..., s. 71.

“ H. Plehn, Geschichte des Kreises Strasburg..., s. 77-79; A. Reiske, Golub na przestrzeni
dziejow, Torun 1939, s. 40.

“ K. Gorski, Zakon Krzyzacki a powstanie paristwa pruskiego, Wroclaw—-Warszawa—Krakow—
~Gdansk 1977, s. 95-98.
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na poczatku XV w. Duze straty poniosty zwlaszcza dobrze rozwiniete miasta
pograniczne, Golub i Brodnica, ktorych dobra koniunktura byla uwarunkowana
kontaktami gospodarczymi z Polskg?®.

W okresie pogrunwaldzkim, chociaz przedstawiciele Polski i Zakonu w trakta-
cie pokojowym z 1411 r. zagwarantowali kupcom swobodne poruszanie sie po
szlakach handlowych, w wyniku narastajacych antagonizméw polsko-krzyzac-
kich, kontakty handlowe migdzy miastami obu panstw natrafialy na liczne
przeszkody i utrudnienia*6. Handel miast pruskich byt w tym czasie ograniczany
przez dzialalno$é gospodarcza Zakonu w wigkszym stopniu anizeli w koncu
XIV w. Wladze zakonne nie tylko tamaly przywileje, ale znacznie zwiekszyly swéj
udzial w handlu. Na poczatku XV w. trudnili si¢ handlem juz nie tylko szafarze
w Malborku i Krélewcu, ale i urzednicy Zakonu. Krzyzacy bezprawnie pod bokiem
Chelmna, a nawet wiecej, bo na terenie jego ziemskich posiadlosci, na tzw. lace
szpitalnej nad Wisla, zalozyli wielki sklad zboza, by stad sptawia¢ Wislg zapasy
gromadzone w folwarkach zakonnych w Papowie Biskupim i Starogrodzie”.

Zmiana przynaleznosci panstwowej ziemi chelminskiej po drugim pokoju
toruniskim nie pozostala bez wplywu na sytuacje gospodarcza miast tego regionu.
Handel miast chelminskich, zwlaszcza handel dalekosiezny w drugiej polowie
XV w., zaczal przezywaé kryzys. Przyczyn tego zjawiska nalezy upatrywaé zaré6wno
w stosunkach rynkowych w Polsce, jak i w zmianach zachodzgcych w handlu
europejskim?®. Poczynione zostaly pewne kroki dla podtrzymania pozycji gospo-
darczej miast chelminskich, przede wszystkim Torunia. W 1457 r. miastu zostalo
potwierdzone prawo skladu. Natomiast w 1472 r. Kazimierz Jagiellonczyk usta-
nowlt w Toruniu trzy doroczne jarmarki. Na jarmarki torunskie przybywali kupcy
z wielu miast polskich z Korony, a w XVI w. takze z Litwy i ziem ruskich. Jednak-
ze Torun przestal odgrywac pierwszoplanowa role w handlu miast pruskich,
tracac ja na rzecz Gdanska. Po uchyleniu w 1537 r. prawa skladu Torun przestal
takze uczestniczy¢ w zjazdach zwigzku miast hanzeatyckich, z ktérego ostatecz-
nie wystapit w 1669 r.49

Torun w pierwszym stuleciu panowania polskiego (druga potowa XV — pier-
wsza polowa XVI w.) przezywal glebokie trudnosci gospodarcze i finansowe, wy-
nikajace z niemozliwosci stosowania dawnych form posrednictwa handlowego
w postaci prawa skladu w handlu wiSlanym i ladowym, a przy niedojrzalosci
nowych form posrednictwa handlowego, jakimi byly jarmarki. Sytuacja ulegla
zmianie w drugiej potowie XVI w., wyniku wzrostu znaczenia jarmarkéw w han-

% H. Plehn, Geschichte des Kreises Strasbury..., s. 77-78; A. Reiske, Golub..., s. 40.

“ Kupcow miast chelmiriskich, zwlaszcza kupcéw torunskich, ktérzy udawali si¢ z towarami
w kierunku Slgska, Wegier, na Rus i Litwe nekano napadami i rabunkami, osadzano w wiezie-
niach, a nawet zabijano. W podobny sposéb traktowano kupcoéw polskich na ziemiach zakonu
krzyzackiego. Torun dawny i dzisiejszy..., s. 106-108.

41 Dzieje Chetmna..., s. 88.

*# Torun dawny i dzisiejszy..., s. 162-163.

# L. Koczy, Dzieje wewnetrzne Torunia do roku 1793 [w:] Dzigje Torunia, red. K. Tymieniecki,
Torun 1933, s. 156, 200.



50 Henryk Bartoszewicz

dlu reglonalnym i zewnetrznym, co umozliwilo silniejszy rozwdj gospodarczy
miasta w nastepnym stuleciu®®.

W tym okresie pozostale miasta chelminskie przezywaly takze wzrost rozwoju
gospodarczego. Jednakze ozywienie ekonomiczne nie w jednakowym stopniu
nastgpilo we wszystkich miastach chelminskich. Mniej zauwazalne bylo ono
w mniejszych miastach, jak Chelmno, Radzyri, Kowalewo, Golub czy Brodnica.
Natomiast w najwickszym stopniu rozwinal si¢ wéwczas Grudziadz, przeobrazajac
sie¢ w centrum handlu zbozowego dla czesci péinocno-wschodniej wojewddztwa
chelminskiego. Przez Grudzigdz wywozono zbozZe za posrednictwem tamtejszych
kupcéw nawet z odlegtych débr biskupstwa chetminskiego w ziemi lubawskiej®1.

Pozycja gospodarcza miast chelminiskich w XV 1 XVI w., a przede wszystkim
ich udzial w handlu wewnetrznym, i zasieg ich handlu zewnetrznego, stanowity
najwazniejszy czynnik w wytyczaniu kierunkéw i uksztaltowaniu sie przebiegu
drég handlowych w tym okresie. Roéwnie wazny byt przedmiot transportu, czyli
towary przemieszczane po drogach oraz rodzaj transportu. Wiemy z cala pewno-
$cia, ze szlaki komunikacyjne, w tym drogi, ktérymi przewozono towary, istnialy
na ziemi chetminskiej w okresie przedkrzyzackim®2. Torun zawdzigczal powstanie
i szybki rozwéj swemu dogodnemu polozeniu na skrzyzowaniu drég handlowych
i pograniczu polsko-krzyzackim. Najstarsza znana droga ladowa, taczaca Torun
z miastami niemieckimi, wiodla przez Inowroctaw, Gniezno, Poznan, Zbaszyn,
Krosno Odrzanskie do Gubina. Droga na Slask biegla takze przez Inowroctaw
i Strzelno, a dalej przez Powidz, Pyzdry, Zerkéw, Milicz i Trzebnice do Wroclawia.
Stad wiodly szlaki w strone Czech i poludniowych Niemiec. Prawdopodobnie na
poczatku XIV w. wytyczono nowa droge miedzy Toruniem a Wroctawiem, ktéra
biegla przez Radziejow, Konin i Kalisz. Wazne znaczenie dla Torunia mialy szlaki
biegnace w kierunku Polski potudniowej i wschodniej. Drogi do Krakowa i San-
domierza biegly przez Brzes¢ Kujawski, Leczyce i Piotrkéw Trybunalski, gdzie
rozwidlaly si¢. Droga do Krakowa przechodzita przez Pilice w Przedborzu, a droga
do Sandomierza przekraczala te¢ rzeke w okolicy Sulejowa. Przez Sandomierz
Torun utrzymywat kontakty z miastami ruskimi i wegierskimi®3.

Oprocz szlakow tranzytowych biegnacych z Torunia w kierunku poludniowym
pod koniec XIII i w XIV w. istniala sie¢ drég komunikacyjno-handlowych ziemi
chelminskiej. Z calq pewnoscia Torun posiadal drogi laczace to miasto z Chelm-
nem, Gdanskiem i Malborkiem. Nie ulega watpliwosci, ze do konca XIV w.
uksztaltowaly si¢ trakty prowadzace do Torunia z pozostalych miast chelmin-
skich oraz laczace te miasta miedzy soba. Jednakze baza Zrodlowa dokumentu-
jaca istnienie tych drog jest zbyt mata, aby mozna bylo podjaé probe odtworzenia
ich topografii dla tego okresu. Pierwsze wzmianki na temat drég o znaczeniu

% Historia Torunia, red. M. Biskup, t. 2, cz. 1; M. Biskup, U schytku sredniowiecza i w poczatkach
odrodzenia (1454-1548), Torun 1992, s. 68-69.

3 Dzieje Chetmna..., s. 102; A. Reiske, Golub..., s. 59-60; S. Cackowski, Gospodarstwo...,
s. 191-192.

2 Historia Pomorza, t. 1, cz. 1, s. 461-462; T. Jasinski, Przedmiescia..., s. 13-15.

% Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski (dalej: KDW), t. 2, Poznan 1877, nr 1004, nr 1289; HU,
t. 2, nr 236, nr 371; Torwi dawny i dzisiejszy..., s. 50.
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lokalnym w ziemi chelminskiej pochodza z poczatkow XIV w. Przykladem —
dokument wielkiego mistrza Karola z Trewiru dla miasta Lasina, w ktérym jest
mowa o drodze prowadzacej z Radzynia do Dzierzgonia®%.

Nalezy podkreslié, ze transport ladowy stanowil tylko czes$é transportu, jaki
odbywal si¢ na terytorium ziemi chelminskiej. W handlu miast chelminskich
znaczacy role odgrywal transport wodny. Najwazniejszg, nie tylko dla ziemi
chelminskiej, wodng arteria komunikacyjna byta Wista. W handlu dalekosiez-
nym, w tym takze morskim, Chelmna i Torunia, a p6zniej (w XVI w.) takze Gru-
dzigdza odgrywata ona rol¢ co najmniej réwnorzedna z ladowymi szlakami han-
dlowymi o zasiggu migedzynarodowym®°. W XV-XVI w. sptawna byla takze rzeka
Drweca®®. Szlakami wodnymi w tym czasie transportowano przede wszystkim drew-
no, smole, wanczos, popiol, wosk, zboze, skory zwierzece oraz welne. Wiekszos$é
towaréw byla przewozona zaréwno drogami wodnymi, jak i ladowymi. Dotyczylo
to m.in. skory i welny, a takze miedzi, olowiu, sukna, wosku oraz wiekszosci
artykuléw spozywcezych, w tym soli i ryb. Drogami ladowymi przewozZono réwniez
zboze. Jednakze w tym zakresie transport ladowy spelnial tylko role sluzebng
wobec transportu wodnego, zapewniajac dostarczanie zboza do portow>7,

Dla okresu XV-XVI w. mozna wyrdznié¢ cztery rodzaje transportu ladowego:
1) przenoszenie towaréw przez czlowieka; 2) przenoszenie towaréw na grzbietach
zwierzat; 3) przewozenie towaréw na wozach zaprzezonych w zwierzeta pociagowe,
jak konie czy woly; 4) przeped bydla i koni. Pierwszy, a zwlaszcza drugi rodzaj
transportu mialy w warunkach ziemi chelminskiej tylko minimalne zastosowanie.
Transport towaréw przez tragarzy stosowany byl do przenoszenia ich na krétkich
odleglosciach. Postugiwali sie nim przekupnie i domokrazcy. Mial miejsce przede
wszystkim w handlu lokalnym®8,

Zasadniczym rodzajem transportu ladowego na terenie ziemi chelminskiej
w XV-XVI w. bylo przewozenie towaréw na wozach. Do tego czasu wyksztalcilo
sie wiele typow wozow kupieckich i zaprzegow. Zwierzeciem pociagowym prawie
wylacznie uzywanym w transporcie byt kon; zdecydowalo o tym dazenie do szyb-
kiego przewozenia towaréw. Zaprzegi woloéw spotykane byly jedynie na drogach
o znaczeniu lokalnym (chlopi udajacy sie do miasta na targ zaprzegali woly do
swoich wozéw)°°.

Czwartym rodzajem transportu byl przeped bydta i koni. Odgrywal on znacza-
ca role¢ w omawianym okresie czasu. W XIV w. i pierwszej polowie XV w. kupcy
irzeznicy z miast chelminskich zajmowali sie skupem bydla na terenie Mazowsza,
Kujaw i ziemi dobrzynskiej®?. Dostawa woléw i owiec z tych ziem, a nawet z tere-

%PrU, t. 2,2 1, nr 115.

55 Historia Pomorza..., s. 652.653, M. Biskup, G. Labuda, Dzigje..., s. 324-325; T. Jasinski,
Przedmiescia..., s. 31-34.

56 A. Reiske, Golub..., s. 59-60.

7 Dzieje Chelmna..., s. 102; S. Cackowski, Gospodarstwo..., s. 135, 191.

¢ M. Magdaniski, Organizacja kupiectwa..., s. 22; R. Rybarski, Handel i polityka handlowa Polski
w XVI stuleciu, t. 1, Warszawa 1958, s. 9-10.

% Bibliografia na ten temat zob. H. Bartoszewicz, Drogi..., przyp. 60.

® M. Bogucka, Gdarisk jako osrodek produlkccyjny w XIV-XVII wieku, Warszawa 1962, s. 169-170;
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ndéw bardziej odleglych (m.in. z ziem poludniowo-wschodnich Polski) zajmowali
si¢ handlarze specjalizujacy sie wylacznie w handlu bydlem (tzw. Geisseler). Nie
byli to jednak czlonkowie cechéw rzeznickich, nie mieli taw i prawa detaliczne;j
sprzedazy migsa. Byli to handlarze, ktérych mozna by nazwaé hurtownikami®l.,
Skup bydla, zar6wno handlarzom, jak i rzeZnikom, utrudniala konkurencja
Zakonu. Powodowalo to liczne konflikty. Urzednicy zakonni kupowali bydlo w celu
wywozu go za granice, a takze dla operacji spekulacyjnych. W drugiej ¢wierci
XV w. miasta pruskie podjely dzialania zmierzajace do odebrania urzednikom
Zakonu prawa zakupu bydta w ilo§ciach wigkszych, nizZ wymagalo tego zaopatrze-
nie konwentow52.

Import bydla mial istotne znaczenie dla zaopatrywania miast panstwa krzy-
zackiego w podstawowy artykul spozywczy, jakim bylo wéwczas migso. Umowa
nieszawska z 1424 r. i traktat brzeski z 1435 r. zawieraly punkty regulujace
handel bydlem i zbozem na jarmarkach pogranicznych®3. Rola importu bydta
wzrosta po zakonczeniu wojny trzynastoletniej ze wzgledu na zniszczenia wojenne
Prus Krélewskich. Swiadcza o tym protesty Malborka i Torunia, wywolane przej-
$ciowym utrudnieniem dostaw bydta z Mazowsza®?. O rozmiarach handlu bydtem
swiadczy fakt, ze stany chelminskie, zaréwno szlachta jak i duchowienstwo,
sprzeciwiali si¢ pedzeniu bydta przez tereny ich posiadlosci®®.

Przeped zwierzat rzeznych na duze odleglosci wigzal si¢ ze znacznymi trudno-
$ciami. Konieczny byl dobrze zorganizowany personel transportowy oraz dostgp
do pastwisk. Wyzej wspomniani, wystepujacy w XIV i XV w., Geisseler znikneli
na poczatku nastepnego stulecia. Coraz czesciej rzeZznicy sami zajmowali si¢
skupem bydta. Skupu i spedu bydta dokonywali przy pomocy pachotkéw i sku-
powaczy®®. W XVI w. cechom wyrosli nowi konkurenci. Byla to szlachta i chlopi
z podmiejskich wsi®?. Skupem i spedem bydta zaczeli réowniez zajmowad sie ludzie
nie nalezacy do cechéw rzeZnickich, ktérzy wezesniej trudnili sie jedynie biciem
bydla, tzw. Gassenschlechter®8,

W uprzywilejowanej sytuacji znajdowali sie rzeZnicy torurscy, ktérzy mogli
zaopatrywaé sie w bydlo korzystajac z prawa skladu, co bylo dla nich duzym
utatwieniem w zdobywaniu surowca. Bydio pedzone przez Torun musialo byé
przez 3 dni wystawione na sprzedaz. Zasada ta obowiazywala nawet po odjeciu
Toruniowi prawa sktadu. Jednakze z biegiem czasu zwyczaj ten coraz czesciej byl

tamany przez kupcéw gdanskich i handlarzy bydtem z Mazowsza®°,

S. Herbst, Toruriskie cechy rzemieslnicze, Torun 1933, s. 105; T. Jasifiski, Przedmiescia..., s. 105-107.
¢ ASP, t. 1, nr 345; S. Herbst, Toruriskie..., s. 105.

2 ASP, t. 1, nr 66.

% M. Bogucka, Gdarisk..., s. 170-171.

& ASP, t. 1, nr 66.

% ASPK, t. 1, nr 15.

% M. Bogucka, Gdarisk..., s. 173-174; S. Herbst, Toruriskie..., s. 105.

% M. Bogucka, Gdarisk..., 177; J. Baszanowski, Z dziejéw handlu polskiego w XVI-XVIII w.
Handel wotami, Gdarisk 1977, s. 160-172; M. Horn, Handel wotami na Rusi Czerwonej w pier-
wszej potowie XVII w., .Roczniki Dziejow Spolecznych i Gospodarczych”, t. 24, 1962, s. 78.

% M. Bogucka, Gdarisk..., s. 177.

% ASPK, t. 1, s. 35, 98, 106, 107, 357, 354.
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Innym problemem zwigzanym z transportem zwierzat rzeZnych byla kwestia
pastwisk. W czasie przepedu bydio bylo wypasane na lesnych polanach i przy-
droznych tgkach. Czesto tez czynilo ono duze szkody w zbozach, pastwiskach
i lakach prywatnych. Stad wspomiane skargi wlascicieli posiadlosci ziemskich
potozonych w poblizu drég?. Istniat takze problem pastwisk dla bydia spedzane-
go do miasta, zwlaszcza ze czgSé zwierzat przez dluzszy czas byla utrzymywana,
aby zapewnié staly doplyw sSwiezego migsa, a cz¢sé byla pedzona dalej. Zaréwno
handlarze bydlem, jak i rzeznicy dzierzawili Igki nalezace do miast. Wszystkie
miasta chelminskie posiadaly wlasno$é ziemsks, w tym Torun i Chelmno
o znacznej powierzchni, ktérej integralna czesé stanowily laki i pastwiska?l.
Poczynajac od XIII w. 1aki miejskie byly wykorzystywane zaréwno przez mieszkarn-
cow miast do wypasu hodowanych przez nich zwierzat rzeZznych i koni, jak
i dzierzawiono cze$é z nich rzeznikom i handlarzom bydiem?2. W okresie
XV-XVII w. spotykamy si¢ z przykladami istnienia takich dzierzaw w Toruniu,
Chelmnie i Grudzigdzu?3.

Waznym elementem w badaniach nad przebiegiem drég handlowych jest
lokalizacja komoér celnych. Wiemy, Ze na terenie ziemi chelminiskiej istnial juz
w okresie przedkrzyzackim system celny, jednakze nie dysponujemy zZrédlami,
ktére pozwolityby odtworzy¢ sie¢ komér celnych na tym terytorium”’4. Mozemy
jedynie stwierdzié, ze w XV-XVI w. z calg pewnoscig istnialy komory celne w To-
runiu i Lubiczu’®. Najprawdopodobniej w okresie krzyzackim istnialy takze ko-
mory celne w miastach nadgranicznych, w Golubiu i Brodnicy. Bardzo interesu-
jacym i waznym Zrédiem do badan nad systemem celnym jest spis oplat celnych
pobieranych na drogach torunskich. Nie dotyczy on jednak drég biegnaych przez
terytorium ziemi chelminiskiej7®,

Dotychczasowy stan wiedzy z zakresu osadnictwa, toponomastyki, topografii
miast (usytuowania bram miejskich i przedmies$é) i wsi (ukierunkowania wsi
o charakterze placowym, zwlaszcza ulicowek), topografii sieci hydrograficznej, roli
oé$rodkéw wladzy administracyjnej (grodow w okresie przedkrzyzackim, kom-
turstw i wojtostw w okresie krzyzackim oraz starostw w drugiej polowie XV
i wXVIw.), roli gospodarczej, w tym handlu miast, systemu celnego, rozmieszcze-
nia przepraw, przewoz6w i mostow na Wisle, Drwecy i Osie, usytuowania najstar-
szych parafii, rozmieszczenia karczem i zajazdéw przydroznych pozwala nie tylko
na stwierdzenie istnienia i okreslenie stopnia zageszczenia sieci drog handlowych
w ziemi chelminiskiej, ale takze ulatwia ustalenie ich przebiegu. Wykorzystanie
niniejszego stanu wiedzy do analizy osiemnastowiecznych Zrédel kartograficznych

™ Ibid., s. 103.

"' Szerzej na ten temat zob. Torwi dawny i dzisiejszy..., s. 37; Dzieje Chetmna..., s. 77-79.

2 Pry, t. 1, z. 2, nr 156; Stownik historyczno-geograficzny ziemi chebminskiej..., s. 88.

™ Inwentarz débr stotowych biskupstwa wloctawskiego z XVII w., Torun 1957, s. 146; Lustracja
{...] 1565..., s. 146; Lustracja [...] 1570..., s. 23, 66, 84.

" PrU, t. 1, nr 75, nr 78: ziemia chelminiska zostata nadana Zakonowi ,[...] cum villis, castris,
opidis, grangiss, foris, monetis, theloneis terrarum et aquarum [...]".

5 ASP, t. 4, nr 278; Stownik historyczno-geograficzny ziemi chetminiskiej..., s. 134.

* HU, t. 3, nr 559.
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pozwala zaréwno na okreslenie typéw i rangi drég handlowych, jak i na odtwo-
rzenie ich przebiegu w XV-XVI w.

Sie¢ handlowych szlakéw ladowych ziemi chelminskiej, ktorych przebieg
ustalono, ksztattowala si¢ znacznie wczesniej anizeli w XV-XVI w.; mozemy przy-
jaé. ze przynajmniej dwa, trzy wieki wczesdniej, a jednocze$nie drogi te istniaty
w XVIIXVIII w. Nalezy zalozyé, ze proba okreslenia ich przebiegu dla XV-XVI w.
przyniosta w znacznym stopniu wyniki hipotetyczne. Drogi te jednak ulegly
niewielkim odchyleniom kierunkowym, przynajmniej miedzy niekt6rymi miejsco-
wosciami. Dlatego tez mozna przyja¢ uwzgledniajgc z jednej strony stopien roz-
woju handlu miast chelminskich w konicu XIII i w XIV w., z drugiej zas konser-
walyzm sieci szlakéw komunikacyjnych, ze wigkszosé z podanych drég zostala
wytyczona w czasach krzyzackich, badz nawet wczesniej.

W sieci drég ladowych ziemi chelmiriskiej w XV-XVI w. mozna wyréznié cztery
ich rodzaje: 1) drogi tranzytowe, o zasiggu migdzynarodowym; 2) drogi laczace
miasta mniejsze z miastami duzymi (wielkimi), przede wszystkim Toruniem,
pozniej takze Grudziadzem oraz drogi laczace miasta mniejsze miedzy soba;
3) drogi laczace miasto z okolicznymi wsiami (drogi rynku lokalnego) i drogi
laczace miejscowosci (najczesciej miasta) siedziby wladz administracyjnych
z miejscowosciami zarzadzanymi przez t¢ wladze¢ (tzw. drogi zamkowe). Najcze-
Sciej drogi rynku lokalnego pokrywaly si¢ z drogami zamkowymi, czasami réznigc
sie tylko na niewielkich odcinkach; 4) drogi wiejskie, laczace dwie lub kilka wsi
migdzy soba (drogi laczace wies—siedzibe parafii z okolicznymi wsiami), badZ drogi
taczace wies z lasem, pastwiskiem, czy miynem.

Oddzielny problem stanowia drogi, ktérymi pedzono bydlo i konie. Powstaje
pytanie, czy przeped zwierzat stanowiacych przedmiot handlu odbywal si¢ po
drogach przeznaczonych dla transportu kotowego. Wydaje sie¢ to mozliwe tylko na
niewlelkich odleglosciach, przy malej liczebno$ci pedzonych zwierzat. Natomiast
przeped bydla i koni na duze odleglosci, np. z Mazowsza do miast chelminskich
1 dalej do Malborka, Gdarnska czy ziem wschodnich panstwa krzyzackiego (p6z-
niejszych Prus Ksiazecych) wymagal drdg znacznie szerszych anizeli te przezna-
czone do transportu kolowego. Ponadto musial odbywaé si¢ po okreslonym
terenie; blisko miejsc wypasu i zbiornikéw wodnych. Pedzone bydlo niszczylo
takze drogi kotowe, zasypujac utarte koleiny. Wiemy, Ze pobierano clo od pedzo-
nego bydta, co §wiadczy o istnieniu drég celnych, wyznaczonych dla tego rodzaju
transportu’”. Istnienie w okresie XIV-XVI w. drég, na ktérych jesli nie jedynym,
to z pewnoscia dominujacym rodzajem transportu byl przeped bydla i koni po-
twierdzaja rowniez inne Zrodia’8,

Przedmiotem moich zainteresowan pozostawaly przede wszystkim dwie pier-
wsze grupy drég oraz problem mozliwosci wyréznienia tych drég, ktérymi pedzono

7 KDW t. 3, nr 1404.

® ASP, t. 1, nr nr 36, 37, 345; Lites..., t. 2, s. 199-200; ASPK, t. 1, nr 52, 57, 63, 64, 200.
W 1472 r. Radzyn posiadat droge szeroka na 11 pretéw (1 pret krolewski = 15 stop = 4,71 m),
ktéra pedzono bydlo. X. Frolich, Geschichte..., t. 1, s. 250.
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bydlo i konie. Zaprezentowane ustalenia roznig sie w wielu przypadkach, zaréwno
co do rangi jak i topografii niektérych drog, od wynikéw badan in. autoréw?®,

Do drog tranzytowych nalezy przede wszystkim zaliczyé szlak handlowy
odgrywajacy doniosla role w zyciu gospodarczym, zaréwno Torunia, jak i calej
ziemi chelminskiej, nazywany traktem gdanskim: Toruri-Mokre-Lysomice-Grzy-
wna Biskupia—Chelmza—Skgpe—Chrapice—Wroctawki-Niemczyk-Bartlewo-Krusin-
~Linowiec—Robakowo—Kl¢czkowo-Ruda-Mniszek—Grudziadz. Droga ta od miej-
scowosci Skape posiadala odgalezienie; rodzaj drugiego wariantu tej drogi: Ska-
pe—Dubielno-Lipieniek-Lisewo-Malankowo-Pilewice-Sarnowo; za Sarnowem, ok.
10 km przed Grudzigdzem, odgal¢zienie to zbiegalo si¢ ponownie ze szlakiem
glownym. Od Grudziagdza droga ta biegla przez Sztum do Malborka, laczac si¢ ze
szlakiem handlowym prowadzacym z Krolewca do Gdanska przez Elblag i Mal-
bork. Ponadto posiadata polaczenie przez przeprawe na Wisle w Grudziadzu
z in. bardzo waznym szlakiem handlowym — z Wroclawia do Gdanska. Zachowa-
lo si¢ wiele materialéw Zrédlowych, ktére dokumentuja istnienie tego szlaku
handlowego w ciggu XIII-XVII w. Najwcze$niejszy z nich pochodzi z 1291 r. i do-
tyczy ziem nadanych miastu Grudziadzowi®’. O ,drodze do Torunia” (z Grudzia-
dza) méwig takze dokumenty bgdace potwierdzeniem powyzszego dokumentu,
jeden wydany w 1404 r. przez wielkiego mistrza Konrada von Jungingena®!
i drugi, wydany przez kréla Zygmunta Starego w 1526 r.82 W 1324 r. komtur
grudzigdzki Sighard von Schwarzburg wydal dokument okreslajacy granice wsi
Mokre, w ktérym byla mowa o drodze i moscie na rzece Osie®3. X. Froelich
twierdzi, iz niniejszy szlak biegl do Kwidzyna®4. Lustracje i inwentarze z XVI-XVII w.
wskazuja na jego przebieg i niezmienna role w owym czasie. Z 1565 r. pochodzi
wzmianka o wsi Ruda, ktéra lezala na ,goscificu torunskim”8®. Analogiczne
informacje pochodza z lat 160386 i 162487, Inwentarz starostwa grudziadzkiego
przy opisie wsi Mokre wspomina o gosciricu, przebiegajacym obok jej terenéw,
Na duza rolg, jaka ta droga handlowa odgrywata poczawszy od XIII w. a skon-
czywszy na pierwszej é¢wierci XVII w. wskazuje duza liczba karczem przydroznych,
potozonych wzdtuz jej biegu.

Waznym szlakiem handlowym byla droga Torun—Przysiek—Gorsk—-Smolno—Pe-
dzewo-Zta Wies-Toporzysko—-Czarnowo i dalej przez Wisle—Fordon-Bydgoszcz.
Z Bydgoszczy droga ta wiodta do Szczecina®®. Posiadata odgalezienie biegnace

™ Dotyczy to przede wszystkim studium W. Szulista, przy czym nalezy podkresli¢, ze autor ten
badat topografie szlakéw handlowo-komunikacyjnych w okresie XVI-XVIII w. W. Szulist, Waz-
nigjsze..., s. 160 1in.

® Pru, t. 1, nr 588.

& X. Frélich, Geschichte..., s. 88.

& Tbid., s. 89.

& Ibid., s. 217.

& Ibid., s. 35.

8 Lustracja [...] 1565..., s. 122.

¥ Inwentarz starostwa grudzigdzkiego 1603..., s. 19.

¥ Lustracja [...] 1624..., s. 256.

8 Inwentarz starostwa grudzigdzkiego 1603..., s. 25.

8 T, Bruns, H. Weczerka, Hansische..., Textband..., s. 606-608, Atlas..., s. 44, 45.



Henryk Bartoszewicz



DROGI HANDLOWE ZIEMI CHELMINSKIEJ W XV-XVI W. 57

wzdtuz Wisly przez Stary Torun, ktore zbiegalo sie z gléwnym traktem w miejsco-
wosci Pedzewo. Pomiedzy Zta Wsig i Przylubiem, lezacym po lewej stronie Wisly,
istnial przew6z”?. Byl on zapewne polozony na szlaku prowadzacym z miasta
Solec do ziemi chelminskiej?!. Przebiegu tej drogi, znanej juz na poczatku XV w.,
nie udalo si¢ ustalié. Niewykluczone, Ze na terytorium ziemi chelminskiej biegla
ona w kierunku miejscowosci Nawra, laczac sie z drogg z Nawry do Wabrzezna
i Brodnicy. Szlak Torun-Bydgoszcz przed przeprawa przez Wisle, naprzeciwko
Fordonu, zbiegal si¢ z droga (biegnaca dwukierunkowo) z Chelmna do Bydgo-
szczy. Drogi laczace miasta chelminskie (Torun i Chelmno) z Bydgoszcza oraz
biegnaca dwukierunkowo droga z Grudzigdza mialy najprawdopodobniej swoj
poczatek w szlaku komunikacyjnym ustalonym na obszarze ziemi chelminskiej
wzdtuz Wisly, ktéry istnial juz w okresie przedkrzyzackim®2. Ponadto zwraca
uwagg fakt, Ze na calym odcinku Wisly w ziemi chelminskiej drogi te mialy dwa
warianty (réwnolegle biegly dwie drogi). Wynikalo to zapewne z faktu, iz szlak
wykorzystywano do przepedu bydla. W poblizu jego trasy byly polozone liczne
pastwiska, uzytkowane przez kupcéw torunskich. O jednym z nich wspomina
dokument z XIII w., wystawiony przez wicemistrza krajowego Helmericha®?. Do-
kument z 1285 r., wystawiony przez mistrza krajowego Konrada von Thier-
berga méwi o samej drodze?4. Ponadto cech rzeznikéw posiadal laki do wypasu
bydia pod Gérskiem (cech nowomiejski) i w Smolnie (cech staromiejski). Ten
ostatni w Smolnie posiadat wtasny dom®°.

Jednym z wazniejszych szlakéw handlowych ziemi chelminskiej byl trakt
laczacy jej dwa najstarsze miasta — Torun i Chelmno. Jego etapy przedstawialy
sie nastepujgco: Torun-Struga-Swierczyny-Pigza-Biskupice-Nawra-Trzebcz Kré-
lewski-Napole-Kijewo Krélewskie-Dorposz-Watorowo-Linda—Chelmno. Droga ni-
niejsza byta przedluzeniem szlaku wiodacego z ziem Korony, ktory juz w XIII w.
swym zasiggiem obejmowal ziemie ruskie. Wniosek ten znajduje potwierdzenie
W trzynastowiecznym dokumencie, stanowigcym zezwolenie dla kupcéw Chelmna
i Torunia na tranzyt przez ziemie teczycka i Kujawy”6. Powstaje jednak pytanie,
czy w kierunku Chelmna gléwny ruch odbywal sie tym szlakiem, czy tez do
Chelmzy traktem Torun-Grudziadz-Malbork (~Gdansk), a dalej droga Chelm-
za-Papowo Biskupie-Czyste Wielkie-Czyste Malte-Zakrzewo—Grubno-Chelmno.
Wzdtuz drog do Chelmna i Malborka (~Gdarniska) za murami miasta Torunia
powstato Przedmies§cie Chelminiskie, ktére w drugiej potowie XIV w. siegato az do
wsi Mokre Duze. Do najstarszych nalezala osada kupiecka potozona wzdtuz drogi
chelmirniskiej, niedaleko kosciota $w. Jerzego. Poczatki jej siggaly z cala pewnoscia
plerwsze] éwierci XIV w.97 Ulice potozone miedzy Brama Chelminiska (tu miata

% E, Bahr. Briicken..., s. 30.

% Lites..., s. 113.

%2 Historia Pomorza..., t. 1, cz. 1, s. 461-462.
% PrU, t. 1, z. 2, nr 156.

% UBC, t. 1, nr 111.
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% PrU, t. 1, z. 2, nr 486.

% T. Jasifiski, Przedmiescia..., s. 104-105.
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poczatek droga do Chelmna przez Nawr¢) a osadg kupiecka przy kosciele sw.
Jerzego zamieszkiwali glownie rzemieslnicy branzy transportowej, trudniacy sie
obstuga handlu ladowego, woznice i tragarze?®. Nalezy wiec sadzié¢, ze gléwnym
polaczeniem Torunia z Chelmnem byla droga przez Nawre, a droga Chelm-
za—Chelmno miata charakter lokalny. Istnieje takze inna ewentualnosé, ze jeden
ze szlakéw Torun—Chelmno byl wykorzystywany przede wszystkim do przepedu
bydta i koni. Hipoteze taka pozwala wysunaé rola, jaka Przedmiescie Chelminskie
odgrywalo w handlu Torunia; tu koncentrowal si¢ handel bydlem i korimi. Przed
Brama Chelminska znajdowaly si¢ dwa targi, jeden na konie (Rossmarckt), a drugi
na bydlo (Geiselermarckt)?®. Niniejszy szlak handlowy odgrywal znaczaca role
takze w XVII i XVIII w. Zrodla siedemnastowieczne méwig o tractus Culmensis!00,
Liczba karczm-goscincow polozonych wzdluz tej drogi, o ktérych wspominajg
zrodta z XVII i XVIII w., w tym Zrédla kartograficzne, $wiadczy o duzym nasileniu
ruchu na tym trakcie i o jego tranzytowym charakterze. Szlak ten laczyl sie
poprzez przeprawe na Wisle z droga z Wroctawia do Gdanska. Pomiedzy Chelm-
nem i Swieciem byt czynny przewéz. Dokument z 1248 r. méwil o transitus trans-
ductus'®l, Szczegotowo o przewozie tym informuja Zrédta z XVII w. 102

Sposrod tranzytowych szlakéw handlowych ziemi chelminskiej trzy juz omé-
wione byly drogami, ktore swdj bieg rozpoczynaly w Toruniu. Z Torunia wiodly
jeszcze dwie drogi przez teren ziemi chelminskiej, obie w kierunku Brodnicy.
Przynajmniej jedna z nich nalezy zaliczyé do drég tranzytowych, poniewaz idac
dalej z Brodnicy przez Nowe Miasto i Lubawe stanowita polaczenie z miastami
wschodniej cze$cl Prus, m.in. z Olsztynkiem, Ostréda, Milomlynem oraz Rawg.
Droga Torun-Bielawa-Mtyniec-Elgiszewo-Tobétka-Golub-Lisewski Miyn-Sorty-
ka-Stoszewy-Mszano-Brodnica-Jajkowo-Nowe Miasto Lubawskie-Bratian, a w tej
miejscowoscl zblegata sie z droga Grudzigdz-Lubawa. Nieomalze réwnolegle bie-
gla droga Torun-Grebocin-Rogéwko-Gronowo-Wielkolgka-Elzanowo-Szychowo—
—Kowalewo-Pluskowesy—Poéwiardowo-Lipnica—Putkowo Wielkie-Karczewo-Wrocki—
—Matki-Niewlerz-Brodnica. Nasuwa sie tu kilka pytan. Po pierwsze, ktory z tych
szlakéw byt starszy. Po drugie, na ktérym z nich wystepowato wigksze nasilenie
ruchu. Po trzecie, jakie towary byly nimi transportowane. Uwazam, ze przede
wszystkim nalezy stwierdzié, iz obydwie drogi najprawdopodobniej uksztattowaly
sie najpdzniej w pierwszej ¢wierci XIV w. i oprocz roli, jaka odgrywaly w transpor-
tcie towaréw stanowiacych przedmiot wymiany handlowej byly szlakami komu-
nikacyjnymi 1aczacymi odrodki wladzy administracyjnej i wojskowej panstwa
krzyzackiego — w plerwszym przypadku komturstwa w Toruniu, Golubiu i Bro-
dnicy oraz wdjtostwo w Bratianie, a w drugim przypadku komturstwa w Toruniu,

% Ibid.

* Ibid., s. 105.

% Visitationes episcopatus Culmensis Andrea Olszowski episcopo a. 1667-1672, Fontes TNT,
t. 6-10, Toruti 1902-1906; t. 7, s. 194.

10 Pommerelisches Urkundenbuch, wyd. M. Perlbach, Danzig 1882, nr 110.

12 [nwentarz débr biskupstwa chetmiriskiego z 1614 r. z uwzglednieniem pézniejszych..., s. 138;
M. Biskup, przy wspoéludziale L. Koca, Atlas..., s. 37; W. Szulist, Wazniejsze..., s. 162-163;
E. Bahr, Briicken..., 31.
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Kowalewie i Brodnicy. Z traktem biegnacym wzdluz Drwecy laczyly sie wszystkie
szlaki biegnace z Mazowsza i ziemi dobrzynskiej w kierunku péinocnym i zachod-
nim — do ziemi chelminskiej i na Pomorze 193, Zrédta z XV i XVII w. wskazuja na
mozliwosé, ze byl on wykorzystywany, jesli nie wylacznie, to przynajmniej w zna-
cznym stopniu, do przepedu bydta i konil®4 Istnienie drugiej z drég Torun-Bro-
dnica potwierdzaja Zrodla szesnastowiecznel%%, Sadze, ze na drodze Torun-Go-
lub-Brodnica-Bratian—(L.ubawa), przynajmniej w okresie krzyzackim, ze wzgledu
na jej bezposrednie polgczenie ze szlakami wiodacymi z ziem polskich, wystepo-
walo wieksze nasilenie ruchu, zwlaszcza na odcinku Torun-Golub, anizeli na
drodze Torun-Kowalewo-Brodnical%6. Dlatego tez te pierwsza nalezy zaliczyé do
drég kategoril plerwszej.

Przez ziemie lubawskg prowadzil szlak komunikacyjno-handlowy czynny
w okresie przedkrzyzackim. Zrédta pisane potwierdzaja jego istnienie w XIII w. 107
Niniejszy trakt, w dokumencie, ktéry stanowil umowe miedzy Ottonem, bisku-
pem chelminskim, a wielkim mistrzem Dytrychem von Altenburg, w sprawie
granicy miedzy posiadtosciami Zakonu i biskupstwa chelminskiego, nazwany
zostal ,ruska droga”l08 W okresie XV-XVI w. byt to wazny szlak hanzeatycki
wiodacy z Gdanska przez ltawg, Lubawe, Pratnice. Lazyn, Rumienice, Guto-
wo, Dzialdowo, Ciechanéw, Drohiczyn do Brzescia Litewskiego!%%. Na teryto-
rium ziemi chelminiskiej jego topografie ustalitem dokladniej anizeli uczynili to
F. Bruns i H. Weczerka. Z kierunku Ilawy szlak ten wkraczal na teren ziemi
lubawskiej przez bréd na rzece Drwecy na wysokosci miejscowo$ci Rodzone i biegl
przez Rodzone-Lubawe-Tynwald-Tuszewo-Montowo—Katlewo-Ostaszewo—Kielpi-
ny-Ciechanowko-Lidzbark.

Zaprezentowane szlaki komunikacyjno-handlowe nalezaty do najbardziej zna-
nych i uczeszczanych w ziemi chelminskiej i lubawskiej w XV-XVI w. Jednakze
nie byly to jedyne drogi handlowe o charakterze tranzytowym. Cz¢$é z nich, ktéra
zostala zaliczona do drog rynku lokalnego miala nie tylko znaczenie lokalne,
poniewaz stanowila przedluzenie traktow z ziem sasiednich lub laczyla si¢ ze
szlakami tranzytowymi. Do tej grupy nalezy przede wszystkim zaliczyé drogi:
Golub-Radzyn-tasin i dalej biegngca w kierunku wschodniej czesci Prus, Gorz-
no-Lubawa, Brodnica—Chelmno oraz Brodnica-Grudziadz.

Z Golubia w glab ziemi chelminskiej prowadzila droga: Golub-Podzamek
Golubski-Krazno—Kielpiny-Poéwiardowo—Zielen—-Wabrzezno—Plebanaka—Prusy-

1% H. Bartoszewicz, Drogi..., mapa; W. Szulist, Wazniejsze..., mapa; F. Bruns, H. Weczerka,
Hansische..., Atlas, s. 45.

194 H. Plehn, Geschichte des Kreises Strasburyg..., s. 358; Inwentarz dobor stotowych biskupstwa
wloctawskiego z XVII w., s. 146.

%5 Lites..., t. 3, s. 112.

196 Teze tg potwierdza wnikliwa analiza zrodet kartograficznych, przede wszystkim mapy woje-
wodztwa plockiego i ziemi dobrzyriskiej K. de Perthées’a, map delimitacyjnych oraz map L. Schro-
ttera i D. F. Sotzmanna; W. Szulist, Waznigjsze..., s. 166, 167-168.

17 A. Semrau, Ein vorgeschichtlicher.., s. 136; H. Oesterreich, Die Handelsbeziehungen..., s. 84;
F. Bruns, H. Weczerka, Hansische..., Textband, s. 622-625, Atlas, s. 45.

¢ UBC, t. 1, nr 251.

' F. Bruns, H. Weczerka, Hansische..., Atlas, s. 45, 48.
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Jarntowlce-Buk-Mazanki-Radzyii-Szumilowo-Boguszewo-Lasin-Kisielice. Sta-
nowita ona najkrotsze potaczenie Radzynia i Grudzigdza (poniewaz w Radzyniu
taczyla sig z droga Brodnica-Grudziadz), z ziemig dobrzyriska i Mazowszem, sta-
nowigcymi zaplecze surowcéw rolniczych dla ziemi chelmiriskiej, zwlaszcza bydla
i koni. Przebieg tej drogi i Zrodia pisane wskazujg na jej wykorzystanie przede
wszystkim do przepedu bydta i koni. Z dokumentu wydanego w 1472 r. przez
kréla Kazimierza Jagielloniczyka, potwierdzajacego granice posiadlo$ci miasta
Radzynia, dowiadujemy sie, ze miasto posiadalo droge do pedzenia bydla (ffywege)
szeroka na 11 pretéw! 10 Informacje niniejsza nalezy najprawdopodobniej odniesé
do niniejszego szlaku, poniewaz wskazuje na to sie¢ osadnicza wzdluz jego biegu
i uksztaltowanie terenu, po ktérym widdl, pokrytego zbiornikami wody i 1gka-
milll, Ponadto nalezy doda¢, ze Radzyn, zaréwno w okresie krzyzackim, jak
i polskim (po drugim pokoju toruniskim) byt znanym, lokalnym centrum handlu
bydiem i korimil12,

Juz w okresie przedkrzyzackim prowadzil przez Drwece wazny szlak handlowy
z Mazowsza w kierunku Prus i Pomorza Gdanskiegol13, W XV-XVI w. z Brodnicy
do Grudzigdza zmierzaly dwie drogi. Pierwsza prowadzila przez Radzyn, a druga
bardziej na pétnoc, przez Plowezek i Swiecie, przy czym na odcinku Brodnica—Plo-
wezek biegla dwukierunkowo. Trudno stwierdzi¢, ktéra z nich uksztaltowala si¢
wezeéniej. Zrédla wskazuja na to, ze obie istnialy juz w XIII w. Jedynie uksztat-
towanie sig sieci osadniczej moze §wiadczyé o powstaniu juz w okresie przedkrzy-
zackim drogi Brodnica — kierunek 1: Niskie-Zmijewo-Zbiczno-Glowin-Plowez—
-Plowezek; kierunek 2: Kruszyny-Kruszyny Szlacheckie-Najmowo-Sumowo-Su-
moéwko-Goérale-Plowezek; dalej (z Plowezka) droga biegla: Swiecie nad Osa-Gru-
ta-Salno-Tarpno-Grudziadz. Wedlug H. Plehna niniejsza droga znana byla w XIII w.
Pisze on, iz zdazala z glebi ziemi chelminskiej przez Plowez do Brodnicy114. Autor
ten wspomina takze o jej drugim wariancie: Brodnica—Goérale, o ktérym byla
mowa W opisie granic ziem nadanych przez wielkiego mistrza proboszczowi
brodnickiemu Andrzejowi Stanbergowi w 1429 r.115

Droga Brodnica-Druzyny-Grzywno-Czekanowo-Mileszewy—Kamieni—Jablono-
wo-Blizno-Rywald Krélewski-Radzyn-Plemigta—Nowawies-Grudziadz. Powstala
ona najprawdopodobniej dopiero w czasach krzyzackich. Analiza materialéw
kartograficznych oraz Zrédel pisanych wskazuje na przeped bydla i koni jako
zasadnicza funkcje niniejszego szlaku. Zrédta wskazuja na wyjatkowa role, jaka
Radzyn odgrywal w handlu bydlem i konmi. Pierwsza wzmianka na temat drogi
biegnacej przez Radzyn, ktéra pedzono bydlo pochodzi z 1285 r., z dokumentu
wystawionego przez mistrza krajowego Konrada von Thierberga dla miasta Ra-
dzyniall®, W 1314 r. wielki mistrz Karol z Trewiru nadat Easinowi 26 lanéw lasu,

o ¥ Frélich, Geschichte..., t. 1, s. 250.

M, Biskup, przy wspotudziale L. Koca, Atlas..., mapa gtéwna, mapy nr 1 i 10.
12 Stownik historyczno-geograficzry ziemi chetmiriskiej..., s. 104-106.

113 H. Plehn, Geschichte des Kreises Strasburg..., s. 32.

114 Tbid., s. 32; W. Szulist, Waznigjsze..., s. 166-167.

15 H. Plehn, Geschichte des Kreises Strasburg..., s. 40.

us pry, t. 1, z. 2, nr 457.
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obok ktérych znajdowala sie droga do Dzierzgonia!l?, Byta to droga Golub-Wa-
brzezno-Radzyn-Lasin—Ksielice i dalej biegnaca do Dzierzgonia, o ktorej juz
wzmiankowano jako o drodze przeznaczonej gléwnie do przepedu bydla. Wspo-
mniany dokument wielkiego mistrza Karola z Trewiru wymienia droge z Gorynia
w kierunku Lasina. Jednak nie udalo sie ustali¢ jej topografiill8 Z Lasina pro-
wadzila takze droga przez Blonowo w kierunku Kwidzyna. Jak wynika z doku-
mentu Helwiga von Goldbacha, mistrza krajowego, dla soltysa Henryka z Radzy-
nia byla ona przeznaczona do przepedu bydtall®,

Brodnica posiadatla jeszcze jedno polaczenie z zachodnig cze$cia ziemi chet-
minskiej. Byla nim droga Chelmno-Brodnica. Analiza materialéw kartograficz-
nych oraz poréwnanie jej wynikéw ze Zrédlami pisanymi wskazuje, ze droga ta
stanowlla czesé (odgalezienie) wickszego szlaku komunikacyjnego, laczacego
ziemie lubawska, Mazowsze pdlnocne i ziemie dobrzynska z Toruniem i Chelm-
nem. Ustalono jej trase na terytorium ziemi chetminskiej i rubiezach pogranicz-
nych: Chelmno-Grubno-Stolno-Cepno-Krusin-Lisewo-Mgoszcz-Pluznica-Trzcia-
nek-Wabrzezno-My$éliwiec-Jaworze—Osieczek-Buczek-Tylice-Chojno (przed Brod-
nica lgczyla sie z drogg Brodnica-Torur)-Brodnica (do miasta wkraczala przez brame
Chelminska, a przez brame Mazurska, zwana tez Dobrzynska, biegla w kierunku
Drwecy); dalej: Michalowo-Cieleta — od tej miejscowosci biegla w dwéch kierunkach:
kierunek 1: Cieleta—Jastrzebie-Gotkéwko-Gérzno (ziemia dobrzyriska); kierunek
2: Cieleta-Laszewo-Grazawy (ziemia dobrzynska) — Radoszki-Gutowo-P6lko-Lidz-
bark. Przeprawa przez Drwece w Brodnicy byla znana juz w XIII w. jako wazne
przejécie z ziemi dobrzynskiej do ziemi chelminskiej!2?. Droge t¢ wymieniaja
7rodla z XV w.121 W opisie Gutowa z 1429 r. znajduje si¢ wzmianka o drodze
kroélewskiej (Heerstrasse, strata regia) Gutowo-Kolnowo-Lidzbark 122, Wzdtuz ca-
tego szlaku byly polozone miejscowosci zalozone w XIII i XIV w. oraz karczmy
przydrozne i karczmy z goscincem, ktérych istnienie potwierdzaja zaréwno zZrodia
pisane z XVI-XVIII w., jak i materialy kartograficzne z XVIII w.123

Do drég rynku lokalnego (regionalnego) nalezy zaliczyé wspomniane drogi,
laczace sig¢ z tranzytowymi szlakami handlowymi, poloZonymi w zachodniej cz¢sci
ziemi chelminskiej: Chelmno-Bydgoszcz, Chelmno-Grudziadz i Nawra—Wabrzez-
no. Dwie pierwsze, analogicznie jak szlak handlowy Torun-Bydgoszcz, powstaly
w miejscu istniejgcego juz w czasach przedkrzyzackich traktu komunikacyjnego
wzdluz Wisly. Ponadto obie drogi biegly dwukierunkowo, co najprawdopodobniej
swiadczy o wykorzystaniu jednej z nich do przepedu bydia i koni. Pierwsza z drog
Chelmno-Bydgoszcz wiodta przez Starogréd-Boréwno-Debowiec—Czarze—Jano-

W 1bid., t. 2, z. 1, nr 115.

18 Tbid., t. 2, z. 1, nr 115.

1 1bid., t. 1, z. 2, nr 758.

12 H. Plehn, Geschichte des Kreises Strasburg..., s. 32; W. Szulist, Wazniejsze..., s. 164.

2L H. Plehn, Geschichte des Kreises Strasburg..., s. 40.

12 Ibid., s. 40.

123 1, Schrbtter, Karte...; M. Biskup, przy wspotpracy L. Koca, Altas..., mapa gtowna; M. Biskup,
G. Labuda, op. cit., s. 192, 198; S. M. Kuczyriski, Wielka wojna z Zakonem Krzyzackim, Warszawa
1980, mapy.
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wo—Ostromecko-Fordon. W poblizu Starogrodu lezala wie$ Bieikéwka. W miej-
scowosci tej czynny byl przewoéz przez Wisle, ktérego istnienie potwierdzaja Zrodia
z XVII w.124 Ponadto Starogréd posiadat karczme z gosciricem!2®. Prawie réwno-
legle biegla droga Chelmno-Kietp-Plutowo-Szymborno-Goloty—Unistaw—Racinie-
wo-Dabrowa-Izbice-Ostromecko-Fordon-Bydgoszcz126.

Analogicznie przedstawialo si¢ polaczenie Grudziadza z Chelmnem. Pierwsza
z drég wiodla: Grudzigdz—Mniszek-Wielkie Funawy-Nowa Wies-Chelmno. Szlak
ten nalezal do sieci komunikacyjnej hanzeatyckich handlowych drég ladowych.
Stanowil on odgalezienie wielkiego szlaku z Krolewca przez Elblag, Malbork,
Grudziadz, Chelmze do Torunial2?, Réwnolegle prowadzita droga Grudzigdz-Mni-
szek-Szynych-Podwiesk-Chelmno. Byla ona znacznie mniej ruchliwa anizeli
szlak przez Wielkie Lunawy. Przebieg jej wskazuje na to, ze mogla ona byé
wykorzystywana przede wszystkim do przepedu bydta i konil28,

Droga Nawra-Konczewice-Chelmza—Witkowo-Zelgno-Dzwierzno-Zajaczko-
wo-Rynsk-Nielub-Wabrzezno, ktoérej przebieg udalo si¢ ustali¢ na tym tylko
odcinku, byla z calag pewnoscia odcinkiem badz odgalezieniem wigkszego szlaku
handlowego. Nie nalezy wykluczyé, ze w kierunku zachodnim biegl on przez
Grzybno do Unislawia, badZ przez Boluminek, Ostromecko, Fordon do Bydgo-
szczy 1 stanowilby jeszcze jedno polaczenie Kujaw z ziemia chetminska 129, W kie-
runku WabrzeZna prowadzil z Elblaga trakt handlowy, okreslany w XIV w. jako
via regial®C, Droga z Chelmzy do Wabrzezna, wedle ustalen F. Brunsa i H. We-
czerki, stanowita odgatezienie od gléwnego szlaku hanzeatyckiego, prowadzonego
z Torunia w kierunku Malborka i Gdaniska oraz Elblaga i Krélewca. Z Wabrzezna
miata ona prowadzié przez Radzyn, Grute, Lasin, Susz, Braniewo do Krélewcal3!,

Z Chelmzy biegla w kierunku potudniowo-wschodnim droga, ktéra wraz
z droga Chelmza—Chelmno stanowila szlak komunikacyjno-handlowy laczacy
cztery miasta ziemi chelminskiej: Chetmno, Chelmze, Kowalewo i Golub. Dwa
z tych miast, Golub i Kowalewo, byly siedzibami komturstw, a po 1466 r. sta-
rostw. Natomiast Chelmza byla formalnie siedziba biskupstwa, chociaz faktycznie
biskupi chetminiscy rezydowali w Lubawie. W XVII w. Kowalewo bylo miejscem
odbywania sadéw grodzkich dla calego wojewodztwa chelmiriskiego. Fakty owe
$wiadcza o istnieniu juz w XV-XVI w., a najprawdopodobniej wczesniej, szlaku
komunikacyjno-handlowego Chelmza—Pluskowesy-Zalesie-Nowydwér-Rychno-
wo-Kowalewo-Ostrowite-Krgzno-Golub. Jego funkcjonowanie w XV w. potwier-
dza dokument pochodzacy z 1420 r.132

2 Inwentarze dobr biskupstwa chetmiriskiego (1646 i 1676), Toruri 1955, s. 57, 144.

1% Inwentarz débr biskupstwa chetmiriskiego (1723-1747), Torun 1956, s. 20.

6 W. Szulist, Waznigjsze..., s. 169-170; M. Biskup, przy wspélpracy L. Koca, Atlas..., mapa
gléwna.

27 F. Bruns, H. Weczerka, Hansische..., Atlas, s. 45.

'3 1. Schrétter, Karte..., M. Biskup, przy wspétpracy L. Koca, Atlas..., mapa gléwna.

' Ponadto nie nalezy wykluczy¢, ze stanowil on odcinek szlaku, ktéry jeszcze w czasach
przedkrzyzackich prowadzit z Kujaw w glab ziemi chetmiriskiej. T. Jasiriski, Przedmiescia..., s. 13.
0 A. Semrau, Ein vorgeschichtlicher.., s. 139.

1 F. Bruns, H. Weczerka, Hansische..., Atlas, s. 45.

2 UBC, t. 1, nr 515.
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Przedstawione trasy handlowe prowadzily przede wszystkim przez zachodnia
i Srodkowga czesé terytorium ziemi chelminskiej. Przez czesé polnocno-wschodnia,
tj. ziemie lubawska, oprécz traktu zaliczonego do klasy pierwszej wiodlo kilka drog
klasy drugiej. Niektore z nich, chociaz nie nalezaly do dalekosigznych szlakow
tranzytowych, wykraczaly swym zasiegiem poza terytorium ziemi chelmiriskiej,
inne za$, pomimo lokalnego charakteru, cechowalo znaczne nasilenie ruchu!33,
Droga Grudzigdz-Tarpno-Klédka-Sarnéwko-Rogozno Zamek-Lipowiec-Lasin—
-Szonowo-Goczaltki-Tymawa Wielka-Biskupiec—Skarlin-Bratian-Targowisko—Lu-
bawa byla w XVI-XVII w. droga lokalng, ale o duzym nasileniu ruchu. Tym
szlakiem transportowano zboze z ziemi lubawskiej, przede wszystkim z débr
biskupstwa chelminskiego i kapituly chelminskiej do nabrzeza wislanego w Gru-
dziadzu, ktory od poczatku XVI w. zaczal odgrywaé role znaczacego centrum dla
tego terytorium w handlu zbozeml134 Szlak 6w zapewne powstal wczesnie;.
Swiadczy o tym rozmieszczenie sieci osadniczej i czas powstania miejscowosci,
przez ktére wiodl; wigkszosé z nich powstala w XIII-XIV w. Do najstarszych,
zapewne istniejacych juz w czasach przedkrzyzackich, nalezala miejscowosé
Targowisko, najprawdopodobniej bioraca swoja nazwe od targu. Na poczatku
XIV w. zostaly lokowane miasta: Biskupiec, polozony w Pomezanii nad granica
z ziemig chelminska, Lasin, a RogoZzno, pomimo ze bylo tylko wsia. lokowana
w XIII w., to ze wzgledu na zbudowany tu przez Krzyzakéw zamek, bedacy siedziba
wojtostwa, odgrywato w panstwie krzyzackim znaczaca role. Przez RogoZno naj-
prawdopodobniej przebiegat takze szlak komunikacyjny poludnie-péinoc, czyli
z ziemi chelminskiej do Pomezanii. Zamek w RogoZnie zostal zbudowany jako
zabezpieczenie jedynego przejscia przez Osg, pod Stupnem, do Pomezanii. Ponad-
to granice wojtowstwa rogozinskiego ciggnely si¢ po obu stronach Osy, mi¢dzy
biskupstwem pomezarniskim a komturstwem grudziadzkim, pokrzywnickim i ra-
dzyriskim. Jednakze przebiegu tego szlaku nie udalo sie ustalié. Odgalezieniem
traktu Grudzigdz—Lubawa byla droga Biskupiec-Filowo-Krotoszyny-Dura-Ja-
mielnik-Radomno-Rodzone-Lubawa 135,

Do drég handlowych rynku lokalnego ziemi lubawskiej nalezy takze zaliczyé
trzy kolejne trakty. Pierwszy z nich: Lubawa—Mortegi-Kuligi-Tyliczki-Mroczen-
ko-Mroczno-Boleszyn-Lezno Wielkie-Lezno Male-Debowo-Gutowo-Ruda-Gérz-
no stanowil polaczenie ziemi lubawskiej z ziemia dobrzyniska. Ponadto mial on
najprawdopodobniej przedluzenie w kierunku pétnoecnym. Z Lubawy w kierunku
péinocnym biegly dwie drogi: 1) do Mitomtyna przez Rozental, Gierloz i 2) do
Ostrody przez Grabowo; jedna z nich, najprawdopodobniej ta pierwsza, stanowila
przedluzenie szlaku wiodacego do ziemi dobrzynskiej!36. Drugi: Nowe Miasto—

3 O intensywnosci ruchu na drogach decydowal m.in. rodzaj transportowanych towaréw, np.
drogi 1aczace porty rzeczne na Wisle ze zbozodajnymi rejonami, choé¢ nalezaly do szlakéw
lokalnych, cechowalo duze nasilenie ruchu. W. Szulist, Waznigjsze..., s. 168-169.

B34 Inwentarz débr biskupstwa chetminskiego z 1614 r...., s. 185; H. Plehn, Geschichte des Kreises
Strasbury..., s. 185; S. Mielczarski, Rynek zbozowy na ziemiach polskich w drugiej potowie XVI
i pierwszej potowie XVII wieku, Gdarisk 1962, s. 175.

135 M. Biskup, przy wspétudziale L. Koca, Atlas..., mapa gl.

136 Tbid., mapa gl.; H. Bartoszewicz, op. cit., s. 164, 167-168.
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—Krzemieniewo-Boleszyn—Stup-Lidzbark Welski byt droga wytacznie lokalna, cho-
ciaz na jego przedluzeniu lezaly trakty z Lidzbarka przez Ciborz do Dzialdowa
i Dabrownal3?, Trzeci: Lubawa—Pratnica—tazyn—Rumienica-Gutowo-Dabréwno,
choé wykraczal poza terytorium ziemi lubawskiej, miat lokalny charakter13.

Na omawianym terytorium w XV-XVI w. istnialo zapewne wigcej drég o cha-
rakterze lokalnym, anizeli te, ktorych przebieg udalo sie ustalic. W zZrédtach
pisanych zachowaly si¢ wzmianki, méwigce o polaczeniach migdzy dwoma miej-
scowosciami, ktére nie byly wystarczajace dla ustalenia ich dalszego biegu. Nie
bylo to mozliwe, pomimo wnikliwej analizy materialéow kartograficznych. Jako
przyklad moga posluzyé informacje o dwoch takich drogach. Pierwsza z nich
laczyla Lubawe ze Zlotowem i biegla w kierunku wschodnim, do granicy ziemi
chelminskiej z wschodnig czescia Prus!39. O drodze Sugajno-Polskie Brzozie
zachowalo sie¢ znacznie wigcej informacji, ktére wskazujg na jej istnienie juz
w XIII w. H. Plehn pisze, iz 1291 r. byla ona okreslana jako ,stara droga”!40,
Podobna jej nazwe spotykamy w dokumencie z 1378 r.14! Prawdopodobnie mogta
ona byé odcinkiem starego szlaku, ktéry z biegiem czasu ulegl degradacji z bli-
zej nieznanych przyczyn. Upadek roli drég handlowych nastepowal najczesciej
w wyniku zmniejszenia roli osSrodkéw handlowych, ktére laczyly miedzy soba
lub spadkiem popytu na towary transportowane tymi szlakami. Przez Polskie
Brzozie wiodla najprawdopodobniej takze droga prowadzaca z Mazowsza i ziemi
dobrzynskiej przez Kurzetnik w kierunku Prus, ale jej przebiegu réwniez nie
udalo sie ustali¢142,

Szlaki handlowe ziemi chelminskiej w XV-XVI w. o charakterze tranzytowym
biegly po linii poludnie—pétnoc i koncentrowaly si¢ w jej zachodniej czesci. Wyja-
tek stanowil trakt z Mazowsza przez cze$¢ wschodnia (Lidzbark-Lubawa) do
Gdanska. Kierunek potudnie-péinoc mialy takze drogi lokalne, przede wszystkim
te, ktore swym zasiegiem wykraczaly poza omawiane terytorium. Natomiast
wigkszosé drég lokalnych byla polozona réwnoleznikowo. Wynikalo to z rozmie-
szczenia i rangi miast chelminskich. Lokalne drogi handlowe Iaczyly gltéwnie
centra wymiany towarowej w tym regionie, przede wszystkim Torun, ale réwniez
Chelmno i Grudziadz, z miastami mniejszymi jak Golub, Brodnica, Wabrzezno,
Nowe Miasto czy Lubawa.

¥ 8. Cackowski, Gospodarstwo... mapa nr 2. W. Szulist, Wazniejsze..., s. 169, mapa; M. Biskup,
przy wspbtudziale L. Koca, Atlas..., mapa gléwna.

138 8. Cackowski, Gospodarstwo..., mapa nr 2.

1% Stownik geograficzno-historyczny ziemi chetmiriskiej..., s. 69.

0 H. Plehn, Geschichte des Kreises Strasburg..., s. 40.

1 UBC, t. 1.

2 5. M. Kuczyiiski, Wielka wojna..., s. 298-300, mapy.
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ARCHIWUM RADZIWILLQW Z NIEBOROWA W ZBIORACH
ARCHIWUM GLOWNEGO AKT DAWNYCH

Geneza nazwy Nieboréw nie jest doktadnie znana. Zrodla wyjasniaja ja réz-
nie: ,nie wiadomo, skad wlasciwie nazwe bierze, moze od tego, zZe sie¢ ornymi
gruntami od lesistych innych posiadlosci odcinal” po ,Niedzboréw, czyli Miedzy-
boréw"l, W najstarszych aktach pojawia si¢ Nyeborowo lub Nyeborow. Przypu-
szczalnie moze to byé forma dzierzawcza, oznaczajaca posiadlos$é czlowieka—wlas-
ciciela, ktérego imie ja wspéltworzy. Mozna przyjac, ze zalozycielem Nieborowa
byl niejaki Niebor, figurujacy juz w Zrédlach. Pierwsze Zrodlowe wzmianki o Nie-
borowie pochodza z XIV w. a dotycza poéwiadczenia sum pobranych z diecezji
na oplate Swictopietrza. W XV w. Nieboréw nie byt caloscia. Tworzyly go folwarki:
Sassyny o powierzchni 3.5 wiéki, Belskiego o takiej samej powierzchni i Mikolaja
o powierzchni 8,5 widki. W 1564 r. byl juz wspdlnag wlasnoscig o$miu posesoréw,
ale pietnascie lat poZniej gléwnym, choé nie jedynym, wlascicielem pozostawat
Maciej Nieborowski, pisarz ziemski sochaczewski. Do niego nalezalo sze$é lanéw
Nieborowa oraz po dwa lany w Piaskach i Sypieniu. Podobne prawo wlasnosci
w Nieborowie, Woli Lasieckiej, Piaskach i Sypieniu przystugiwalo jeszcze niejakie-
mu Grzywie, Mikolajowi Tarnowskiemu, wdowie po nieznanym blizej Januszu,
Walentemu Nieborowskiemu, Janowi Kurdwanowskiemu, Janowi Ko§midrowi,
Janowi Lasickiemu, Pawlowi Nieborowskiemu, Janowi Bernatowiczowi. W ten
spos6b wspomniane wsie podzielilo migdzy siebie az 21 wlascicieli. Dopiero
w XVII w. rozpoczatl sig¢ proces scalania wspomnianych cze¢sci i kumulowania ich
przez Nieborowskich. Wprawdzie jeszcze w pierwszej polowie tego stulecia poja-
wialo sie¢ nazwisko Tarnowskich jako wspélwlascicieli, ale malzeristwo Jana
Nieborowskiego, chorazego ziemi sochaczewskiej, z Anng Tarnowska rozwiazalto
ostatecznie problem wlasnosci. Dobra zostaly definitywnie scalone i skupione
w jednym reku, tj. Nieborowskich. Rodzina ta nalezata wowczas do liczacych sie
w zlemi sochaczewskiej; jej przedstawiciele byli lokalnymi urzednikami ziemski-
mi, czesto postowali na sejmy. Ich znaczenie podkreslata dodatkowo siedziba —

! J. Wegner, Nieboréw, Warszawa 1954.
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dwér murowany w Nieborowie, ktéry w czasie wojen szwedzkich ulegt catkowite-
mu zniszczeniu.

W takim stanie przejal go wraz z pozostalymi dobrami kolejny wiasciciel
Nieborowa — Augustyn Michat Stefan Radziejowski, bp warminski i podkanclerzy
koronny, kardynat, arcybp gniezniefiski i prymas. Dzicki dochodom z débr arcy-
biskupich, miechowskich i sieciechowskich mégt on powiekszyé¢ swoj dziedziczny
majatek (Radziejowice, Kryléw) o Nieboréw z przyleglosciami2. Nabywat go w la-
tach 1690-1696 czesciami od Nieborowskich: Marcina, miecznika ciechanowskie-
go, Jana, chorazego sochaczewskiego i Kaspra Aleksandra, podczaszego gostyn-
skiego. W zawleranym akcie kupna-sprzedazy uczestniczyli ponadto Tarnowscy:
Anna jako zona Jana Nieborowskiego oraz jej ojciec Wojciech, ktéry zatwierdzit
przekazanie przez corke i jej meza débr: Nieboréw, Piaski i Tarnowsko na rzecz
nowego wiasciciela®. Ten konsekwentnie rozszerzal swéj stan posiadania. Row-
nolegle do wspomnianej transakcji zawarl nastepna, z Mikolajem Nieborowskim,
kanonikiem teczyckim. Tym razem jej celem byla wie$ Sypien z mlynem w Soko-
lowle?. Palac nieborowski razem ze scalonymi dobrami pozostawaly w reku
prymasa do 1697 r., kiedy to nowg wlascicielka stala si¢ Konstancja z Niszczyc-
kich Towianiska, wojewodzina teczycka, wraz z mezem Jerzym. Ona i jej potom-
kowie otrzymall klucz nieborowski w prezencie od prymasa, ponoé¢ darzacego
pickng wojewodzinge nie tylko sympatia. Ta decyzja ksiecia Kosciola znalazla
potwierdzenie w jego testamencie z 1705 r.> Rok 1700 przyniést Towianskim
powigkszenie stanu posiadania o Lasieczniki i Wolke Lasiecka, a lata nastepne
o Sokoléw i Jasionne. Nabywaniu débr towarzyszyly spory majatkowo—prawne
z kapitula gnieZnieniska i lowicka oraz klasztorami Dominikan6éw, Bernardynow,
kolegium Pijaréw w Lowiczu oraz Nieborowskimi: Marcinem lowczym sochaczew-
skim, Wactawem chorazym sochaczewskim — o nieuregulowane do konca splaty
sum pieni¢znych obcigzajacych te dobra®.

Powigkszony o nowe wsie klucz nieborowski nalezal do Towianskich do 1723 r.,
kiedy to Mikotaj Krzysztof, syn i spadkobierca Konstancji z Niszczyckich, spowi-
nowacony z Lubomirskimi przez malzeristwo z corka Hieronima, hetmana wiel-
kiego koronnego i pretendenta do tronu polskiego, zdecydowal si¢ na sprzedaz
dziedzicznych dobr: Nieborowa, Piasek, Sypienia, Lasiecznik, Wélki Lasieckiej,
Sokolowa i czesci Jasionny swojemu szwagrowi Jakubowi Aleksandrowi Lubo-
mirskiemu i jego Zzonie hr. Fryderyce Karolinie Vitzthum von Eckstadt”.

Po trzynastu latach Jakub Aleksander Lubomirski sprzedal Stanislawowi
Lochockiemu, kasztelanowi dobrzynskiemu i staroscie osieckiemu, Nieboréw,
Piaski, Sypieni, Lasieczniki, Wole Lasieckg i Sokoléw. Kolejnym wlascicielem

> A. Rachuba, Michat Stefan Radziejowski [w:] Polski stownik biograficzny (dalej: PSB), t. 30,
Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-16dz 1987, s. 74-75.

* Archiwum Radziwillow z Nieborowa, akta dawniejsze, sygn. 194.

* Ibid. sygn. 194.

’ Ibid. sygn. 195.

¢ Ibid. sygn. 195-196.

7 Ibid. sygn. 197.
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wspomnianych débr stat sie syn nabywey Jan Jézef, starosta osiecki®, a nastep-
nie po trzydziestu trzech latach przeszly one na wlasnosé ks. Michata Kazimierza
Oginskiego, wojewody wilenskiego i hetmana wielkiego litewskiego, ozenionego
z Aleksandrg Czartoryska, corka ks. Fryderyka Michala, kanclerza wielkiego
litewskiego i cioteczna siostra kréla Stanistawa Augusta Poniatowskiego®. Trans-
akcja kupna-sprzedazy, ciggnela sie¢ w latach 1765-1769. Dobra pozostaly we
wladaniu ks. Oginskiego stosunkowo niedlugo. Po klesce w bitwie pod Stwotowi-
czami w 1771 r. zmuszony zostal do opuszczenia kraju i sprzedazy débr z racji
klopotéw finansowych. Nastapito to 26 VII 1774 r.10

Nowym wlascicielem Nieborowa zostal Michatl Hieronim Radziwill, syn Marcina
Mikolaja, krajczego litewskiego i jego drugiej Zony Marty z Trebickich!l, Ostatni
wojewoda wileniski byl postacia kontrowersyjna, zaréwno w dziejach Rzeczypos-
politej, jak i rodziny, z powodu pogladéw politycznych i daleko posunietej zapo-
biegliwo$ci w tworzeniu osobistej fortuny, nawet kosztem najblizszych. W dzie-
cinstwie wychowywany byl przez Michala Kazimierza ,Ryberike”, a w mlodosci
pozostawal w kregu Karola Stanistawa ,,Panie Kochanku”, aby ostatecznie znalezé
sie w poblizu ambasadora Otta Magnusa Stackelberga, swojego przyszlego patro-
na. Z jego inicjatywy, w kwietniu 1773 r., przystapil do konfederacji i wraz z Ada-
mem Poninskim stanal na jej czele jako marszalek, otrzymujac w zamian mie-
sigczng pensje tysigca dukatéw, wyplacanych z kasy mocarstw osciennych,
utrzymywanej w Warszawie, a przeznaczonej na kupowanie stronnikéw. Bliskie
stosunki ze Stackelbergiem, towarzyskie (z czasem stal si¢ on bliskim przyjacie-
lem zony Michala Hieronima Heleny z Przezdzieckich) i finansowe, polaczone
z poparciem w interesach (stad wynikaly kolejne wigksze nabytki, m.in. palacu
w Warszawie przy ul. Przechodniej), nie zepsuly stosunkéw Radziwilla ze Stani-
stawem Augustem Poniatowskim, wéwczas krélem Rzeczypospolitej, a prywatnie
ojcem chrzestnym jego syna Ludwika. Poparcie z tej strony umozliwilo mu
otrzymanie w 1773 r. starostwa grabowskiego obok orderéw §w. Stanislawa i Orla
Bialego, a rok podzniej starostwa bolimowskiego od Stanistawa Gadomskiego.
Ukoronowaniem staran Michala Hieronima Radziwilla byla suma 400 tys. zlp,
ktora otrzymat ,na zadatek winnej mu nagrody i wdziecznosci w konfederackiej
i sejmowej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego laski utrzymaniu”, a wykorzystal na
zakup siedmiu wsi: Nieborowa, Piasek, Lasiecznik, Woélki Lasieckiej, Sypienia,
Sokolowa i czegsci Jasionny, dajacych 3458 zlp rocznego dochodu z czynszu. Do
tego doszla arenda czopowego i szelgznego z miasta Bolimowa w roku naste¢pnym
oraz systematycznie nabywane réoznymi drogami kolejne majetnosci. W 1773 r.
byla to D¢bica w powiecie pilznenskim oraz dobra w hrabstwie cimkowickim
i czarnawczyckim (opieka nad chorym umyslowo bratem Jakubem), w 1777 r.
Lupia (zakup wlasnosci prymasa Antoniego Ostrowskiego), w 1780 r. Przygodzice
i Ostrow w wojewodztwie kaliskim i sieradzkim oraz Miastkéw, Brwinéw i Kopy-

¢ Ibid. sygn. 198.
* Ibid. sygn. 199.
10 Ibid. sygn. 201.
W K. Lesinska, Michat Hieronim Radziwilt [w:] PSB, t. 30, s. 306-309.



68 Violetta Urbaniak

tow (zrzekl sie ich na rzecz Michata Hieronima jego starszy brat Jozef), w 1781 r.
spadek przystugujacych mu po ojcu czesci hrabstwa cimkowickiego, w 1792 r.
zakup Gaskowic i Lazek w wojewodztwie sandomierskim i Siedliszczan w Galicji,
w 1797 r. starostwo bolimowskie przekazane mu w posiadanie dziedziczne przez
Fryderyka Wilhelma Il oraz zakup patacyku w Warszawie przy ulicy Pieknej
nr hipoteczny 1755, w latach 1802-1803 kupno dalszych czeSci Jasionny i pola-
czenie ich z kluczem nieborowskim. Stosunki na dworze rosyjskim i niepewna
pozycja prawna Aleksandra Dominika (syna Dominika Radziwilla, gléwnego
spadkobiercy ,Panie Kochanku” i zarazem bratanka Michala Hieronima Radzi-
wilta, ktéry zajmowal si¢ nim jako gléwny prawny opiekun) pomogly w przenie-
sieniu praw do ordynacji nieSwieskiej z maloletniego bratanka na wlasnego syna
Antoniegol2. W 1819 r. przejat reszte dobr cimkowickich, pozostala czesé Brwi-
nowa, Kopytowa, Przygodzic oraz palac w Warszawie przy ulicy Miodowej 493,
w wyniku postepowania prawnego, podjetego przeciw niemu przez pelnoletnie juz
Anne i Marie, cérki Dominika Radziwilla (rodzonego brata Michala Hieronima),
ktorych prawnym opiekunem, po $mierci ich ojca, mianowal si¢ samowolnie,
zajmujac przy okazji ich dobra. W 1808 r. Michal Hieronim Radziwill wszedi
w posiadanie majatku Zyczyn w powiecie garwolinskim (zakup od rzadu austriac-
kiego), w 1815 r. nabyt nieruchomos$é w Ujazdowie, w 1816 r. Krolikarnie.

Michat Hieronim Radziwill, kasztelan wilenski od 1775 r., od 1780 r. czlonek
Rady Nieustajacej, zasiadal w Departamencie Wojskowym oraz pelnit urzad ko-
misarza Komisji Edukacji Narodowej, nie wyrézniajac si¢ jednak zadna dziatal-
noscig na tym polu. W czasie pierwszych dwu lat trwania Sejmu Wielkiego
przebywat poza granicami panstwa, unikajac tym samym losu Adama Poninskie-
go. Zamitowan do gromadzenia majgtku i bliskich stosunkéw z przedstawicielami
rzadu rosyjskiego nie porzucit do konca zycia. Podzielala je zreszta w calej pelni
jego zona Helena z Przezdzieckich, rownie jak maz bezwzgledna w dazeniu do
realizacji wlasnych celéw i planéw, ,w ostatnim sposobie samolub, zly obywatel,
nieuczynny”, surowo oceniony przez Juliana Ursyna Niemcewiczal3. Niemniej
rezultat ich do$é kontrowersyjnego trybu zycia, zwlaszcza dziatalnoséci na niwie
majatkowo-gospodarczej przeszedl oczekiwania. Okazal si¢ nim scalony kom-
pleks débr nieborowskich, ktérych ozdobe stanowil patac w Nieborowie i wspa-
nialy park w Arkadii — dzieto Heleny.

Po $mierci obojga (Heleny w 1821 r., Michala Hieronima w 1831 r.) Nieboréw
przeszedl w rece ich syna Michala Gedeona (wg metryki Michata Hieronima
Karola) i jego zony Aleksandry ze Steckich 4. Michatl Gedeon po studiach uniwer-
syteckich w Getyndze, pobycie w DreZnie i Karlsbadzie (w kraju trwalo tymcza-
sem Powstanie Kos$ciuszkowskie) powrécit do Nieborowa w 1795 r., a w roku
nastepnym, z polecenia ojca, znalazl sie wraz z bratem na dworze rosyjskim
Katarzyny II. W 1797 r., juz od Pawla I, otrzymat tytul szambelana dworu, a dwa
lata p6zniej — komandorie krzyza maltariskiego. Po wkroczeniu wojsk napoleori-

2 Tbid.
13 J. Wegner, Nieboréw..., s. 28.
14 Z. Zacharewicz, W1l. Zajewski, Michat Gedeon Radziwitt [w:] PSB, t. 30, s. 309-312.
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skich na ziemie polskie znalazl si¢ w szeregach powstajacego Wojska Polskiego,
w stopniu ptka, i z Napoleonem zwigzat swoja przyszlo$é. Po odwrocie z kampanii
rosyjskiej ozenit si¢ z Aleksandra ze Steckich, ktéra wniosta mu dobra szpanow-
skie kolo Réwnego na Wolyniu oraz klucz czarkowski w Pinczowskiem. Za udzial
w Powstaniu Listopadowym, w kiérym byl przez pewien czas jego naczelnym
wodzem, zostal uwig¢ziony i zestany do Jaroslawia; towarzyszyla mu zona. Pozo-
stali tam do 1836 r. W wyniku represji Michal Gedeon stracil swe litewskie
majatki (Borysowszczyzna w powiecie borysowskim oraz Cimkowicze w powiecie
sluckim), ktére zostaly przejete na skarb panstwa, ale w zwiazku z rozpoczetym
postepowaniem spadkowym po $mierci Michata Hieronima sekwestr cofnieto
i zarzad na nimi oddano Andrzejowi Walentemu Radziwillowi i jego bratankowi
Leonowi, adiutantowi Mikotaja I (bratu i bratankowi Michala Gedeona). Leon
zatrzymal dobra litewskie, natomiast prawa do dobr w Krélestwie (Nieboréw
i Boliméw) przelal na dzieci represjonowanego stryja: Michaline, Karola Andrzeja
i Zygmunta — dziedzica Czarkowow i Nieborowa.

Przejecie Nieborowa przez Zygmunta Radziwilla oznaczalo kres jednosci
i zwarto$ci kompleksu débr stworzonego przez Michala Hieronima Radziwilla.
Nowy wtasciciel wkrétce wyprzedal si¢ ze swoich wszystkich débr w Krolestwie,
nie przywigzujac najmniejszej uwagi do ich loséw. Przykladowo: Arkadi¢ sprze-
datl M. Adlerbergowi, gubernatorowi Finlandii, Nieboréw zas bratankowi Micha-
towl Plotrowi.

Michat Piotr, syn Karola Andrzeja i Jadwigi z Sobanskich, byl wnukiem Mi-
chata Gedeona i prawnukiem Michata Hieronima Radziwittal®. Po ukoriczeniu
studiéw polityczno-administracyjnych powrdcil do kraju i osiadl w Nieborowie,
ktérym zarzadzal. Udato mu si¢ przywrécié do dawnej swietnosci palac i ogréd
w Nieborowie oraz powlekszy¢ biblioteke. W 1881 r. uruchomit fabryke majoliki,
a w 1893 r. odkupit Arkadi¢ od Adlerbergow.

Od 1890 r. dziatal aktywnie w Warszawskim Towarzystwie Dobroczynnosci,
dzielac swoja troske o posiadlo$é nieborowska a losy bezdomnych dzieci. Zmarl
w Warszawie w 1903 r., nie pozostawiajac potomstwa.

Z chwila $mierci Michata Piotra Radziwilla dobra nieborowskie przeszly na
wlasno$é¢ Janusza Franciszka Ksawerego Radziwilla, syna Ferdynanda Fryderyka
i Pelagii z Sapiehéw, wnuka Antoniego i prawnuka Michata Hieronimal6, Janusz,
pdZniejszy polityk, dzialacz konserwatywny, senator, ordynat olycki, osiadl w Nie-
borowie i Szpanowie po zawarciu malzenstwa z Anng z Lubomirskich w grudniu
1905 r.17 Jesli dobra wotynskie obok dochodéw z przedsiebiorstw przemystowych
i spétek finansowych tworzyly podstawy jego pozycji materialnej, to Nieboréw
pozostawal deficytowy. Daleki od §wietnosci z czasé6w Michata Hieronima, wyma-
gal raczej dodatkowych inwestycji, a przede wszystkim podZwigniecia z zaniedba-
nia. Od 1906 r. zarzad Janusza rozszerzyl si¢ dodatkowo na dobra dobrostanskie
zony, Oksg, Czycze i Naglowice w powiecie jedrzejowskim nalezace do matki, oraz

5 Ibid. St. Konarski, Michat Piotr Radziwilt, s. 313-315.
18 Ibid., J. Jaruzelski, Janusz Radziwilt, s. 215-225.
7 Ibid.
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ordynacje olycka ojca. W 1936 r. wszystkie nalezace dori majatki ziemskie two-
rzyly powlierzchni¢ 41 tys. ha i choé¢ ich wtasciciel nalezat do grona czynnych
politykéw, clagle zaangazowanych w swoja dzialalnodé, nie pozostawaly zanie-
dbane. W okresie dwudziestolecia miedzywojennego 1 okupacji niemieckiej Ja-
nusz przebywat czescle] w Warszawie lub poza granicami kraju (z racji pelnionych
funkeji panstwowych badZz przykrych wyrokéw losu — wiezienia w Zwiazku
Radzieckim i Niemczech), niz w Nieborowie. Powrécil tutaj z rodzing dopiero
w pazdzierniku 1944 r., na niedlugi czas z powodu kolejnego aresztowania go
przez NKWD i wywiezienia do Krasnogorska (23 1 1945), skad powrécil dopiero
w 1947 r. Od lutego 1945 r. patacem zajmowal sie prof. Stanistaw Lorentz, na
listowna prosbe Janusza, zas wszystkie dobra nieborowskie zostaly przejete na
wlasnosé panstwa.

Dokumentacja dotyczaca fortuny Radziwilléw z Nieborowa, ich zycia i dziatal-
nosci zachowata si¢ w zbiorach rodzinnych rodu pod nazwa Archiwum Radziwil-
t6w z Nieborowa, ktére to archiwum znajduje sie obecnie w AGAD, gdzie trafilo
z in. archiwallami, tzw. podworskimi, z Wilanowa 22 X 1951 r.. na mocy decyzji
wtadz centralnych. Poczgtkowo przechowywane bylo w Patacu pod Blacha, tym-
czasowej siedzibie Archiwum Gléwnego, skad zostalo przeniesione do Palacu
Raczyriskich przy ulicy Diuglej 7; znajduje sie tu do dzisiajl® Réznorodny w swej
zawartosci zesp6t liczy okoto 45 m. b. akt. Skladaja sie na nie akta ekonomiczne
débr nieborowskich i starostwa bolimowskiego, akta majatkowe i rodzinne oraz
korespondencja. W 1945 r. porzadkowaniem zespotu zajal si¢ Alfred Feliks Wla-
dystaw Piottuch Kublickil®. Ten antykwariusz i archiwista—samouk byl oficerem
rezerwy wojsk pruskich z ukonczong szkolg Srednig. Zajmowal si¢ m.in. porzad-
kowaniem archiwoéw dworskich. Jego dzielem byla inwentaryzacja czesci Archi-
wum Podhoreckiego, zapisanej w 1896 r. Potockim przez Leona Rzewuskiego,
oraz Archiwum Skimborowicza wraz ze zgromadzonym przez tegoz Archiwum
Masonskim. Uporzadkowal ponadto archiwum Andrzeja Potockiego, Archiwum
Potockich z ,Kapicianami” czyli odpisami, ktore sporzadzil, dla Piotra Potockiego
z Bociek, Ignacy Kapica Milewski, autor znanego herbarza. Przebywajac w Rosi
rozpoczatl on prace nad Archiwum Roskim Branickich, ktérych nie dokonczyl.
Archiwum nieborowskim zajgl si¢ w czasie Il wojny Swiatowej. Po Powstaniu
Warszawskim znalazl si¢ w Nieborowie, gdzie pomimo sedziwego wieku spisal
jeszcze 113 pudel akt tzw. administracyjno—gospodarczej czgsci tego archiwum.
Jego inwentarz, bardzo sumaryczny, trafit do AGAD wraz z innymi nieuporzad-
kowanymi aktami (razem 4 m. b.). W Archiwum Gléwnym porzadkowaniem
zespolu zajela sie juz w 1951 r. Iza Mickiewiczowa??. Wyodrebnila ona nastepu-
jace grupy: akta administracyjno-gospodarcze dawniejsze; akta administracyj-

8 J. Wegner., Nieborow...; Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie. Informator o zasobie,
oprac. T. Zielifiska, Warszawa 1992, s. 209.

¥ Stownik biograficzny archiwistéw polskich, t. 1, 1918-1984, oprac. zbior., Warszawa-Lodz
1988, s. 118-119.

% Ibid. s. 143-144.
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no-gospodarcze nowsze; korespondencja. Dokladne opracowanie zaczela od czeg-
$ci nowszej2l, ktora podzielita na dwa dzialy:

A — akta administracji débr nieborowskich do 1905 r.

B — akta Zarzadu Débr i Interesow Janusza Radziwilta. Kazdy z nich upo-
rzgdkowala i posygnowata w grupach rzeczowych. W 1974 r. do zespolu wlaczono
dissoluta, na ktore skladaly si¢ akta z okresu I wojny Swiatowej, jak: brulionowe
wyciagi z ksiag kasowych, bruliony budzetéw i bilanséw, rachunki, koresponden-
cja dotyczaca zaleglych platnosci, akta luZzne dotyczace spraw administracji
nieborowskiej, w tym parcelacji folwarkéw, akta spraw sadowych z wlo$cianami
itp. Zinwentaryzowata je Barbara Janicka.

Rezultatem prac Mickiewiczowej, Janickiej i Janiny Milewskiej stal sie inwen-
tarz kartkowy (opracowany w zasadniczym zrebie przez Mickiewiczowa). Obejmu-
je on 1810 j. a., §j. 27 m. b., opairzonych numeracja ciagla (numerus currens),
ktéra zastgpila poprzednia. Zespél podzielony zostal na nastepujace grupy:

Dissoluta, sygn. 1-32.

Ksigzki przychodu i rozchodu XIX w. (gospodarcze).

Rejestra folwarku Mystakéw i Arkadia.

Akta dzierzawy réznych patacéow.

A. Akta Zygmunia Radziwilla, sygn. 1-62. Akta administracji débr nieborowskich
i mystakowskich, sygn. 63-138; Akta r6zne (osobiste i gospodarcze), sygn. 139-165.

B. Akta osobiste Janusza Radziwilla i jego rodziny, sygn. 166-182; Akta
patacu w Nieborowie, sygn. 183-227; Majatki nalezace do débr nieborowskich,
sygn. 228-288; Inne majatki, sygn. 289-345; Sprawy sadowe rézne, sygn. 346-584;
Pracownicy administraciji, rolni i inni, sygn. 585-654; Hodowla, sygn. 887-951,
(XX w.); Lasy, lowiectwo, sygn. 952-982, (XX w.); Zaklady przemyslowe, sygn.
983-1043, (XX w.); Melioracje i drogi, sygn. 1044-1965, (XX w.); Instytucje spo-
teczne, sygn. 1066-1076, (XX w.); Kasa, sygn. 1077-1810, (XX w.).

Czeg$¢ dawniejsza administracyjno—gospodarcza Archiwum Nieborowskiego,
liczaca 9.5 m. b. akt, zostala w wigkszosci zinwentaryzowana przez Krystyne
Lesinskq, pracownika AGAD. Pozostale 2,5 m. b. stalo si¢ przedmiotem prac
archiwalnych autorki niniejszego szkicu, ktéra starala sig¢ potaczyé nowo tworzone
jednostki z istniejaca wigksza calo$cia bez burzenia, jezeli to tylko bylo mozliwe,
istniejacego uktadu akt, stworzonego przez poprzedniczke. Jednakze nie zawsze
bylo to mozliwe. Nazwy wyodrebnionych wezeéniej grup akt okazywaly sie czesto
niewystarczajace, totez zachodzila koniecznoéé ich uszezegdtowienia lub stworze-
nia nowych. W ten sposéb powstala ostateczna wersja ukladu akt Archiwum
Nieborowskiego, dawniejszego. Tworza go nastgpujace dzialy:

I. Radziwiltowie. Papiery osobiste i rodzinne, sygn. 1A-93.

II. Boliméw, sygn. 94-193.

IIIA. Nieboréw. Akta majgtkowo—prawne, sygn. 194-276.

IIIB. Nieboréw. Sprawy gospodarczo-administracyjne, sygn. 277-849.

IV. Akta innych rodzin, sygn. 850-875.

2 Janina Milewska, Informacja o nieborowskim archiwum gospodarczym, mps, Warszawa 1975,
dostepny w Oddziale Il AGAD.
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V. Publika, sygn. 876-904.

VI. Materiaty informacyjne o dziejach Radziwiltéw, ich archiwum i bibliotece
oraz rozne akta blizej nie zidentyfikowane, sygn. 905-967.

Pierwszy dzial Archiwum Radziwilléw z Nieborowa obejmuje akta odnoszace
sie do rodu jako calosci, jak i jego przedstawicieli wywodzacych si¢ z réznych linii:
olyckiej, nie§wieskiej i kleckiej. Przy czym zadna z nich nie nalezy, do pewnego
momentu, do specjalnie uprzywilejowanych. Sytuacja zmienia si¢ za Michata
Hieronima Radziwilta. Jest to zrozumiale, bowiem on stal sie¢ twérca zwartego
kompleksu débr nieborowskich, a przy tym réwniez i archiwum. Dlatego z jego
pozycji nalezy spojrze¢ na dokumenty tworzace wspomniany dzial pierwszy. Jako
przedstawiciel radziwiltowskiego rodu Michal Hieronim nie mégl odméwi¢ sobie
posiadania kopii dokumentéw nadajacych Radziwillom tytul ksiazecy, i tym
samym gwarantujacych im wyjatkowa pozycje w éwezesnej Rzeczypospolitej. ani
tym bardziej zwigzanych ze swoimi bezposrednimi przodkami. Zastanawiajac sie
nad obecnos$cia wspomnianych materialéw w tym zespole nie mozna catkowicie
odrzucié¢ innego wyjasnienia, wynikajacego z loséw archiwéw radziwillowskich
z NieSwieza i Nieborowa. Oba archiwa byly bowiem laczone i rozdzielane w ciagu
XIX w. i w poczatkach XX w. Niewykluczone, ze nastepstwem tych zabiegoéw stalo
si¢ mechaniczne przeniesienie dokumentéw nalezacych do archiwum radziwil-
lowskiego z Nie§wieza, na co wskazywalby ich przypadkowy charakter wobec
archiwaliéw nieborowskich, stwarzajacy wrazenie wyrwania i niedopasowania do
calosci; przykladem tego jest osoba Albrychta Stanislawa, kanclerza wielkiego
litewskiego, czy Boguslawa, syna Janusza, podczaszego litewskiego, kasztelana
wileriskiego i rokoszanina z 1606 r. Papiery osobiste i rodzinne Radziwitlow two-
rza j. a. od 1 do 94. Wsrod nich znajdujg si¢ papiery dokumentujace nadanie
Mikolajowi Radziwiltowi, wojewodzie wileniskiemu i kanclerzowi wielkiemu litew-
skiemu tytulu ksiazecego przez cesarza Maksymiliana I w dniu 25 II 1519 r.,
przyznanie ksiestwa olyckiego i nieSwieskiego Mikotajowi Radziwillowi ,,.Czarne-
mu”, kanclerzowi litewskiemu i wojewodzie wileniskiemu, przez cesarza Karola V
w dniu 14 XII 1547 r. oraz potwierdzenie praw Radziwilléw: Mikolaja ,Czarnego”,
Mikolaja ,Rudego” i Jana, starosty tykocifiskiego do wymienionych tytuléw przez
kolejnych kréléw polskich: Zygmunta Starego w 1518 r. oraz Zygmunta Augusta
w 1547 r. i 1549 r. Réwniez podobny charakter ma Kopiariusz réznych dokumen-
tow dotyczacych familii ks. Radziwillow z drugiej polowy XVI w. alfabetycznie
zebranych, znajdujacych si¢ pod sygn. 1. Oddzielna grupe stanowia akta Radzi-
wiltéw z linii olyckiej, nieswieskiej i kleckiej. Tworza je dokumenty osobiste:
metryki chrztéw, akty zgonow, pamie¢tniki, materialy zwiazane z dzialalnoscia
polityczna, funkcjami religijnymi jako fundatoréw oraz opiekunéw wyznawcow
i duchowienstwa, ze sprawami sadowymi i prawno-majatkowymi, potwierdzajq-
cymi lub regulujacymi prawa wlasnosci przedstawicieli rodu, a mianowicie:

Albrychta Stanistawa (1593-1656), kanclerza wielkiego litewskiego i ordynata
olyckiego, syna Stanistawa, marszatka wielkiego litewskiego i Marianny z Myszkow?22;

2 W. Szczygielski, Albrycht Stanistaw Radziwitt [w:] PSB, t. 30, s. 150-155.
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Boguslawa (1620-1669), koniuszego litewskiego i generalnego gubernatora Prus
Ksiazecych, syna Janusza, kasztelana wileriskiego i Elzbiety Zofii Hohenzollern?3;
Karola Stanislawa (1669-1719), kanclerza wielkiego litewskiego, najmlodszego
syna Michata Kazimierza i Katarzyny z Sobieskich, ordynata nieswieskiego24;
Michata Kazimierza ,Rybenki” (1702-1762), hetmana wielkiego litewskiego i wo-
jewody wilenskiego, ordynata nieswieskiego i otyckiego, syna Karola Stanistawa,
kanclerza wielkiego litewskiego i Anny Katarzyny z Sanguszkéw?25; Hieronima
Floriana (1715-1760), podczaszego litewskiego i chorazego wielkiego litewskiego,
najmlodszego syna Karola Stanistawa i Anny Katarzyny z Sanguszkéw?8; Karola
Stanistawa ,Panie Kochanku” (1734-1790), wojewody wileniskiego i marszalka
generalnego konfederacji radomskiej, ordynata nieSwieskiego, syna Michata Ka-
zimierza i Franciszki Urszuli z Wisniowieckich2?; Marcina Mikolaja (1705-1782),
krajczego litewskiego i ordynata olyckiego, syna Jana Mikolaja, wojewody nowo-
grédzkiego i Doroty Henrietty z Przebendowskich28;, Marty z Trebickich Radziwit-
lowej, zony Marcina Mikolaja oraz ich dzieci: Michala Hieronima, Antoniego
Mikotaja, Jakuba, Dominika i wnuczek: Marii Anny i Anny Elzbiety, wnuczek po
Dominiku. Sg to w znacznej mierze metryki chrztéw i akty zgonéw wymienionych
0s6b oraz w niewielkim stopniu drobne akta majgtkowe; Dominika Mikolaja
(1653-1697), kanclerza wielkiego litewskiego i ordynata kleckiego, syna Aleksan-
dra Ludwika i Lukrecji Marii ze Strozzich?% Mikotaja Faustyna (1688-1746),
miecznika litewskiego i wojewody nowogrédzkiego, syna Dominika Mikolaja i An-
ny Marianny z Potubinskich3® Barbary z Zawiszéw Radziwillowej. Zony Mikolaja
Faustyna®!l; Jana Mikotaja Aleksandra (1681-1729), wojewody nowogrodzkiego
i ordynata kleckiego, syna Dominika Mikolaja i Anny Marianny z Polubinskich.
Duze znaczenie historyczne ma jego diariusz pisany w okresie 7 I11 1709 —11710,
17241729 oraz akta starostwa jurborskiego32; Doroty Henrietty z Przebendow-
skich Radziwillowej, Zony Jana Mikolaja Aleksandra3®.

Wyjatkowe znaczenie maja materialy dzialu I Archiwum Radziwilléw z Niebo-
rowa zwigzane z osobg Michala Hieronima Radziwilla i jego zony Heleny z Przez-
dzieckich (tworza az 32 j.). Obejmuja dokumenty osobiste Michala Hieronima
Radziwilta potwierdzajace jego szlacheckie pochodzenie, rozliczenia posagowe

3 Ibid., T. Wasilewski, Bogustaw Radziwitt, s. 161-172.

2 Ibid., A. Rachuba, Karol Stanistaw Radziwilt, s. 240-248.

% Ibid., H. Dymnicka-Woloszynska, Michat Kazimierz Radziwill, s. 299-306.

% Ibid., taz, Hieronim Florian Radziwilt, s. 185-188.

7 1bid., J. Michalski, Karol Stanistaw Radziwitt, s. 248-262.

% Ibid., H. Dymnicka-Woloszynska, Marcin Mikotaj Radziwilt, s. 290-291.

¥ Archiwum Radziwillow z Nieborowa, akta dawniejsze, sygn. 6 to akta o charakterze praw-
no-majatkowym.

% E. Szklarska, Mikotaj Faustyn Radziwitt [w:] PSB, t. 30, s. 361-363.

3 ARN, akta dawniejsze, sygn. 3 — akta z lat 1746-1777 dotyczace podzialu spadku po $mierci
Mikotaja Faustyna i jego Zzony Barbary z Zawiszow.

% Ibid., akta dawniejsze, sygn. 7-11, zawieraja rowniez dokumenty posagowe siostr Jana
Mikotaja Aleksandra, Lukrecji i Katarzyny oraz zwigzane z procesem uniewaznienia jego mat-
zeristwa z Dorotg Henrietts.

3 Ibid., sygn. 12-14, akta dotyczace spraw majatkowych i spadku po Dorocie Henrietcie z Prze-
bendowskich.
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z rodzing Heleny z PrzeZzdzieckich, a nawet teksty zyczen, skladanych mu z oka-
zji imienin.

Interesujaca pozycje stanowi tez jego wlasnoreczny diariusz, pisany w latach
1761-1763, oraz materialy zwigzane z kontrowersyjnymi zainteresowaniami po-
litycznymi i majatkowymi. Godne uwagi sa zwlaszcza dokumenty sejmu 1766 r.
oraz akt przystgpienia Michala Hieronima do Konfederacji Targowickiej. Specjal-
nie wartosciowe wydaja si¢ akta odnoszace si¢ do roli Michata Hieronima jako
prawnego opiekuna maloletniego Mateusza Radziwilla, koniuszyca litewskiego
z lat 1778-1782 i Dominika, podkomorzyca litewskiego z lat 1791-1801, a takze
regulujace sprawy majatkowe po Smierci Michala Hieronima i Heleny z Przez-
dzieckich (tu cenne sg zwlaszcza inwentarze palacéw Arkadii i Nieborowa).

Nastepne sygnatury zawieraja dokumenty dotyczace ich dzieci: Krystyny
Marty, Anieli, Karola Lukasza Krzysztofa oraz Walentego. Sa to metryki chrztow>4,

W materialach zwigzanych z nastepcami Michala Hieronima i Heleny z Przez-
dzieckich znajduja sie m.in. akta przebiegu stuzby wojskowej ich syna Michala
Gedeona oraz majatkowo-prawne, dokumentujace przechodzenie débr nieborow-
skich w rece kolejnych wlascicieli, testamenty Aleksandry ze Steckich Radziwil-
towej oraz jej syna Zygmunta — wlodarza krétkotrwalego i niezbyt fortunnego.
Zaniedbania naprawit dopiero Michal Piotr, godny nastgpca tworey i pierwszego
wtasciciela Nieborowa. Papiery Archiwum Radziwilléw z Nieborowa odnoszace si¢
do tego ostatniego mieszcza sie w 10 j. a. Obejmuja dokumenty osobiste i majat-
kowe, wéréd ktorych najwiecej miejsca zajmuja bruliony artykuléw, opracowan
naukowych, historycznych, utworéw literackich oraz materialy zwigzane z dzia-
lalnoscig w Warszawskim Towarzystwie Dobroczynnosci.

Réwnie obfita jest dokumentacja zycia i dzialalnosci ostatniego pana na
Nieborowie. Dzial pierwszy obejmuje wiele akt metrykalnych Radziwilléw niebo-
rowskich.

Kolejne pozcje inwentarza odnosza si¢ do nastepujacych wlascicieli Nieborowa:
Michata Gedeona3® i jego zony Aleksandry ze Steckich3®; Zygmunta, syna Michata
Gedeona i Aleksandry ze Steckich3?; Karola Andrzeja Walentego, syna Michata
Gedona i Aleksandry ze Steckich38; Michala Piotra, syna Karola Andrzeja i Jadwigi
z Sobanskich, wnuka Michata Gedeona3?; Janusza Franciszka Ksawerego, syna
Ferdynanda Fryderyka i Pelagii z Sapiehéw oraz jego Zony Anny z Lubomirskich4°,

Oprocz akt Scisle osobistych sg takze materialy dotyczace dzialalno$ci Janusza
w Stronnictwie Pracy Narodowej, ekonomiczne, materialy odpowiadajace jego
politycznym zainteresowaniom i funkcjom, m.in. problemowi Ukrainy, granicy
wschodniej panstwa polskiego podczas I wojny Swiatowej i polozenia ludnosci
polskiej na terytorium Ukrainy oraz panstwa rosyjskiego, misjom dyplomatycz-

3 Ibid.

¥ Z. Zacharewicz, Wl. Zajewski, Michat Gedeon...

% ARN, akta dawniejsze, sygn. 56-60.

¥ Tbid., sygn. 61-64.

* Ibid., sygn. 65.

¥ Ibid., sygn. 66-75; St. Konarski, Michat Piotr Radziwitt [w:] PSB, t. 30, s. 313-315.
“© J. Jaruzelski, Janusz Radziwitt...
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nym Zdzislawa Grocholskiego i Wlodzimierza Dzieduszyckiego w Rosji, sytuacji
wewnetrznej Rzeczypospolitej w latach 1926-1931 oraz sprawom publicznym.
Z zainteresowaniami politycznymi Janusza wiaze si¢ obecnos§é publikowanych
méw, wyglaszanych w Pruskiej Izbie Panéw przez Bogustawa Fryderyka
(1809-1873), gen. pruskiego i czlonka Izby Panéw, ordynata przygodzickiego?!,
Edmunda Fryderyka (1842-1895), ksiedza, posta do parlamentu Rzeszy, syna
Bogustawa i Leontyny hr. Clary und Aldringen? oraz Ferdynanda Fryderyka
(1834-1926), posta do parlamentu Rzeszy, czlonka Izby Panéw, ordynata olyckie-
go i przygodzickiego syna Bogustawa i Leontyny hr. Clary und Aldringen43.

Na ostatnie pozycje dziatu pierwszego skltadaja si¢ dokumenty osobiste dzieci
Janusza i Anny z Lubomirskich: Edmunda, Ferdynanda i Stanislawa. Sa tu ich
zeszyty szkolne?4,

Dzial drugi inwentarza to akta starostwa bolimowskiego, otrzymanego przez
Michata Hieronima Radziwilta w dzierzawe od Stanistawa Augusta Poniatowskie-
go, a w posiadanie dziedziczne od Fryderyka Wilhelma II, kréla pruskiego. Naj-
starsze dokumenty zwigzane z dobrami bolimowskimi to wypisy z Metryki Koron-
nej z poczatku XVI w. Obok nich obecne s3 inwentarze i lustracje starostwa,
a takze dokumenty nadajace prawa wlasnosci do wspomnianych débr. Podobny
charakter maja archiwalia zwigzane z miastem Bolimowem. Naturalnie, nie ma
wéréd nich akt dokumentujacych prawa wlasnosci. Ich miejsce zajmuja sprawy
podatkowe i zwigzane z obsada urzedéw miejskich, a takze sporne pomigedzy
wladzami miejskimi a starostami. Duza grupe stanowig materialy dotyczace
propinacji (kopie, odpisy i oryginaly przywilejéw miasta, kontrakty dzierzawne,
korespondencja ze starostami) i laséw bolimowskich, réwniez zblizone typem akt.
Przedstawiajac dzial Il nie sposéb pomingé folwarku i wsi o nazwie Zigbki — sygn.
148-154, ktore w przeciwienstwie do innych débr posiadaja w miare pelna doku-
mentacj¢ (obok wypiséw przywilejow z XV w. akta majgtkowo—prawne i korespon-
dencja gospodarcza). Pozostale dobra — jedynie korespondencje w sprawach
panszczyzny, plany folwarkéw oraz skargi wloscian. Akta podatkowe to kwity
podatkéw oplacanych z débr starostwa bolimowskiego, wojtostwa w Humaniu
i Wsi Bolimowskiej. Zas kosciét i szkola w Bolimowie to obszerna grupa Zrédel,
obejmujgca w pierwszym przypadku przywileje dotyczace uposazenia trzech kos-
ciolow bolimowskich, akta spraw sadowych pomiedzy wladzami koscielnymi
a starostami (wykazy kosztow przeznaczonych na prace budowlane, spraw doty-
czacych regulacji débr koscielnych, wreszcie inwentarze i fundusze. W drugim
za$ pelng dokumentacje zwiazana z powolaniem szkoly w latach 1800-1821.

Akta dziatu drugiego zostaly uporzadkowane w nastepujacych grupach: Sta-
rostwa bolimowskiego za kolejnych starostéw: Leopolda Marcina Zamoyskiego
i Konstancji z Podberskich, Stanistawa Gadomskiego, podkomorzego sochaczew-
skiego, sygn. 94-103. Débr bolimowskich z lat 1830-1850, sygn. 104-107. Miasta

“ A, Galos, Bogustaw Fryderyk Radziwitt [w:] PSB, t. 30, s. 173.
“ Ibid., P. Sczaniecki, Edmund Fryderyk Radziwi#t, s. 178-180.
“ Ibid., A. Galos, Ferdynand Fryderyk Radziwilt, s. 181-183.

“ ARN, akta dawniejsze, sygn. 89-93.
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Bolimowa z lat 1519-1857, sygn. 108-117. Propinacji w Bolimowie z lat 1722-1849,
sygn. 118-126. Lasoéw z lat 1808-1867, sygn. 127-146. Ziabek z lat 1443-1838,
sygn. 147-154. Folwarku Bolimowskiego z lat 1795-1796, sygn. 155. Wsi Boli-
mowskiej, Sypienia z 1798 r. i 1848 r., sygn. 156. Humania z pierwszej potowy
XIX w., sygn. 157. Bud Bolimowskich z 1852 r., sygn. 158. Woli Szydlowieckiej
z lat 1795-1860, sygn. 159-169. Gorzelni w Woli Szydtowieckiej z lat 1842-1846,
sygn. 170-173. Folwarkéw réznych z 1825 r., sygn. 174. Spraw budowlanych
z 1852 r., sygn. 175. Podatkéw z lat 1774-1848, sygn. 175a-180. Koséciotéw z lat
1427-1835, sygn. 181-191. Szkoly z lat 1800-1821, sygn. 192-193.

Na dziat trzeci skladajq sie akta zwigzane z Nieborowem. Ze wzgledu na swoéj
niejednorodny charakter zostaly podzielone na majatkowo-prawne (A) i admini-
stracyjno-gospodarcze (B). Pierwsze maja charakter wylacznie prawno-majatko-
wy. Potwierdzaja prawa wlasnosci do rozmaitych débr, rozliczenia finansowe
w transakcjach kupna-sprzedazy i przekazywaniu w dzierzawe, zapisy testamen-
towe i posagowe, akta sagdowe i wyroki w sprawach spornych o dobra. Odnosza
si¢ zaréwno do Nieborowa, jak i wsi stopniowo wlaczanych przez Radziwiltéw do
klucza nieborowskiego. Sa o tyle przydatne, ze w opraciu o nie mozna odtworzyé
proces budowania fortuny przez Michala Hieronima Radziwilla, podobnie jak to
mialo miejsce w przypadku starostwa bolimowskiego dzieki archiwaliom dzialu
drugiego. Réwnie wazne s akta hipoteczne Nieborowa oraz dotyczace sporéw
o grunty. Obejmuja one chronologicznie niemalze cale stulecie, bo lata 1773-1887
i zawierajg materialy zwigzane z transakcjami przeprowadzanymi przez kolejnych
wlasciciell: Nieborowskich oraz kardynata Michala Radziejowskiego z lat
1682-1699, sygn. 194; Towianskich z lat 1715-1766, sygn. 195-196; Lubomir-
skich z lat 1723-1724, sygn. 197; Lochockich z lat 1736-1781, sygn. 198-199;
Michata Ogiriskiego z lat 1765-1790, sygn. 199-201; Michata Hieronima Radzi-
witla z lat 1774-1820, sygn. 201-202, dajacymi im prawa wlasnosci do konkret-
nych débr klucza nieborowskiego: Jasionny z lat 1658-1804, sygn. 203-214;
Sypienia vel Sepnicy z lat 1686-1786, sygn. 215; Lasiecznik z lat 1688-1782,
sygn. 216; Bobrownik z lat 1728-1821, sygn. 217-218; Lupii czyli Arkadii z lat
1448-1820, sygn. 219-225; Chmielnika z 1911 r., sygn. 226; a takze Akta zwig-
zane z ich dlugami, procesami o nie i hipoteka nieborowska z lat 1773-1887,
sygn. 227-273, oraz sporami o grunty z lat 1773-1887, sygn. 274-277.

Akta grupy B to typowe akta gospodarczo-administracyjne, czyli kontrakty
zawierane z urzednikami, oficjalistami, ekonomami, rachmistrzami, rzadcami,
administratorami, plenipotentami i pelnomocnikami zwiazanym z Nieborowem,
ustalajace ich uposazenie, a r6wniez akta personalne, akta popelnionych przez
nich naduzyé, rozliczenia finansowe; instrukcje i dyspozycje wydawane kolejnym
oficjalistom i urzednikom zatrudnionym w dobrach nieborowskich; instruktarze
regulujace caloksztalt organizacji gospodarki w dobrach nieborowskich i drobia-
zgowe dyspozycje gospodarcze; tygodniowe i miesigczne raporty ekonomiczne posz-
czegdblnych folwarkow, informujace o stanie panszezyzny i propinacji; inwentarze
czyli dokladne opisy stanu doébr; plany i kosztorysy zwiazane z pracami budow-
lanymi prowadzonymi na terenie klucza nieborowskiego; akta informujace o ob-
ciazeniach podatkowych i oplatach ubezpieczeniowych optacanych z débr niebo-
rowskich (budynki, inwentarz zywy, zboza); akta kasowe (rachunki i raporty).
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Podobny charakter maja dokumenty zwigzane z lasami, propinacja, mlynem
i tartakiem nieborowskim oraz folwarkami, wlo$cianami, kosciolem i szkola w Nie-
borowie, a takze patacami nalezacymi do Radziwilléw i ich dobrami spoza klucza
nieborowskiego i bolimowskiego. Wspomniane akta zostaly podzielone na grupy:

Administracja débr nieborowskich i bolimowskich (instruktarze i dyspozycje
ekonomiczne dla urzednikow, kopiariusze kontraktéw oraz dokumenty o charak-
terze administracyjnym i gospodarczym) z lat 1776-1939, sygn. 278-311; Rapor-
ty ekonomiczne z lat 1821-1943, sygn. 312-361; Inwentarze débr z lat 1777-1861,
sygn. 362-369; Budownictwo z lat 1817-1838, sygn. 370-371; Podatki z lat
1810-1915, sygn. 372-382; Ubezpieczenia z lat 1822-1901, sygn. 383-388;
Oficjalisci z lat 1776-1823, sygn. 389-393; Uposazenie oficjalistow w latach
1818-1885, sygn. 394-416; Ekonomowie z lat 1818-1826, sygn. 417-419; Rach-
mistrze z lat 1820-1825, sygn. 420-422; Plenipotenci z lat 1823-1850, sygn.
423-445; Pelnomocnicy z lat 1851-1861, sygn. 446-448; Rzadcy z lat 1813-1860,
sygn. 449-524; Administratorzy z lat 1825-1892, sygn. 525-528; Prowent z lat
1771-1862, sygn. 529-602; Kasa dobr nieborowskich w latach 1832-1944,
sygn.— 603-626; Lasy z lat 1830-1877, sygn. 627-655; Propinacja nieborowska
w latach 1766-1877, sygn. 656-672; Austeria z 1830 r., sygn. 673; Mlyn i tartak
w latach 1810-1860, sygn. 674-680; Fabryka farby Krapp w latach 1825-1828,
sygn. 681.

Folwarki: Hrabstwo nieborowskie w latach 1786-1787, sygn. 681; Jasionna
w latach 1778-1856. sygn. 682-687; Krélikarnia w latach 1825-1849, sygn.
688-705; Lasieczniki i Wélka Lasiecka w latach 1786-1938, sygn. 706-716;
Mystakéw w latach 1802-1836, sygn. 717-727; Nieboréw w latach 1835-1942,
sygn. 728-734; Radziwilléow w latach 1854-1856, sygn. 735-736; Lesnictwo
nieborowskie w latach 1936-1939, sygn. 737; Wloécianie w latach 1815-1860,
sygn. 738-763; Kosciol w Nieborowie w latach 1779-1859, sygn. 764-777; Szkola
w Nieborowie w latach 1819-1820, sygn. 778.

Palace w: Nieborowie w latach 1784-1945, sygn. 779-793; Arkadii w latach
1858-1860, sygn. 794; Bialej i Szpanowie z 1825 r. i XVIII w., sygn. 795-796;
Warszawie w latach 1774-1853, sygn. 797-799; Kroélikarni w latach 1778-1843,
sygn. 800-810.

Ogrody w Krolikarni w latach 1817-1830, sygn. 811-817.

Dobra Radziwillow w: Bialolece w latach 1823-1826, sygn. 818-819; Brwi-
nowie w latach 1527-1858. sygn. 820-825; Bystrzycy w latach 1729-1830,
sygn. 826; Cimkowiczach w latach 1775-1834, sygn. 827; Czarkowach w latach
1832-1849, sygn. 828-829; Czarnawczycach w latach 1788-1819, sygn. 830;
Dembicy Zawadach w latach 1819-1820, sygn. 831; Kopytowie i Brwinowie w la-
tach [1495-1510]-1820, sygn. 832-835; Nogawczynach w latach 1704-1707,
sygn. 836; Pieczyskach w latach 1829-1845, sygn. 837-838; Placencji w latach
1797-1817, sygn. 839-840; Kolonii Puste Pole, sygn. 841; Warszawie Ujazdowie
w latach 1791-1838, sygn. 842; Zyczynie, sygn. 843-849.

Dzial czwarty to akta innych rodzin. Najstarsze z nich siegaja roku 1551,
najnowsze — dwudziestolecia mi¢dzywojennego. Réwnie réznorodny jest ich
charakter. Poczawszy od kontraktéw handlowych przez rachunki i pokwitowania
dla rzemieslnikow, dekrety sgdowe, wypisy metrykalne z ksiag koscielnych, akty
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przyjecia do bractw koscielnych, wypisy genealogiczne po utwory literackie,
$wiadectwa przebiegu stuzby wojskowej, odpisy dyploméw ukoniczeniu studiow
na Uniwersytecie Jagielloriskim czy zeszyty szkolne. WSréd nich najbardziej
zwarte grupy tworzg dokumenty odnoszace sie do rodziny Lubomirskich, Potu-
binskich i Brylow z Ocieszyna. Pozostale grupy zawierajg akta indywidualne.

Akta innych rodzin obejmuja sygn. 850-876.

Piaty dzial to publica z lat 1682-1812 (kopie juz od 1347 r.), po koniec XIX w.
(syn. 876-904). Wsrdod nich kopie przywilejow krolow polskich i dokumentéw
wychodzacych z kancelarii krélewskiej, pojedyncze gazetki pisane z korica
XVII w., opracowania historyczne, zbiér dokumentéw dotyczacych konfederacji
barskiej i osiemnastowieczne instrukcje sejmowe i sejmikowe.

Ostatni, szésty dzial skupia materialy informacyjne o dziejach Radziwillow
z lat 1735-1939, opatrzone sygn. 905967, zawierajace akta, ktére nie miescily
sie w przyjetym podziale calego zespolu na grupy. Wsréd nich znajduja si¢ takie
materialy jak: wyciag informacji o rodzinie Radziwiltéw z 1735 r., zbiory wierszy
nieznanych autoréw polskich i obcych, luzne kartki z takimi wierszami, afisz
teatralny, fragmenty réznych inwentarzy, kwity, zeszyty szkolne, wizytowki, plany
wojskowe oraz okoliczno$ciowa korespondencja kondolencyjna.

Podzial zespotu Archiwum Radziwilléw z Nieborowa na cze¢$é dawniejsza
i nowsza jest raczej umowny, bo w kazdej z nich mozna odnaleZé materiaty
z punktu widzenia chronologii kwalifikujace si¢ do jednej lub drugiej czesci, jak
chociazby akta Zygmunta Radziwilla w czeSci nowszej, ktére moglyby znalezé si¢
wéréd dawniejszych, i na odwrét — dokumenty Janusza Radziwilla, ostatniego
wlasciciela Nieborowa, w czg$ci dawniejszej, ktére wypadaloby umiesci¢ wsrod
nowszych. Stanowig one jednak zdecydowang mniejszosé. Pewne niekonsekwen-
cje wynikajq z kolejnosci, w jakiej rozpoczeto prace nad porzadkowaniem zespotu
w AGAD po przejeciu w 1951 r. Woéwczas jako pierwszg wydzielono grupe akt
nowszych nie poswigcajac pozostalym nadmiernej uwagi. Rezultatem inwentary-
zacji stal sie¢ zespdl liczacy 1810 j. a. (sygnatur), posiadajacy okreslony uktad
rzeczowy, gotowy do udostepnienia. Dlatego, ale nie tylko, w chwili rozpoczecia
i kontynuacji prac nad aktami nieuporzadkowanymi, ktére otrzymaly nazwe
Archiwum Radziwiltéw z Nieborowa — cz¢s§¢ dawniejsza, Swiadomie zrezygnowa-
no z praktycznego zastosowania koncepcji sztywnego chronologicznego podziatu
akt na dawniejsze i nowsze, ktéry narzucilby koniecznosé rozbicia istniejacej juz
calosci zespolu. Ten sam argument przemawial réwniez przeciwko scaleniu obu
czesci w jedna. Ponadto za utrzymaniem zespolu w takiej podzielonej postaci
przemawiaja same akta zespotu: ich historyczny charakter, powigzane z kolejnymi
wlascicielami; sa osobiste i majatkowo—prawne, dokumentujace prawa wlasnosci
w cze$ci dawniejszej, i zdecydowanie administracyjno-gospodarcze czesci no-
wszej. Utrzymanie tego podzialu nie utrudnia w niczym korzystania z zespotu;
jego czesci: dawniejszg i nowsza mozna okresli¢ jako Archiwum Radziwiltow
z Nieborowa I i II, zas korespondencje radziwitllowska, nalezgca do tego samego
zespolu (zinwentaryzowang przez Bolestawa Tauroginiskiego w 1945 r.), obejmu-
jaca 14083 j. a., (1251 sygnatur) z lat 1710-1939 i podzielona na dwie serie: listy
Radziwilltéw do Radziwiltéw oraz doméw obcych do Radziwiltéw jako Archiwum
Radziwilléw z Nieborowa — korespondencja.
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Kazda pozycje inwentarzows (j. a. opisana w inwentarzu) tworza nastgpujace
elementy:

Sygnatura: jej numeracja ma charakter ciagly od 1A do 967.

Regest: tytuly oryginalne podane sg w doslownym brzmieniu, w cudzystowie,
w przypadku jego braku podana jest krétka charakterystyka okreslajaca w spo-
s6b szczegdlowy zawarto$é jednostki. Regest poprzedza wyrézniony optycznie
nagtowek — tytul jednostki, a koniczy data odnoszgca si¢ do tresci zawartych
W niej materialow.

Opis formalny rekopisu rozpoczyna informacja o jego stosunku do akt: orygi-
nal, brulion, kopia. Nastepna informacja dotyczy jezyka rekopisu. Dalsze miejsce
zajmuje opis zewnegtrzny rekopisu, uwzglednia on dane o postaci, w jakiej wyste-
puja akta: tom, akta luZne oraz o liczbie stron. a takze informacje czy jest to
rekopis, maszynopis czy druk; ostatnie miejsce zajmuje rubryka sygnatury
dawne, czyli wszystkie sygnatury umieszczone na rekopisie wczesniej, a Swiad-
czace o ich prébie porzadkowania.

Uwagi to ostatnia rubryka: niekiedy uzupelnia informacje podane w poprzed-
nich miejscach, czasem informuje o wszystkich dodatkowych adnotacjach
umieszczonych na r¢kopisie, réwniez o jego stanie zniszczenia lub zaginieciu.
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ARCHIWUM PALACU RADZIWHLOW W NIEBOROWIE
(MUZEUM W NIEBOROWIE | ARKADII)

W 1774 r. wtascicielem débr nieborowskich i palacu w Nieborowie stat sie,
w drodze kupna od Michata Kazimierza Oginiskiego, ks. Michal Hieronim Radzi-
will, ktéry objat jednoczesnie sasiadujgce z nimi starostwo bolimowskie przez
cesje po starodcie Stanistawle Gadomskim. Radziwill, porzadkujac sprawy ma-
jatkowo-prawne débr nieborowsko-bolimowskich oraz inwentarze wyposazenia
i zbioréw artystycznych patacu, zalozyl w Nieborowie pokaZzne archiwum, ktére
z biegiem lat bylo powiekszane i uzupelniane o akta gospodarczo-administra-
cyjne, a takze dokumenty osobiste i rodzinne. Wczesniej dobra nieborowskie
nalezaly do rodu Nieborowskich (od poczatku XIV w.). od ktérych odkupil je wraz
z gotycko-renesansowym murowanym dworem w ostatnich latach XVII w. kardy-
nat Michat Stefan Radziejowski. Kardynat przebudowal istniejacy juz w tym czasie
dwér na barokowy patac wg projektow Tylmana z Gameren. Do 1774 r. kolejnymi
wlascicielami patacu i débr nieborowskich byli: kasztelan leczycki Jerzy Hipolit
Towianski i jego syn Krzysztof Mikolaj (od 1697 do 1723 r.). gen. saski Aleksander
Jakub Lubomirski (do 1736 r.), starosta osiecki Stanistaw Lochocki i jego syn Jan
Jézef (do 1766 r.), ktéry odsprzedal dobra hetmanowi wielkiemu litewskiemu
Michatowi Kazimierzowi Oginiskiemu.

Michal Hieronim Radziwitl? zgromadzil w patacu nieborowskim kolekcje ob-
razéw mistrzdw europejskich — holenderskich, niemieckich, francuskich, wio-

! Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie. Archiwum Radziwillow z Nieborowa. Akta majat-
kowe i gospodarcze dawniejsze. IIIA. Nieboréw. Akta majatkowo—prawne, sygn. 194-202 oraz
II. Boliméw. Starostwo bolimowskie, sygn. 100-101; J. Wegner, Nieboréw, Warszawa 1954; W. Piw-
kowski, Nieboréw. Rezydencja i dobra nieborowskie [w:] Materiaty do dziejéw rezydencji w Polsce.
Wajewodztwo rawskie, rkps w Stowarzyszeniu Historykow Sztuki w Warszawie — Wydawnictwo
.Sztuka Polska”.

2 Michat Hieronim Radziwill (1744-1831), syn Marcina Mikolaja z linii kleckiej, krajczego
litewskiego i Marty z Trebickich. Od 1771 r. miecznik wielki litewski, marszalek konfederacji na
sejmie pierwszego rozbioru w 1773 r., od 1775 r. kasztelan wilefiski, od 1790 r. wojewoda
wileriski, w latach 1792-1793 czlonek Rady Nieustajacej. Ozeniony w 1771 r. z podkanclerzanka
litewska Helena z Przezdzieckich.
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skich i hiszpanskich oraz portrety osobistosci polskich i obeych, gabinet kilku-
nastu tysiecy rycin, ksiegozbior unikatowych starodrukow (od poczatku XVI w.),
zespoly mebli polskich, angielskich i francuskich, zbiory sztuki zdobniczej —
sreber, porcelany, szkiet i tkanin. Dla niego warszawski architekt Szymon Bogu-
mit Zug zatozyl w Nieborowie ogrod w stylu francuskim i przebudowat w 1784 r.
wnetrza wschodniej czesci pigtra palacu w stylu wezesnoklasycystycznym. Jego
malzonka, Helena z Przezdzieckich Radziwiltowa (1753-1821), zalozytla w 1778 r.
w poblizu Nieborowa stynny ogréd romantyczny, ktéry nazwata Arkadia; utrzy-
many w stylu angielskim z pawilonami ogrodowymi, bogato wyposazonymi
w dzieta sztuki, gtéwnie antycznej®.

Z chwila intromisji Michata Hieronima Radziwilta do débr istnialo juz w Nie-
borowie archiwum rodziny Nieborowskich. PéZniej powiekszono je o dokumenty
archiwalne kolejnych wtascicieli, obejmujace akta wlasnosciowe, majatkowo—pra-
wne { sgdowe. Michal Hieronim Radziwill wigaczyt do archiwum akta starostwa
bolimowskiego. a sprawujac opieke nad ordynacja nie$wieska w imieniu nielet-
niego Dominika Radziwilla, pdZniejszego dowddcy pulku szwolezerow gwardii
napoleoniskiej, ktéry zginal pod Hanau w 1813 r., takze czes¢ archiwum nieswie-
skiego. W 1812 r. znalazly sie w archiwum nieborowskim przechowywane od
drugiej potowy XVII w. w Nie§wiezu akta unii Litwy z Polska i przywilejow litew-
skich, pochodzgce z Archiwum Wielkoksiazecego w Wilnie. Ta czesé archiwum
nieswieskiego, ktéra znalazla sie w Nieborowie, liczaca 27 tek (ok. 15 000 doku-
mentéw archiwalnych, zawierajacych takze nadania krélewskie, kontrakty, in-
wentarze oraz listy krolewskie i korespondencje Radziwitléw od 1620 r.), wrécita
do NieSwieza w 1902 r., odkupiona przez ordynata nieSwieskiego Antoniego Fry-
deryka Radziwilla za 200 000 rbs od éwczesnego wlasciciela Nieborowa Michala
Piotra Radziwilla. W czasie 1 wojny swiatowej Maria Réza z Branickich Radziwit-
lowa i archiwista nieswieski Antonin Iwanowski, chronigc najcenniejsze doku-
menty archiwalne, przewiezli z NiesSwieza do Warszawy akta unii i przywileje
litewskie i zdeponowali w patacu Janusza Radziwilla przy ul. Bielaniskiej, skad
w 1927 r. akta unii horodelskiej i lubelskiej zostaly przeniesione do Biblioteki
Ordynacji hr. Krasinskich w Warszawie, a pozostale do gmachu Archiwum Glow-
nego przy ul. Marszatkowskiej 113; tu z in. dokumentami archiwum nieswieskie-
go udostepnione zostaly do badan naukowych?. W czasie okupacji hitlerowskiej
oryginal koronny aktu Unii Lubelskiej i in. dokumenty unijne przechowywano
(marzec 1940 r. — sierpien 1944 r.) w sejfie w podziemiach patacu radziwillow-
skiego przy ul. Bielanskiej. Patac Radziwilléw splonat w czasie Powstania War-

* J. Wegner, Arkadia, Warszawa 1948; W. Piwkowski, Et in Arcadia ego, ,Rocznik Muzeum
Narodowego w Warszawie”, t. 31,1987, s. 95-160; tenze, Arkadia, Warszawa 1995.

4 S. Ptaszycki, Gdzie sie podzialy i przechowujq akty unii Litwy z Polskaq?, .Kwartalnik Historycz-
ny”, Lwow 1902, s. 590; E. Barwiriski, Archiwwum ks. Radziwiltéw w NieSwiezu, rys jego historii
i sprawozdanie z poszukiwar [w:] Architvum Komisji Historycznej PAU, Krakéw 1909-1913, s. 9;
J. Jakubowski, Archiwum Paristwowe Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i jego losy, ,Archeion”,
t. 9, 1931, s. 7, 10; Akta unii Polski z Littvg 1385-1791, wyd. S. Kutrzeba, W. Semkowicz, Krakow
1932, s. 21, 23; J. Wegner, Nieborow, s. 162; T. Zielifiska, Archiwa Radziwitéw i ich twérey,
#Archeion”, t. 66, 1978, s. 119.
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szawskiego (25 VIII 1944 r.) i prawdopodobnie zaden z ukrytych tam dokumentéw
nie ocalal, choé utrzymuje si¢ wersja, ze akta przed pozarem zostaly zrabowane®.

Do 1944 r. dobra nieborowskie pozostawaly w rgkach kolejnych spadkobier-
cow sposrod rodziny Radziwittéw: gen. napoleoniskiego i jednego z wodzéw naczel-
nych Powstania Listopadowego Michala Gedeona Radziwilla (1778-1850), jego
syna Zygmunta Radziwilta (1822-1892), wlasciciela Szpanowa na Wolyniu Mi-
chala Piotra Radziwilta (1853-1903) oraz ordynata olyckiego, znanego polityka
i dzialacza gospodarczego dwudziestolecia migdzywojennego Janusza Radziwilla
(1880-1967). W czasie zarzadzania przez Radziwilléw Nieborowem, od 1774 r.
przez 170 lat, powstal gléwny zrab tzw. Archiwum Radziwiltéw z Nieborowa, ktory
w polaczeniu z archiwum wezeéniejszym, obejmowal akta archiwalne (czg¢$ciowo
w odpisach) od 1424 do 1944 r.

Archiwum nieborowskie do§¢ wezeénie zaczelo shuzyé pracownikom nauki i in.
tworcom jako zZrédlo dokumentéw historycznych. Przed 1847 r. czerpal z niego
obficie znany historyk Leon Rzyszczewski, prywatnie zie¢ Michala Gedeona
Radziwilta, ozeniony z Michaling Radziwittéwna, ktéry wykorzystal Zrédta niebo-
rowskie gtéwnie do redagowanego przez siebie tzw. Kodeksu Rzyszczewskiego®. Od
1875 r. informacje o archiwum nieborowskim znalazly si¢ w drukowanych przewod-
nikach dotyczacych prywatnych zbioréw bibliotecznych i archiwéw?. Postuzyl sie
archiwaliami nieborowskimi Michal Piotr Radziwill piszac swoje opracowania
historyczne, publikowane najpierw we fragmentach we lwowskim ,Przewodniku
Naukowym i Literackim”®, pézniej wydane jako ksiazka Ostamia waojewodzina
wileriska (Helena z Przezdzieckich Radziwittowa)®. W czasach Janusza Radziwilla
z archiwum nieborowskiego korzystali Wladystaw Stanistaw Reymont, w 1910 r.
poszukujacy materialéw Zrédlowych do trylogii Nil desperandum!®, Szymon Aske-

5 J. Jaruzelski, Radziwilt Janusz Franciszek Ksawery [w:] Polski stownik biograficzny, t. 30/2,
Warszawa-Wroclaw-Krakow-Gdansk-Lodz 1987, s. 224 (wg relacji Boleslawa Tuhan-Taurogin-
skiego i Izabeli Edmundowej Radziwillowej). Wbrew sugestii J. Jaruzelskiego, akt fundacyjny
ordynacji radziwillowskich, sporzadzony 20 VII 1586 r. w Nieswiezu przez Mikolaja Krzysztofa
i Stanislawa Radziwillow, pozostal po wybuchu wojny w zbiorach AGAD i zachowal sie w doku-
mentach pergaminowych archiwum (sygn. 8434). Te wiadomosé, jak i in. cenne uwagi zawdzie-
czam doc. dr Teresie Zielinskiej oraz dr Violetcie Urbaniak, za co obu Paniom serdecznie dzigkuje.
$ Codex Diplomaticus Poloniae quo continentur privilegia Regnum Poloniae Magnorum Ducum
Lithuaniae, Bullae Pontificum nec non Iura a Privatis Data... studio et oppera Leonis Rzyszczewski
et Antoni Muczkowski, t. 1, Warszawa 1847, s. 307, 333, 345, 356, 360, 362, 364.

" F. Radziszewski, Wiadomosé historyczno-statystyczna o znakomitszych bibliotekach i archiwvach
publicznych i prywatnych..., Krakéw 1875, s. 51; H. Wilder, Polskie archiwa, muzea, zbiory i zbie-
racze. Utozone wedtug miejscowosci, ,Rocznik Naukowo-Literacko-Artystyczny (Encyklopedycz-
ny) na rok 1905”, Warszawa 1905, s. 16; E. Chwalewik, Zbiory polskie. Archiwa, biblioteki,
gabinety, galerie, muzea i inne zbiory pamiqtek przesztosci..., t. 2, Warszawa 1926-1927, wyd. 2,
s. 5.

$ Z Archiwum Nieborowskiego: Ostainia wojewodzina wileriska — Dom Radziwi#téw Kleckich
w przeddzien drugiego rozbioru Polski — Stosunki Radziwitéw z dworem rosyjskim i pruskim
w czasie ostatniego rozbioru, ..Przewodnik Naukowy i Literacki”, t. 16, Lwow 1888, s. 590-599,
820-834, 945-953; ibid. Wspomnienia z czaséw Wielkiej Wojny (zapiski z archiwum nieborow-
skiego), t. 17, 1889, s. 741-760, 846-858.

* Lwow 1892.

10 J. Wegner, Kronika [w:] Nieboréw 1945-1970. Ksigga pamigtkowa, Warszawa 1970, s. 25.
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nazy do monografii ks. Jozefa Poniatowskiegoll, Zygmunt Batowski do monografii
Jana Piotra Norblinal?, Witadystaw Tatarkiewicz do studiéw nad twoérczoscia
Aleksandra Ortowskiego i Michata Ploniskiego 12 1 Kazimierz Michatowski do pracy
o antycznej Glowie Niobe !4,

Archiwum Radziwiltéw do 1923 r. mieécilo sie w patacu nieborowskim, w przy-
ziemiu wiezy zachodniej; poZniej na trzecle] kondygnacji tejze wiezy. | wojna
Swiatowa, mimo spladrowania przez Niemcdw — pod nieobecno§é wlascicieli —
biblioteki nieborowskiej, dzigki zapobiegliwo$ci 6wezesnego administratora zarza-
du débr Feliksa Pawiniskiego, nie dotknela zbioréw archiwalnych. W sierpniu
1939 r. archiwum zostalo zniesione do sklepione] Sali Weneckiej na parterze
1 spakowane do 9 drewnianych skrzyn, w ktorych przetrwalo bezpiecznie calg
okupacje. Duzg zastuge w zachowaniu podczas wojny nieborowskich zbioréw
archiwalnych maja Edmund Radziwill, starszy syn wlasciciela, ktéry zarzadzat
W tym czasie dobrami nieborowskimi, i jego malzonka Izabela. Mimo stacjonowa-
nia w patacu zmieniajgcych sie sztabéw kwatermistrzowskich Wehrmachtu, ustrze-
gli oni przed grabiezg nie tylko zbiory artystyczne, lecz takze biblioteke i archi-
wum !5, W dniu 3 II 1945 r. 6wezesny dyrektor Muzeum Narodowego w Warszawie
Stanistaw Lorentz — dzialajac na prosbe Janusza Radziwilla — zabezpieczyl
oficjalnie w imieniu Muzeum patac w Nieborowie i jego zbioryl6. W tym czasie
Radziwiltowie przebywali w obozie NKWD w Krasnogorsku pod Moskwa. Miano-
wany przez Lorentza kustosz Muzeum w Nieborowie i Arkadii, Jan Wegner, juz
na wiosng 1945 r. podjal trud rozpakowania i uporzadkowania nieborowskiego
archiwum. W pracach tych udzielil mu cennej pomocy Alfred Piottuch-Kublicki,
archiwista Potockich w Krzeszowicach i Branickich w Wilanowie, ktory juz wcze-
$niej inwentaryzowal nieborowskie zbiory archiwalne, a od paZdziernika 1944 r.
znowu znalazl si¢ w Nieborowiel?. Stare archiwum nieborowskie, choé¢ bylo
w duzej czeSci uporzadkowane jeszcze w czasach Michala Piotra Radziwilla,
w koricu XIX w., a jego dokumenty miescily si¢ w obszernych pudlach introliga-
torskiej roboty, zawieralo takze material archiwalny promiscue. szczegolnie po-
chodzacy z czas6w nowszych. Rekopismienny inwentarz sumaryczny, sporzadzo-
ny dla starszej grupy archiwaliéw nieborowskich przez Alfreda Piottuch-Kublic-
kiego, stuzyl jeszcze do ostatnich lat jako skorowidz zbioréw. W pazdzierniku
1951 r., w ramach og6lnopolskiej akcji scalania zasob6éw Zrédlowych, Muzeum
w Nieborowie i Arkadii przekazalo Archiwum z Nieborowa do Archiwum Gléwnego
Akt Dawnych w Warszawie!8, Archiwum nieborowskie zostalo zlozone poczatko-

W Sz. Askenazy, Ksigze Jézef Poniatowski 1763-1813, Warszawa 1905.

12 Z. Batowski, Norblin, Lwow 1911.

13 W. Tatarkiewicz, Aleksander Ortowski, Warszawa 1926; tenze, Michat Ploriski, Warszawa 1926.
4 K. Michalowski, Ein Niobekopf aus den Sammlungen des Firsten Radziwitt in Nieboréw,
.Archéologische Anzeiger. Beiblatt zum Jahrbuch des Deutschen Archéologischen Institut”,
1927, szp. 58-70.

5 Relacja Wladystawa Nowickiego, czlonka osobistej stuzby ksigzecej w Nieborowie.

16 S. Lorentz, O Nieborowie [w:] Nieboréw 1945-1970. Ksiega pamiqtkowa..., s. 95 n.; J. Jaruzel-
ski, Radziwilt..., s. 224.

17" J. Wegner, Nieboréw...; tenze, Kronika...

8 J. Wegner, Nieboréw..., s. 161.



ARCHIWUM PAELACU RADZIWHEOW W NIEBOROWIE 85

wo w Wilanowie, a potem przeniesione do siedziby AGAD w patacu Raczynskich
przy ul. Dlugle] 7, gdzie jest przechowywane do dzisiaj. W AGAD archiwalia
nieborowskie stanowig wyodrebniony, zwarty zespol, nazwany Archiwum Radzi-
wittéw z Nieborowal®.

W Nieborowie pozostal niewielki zespot archiwalny, dotyczacy bezposrednio
spraw zwlazanych z rezydencja i ogrodami zabytkowymi, obejmujacy inwentarze
wyposazenia patacu i ogrodu nieborowskiego oraz pawilonow ogrodowych w Arkadii,
a takze plany débr, projekty i rysunki architektoniczne, zbiory kartograficzne
rézne oraz zespél fotografii rodzinnych Radziwitlow. W 1967 r., podczas prac
remontowych w patacu, zostala odkryta skrytka z dokumentami, w ktorej odna-
leziono teczke z pewna ilo$cia akt osobistych Janusza Radziwilta. Zachowala si¢
rownlez korespondencja Janusza Radziwilla, skierowana glownie do zony Anny
z Lubomirskich, takze korespondencja z rodzicami — Pelagia i Ferdynandem
Radziwiltami — i in. czlonkami rodziny, np. bratem Karolem i siostrg Marig
Matgorzata Potocka, oraz zbiodr listow do Janusza Radziwilla z czaséw okupacji.

Zasoby archiwalne, przechowywane w Nieborowie, dzielg si¢ na siedem grup:
. Inwentarze. II. Dokumenty administracyjne, gospodarcze, finansowe. IIl. Akta
osobiste 1 korespondencja. IV. Rézne materialy archiwalne nie zwigzane z Niebo-
rowem. V. Plany, rysunki architektoniczne, albumy. VI. Mapy. VII. Fotografie.

Przedstawi¢ tu zasoby archiwum nieborowskiego w najkrotszym, selektyw-
nym przegladzie. Tytuly dokumentéw archiwalnych maja zapis skrotowy, czesto
modernizowany, ale oparty w zasadzie na jezyku oryginatu. Z szeroko pojgtego ze-
spolu zbioréw kartograficznych zostaly wydzielone plany miast i débr, ktére
wlaczono do grupy planéw i projektow architektonicznych. natomiast wlasciwy
zesp6l kartograficzny archiwum nieborowskiego utworzyly mapy wielkoskalowe.

Inwentarze

Protokél posiedzenia sadéw grodzkich warszawskiego, gostyriskiego i raws-
kiego z 20-21 IV 1694 r., ustalajacy rozdzial débr pomiedzy Nieborowskimi
a M. S. Radziejowskim (jezyk oryginatu lacifiski 1 polski, sygn. Rkp. 174)2%; In-
wentarz débr nieborowskich 13-23 VIII 1774 spisany (Rkp. 175)21; Opis miasta
Bolimowa i débr bolimowskich, czwarta éwieré XVIII w. (Rkp. 177); Regestr
mebléw w patacu nieborowskim, 1775 r. (Rkp. 130); Regestr mebléw i wszelkich
sprzetow w palacu nieborowskim, 1775-1779 r. (Rkp. 131); Opisanie pokojow
z przynalezyto§ciami w patacu nieborowskim, 1784 r. i Dyspozycja koniuszemu
(Rkp. 126 ab); Specyfikacja zbroi i wszelkiego moderunku (w Nieborowie), 1788 r.

¥ B. Smoleriska, T. Zielinska, Archiwalia prywatne w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych w War-
szawle (Archiwa magnackie), ,Archeion”, t. 38, 1962, s. 168-197; T. Zielifiska, Archiwa Radzi-
wittéw 1 ich twoérey..., s. 126; V. Urbaniak, Archiwum Radziwittéw z Nieborowa w zbiorach
Archiwum Gtéwnego Akt Dawnych [w:] Miscellanea historico-archivistica, t. 6, 1995.

2 Protokét zawiera opis inwentarzowy pierwotnego, gotycko-renesansowego murowanego dworu
Nieborowskich w Nieborowie i jego otoczenia.

2 Zawlera opls inwentarzowy patacu barokowego 1 jego wnetrz oraz ogrodu, zabudowy folwar-
cznej 1 wsi,
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(Rkp. 137); Spis obrazéw i rycin (w Nieborowie), po 1824 r. (Rkp. 157); Katalog
ksiazek w patacu w Krélikarni, po 1828 r. (Rkp. 153); Katalog przedmiotéw sztuk
picknych w patacu w Nieborowie i Arkadii, spisany przez Antoniego Blanka,
1831 r. (Rkp. 140); Katalog przedmiotow sztuk pigknych znajdujacych sie w pa-
tacu w Krélikarni, sporzadzony przez Antoniego Blanka, 1831 r. (Rkp. 168);
Katalog przedmiotéw sztuk picknych znajdujacych si¢ w patacu w Warszawie,
sporzadzony przez Antoniego Blanka, 1831 r. (Rkp. 138)22; Wyjatek z inwentarza
pozostalosci po S. p. Michale Hieronimie ksigciu Radziwille w roku 1831, spisa-
nego mianowicie co do biblioteki w dobrach Jego Nieborowie bedacej (Rkp. 140);
Opisanie réznych mobiliéw znajdujgcych sie w Arkadii, 1817 r. (Rkp. 143); In-
wentarz mobiliéw w Arkadii, ok. 1817 r. (Rkp. 152); Katalog ksiazek z biblioteki
ksiezny Radziwillowej, wojewodziny wilenskiej (jezyk oryginatu francuski), 1815r.
(Rkp. 133).

Spis ruchomosci w patacu nieborowskim i Arkadii, 1836 r. (Rkp. 134)23; Spis
ruchomodci z inwentarza palacéw nieborowskiego i arkadyjskiego ubyltych w cza-
sie 1831-1840 r. (Rkp. 136); Wykaz ruchomosci zbytecznych w Nieborowie, Ar-
kadii i Krolikarni, ktére moglyby byé przedanymi, 1838 r. (Rkp. 141); Inwentarz
ruchomosdci znajdujacych sie w palacu nieborowskim i arkadyjskim, 1840 r.
(Rkp. 165); Inwentarz wszelkich ruchomosci znajdujacych sie w patacu i innych
zabudowaniach w Arkadii, 1841 r. (Rkp. 132); Wykaz obrazéw wyciagnietych
losem dla Leona Radziwiltla, 1841 r. (Rkp. 128); Wykaz przedmiotéw przewiezio-
nych z Arkadii do Krélikarni przez Teofila Schiillera, 1842 r. (Rkp. 158); Ksiazka
do zapisywania ruchomosci zabieranych z palacykéow arkadyjskich do patacu
nieborowskiego, jako tez wydajacych sie do Warszawy i Krélikarni, 1842 r. (Rkp.
142); Konsygnacja ruchomosci patacéw arkadyjskiego i nieborowskiego do War-
szawy i Krélikarni przestanych, 1842-1844 r. (Rkp. 129).

Inwentarz ruchomosci w palacu ksiecia Zygmunta Radziwilla w Nieborowie,
1856 r.2% (Rkp. 151); Spis inwentarza w palacu nieborowskim, 1857 r. (Rkp. 146);
Katalog Galerii Obrazéw w palacu nieborowskim, utworzony 1865 r. (Rkp. 144);
Spis ruchomosci w palacu ksiecia Zygmunta Radziwilla w Nieborowie, 1865 r.
(Rkp. 150); Spis mebli wydanych naczelnikowi powiatu lowickiego, 1867 r. (Rkp.
162); Katalog przedmiotéw wystawionych na publiczng licytacje, 1869 r. (Rkp.
145); Inwentarz patacu i folwarku w Nieborowie, 1871 r. (Rkp. 135 ab); Wykaz
ruchomosci przewiezionych (przez Zygmunta Radziwilla) do Paryza, 1876 r. (Rkp. 148).

Wykaz porcelany z szafy i gablotki w Gabinecie, 1915 r. (Rkp. 172)25; Spis
rzeczy nalezacych do Januszostwa Radziwilléw, znajdujacych sie w Szpanowie,
1920 r. (Rkp. 159); Inwentarz palacu Nieborowskiego, 1939 r. (Rkp. 127).

2 Materiat zebrany podczas inwentaryzacji zbioréw Radziwitla, opublikowany: A. Blank, Galeria
Obrazéw stawnych mistrzéw z réznych szkdét zebranych przez $.p. ks. Michata Hieronima
Radziwitta, Warszawa 1835.

3 Po $mierci Michata Hieronima Radziwilla w 1831 r., do 1840 r. trwaly procesy o sukcesje
pomiedzy spadkobiercami. W latach 1840-1850 wlascicielem byl Michal Gedeon Radziwitl.

2 W latach 1851-1879 zarzad nad dobrami nieborowsko-bolimowskimi sprawowal Zygmunt
Radziwitt, syn Michala Gedeona.

» W 1905 r. wlascicielem Nieborowa zostal Janusz Radziwilt z linii antonifisko-olyckiej. Brak
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Dokumenty administracyjne, gospodarcze, finansowe

Akta Bolimowskie, 1783-1839 r. (Rkp. 187); Kwitariusze Zarzgdu Miasta
Bolimowa, 1796-1810 r. (Rkp. 178); Akta réznych rekwizycji burmistrzéw Miasta
Bolimowa do Dominii Nieboréw czynionych, 1825-1828 r. (Rkp. 1886); Akta
procesu o las z Miastem Bolimowem 1828-1838 r. (Rkp. 183); Rozstrzygnigcie
Senatu w sprawie sporu o procenty pomiedzy Michatem Hieronimem Radziwillem
a spadkobiercami Dominika Radziwilta, 1820 r. (Rkp. 161); Rachunek Antoniego
Blanka za oszacowanie Galerii Obrazéw w Nieborowie, Arkadii, Krélikarni i War-
szawie, 1831 r. (Rkp. 160); Rachunki rzemieslnikéw zatrudnionych przy budowie
i wyposazeniu willi Aleksandry Radziwiltowej w Arkadii, 1857-1858 r. (Rkp.
166ab); Dziennik kassowy (débr nieborowskich) od 1 V 1881 do 1 VI 1882 r. (Rkp.
184); Akta fabryki fajanséw artystycznych i piecéw kaflowych w Nieborowie
1881-1885 r. (Rkp. 180)25.

Akta osobiste i korespondencja

Akta osobiste Michala Piotra Radziwilla, 1868-1882 r. (Rkp. 181); Akta oso-
biste Janusza Radziwilta, 1897-1936 r. (Rkp. 182); Listy do Heleny Radziwiltowej
— Listy od Heleny Radziwillowej (kopie z archiwum nieswieskiego) (Rkp.
79/1-14)%7; Listy Ferdynanda Radziwilla do Janusza Radziwilla, 1903-1920 r.
(Rkp. 188/1I); Listy Pelagii z Sapiehéw Radziwillowej do Janusza Radziwilla,
1903-1924 r. (Rkp. 188/1Il); Listy Karola Radziwilla do Janusza Radziwilla,
1903-1905 r. (Rkp. 188/]); Listy Marii Malgorzaty z Radziwillow Potockiej do
Janusza Radziwilla, 1903-1944 r. (Rkp. 188/V); Listy Anny z Lubomirskich
Radziwiltowej do Janusza Radziwilta, 1904-1939 r. (Rkp. 188/1V); Listy rézne,
1904-1943 r. (Rkp. 188/VI]); Listy do Janusza Radziwilla z okresu okupacji
1942-1945 r. (Rkp. 189).

Rézne materialy archiwalne nie zwiazane z Nieborowem

Nadanie mieszczanom stuckim na wieczng wlasnos$é gruntéw cerkwi Przemie-
nienia Panskiego w Stucku, przez kasztelana wileriskiego Janusza Radziwilta 5
IV 1606 r. (Rkp. 89/1); Ordynans hetmana wielkiego litewskiego Janusza Radzi-
wilta do rotmistrza Hrehorego o ruszenie choragwi bedacej pod jego komenda,
1652 r. (Rkp. 89/2); Specyfikacja sum na dobrach Kaleczew zostajacych, ksiezom
Misjonarzom w Lowiczu do zaplacenia nalezgcych, druga éwieré XVIII w. (Rkp.
78); Kontrakt zastawny ksiezom Misjonarzom w Lowiczu débr Szczecin i Lubowi-
dza w ziemi rawskiej, wlasnosé¢ Wladystawa i Katarzyny Tarnowskich, 1724 r.
(Rkp. 30); Kwity kwarciane ze starostwa i wojtostwa grabowskiego (Marcin Radzi-

inwentarzy opisowych z lat 1879-1905, kiedy wlascicielami byli Michal Piotr Radziwill, poZniej
wdowa po nim Maria z Kierzgayltow—Zawiszow.

% W latach 1881-1885 funkcjonowata w Nieborowie manufaktura majoliki artystycznej, zatozo-
na przez Michala Piotra Radziwitla.

Z M.in. listy od kréla Stanistawa Augusta Poniatowskiego, 1zabeli z Poniatowskich Branickiej,
w. ks. Konstantego; listy do Michata Hieronima Radziwilla.
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will, Jézef Doruchowski), 1752-1754 r. (Rkp. 83); Kwity kwarciane z wéjtostwa
wsi Krasowice (Konstanty Wezyk), 1768 r. (Rkp. 84); Dziennik podrézy hr. Rudolfa
Tyzenhauza (kopia, jezyk francuski), 1801 r. (Rkp. 179)28,

Plany, rysunki architektoniczne, albumy

Plany miast: Plan Warszawy, Ricaud de Tirregaille, 1762 r. (Nb 680 M[uzeum]
Nlarodowe] Wlarszawal)); Plan Warszawy, Giovanni Antonio Rizzi-Zannoni, 1772 r.
(Kart. 278); Planta Miasta Warszawy z Przedmies$ciami Piotr Hennequin, Michel
Keyl, wyd. Michat Gréll, Warszawa 1779 r. (Kart. 279); Plan St. Petersburga,
Mattheus Roth, 1776/1791 r. (Arch. 5644); Plan Berlina, Daniel Friedrich Sot-
zman, 1792 r. (Kart. 147); Plan patacu Radziwitéw w Warszawie i jego otoczenie,
1760 r. (Arch. 5618); Plan patacu i ogrodu Brithla na Woli koto Warszawy, Szymon
Bogumit Zug (Arch. 5615); Plan miasta Skaryszewa (koto Radomia), Maciej
Deutsch, 1762 r. (Arch. 5637).

Plany débr: Projekt przeksztatcenia ogrodu w Nieborowie, Szymon Bogumil
Zug, ok. 1770 r. (Arch. 5596); Plan ogdlny zatozenia patacowo—-ogrodowego w Nie-
borowie, Szymon Bogumil Zug, 1775 r.2% Mapa Starostwa Bolimowskiego z wy-
miaru geometrycznego roku 1776 (Arch. 5583); Plan Krélikarmni koto Warszawy,
Tymoteusz Nowicki, 1800 r. (Arch. 5616); Plan wsi Mokotéw z Kroélikarniq, wyk.
Franciszek Johnney, 1810 r. (Arch. 5611); Plan nowego folwarku na Budach,
1817 r. (Arch. 5603); Mapa rozmiaru ekonomicznego wsi Budy Bolimowskie,
Grabina, Mtynek i folwarku Noski, Jan Kulpinski, 1826 r. (Arch. 5591); Plan
oryginalny laséw i gruntéw nalezqgcych do wsi Kozic, wyk. Ksawery Dobrowolski,
1831 r. (Arch. 5592); Plan rozmiaru ekonomicznego Bolimowa oraz folwarkéw i wsi
Humin, Wola Szydtowiecka, Jan Kulpinski, 1825 r. (Arch. 5590); Plan pomiaro-
wo-podziatowy laséw Strazy Nieboréw, Jozef Ostrowski, 1839 r. (Arch. 5595);
Plan rozmiaru ekonomicznego wsi i folwarku Arkadii, Jézef Ostrowski, 1839 r.
(Nb 2787 MNW); Plan rozmiaru ekonomicznego laséw do doébr Nieborowa nalezq-
cych, a mianowicie poreby Siwica, Pieriki, Bielawy, Kaczew, Zagonki, Bartniczka,
Stara Altana, tyse Pole, Mogity, Kepiste, Chojniak i Kalen, Jozef Ostrowski, 1839r.
(Arch. 5594); Plan ogélny rozmiaru ekonomicznego dobr nieborowskich, a miano-
wicie wsi Nieborowa, Piask, Lasiecznik, Wélki Lasieckiej, Sypnia, Jasionny, fol-
warku Puste Pole i Arkadia, Jozef Ostrowski, 1840 r. (Nb 2845 MNW); Plan
pomiarowy kolonii Karlshof (w dobrach nieborowskich), Jézef Ostrowski, 1844 r.
(Arch. 5586); Pierworys pomiarowy wsi Wolki Lasieckiej, wyk. Jozef Cegielski,
1862 (Arch. 5614); Pierworys pomiaru ogdlnego gruntéw folwarcznych Wélka
Lasiecka w dobrach Nieboréw, Mikotaj Sliwiniski, 1865 r. (Arch. 5613); Odrys
pomiaru _folwarku Kaczew nowo utworzonego z laséw do débr Nieboréw nalezq-
cych, Lucjan Hejne, 1871 r. (Arch. 5612); Obrys okregéw Lisie Pole, Mogity,
Kepiste, Chojniak od débr Boliméw, Lucjan Hejne (Arch. 5633); Plan osady

% Tytul oryginalny: Journal de Voyage fait en 1801 de Zotudek a Carlsbad.

* Tytut oryginalny: Plan general du chateau de Nieborow avec ses jardins et avenues levé I'an
MDCCLXXV, sygnowany. Obecnie znajduje si¢ jako depozyt w Dziale Rysunku i Grafiki Polskiej
Muzeum Narodowego w Warszawie, sygn. Nieb. 223.



ARCHIWUM PALACU RADZIWHEOW W NIEBOROWIE 89

miynarskiej Mystakéw, Lucjan Hejne, 1871 r. (Arch. 5621); Plan sprawdzajgcy
linie graniczng pomiedzy dobrami Boliméw a Miedniewicami, Jan Kosmulski,
1900 r. (Arch. 5610); Plan poktadu torfu potozonego w obrebie lesnym Siwica,
1900 r. (Arch. 5622); Plan urzqgdzenia gospodarstwa lesnego w lasach doébr Niebo-
réw po 1906 r. (Arch. 5593); Odrys pomiaru folwarku Nieboréw, Aleksander
Debicki/K. Manikowski, 1876/1920 r. (Arch. 5585); Plan osady karczemnej poto-
zonej we wsi Nieboréow, Lucjan Hejne /Jozef Bukowski, 1877/1931 r. (Arch. 5601).

Nieborowski zbiér rysunkéw architektonicznych zawiera kilka zespoléw pro-
jektow i rysunkéw inwentaryzacyjnych. Jako pierwszy z zespoléw mozna wymie-
nié¢ grupe projektéw architektonicznych dotyczgcych zamoéwien budowlanych
Radziwiltéw do ich rezydencji w Nieborowie, Arkadii, Krélikarni w Warszawie
i Szpanowie na Wolyniu. Sg to projekty i rysunki architektoniczne Szymona
Bogumila Zuga, Jozefa Sierakowskiego, Henryka Ittara, Franciszka Marii Lancie-
go, Juliusza Klosa, Romualda Gutta i Kazimierza Skoérewicza. Druga grupe
stanowig rysunki architektoniczne Giacomo Quarenghiego (w liczbie 44), ktére
przywiozla do Nieborowa z Petersburga ksiezna Helena Radziwillowa, dokonujac
tam zakupéw w latach 1794-18023°.

Trzecig grupe stanowia rysunki architektoniczne z archiwum budowlanego
Henryka Briihla, ktére odnosza si¢ gtéwnie do budowli projektowanych na terenie
Drezna (55), okolic Drezna (16), Warszawy (15) i okolic Warszawy (4). Lacznie zbior
nieborowski obejmuje 478 obiektéw, ktore znajduja sie obecnie w depozycie
w Dziale Rysunku 1 Grafiki Polskiej Muzeum Narodowego w Warszawie. Zbiér
rysunkéw architektonicznych z Nieborowa jest opracowany i opublikowany w ka-
talogu rysunkéw architektonicznych warszawskiego Muzeum Narodowego®L.

W archiwum patacu w Nieborowie pozostala natomiast pewna liczba dotad
niepublikowanych projektéw i rysunkéw architektonicznych, a wéréd nich: Pro-
jekt elewacji palacu Briihla w Dreznie, Johann Christoph Knoffel, ok. 1740 r.
(Arch. 5632); Projekt nieokreslonego patacu w Dreznie, Johann Christoph Knof-
fel, ok. 1740 r. (Arch. 5626)3%; Projekt fasady willi dwukondygnacjowej, siedmio-
osiowej z trzyosiowym ryzalitem, Johann Christoph Knéffel (?), ok. 1740 r. (Arch.
5628); Projekt mostu na rzece Rawce w Bolimowie, 1800 r. (Arch. 5624); Plan
kanalu doprowadzajacego wode do Nieborowa, wyk. geometra Wanke, 1806 r.
(Arch. 5620); Projekt drenazu fundamentéw willi Aleksandry ze Steckich Radzi-
wiltowej w Arkadii, Franciszek Maria Lanci, 1856 r. (Arch. 5625); Projekt pawilo-
nu-oranzerii (Szpanéw?), 1860 r. (Arch. 5602); Projekt przebudowy zajazdu w Nie-
borowie, Leandro Marconi, 1885 r. (Arch. 5587); Projekt przebudowy czesci zajazdu
na mieszkania, Leandro Marconi, 1885 r. (Arch. 5634); Projekt nowego szczytu
na zajezdzie w Nieborowie, Stanistaw Adamczewski (?), 12 VIII 1895 r. (Arch.
5631); Przekréj poprzeczny palacu w Nieborowie, Leandro Marconi, ok. 1886 r.

% M. Kwiatkowski, Polski zbior projektéw architektonicznych Giacomo Quarenghi, .Biuletyn
Historii Sztuki”, t. 22, 1960, nr 2, s. 170-172.

3 A. Rottermund, Katalog rysunkéw architektonicznych ze zbioréw Muzeum Narodowego w War-
szawie, Warszawa 1970.

% Napis oryginalny: ,Par terre du Palais de Mr. de Saul a Dresde beautet par Mr. Knieffel”.
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(Arch. 5604); Szkice do projektu rozbudowy patacu w Nieborowie, Michal Piotr
Radziwill, ok. 1886 r. (Arch. 5605); Projekt ambony do kosSciola w Nieborowie,
F. Krauze, ok. 1886 r. (Arch. 5599); Szkic elewacji i rzut kosciola Sw. Antonie-
go w Padwie, Michat Piotr Radziwill, ok. 1890 r. (Arch. 5609): Projekt przebudowy
kosciota rzymskokatolickiego w Rownem, Stanistaw Adamczewski, 1897 r. (Arch.
5589); Projekt przeksztalcenia wiez palacu w Nieborowie, 1907 r. (Arch. 5606);
Projekt przebudowy patacu w Nieborowie, Atelier Fellnera i Helmera w Wiedniu,
1913 r. (Arch. 5619); Projekt powiekszenia palacu w Nieborowie, Juliusz Klos,
19183 r. (Arch. 5588): Projekt nowego spichrza w Nieborowie, Juliusz Klos, 1913 r.
(Arch. 5629); Szkic do projektu nadbudowy Il pietra w palacu w Nieborowie,
Romuald Gutt, 1921 r. (Arch. 5639); Projekt przebudowy palacu w Nieborowie,
Romuald Gutt, 1921 r. (Arch. 5584); Projekt kapliczki przy drodze do Chylenca,
Jan Fedorowicz, 1936 r. (Arch. 5598); Plan sytuacyjny bylego kosciola Kawaleréw
Maltanskich w Stolowiczach (kolo Baranowicz), 1938 r. (Arch. 5600).

Albumy i sztambuchy: Ksiega Pamiatkowa Arkadii, 1799-1831 r. (Rkp. 171)33;
Sztambuch Heleny Radziwillowej, 1801-1809 r. (Alb. 1); Album z rysunkami
Ferdynanda Radziwilta, 1817 r. (Alb. 16); Szkicowniki Ferdynanda Radziwilla
(Alb. 7, 13); Album z rysunkami Ferdynanda Radziwilla i Elizy Radziwilléwny,
1818 r. (Alb. 21); Album Elizy Radziwiltéwny, ok. 1820 r. (Alb. 22); Album Wandy
z Radziwilléw Czartoryskiej, 1832-1847 (Alb. 13)34; Sztambuch sentymentalny
Luizy z Hohenzollernéw Radziwillowej, 1835 r. (Alb. 2); Szkicowniki Ferdynanda
Fryderyka Radziwilla, 1856-1885 r. (Alb. 5, 9, 10, 18, 20, 25, 29, 34, 36, 37, 39,
40-43)35; Szkicownik Ferdynanda Fryderyka Radziwilta z podrozy na Kresy Wschod-
nie, 1858 r. (Alb. 35); Szkicownik Ferdynanda Fryderyka Radziwilla z podrozy na
Litwe, 1862 r. (Alb. 11); Szkicowniki Ferdynanda Fryderyka Radziwilta z podrozy
do Wioch i na Sycylie, 1867 r. (Alb. 24, 30); Album kopii Pelagii z Sapichow
Radziwittowe] z rysunkéw Elizy Radziwittéwny w archiwum nieSwieskim, po 1864 r.
(Alb. 45); Szkicownik Michala Piotra Radziwilla, ok. 1879 r. (Alb. 51); Szkicownik
Michata Piotra Radziwilla, po 1879 r. (Alb. 52).

Mapy

Wsréd cymeliéw kartograficznych zbioréw nieborowskich wyrézniaja sie dwa
globusy, sporzadzone w 1693 r. na zlecenie kardynala d’Estrées przez weneckiego
kartografa Vincenzo Coronelliego przy wspolpracy Arnolda Deuveza i Jeana Bap-
tiste Nolina, przedstawiajace glob ziemskKi i sfere nieba, przeznaczone do krélew-
skiego palacu w Wersalu (sygn. Nb 407, 408 MNW). Takze Atlas Mattheusa

% M.in. wpisy Juliana Ursyna Niemcewicza, Marii z Czartoryskich Wirtemberskiej, Aleksandra
Fredry, Karola Kniaziewicza, Jozefa Zajaczka, Michala Sokolnickiego, Stanislawa Fiszera, Igna-
cego Pradzynskiego, Jana Hipolita Kozietulskiego.

% Sg to szkicowniki z rysunkami utalentowanego mlodego pokolenia Radziwillow z linii berlin-
sko-poznarnskiej, potomstwa Antoniego Radziwilta i Luizy z Hohenzollernéw: Ferdynanda
(1798-1827), Elizy (1803-1834), Wandy, pozniejszej Konstantowej Czartoryskiej (1813-1845).
% Ferdynand Fryderyk Radziwilt (1843-1926), ordynat otycki, cztonek Izby Panow parlamentu
berliriskiego, diugoletni prezes Kota Polskiego, ojciec Janusza Radziwilla.
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Seuttera z lat 1714-1720 r. (Bibl. V/585), Atlas Chin, Mongolii i Tybetu, sporza-
dzony przez Jeana—Baptiste d’Anville’a w Paryzu w potowie XVIII w. (Bibl. V/584a),
Atlas J.-B. d’Anville’a, zawierajacy 53 plansze kartograficzne z calego sSwiata,
sporzadzone w latach 1719-1779, wydany z inicjatywy Ludwika Filipa Orlean-
skiego w Paryzu, 1786 r. (Bibl. V/584b) i Zestaw 8 tablic obserwacyjnych odchy-
lert ighy magnetycznejna obu pétkulach, sporzadzony po 1775 r. (Kart. 165-172)36.

W archiwum znajduje si¢ kilkadziesiat map, glownie z XVIII i XIX w., przed-
stawiajacych zdjecia kartograficzne Polski przedrozbiorowej, jej cze$ci wechodza-
cych po rozbiorach w sklad Rosji, Prus i Austrii, a takze mapy Rosji z Syberia,
Niemiec, Francji, Italii i Batkanéw, mapy pocztowo-komunikacyjne i kartogra-
fia historyczna (wojenna). Zaprezentuj¢ wybor tytuléw, charakteryzujacych ca-
losé zasobu:

Mapy Rzeczypospolitej przedrozbiorowej: Mapa Wielkiego Ksiestwa Litewslkie-
go (Krzysztofa Radziwilla Sierotki), oprac. przez Macieja Strubicza i Tomasza
Makowskiego, 1603 r. (Kart. 30; egz. nieborowski jest amsterdamska reprodukcja
Petera Schenka i Gerarda Valka); Mapa szczegolowa Beskidu Sadeckiego. wyko-
nana odrecznie, 1747 r. (Kart. 232); Mapa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, oprac.
Jan Niepracki, Tobias Mayer, wyd. Spadkobiercy Johanna Baptisty Homanna,
Norymberga 1749 (Kart. 31, 116); Mapa Polski z Wielkim Ksiestwvem Litewslkim
i ziemiami przylegtymi, Bartlomiej Folin, Warszawa 1770 (Kart. 139)37; Mapa
Wojewédztwa Lubelskiego Karola de Perthées, 1784 r. (Kart. 283); Mapa Woje-
wodztwa Krakowskiego i Ksigstwa Siewierskiego Karola de Perthées, 1792 r.
(Kart. 281).

Mapy porozbiorowe: Mapa tzw. Litwy Rosyjskiej (woj. inflanckie, witebskie,
mScistawskie, potockie, miriskie), wyd. Spadkobiercy J. B. Homanna, Norymberga
1775 (Kart. 28, 86); Mapa Lodomerii i Galicfi, wyd. Spadkobiercy J. B. Homanna,
Norymberga 1775 (Rart. 72); Mapa Prus Potudniowych, oprac. Franz Ludwig
Gussefeld wg Gian Antonia Rizzi-Zannoniego, Theodora Filipa von Pfaua, wyd.
Weigel-Schneider, Norymberga 1793 (Kart. 103); Mapa ziem polskich w granicach
porozbiorowych Rosjt, Prus t Austrii, Daniel Friedrich Sotzmann, Berlin 1796
(Kart. 98); Atlas Inflant w XIV kartach przedstawiajqgcych okregi (powiaty), oprac.
Ludwik Mellin, wyd. Johann Friedrich Hartknoch, Ryga-Lipsk 1798 (Kart. 100,
141, 142, 144, 146: zachowalo sic 5 kart powlatow Haapsal, Wendenstein,
Wesenberg, Fellin, portéw battyckich); Mapa Galicji Zachodniej z okregami tarnow-
skim, rzeszowskim, sanockim, duklariskim, Joseph Liesganig, Wiederi 1803 (Kart.
239); Mapa Departamentu Poznariskiego, wyd. Spadkobiercy J. B. Homanna,
Norymberga 1804 (Kart. 231); Mapa Ksiestwa Warszawskiego po Traktacie Tylzyc-
kim 1807, wyk. odrecznie Kiinzel, 1807 r. (Kart. 119); Mapa Ksiestwa Warszaw-
skiego po Traktacie Tylzyckim 1807, oprac. Franz Ludwig Glissefeld, Weimar 1807

% Tytut oryginalny: Carte des dedinaisons et inclinaisons de Uaiguille aimantée redigée d'aprés
la table des observations Magnétiques faits par les Voyageurs depuis l'anée 1775.

¥ Sygnowana odrecznie obok drukowanej sygn. Bartlomieja Folina: Designée par S. G. Zugk
Architecte de la Cour Electorale de Saxe. Wynika z tego, ze Szymon Bogumil Zug byt co najmnie;j
projektantem ozdobnej winiety tej mapy.
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(Kart. 87); Mapa Polski Stanistawwa Rendziny wg Gian Antonia Rizzi-Zannonie-
go, Gilly’ego, Textora, Liesganiga, Metzburga, wyd. Tranquillo Mollo, Wiederi 1810
(Kart.50-53).

Mapy Cesarstwa Rosyjskiego: Wiellka mapa Cesarstwa Rosyjskiego z terytoria-
minaAlasce, Aleksander Wilbrecht, Petersburg 1793 (Kart. 69); Mapa Ingrii, wyd.
J. B. Homann, Norymberga 1734; Zespét szczegétowych map terytorium Cesar-
stwa Rosyjskiego, wyd. Rosyjska Akademia Nauk w Petersburgu w latach 1770-
1774, oprac. Ivan Fomitsh Truskott, Jacob Friedrich Schmidt: mapy guberni
petersburskiej, archangielskiej, orenburgskiej, wyborgskiej, nowogrodzkiej, smo-
leniskiej, pskowskiej i mohylowskiej, kijowskiej, astrachanskiej, sybirskiej, tereny
od ujscia Jeniseju do Morza Biatego, Mangazji i Jakucji, jeziora Bajkal (Kart.
41-46, 88, 89, 90-96); Mapa odkryé geograficznych w basenach Morza Czulkoc-
kiego i Morza Beringa, wyd. Cesarska Akademia Nauk w Petersburgu, 1773 (Kart.
39); Mapa granicy Rosji z Turcjq na odcinku miedzy morzami Azowskim i Kaspij-
skim, oprac. George Louis le Rouge, Paryz 1770 (Kart. 35); Mapa Stepu Tataréw
Nogayskich i pétwyspu Krym, oprac. Jacob Friedrich Schmidt, Franz Anton
Schraembl, Petersburg 1787 (Kart. 40).

Prusy, Slask, Saksonia, Turyngia, Westfalia: Mapa Prus Wschodnich, wyd.
Spadkobiercy J. B. Homanna, Norymberga, przed 1772 (Kart. 118); Mapa Melc-
lemburgii i Brandenburgii, oprac. Gian Antonio Rizzi-Zannoni, Paryz 1760 (Kart.
228); Ksiestwo Slgskie po traktacie wroctawskim 1742 r., oprac. Tobias Mayer,
wyd. Spadkobiercy J. B. Homanna, Norymberga 1749 (Kart. 230); Mapa okregu
Freyburg (Turyngia), wyd. Peter Schenk, Amsterdam 1754 (Kart. 48); Mapa Dolnej
Westfalii, oprac. Gian Antonio Rizzi-Zannoni, Paryz 1758 (Kart. 4); Mapa Ksie-
stwa Saksonii (mapa zbiorcza i 11 map szczegdlowych), okregi: Lipsk, Drezno,
Freyburg, Frauenstein, Altenberg, Lauterstein, Augustusburg, Chemnitz, Sach-
senburg, Stolpen, Radeberg Luzycki, Carlsbad, Borna, Wurtzen, Eilenburg,
Diiben, Colditz, Leissnig, Rochlitz, Grimma, Mutschen, Schonburg, Glauchau,
Waldenburg, Lichtenstein, wyd. Peter Schenk, Amsterdam 1758 (Kart. 127-137);
Mapa Marchit Gérnych fuzyc, wyd. Peter Schenk, Amsterdam 1759 (Kart. 245);

Austria, Czechy, Wegry: Mapa Krélestwa Wegier i krajéw przylegtych: Tran-
sylwanil, Dalmacji, Chorwacji, Stowenii, Boéni, Serbii, wyd. J. B. Homann,
Norymberga, pierwsza polowa XVIII w. (Kart. 60); Mapa Krélestwa Czech, okregi:
Saatz, Leitmeritz, Bunzel, Konigsgriatz, Chrudim, Czaslau, Kaurzim, Rakonitz,
Pilsen, Beraun, Prachin, Bechin, hrabstwo Glatz i kraina Eger oraz okreg Starej
Pragi (XV kart), oprac. Johann Christoph Muiller, wyd. Spadkobiercy J. B. Homanna,
Norymberga 1742-1776 (Kart. 149-163); Mapy Ziem Austriackich (VI kart): mapa
zblorcza, Arcyksigstwo Austriackie Gorne, Arcyksiestwo Austriackie Dolne, Ksig-
stwo Styril, Ksiestwo Karyntii, Ksiestwo Karniolii, oprac. Tobias Mayer, wyd.
Spadkobiercy J. B. Homanna, Norymberga 1774 (Kart. 27).

Inne kraje europejskie: Mapa krélestw skandynawskich — Szwecji, Danil
i Norwegti, wyk. Jean Janvier, Paryz 1762 (Kart. 111); Mapa Szwajcarii z ozna-
czeniem 13 kantonéw, oprac. Robert de Vaygondy, koniec XVIII w. (Kart. 5);
Mapa Zjednoczonych Prowingji Niderlandéw, wyd. Jean Covens, Corneille Mortler,
Amsterdam plerwsza potowa XVIII w. (Kart. 62); Okolice Metzu, oprac. Abraham
de Fabert, po 1610 r. (odbitka pézniejsza), (Kart. 112); Szczegétowa mapa Francfi,
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oprac. Jean-Baptiste Poirson, Paryz 1798 (Kart. 164); Mapa Prowingji Lavoro
w Italii, oprac. Domenico de Rossi, Rzym 1714 (Kart. 26); Mapa Dolnej Lombardii
z Wenecjq, Mantuq, Parmq, Modeng, Triestem, oprac. Nicolas Sanson d’Abeville,
Paryz przed 1667 r. (Kart. 14); Mapa Imperium Ottomariskiego w Europie, oprac.
Friedrich de Witt, Amsterdam ok. 1725 (Kart. 226); Mapa Imperium Ottomariskiego
w Europie, Azji i Afryce, oprac. Wilhelm Delisle, Jahann Mathias Hase, wyd.
J. B. Homann, Norymberga 1737 (Kart. 179).

Mapy pocztowo-komunikacyjne: Mapa pocztowej komunikacji Francji, oprac.
Jean-Baptiste Joillot 1740 r., Paryz 1788 (Kart. 13); Mapa pocztowo-komunika-
cyjna krajéw niemieckich, wyd. Spadkobiercy J. B. Homanna, Norymberga 1780-
1786 (Bibl. 5681); Mapa europejskiej czeSci Rosji z podziatemn na gubernie i obwo-
dy (powiaty) z oznaczeniem pocztowych i innych gtéwnych drog, wyd. Cesarskie
Wydawnictwo Kartograficzne, Petersburg 1799 (Kart. 64); Mapa pocztowa i po-
drézna Krélestwa Polskiego i Wielkiego Ksiestwwa Poznariskiego, oprac. Juliusz
Kolberg, Olesnica 1817 (Kart. 102); Mapa komunikagcji kolejowej w Europie Cen-
tralnej, oprac. Ulrich Hendschel, wyd. Carl Jigel, Frankfurt n. Menem 1863
(Kart. 54); Mapa komunikacji kolejowej i zeglugi parowej oraz poczty i telegrafu
Cesarstwa Austro-Wegier, oprac. Vincenz Schusser, Wiedenn 1866 (Kart. 85);
Mapa potaczeh komunikacyjnych w Srodkowej Europie, oprac. C.J. C. Raab, wyd.
Carl Fleming, Glogéw ok. 1870 (Kart. 68).

Kartografia historyczna (wojenna): Dzikie Pola (teatr wojen rosyjsko-tureckich
1735-1739 i 1768-1774 oraz twierdze i warownie), plansze: 1-3. Wotyr, 4. Podo-
le, 5. Chocim (kopia), 6. Zaporoze, 7. Sicz, 8. Twierdza Oczakéw, oprac. George
Louis le Rouge, Paryz 1769-1774 (Kart. 285/1-3, 36/1-2, 114, 37, 33); Plan
rozlokowania Krélewskiej Armii Polskiej i Ksiazeco-Elektorskiej Armii Saskiej
w obozie pod Neustadt kolo Drezna w sierpniu 1753 r.. rysunek odreczny (Kart
115); Teatr wofny fracusko-niemieckiej 1796, zestaw XII plansz operacji wojen-
nych (brak pl. X): 1. Operacja miedzy rzekami Lahn i Sieg (14-21 VI), 2. Bitwa
pod Malsch (9 VII), 3. pod Neresheim (11 VIII), 4. pod Amberg, 5. pod Wirtzburg
(3 IX). 6. pod Biberbach (2 X), 7. pod Emmendingen (19 X), 8. pod Schliengen
(24 X), 9. pod Kehl, 11. pod Huningue, 12. Mapa zbiorcza teatru wojny francu-
sko-niemieckie] 1796 r. (Kart. 4, 124, 193, 213, 214, 218-222, 224); Teatr
kkampanii wtosklej Bonapartego 1796-1797, plansze operacji wojennych pod
Lonato, Castiglione, Solferino, Cairo-Montenotte, Mantua, Arcole, Rivoli (Kart.
1-3, 191, 316, b. n.)38, Mapy sztabowe z napoleoriskiej kampanii rosyjskiej 1812
(Kart. 234-240: zachowaly sie karty A.4. Abo (Turku), A.7. Grodno, A.8. Lublin.
Lwoéw, A.9. Kamieniec, B.4. Petersburg, B.5. Pskéw, B.7. Minisk)3% Plan oblezenia
Sewastopola przez armie i floty angielsko—francusko-tureckie podczas Wojny
Krymskiej, wyd. Simon Schropp, Berlin 1885 (Kart. 63); Atlas historyczny Joachi-
ma Lelewela, Paryz-Lille 1844.

¥ Plansze z Atlas pour l'histoire critique et militaire des guerres de la Revolution nalezaly do gen.
Karola Kniaziewicza.
% Mapy stanowily wyposazenie sztabowe gen. Michata Gedeona Radziwilta.
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Fotografie

Zespdl fotografii w archiwum nieborowskim gromadzi przede wszystkim
portrety fotograficzne wtascicieli i rodzin z nimi skoligaconych oraz zdjgcia sytu-
acyjne, dokumentujace Zycle dworu i jego mieszkancéw, Zycie rodzinne, uroczy-
stosci, spotkania towarzyskie, polowania itp. Najciekawszy zespdol stanowiag
fotogramy warszawskiego fotografika Jana Mieczkowskiego z lat 1885-1906:
portrety fotograficzne Michala Piotra Radziwilta, Marii Malgorzaty Radziwilléwny
(péZniej Potockiej), rodziny Jerzego Fryderyka Radziwilla z NieSwieza, fotogramy
zbiorowe ze §lubéw Zdzistawa Lubomirskiego (1893 r.) i Karola Ferdynada Radzi-
wilta (1906 r.). Inne interesujace fotografie tworza zespét portretéw rodzinnych
oraz zdjeé grupowych z czaséw poprzedzajacych I wojne swiatowa i z okresu
dwudziestolecia miedzywojennego. Do nich naleza: seria szesciu fotograméw
z jubileuszu sze$édziesieciolecia malzenstwa Ferdynanda Fryderyka Radziwilla
i Pelagii z Sapiehéw w Antoninie w 1924 r., fotografie z wizyty prezydenta RP
u Janusza Radziwilta w Olyce w 1930 r., portrety fotograficzne Janusza Radziwil-
la i Anny z Lubomirskich oraz ich cérki Krystyny z lat 1905-1937, albumy ze
zdjeciami rodzinnymi, z wyjazdéw do Wloch, polowan, spotkan towarzyskich z lat
1891-194340,

“© Archiwum w Nieborowie miesci sie w patacu (Muzeum w Nieborowie i Arkadii), adres: 99-416
Nieboréw, tel. 0.46.385635, jest czynne codziennie oprocz sobét i dni §wigtecznych w godz. 10-14
(obowigzuje wczesniejsze zgloszenie przyjazdu).
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SPORY O DOBRA NEUBURSKIE

.Gdy cztery chcesz otrzymad, pros o dziesigé.
Kto niewiele zakroi, matym go zbywajq; kto
wiele zamierzy, znaé daje, ze malym go nie
odby¢ i ze swoje trzyma wysoko. Kto si¢ o wiel-
kie kusi, padnie przynajmniej na srednim, kto
dopina matego, blizszym jest niczego”.
Andrzej Maksymilian Fredro, Zgdlo i miéd
maqdrosci. Antologia aforyzmu polskiego,
Wroclaw 1984, s. 14.

Wsréd rozlicznych konfliktéw, jakie rozgrywaly sie w tonie Rzeczypospolitej
w drugiej polowie XVII w. i na poczatku nastepnego stulecia. tzw. sprawa neu-
burska odegrata znaczna rolg. Nazwe swa zyskala u wspélczesnych od glosnego
malzenstwa Ludwiki Karoliny Radziwilléwny, naéwczas wdowy po Ludwiku mar-
grabim brandenburskim, z ks. neuburskim Karolem Filipem. Sednem sprawy
byly ogromne dobra (Zrédla rowniez zwa je neuburskimi, aczkolwiek w réznych
okresach pojecie to odnosi sie badZ do calo$ci, badz tylko do czesci tych débr),
ktére Ludwika Karolina, ostatnia z linii birzanskiej Radziwitléw, odziedziczyla po
ojcu Boguslawie, koniuszym litewskim i po matce Annie Marii Radziwiltéwnie.

Atrakcyjnos$é owej fortuny, a przez to i jej dziedziczki, spowodowata, iz Radzi-
wittéwna byta obiektem rozlicznych zabiegdéw matrymonialnych magnatéw pol-
skich i litewskich, jak rowniez przedstawicieli kilku Swietnych rodéw europej-
skich. O tym, zZe jej kolejne dwa malzeristwa nie stanowily tylko jej prywatnej
sprawy, $wiadcza najlepiej sejmy z lat osiemdziesigtych XVII w. (1681 i 1688/89
— oba zreszta zerwane). Zwlaszcza drugie malzenstwo Ludwiki Karoliny z ks.
neuburskim Karolem Filipem, zawarte potajemnie, juz po daniu stowa krélewi-
czowi Jakubowi Sobieskiemu, wywotalo prawdziwa burze. Ten tzw. afront berlifi-
ski omal nie spowodowat rozpadu Ligl Swietej i wystapienia z niej Polskil.

! Z. Wojcik, Jan Sobieski 1629-1696, Warszawa 1983, s. 444.
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Jan III Sobieski rozpoczynal sejm warszawski 1688/89 r. majac w reku doku-
ment Radziwiltéwny, ktéry pozwalal mu na przejecie jej dobr w razie nie doj$cia
do skutku postanowionego malzenstwa z jego najstarszym synem. Dodatkowym
argumentem, ktéry krél poddat do rozwazenia stanom, byla propozycja przezna-
czenia dochodéw z tych débr na cele wojenne. Ewentualnemu wzrostowi potegi
Sobieskich zdecydowanie przeciwstawiala sie opozycja litewska z Sapiehami na
czele. Na dodatek byli oni finansowani przez dwory berlinski i wiedenski. Jedna
z przyczyn, dla ktérych Leopold I optacat Sapiehéw, bylo to, iz nie chcial dopu-
$cié do pozbawienia fortuny radziwillowskie] swego szwagra, ks. neuburskiego
Karola FilipaZ?.

Ludwika Karolina pozostata przy swych dobrach, uzytkujac je az do $mierci
w 1695 r. O tym, ze sprawa débr neuburskich nie zostala ostatecznie zalatwiona,
$wiadezy najlepiej umieszczenie jej w konstytucjach Sejmu Niemego w 1717 r.8

Juz te wzmianki o politycznych aspektach konfliktu rzucaja nieco $wiatla na wa-
ge problemu. Tymczasem do tej pory nie doczekaliSmy si¢ obszerniejszego opra-
cowania kwestii neuburskiej. Byé moze sprawila to dlugotrwalosé¢ owego sporu,
stojacego na granicy dwéch réznych przeciez okreséw dziejow Rzeczypospolitej.

Podstawe Zrédlowa niniejszej pracy stanowia przede wszystkim Zréodla rekopi-
$mienne przechowywane w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w zespole Archi-
wum Warszawskie Radziwiltow. Korzystano w nim gléwnie z dziatéw XXIII, XXV
1 XI. Sporadycznie siggano do dzialéw II, IV i XXIX.

31 XII 1669 r. w drodze do Krélewca zmarl Bogustaw Radziwill, ostatni meski
potomek linii birzanskiej. Rok wczesniej spisanym testamentem (27 XII 1668 r.
w Orli)* przyznawal caly swéj majatek ruchomy i nieruchomy jedynej cérce
Ludwice Karolinie, przydajac jej jednocze$nie dwunastu opiekunéw. Najwazniej-
szymi z nich byli elektor brandenburski Fryderyk Wilhelm i ks. Michal Kazimierz
Radziwill z linii nieswieskiej. Testament rozwiazywal przede wszystkim sprawy
majatkowe. Nakazywal réwniez, aby opiekunowie corki wystali ja dla ksztalcenia
i wychowania pod opieke elektora brandenburskiego lub jego Zony. Bogustaw
polecal zakupienie dla Ludwiki Karoliny w Krélewcu kamienicy pana Borka na
lat dziesie¢ lub dwanascie ,dla lepszego jej wezasu”®. Nakazywal przeznaczaé na
roczne utrzymanie corki 50 tys. zlp, z tego na wychowanie, odziez, przyczynienie
ochedoéstwa i ptace jej dworu 25 tys. zlp, na ekonoméw i stugi 14 tys.. na sprawy
rézne 10 tys. Polecal rowniez co roku za 5 tys. zlp dokupowacé klejnoty.

Zamazpojscie mialo sie odbyé¢ tylko za zgodg elektora, krewnych i opiekunéw
Ludwiki Karoliny. Bogustaw dosyé kategorycznie zalecal, aby przyszly malzonek
byl ewangelikiem. Gdyby jednak cérka wyszla za katolika, opiekunowie mieli
zastrzec wolno$é jej wiary i utrzymywanie wlasnego kapelana ewangelickiego.

2 Tbid., s. 447.

3 Volumina legum, t. 6, Petersburg 1860, s. 157-158.

+ Archiwum Glowne Akt Dawnych (AGAD), Archiwum Warszawskie Radziwilléw (dalej: AR),
dziat X1, 55, s. 1-22 — oryg.

> Ibid., s. 7.
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Bogustaw przewidywal réwniez malzenistwo z obcym ksigciem nie majacym indy-
genatu, a zatem nie mogacym posiada¢ débr w Rzeczypospolitej. Gdyby do tego
doszlo, a corka ,zrecznie trzymacé (débr — przyp. J. L) nie mogla albo nie chciata
i przeda¢ one usilowala, najblizszy do tego kupna albo zastawy ma by¢ kazdy
Radziwill, byle to dat co drugi, ale jesliby si¢ nikt z domu mego do tego nie ozwal,
wolno jej bedzie komu chcieé¢ pro libitu majetnosé swoja arendowaé, zastawic
i przedaé, ale jesliby sie tez ktory Radziwill z kupnem albo zastawg ozwatl a czynit
to in elusionem corki mej i na zepchnigcie z kontraktu drugiego kontraktujgcego
albo zastawnika — tedy jesliby w pieciu niedzielach dobra monets i ta ktéra
w cudzej ziemi currevit nie uczynil effective cérce mej i opowiedzi swej dosyé, tedy
mu ta praecendentia w kupieniu albo w zastawie wigcej stuzyé nie ma”®,

Bogustaw zawarl tez w testamencie klauzule, ze w razie gdyby przezyl corke
albo ona nie doszla do lat sprawnych, caly majatek mial otrzymaé Michat
Kazimierz Radziwill, pod tym jednak warunkiem, ze wszystkie pienigdze, zloto,
srebro zostana przeznaczone na zakup ziemi. Inaczej prawo do spadku mial mie¢
kazdy z Radziwilléw lub krewnych, ktdry to uczyni. Ksigze koniuszy nie zapomniat
w swym testamencie o stuzbie, kiérej imiennie przeznaczyl spore sumy w gotow-
ce. Uwalnial réwniez miasta Stuck i Birze na szesé lat od placenia czynszéw,
poddanych za$ zwalnial na dwa lata od placenia polowy czynszow. Wreszcie
ustanawlal opiekunéw swej cérki. Mieli nimi byé: Fryderyk Wilhelm margrabia
brandenburski, Michal Kazimierz Radziwill podkanclerzy litewski, Andrzej Potoc-
ki wojewoda bractawski, Andrzej Morsztyn, podskarbi koronny, Cyprian Pawel
Brzostowski referendarz litewski, Stanistaw Radziwill, Andrzej Tyzenhauz lowczy
litewski, Johann Hoverbeck podczaszy brandenburski, Teofil Rasecki marszalek
lidzki, Stefan Frackiewicz chorazy nowogrodzki, Jan Gruszewski chorazy zmudzki
i Kazimierz Klokocki stolnik ptocki. Ekonomami débr mianowal Kazimierza Klo-
kockiego, Stanistawa Niezabitowskiego podczaszego kaliskiego i Wespazjana Sie-
nickiego; konsyliarzami za§ Jana Ryszarda Fehra 1 Krzysztofa Winklera

Zgodnie z testamentem ojca mtoda ksiezniczka wychowywala sie w Krolewcu.
0Od 1671 r. opiekunowie zadbali o przydanie jej ,panny z Polski”, uczacej ja jezyka
polskiego’. Wkrétce tez pojawili si¢ konkurenci do jej reki. Byli to poczatkowo
Mikotaj, syn Michata Kazimierza Radziwilta, a nastepnie Stanistaw Kazimierz
Radziwilt, stolnik litewski i ordynat klecki. W 1676 r. prowadzone byly pertrak-
tacje z elektorem za posrednictwem Szczesnego Morsztyna o zgode na zareczyny
Ludwiki Karoliny ze Stanistawem Kazimierzem. Zamiary Radziwiltéw spotkaty si¢
z oporem elektora. Jak twierdzi Antoni Zygmunt Helcel, Fryderyk Wilhelm snut
wtedy plany wydania Radziwitéowny za Wilhelma ks. Oranil, p6ézniejszego kréla
Anglii®, Dalszy rozwéj wypadkéw sktaniatby jednak do pogladu, ze wielki elektor

¢ Ihid., s. 10-11.

7 Zob. T. Wasilewski, Ludwika Karolina ksigzna neuburska [w:] Polski stownik biograficzny (dalej:
PSB]) t. 18, s. 110.

8 A. Z. Helcel, O dwukrotném zamezciu xiezniczki Ludwiki Karoliny Radziwittownej i wyniktych
ztqcl w Polsce zamieszkach. Przyczynek do dziejéw panowania Jana IlI, Krakéw 1857, s. 22.
[dalej: O dwukrotnym...].
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juz wtedy myslat raczej o swych synach®. O reke koniuszanki ubiegat si¢ réowniez
Stanistaw Potocki, wojewoda krakowski, dla swego syna, ofiarowujac Janowi III
za poparcie 500 tys. zI. Wreszcie i sam krél myslal o ozenieniu pierworodnego
syna Jakuba z Ludwika Karoling. Sobieski podjal pewne zabiegi juz w 1678 r.,
w czasie swej bytnosci w Bialej, gdzie przeprowadzil rozmowe ze Stanislawem
Niezabitowskim, wypytujac go m.in. o dobra Ludwiki Karoliny i jej dtugil®.
Tymczasem Fryderyk Wilhelm w listopadzie 1680 r., za poSrednictwem Samu-
ela Chwatkowskiego, prosil Radziwitléwne o reke dla swego syna — margrabiego
Ludwika. Do szybkiego zawarcia tego zwiazku namawial elektora baron Hover-
beck, slusznie sadzac, Ze na majacym si¢ wkrétce rozpoczaé sejmie moga zostaé
uchwalone konstytucje zabraniajgce Ludwice malzenstwa z cudzoziemcem. Kam-
panig¢ propagandowa rozpoczeli Radziwillowie. W ich imieniu Andrzej Ch. Zatuski
oglosil ostrzezenie o zamiarach matrymonialnych margrabiego Ludwika. Dzi¢ki
temu zwigzkowi elektor stalby si¢ panem znacznej cze¢sci Litwy, posiadatby tez
cztery znaczace twierdze: Siebiez, Stuck, Kopyl i Birze; méglby uderzyé w podsta-
wowe interesy szlachty, organizujagc nowa handlowa kompanie baltycka w opar-
ciu o porty w Kolobrzegu, Pilawie, Krélewcu i Klajpedzie. Argumenty owe mogly
spotkaé si¢ z poparciem wigkszosci postéw w czasie najblizszej debaty sejmowej!l.
Elektor okazal si¢ jednak bardziej stanowczy i konsekwentny od swych prze-
ciwnikéw. Otrzymawszy w listopadzie 1680 r. przychylna odpowiedZ Ludwiki na
swoja prosbe o reke dla syna, wyslat go czym predzej do Kréolewca. Wkrétce potem
7 1 1681 r. pietnastoletni margrabia Ludwik zawarl $lub z czternastoletnia Ra-
dziwilléwna. Byla to uroczystosé kameralna, bez wielkiej pompy, bo oprocz
ksiazat kurlandzkiego Aleksandra i Ernesta de Croy, gubernatora Prus Ksigze-
cych, nikt wiecej z dostojnikéw mlodej parze nie asystowal. Dopiero wtedy, jak
pisal A. Z. Helcel, Fryderyk Wilhelm notyfikowal ten zwigzek krolowi Janowi III,
stawiajac jego i zebrane wkrétce stany Rzeczypospolitej przed faktem dokona-
nym!2, Sobieski doskonale rozumiat zagrozenie wynikajace z tego zwigzku, wcze -
$niej wyluszczone w pismach przedsejmowych przez Radziwilléow. Przekreslone
zostaly jego plany w stosunku do Jakuba, ktory zyskiwatl w ten sposob powaznego
konkurenta do korony polskiej. Sprawa mariazu w istotny sposdb zaciazyta na
obradach sejmowych rozpoczetych w polowie stycznia 1681 r. Zgodnie z pow-
szechnymi odczuciami, poslowie zaatakowali Hohenzollernéw, ktorzy przez sy-
pialnie panny mlodej zyskali swobode poczynan na Litwie” 13, Przytaczano réwniez
przepis Statutu Litewskiego stanowiqgcy, ze .panna pozostala sierota bez ojca
i matki, idaca za maz bez woli braci, stryjow, albo bliskich krewnych (tj. Radzi-

® Por. O. Forst de Battaglia, Jan Sobieski krdl Polski, Warszawa 1983, s. 125.

10 por. A. Sajkowski, Staropolska mitosé. Z dawnych listow i pamietnikéw, Poznan 1981, s. 134-135.
A, Z. Helcel, O dwukrotnym..., s. 24-26.

2 Ibid., s. 27; przedstawil inaczej t¢ sprawe Forst de Battaglia, wg niego pismo notyfikacyjne
elektora datowane 24 X 1680 r. zostalo wreczone Sobieskiemu dopiero 6 stycznia, wskutek
machinacji ambasadora francuskiego. Spoznienie to thumaczono wing poczty, por. O. Forst de
Battaglia, Jan.... s. 149; A. Sajkowski, Staropolska mitos¢..., s. 136 przyjmuje za Helclem jego
wersje.

B O.JForst de Battaglia, Jan..., s. 149.
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wittéw — przyp. J. L) i opiekunéw prawnych, odpada od posagu i majatku
wszelakiego”14. Akcje te udaremnili radykalnie stronnicy elektora: wojewoda
poznanski Krzysztof Grzymultowski w senacie oraz starosta migdzyrzecki Wiady-
slaw Przyjemski i stolnik ptocki Wladyslaw Los w kole poselskim, obficie oplacani
przez posléw Hoverbecka i Scultetusa. Nawet krél wycofal si¢ ze sprawy zajecia
débr margrabiny, otrzymawszy 40 tys. talaréw i oSwiadczenie elektora na piSmie,
ze nie bedzie wigzaé si¢ z przeciwnikami Korony, a syn Ludwik nie bedzie konku-
rowal o korong polska z synem kréolewskim. Sprawy zaszly jednak zbyt daleko.
23 maja, po dziewigtnastu tygodniach obrad, tuz przed uchwaleniem poboru na
wojsko i poparciem wojny z Turkami, sejm zostal zerwany przez Wladyslawa
Przyjemskiego za namowa Grzymultowskiego i podskarbiego Morsztyna, chcace-
go uniknaé rozrachunkéw z deputacja sejmowa 15,

Po blisko siedmioletnim pozyciu malzeriskim Ludwik margrabia brandenbur-
ski zmarl na tyfus 7 IV 1687 r. w Poczdamie, nie doczekawszy si¢ potomka. Wdowa
po nim stawala si¢ ponownie doskonala partia i obiektem rozlicznych zalotéw
przedstawicieli najSwietniejszych dworéw europejskich.

Wsréd starajacych sie o reke Ludwiki Karoliny byli Karol Filip ks. neuburski,
Ludwik ks. baderiski, ks. Karol de Commercy oraz ks. Jerzy Ludwik Hanowerski,
jedyny sposréd nich ewangelik i powinowaty domu elektorskiego!6. Précz wymie-
nionych, ponownie kandydowal do malzeristwa z margrabing Jakub Sobieski. Juz
w kwietniu 1687 r. przebywajacy w poselstwie w Berlinie wojewoda malborski
Kazimierz Bielinski uzyskatl przychylnosé Ludwiki Karoliny dla krélewicza pol-
skiego. Mloda, tryskajaca energia wdowa, znudzona purytaniskim dworem Ho-
henzollernéw, pragnela zmiany otoczenial?. Wkrétce potem do kontrakeji przy-
stgpila opozycja, stusznie mniemajac, ze projektowane malzeristwo jest wstepnym
krokiem do ustanowienia dziedzicznosci monarchii. W sierpniu t. r. przebywat
w Berlinie emisariusz Sapiehow ksiadz Bernicz, ktéry wyrazil dezaprobate swoich
chlebodawcow dla projektowanego zwiazku, a jednoczednie staral sie wybadaé
stanowisko w tej sprawie Fryderyka Wilhelma. Elektor udzielil wymijajacej odpo-
wiedzi. Podobnie dwor wiedenski otoczyl sie ,oficjalnym milczeniem”18. Intryge
knula cesarzowa Eleonora, pragnac przekresli¢ matrymonialne zamiary Sobie-
skich. Jej agent, Wloch Gianluigi Piccinardi, wkrétce dotart do Ludwiki Karoliny,
slawigc meskie cnoty Karola Filipa palatyna neuburskiego, brata cesarzowe;j.
We wrzesniu znakomicie maskujaca sie margrabina przyjela swata Sobieskich,
ks. kurlandzkiego Ferdynanda, zapewniajac go, ze wkrdtce wybierze sie do swych
dobr litewskich i tam pozna Jakuba osobiscie. W jaki§ czas p6zZniej odkryto
korespondencj¢ Ludwiki Karoliny z agentem cesarzowej. Piccinardiego uwieziono,
a nastepnie, nie chcac wywolywaé skandalu, wydalono z kraju. Epizod ten pozo-

1 A. Z. Helcel, O dwukrotnym..., s. 28; Wi. Konopczyniski, Dzieje Polski nowozytnej, t. 2, Warszawa
1986, s. 75-76.

5 Tbid.

16 A. Z. Helcel, O dwukrotnym..., s. 33.

7 0. Forst de Battaglia, Jan..., s. 298-299.

% Ibid., s. 300.
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stal nieznany dworowi warszawskiemu, ktory dalej snut plany w oparciu o przy-
szle malzenistwo Jakuba!®.

9V 1688 r. zmart wielki elektor. Jego nastepca, Fryderyk IIl, zostal zapewniony
przez opozycjonistdw polskich (Sapiehéw i kilku magnatéw wielkopolskich), ze
w zadnym wypadku nie dopuszcza do projektowanego zwiazku. Jednoczednie
dwér wiederniski ponowil swoje usilowania, starajgc si¢ za posrednictwem swego
ambasadora w Berlinie sprowadzi¢ tam Karola Filipa, ktéry od zimy korespondo-
wal juz z margrabina. Austriacy pragneli doprowadzi¢ do malzenistwa brata
cesarzowej z Ludwika Karoling nawet za cene skandalu na skale europejska2.

Nie przeczuwajac niczego, wyslali Sobiescy w poselstwie do Berlina Kazimie-
rza Bieliniskiego, ktéry oprocz in. kwestii mial zajaé si¢ sprawa ozenku krélewicza
z wdowa po Ludwiku. Swa pomoc zaofiarowal Bieliiskiemu posel francuski hrabia
Rébénac, ktéremu Ludwik XIV polecil popieranie zamystéw Sobieskich. Margra-
bina tymczasem nie chciala wiazaé¢ sie¢ zadnym przyrzeczeniem. Jednoczesnie
odwlekala podréz na Litwe, wymawiajac sie najpierw pogrzebem elektora, a p6z-
niej oczekiwanym pologiem nowej elektorowej. Pomimo tych utrudnien, Bielinski
naklaniat Jakuba do rychlego przyjazdu do Berlina i spotkania pod jakimkolwiek
pozorem z Ludwika Karolina, zbyt moze optymistycznie przedstawiajac nastroje
dworu berlifiskiego. 8 VII 1688 r. pojawil si¢ mlody Sobieski incognito w stolicy
elektoratu, w mieszkaniu nowego posla francuskiego markiza de Gravelle. Kilka-
krotnie spotkat si¢ z margrabing. Wkrotce, po wyrazeniu zgody przez elektora,
odbyly sie oficjalne zareczyny. Przy tej okazji Ludwika Karolina zlozyla pisemne
zobowigzanie, ze w razie niedotrzymania stowa utraci wszystkie swoje litewskie
dobra2!. Jednocze$nie przyrzekla, ze we wrzesniu przybedzie do Warszawy na
$lub z Jakubem. Uradowany Jan III Sobieski poslal do Berlina bogate dary dla
narzeczonej syna, a postowi Bielinskiemu przywilej na podkomorstwo koronne?2,

Wkroétee okazalo sie, ze radosé dworu polskiego byla przedwczesna. Bieliniski
pisat co prawda, ze Karol Filip ks. neuburski na wiadomo§é o zargczynach
Ludwiki z Jakubem przerwal swa podréz do stolicy elektoratu i zawrécil, ale
okazato si¢ to nieprawdg. Neuburczyk przybyl do Berlina 6 sierpnia i zamieszkat
w domu posla cesarskiego barona Freytaga. U niego tez poznal Ludwike Karoling.
Odtad sprawa potoczyla si¢ blyskawicznie. Juz 10 sierpnia w poselstwie austriac-
kim wikariusz tamtejszy udzielil im $lubu, choé jeszcze rankiem tego dnia
margrabina przekazala postowi polskiemu czuly list do Jakuba. Przewrotnosé
nieodrodnej corki Bogustawa Radziwilta triumfowata. Jak pisat Forst de Battaglia
wyprowadzila ona w pole trzy dwory: cesarski, polski i elektorsko-brandenburski.
Leopoldowi I, ktéry wlasnie stal w obliczu wojny z Ludwikiem XVI, bardzo nie na
reke byly rajfurskie zapedy berliniskiego poselstwa i stusznie spodziewane ochlo-
dzenie stosunkéw z Polskq. Fryderyk III réwniez peten byl najgorszych przeczué

¥ Ibid., s. 300-301.

? Tbid., s. 307.

2 Zrzédta do dziejéw polskich, wyd. Michat Grabowski, Aleksander Przezdziecki, t. 1, Wilno 1843,
s. 169.

2 A, Z. Helcel, O dwukrotnym..., s. 42.



SPORY O DOBRA NEUBURSKIE 101

przed odnowieniem paktéw z Polska. Swoja dezaprobate dla zwigzku Karola Filipa
i Ludwiki wyrazil przez natychmiastowe opuszczenie Berlina. Skandaliczny ten
zwigzek najciezej jednak ugodzit w dwoér warszawski, a przede wszystkim w So-
bieskich. Upokorzenie bylo na miare europejska23. Ten tzw. afront berliniski omal
nie doprowadzil do zerwania Ligi Swigtej. Ubolewal nad tym nowy nuncjusz
Cantelmi, znacznie przychylniejszy Sobieskim od poprzednika Palaviciniego.
Z obrotu spraw mogli sie cieszyé jedynie Francuzi, konsekwentnie niweczacy
sojusz polsko-austriacki?4.

Sprawa afrontu matrymonialnego jeszcze bardziej zaostrzyla stosunki dworu
z malkontentami. Mimo tego krol polski gotow byl pogodzi¢ si¢ z przeciwnikami,
byle tylko wej$é w posiadanie débr Ludwiki Karoliny. Pozostatl przeciez skrypt dany
Jakubowi, na ktérym mozna bylo oprzeé przyszla konfiskate¢ majatku ksiezny
neuburskiej. Poczatkowo wydawalo si¢, ze Sapiehowie p6jda tym razem na reke
Janowi I1I Sobieskiemu, gdyz dawali nawet do zrozumienia, Ze popra mariaz Jakuba
z Jadwiga Elzbieta, ks. neuburska, siostra Karola Filipa. W sprawe wmieszal sie
jednak dwor wiedenski, ktory nie mégl pozwolié na odebranie fortuny bratu
cesarzowej. Sapiehowie — za pienigdze austriackie — gwaltownie zmienili front.
Hetman wielki litewski Kazimierz Jan Sapieha sila zajat dobra Ludwiki Karoliny.
W tej sytuacji doszto do sejmu warszawskiego na przelomie 1688 i 1689 r.25

Cho¢ sejmiki przedsejmowe, mimo kilku silnych atakéw opozycji, przebiegly
pomyslnie dla dworu, to jednak Jan III niepokoil sie bardzo o los przyszlych
obrad. Poczatkowo dzigki zrecznemu posunig¢ciu kréla, ktory wstrzymal si¢ na
razie z rozdaniem wakanséw, obrady w senacie przebiegaly niezwykle spokojnie.
Nieco inaczej przedstawlala si¢ rzecz w izbie poselskiej, gdzie od razu rozpocze-
ty sie ktétnie i spory o rugi. Rychlo tez sprawa konfiskaty débr Ludwiki Karoli-
ny zaklécita bez reszty obrady sejmowe. Po rozdaniu wakanséw (obu pieczeci
koronnych) w dniu 11 stycznia napiecie znacznie wzrosto. Mimo, iz marszatek
Szczuka rozpoczal czytanie projektu konstytucji o porzadku obrad sejowych,
niewielu juz ta sprawa interesowata. Dyskusja koncentrowata si¢ wlasciwie wokét
dobr ksiezny neuburskie]. Doskonale $wiadcza o tym zapiski diariuszowe Stani-
stawa Niezabitowskiego, podczaszego kaliskiego, ekonoma débr Ludwiki Karoli-
ny26. Byt on obecny w Warszawie od poczatku lutego 1689 r., ale zapiski dotyczace
débr Radziwiltéwny pojawilty sie dopiero 1 marca: ,Byla wielka wrzawa na Sesyje|
sejmowej o sprawle ksiezny Jmci Neuburskiej caty dzien, przyszlo mi sita zjezdzié
dla tego w miescie"??, Jatlowe dysputy wokol tej sprawy trwaly ponad miesiac,
jakkolwiek krél juz 5 marca ,ad speciem puscit (tj. sprawe neuburska — przyp.
J. L.) wrzekomo in oblivionem darujac bono publico utrate swoje, dla czego stala
sie prolongacyja sejmu dalsza"28, Lektura diariusza podczaszego kaliskiego uzmy-
stawia czytelnikowl niezwykla ruchliwosé Niezabitowskiego. Kazdego dnia spoty-

2 0. Forst de Battaglia, Jan..., s. 310-311.

2 Por. Z. Wojcik, Jan Sobieskt..., s. 443-446.

Z Ibid., s. 447.

% A. Sajkowski, Staropolska..., s. 146-149.

77 Biblioteka Narodowa (dalej: BN) rkps BOZ 911, k. 162.
% Tbid.
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kal sie i pertraktowal z postami: brandenburskim i cesarskim badz tez z Sapie-
hami. Zainteresowanie Niezabitowskiego obradami sejmowymi nie moze dziwié,
zwazywszy. ze byl ekonomem tych débr, a ponadto kalwinem i jak wigkszos$é
wspélwyznaweoéw bardzo obawial si¢ konfiskaty majatku Ludwiki Karoliny.

Tymczasem obrady trwaly nadal. Sklonnosé Jana Il do kompromisu miata
zapewne na celu pozyskanie jeszcze wigkszego poparcia szlachty i wprowadzenie
w blad opozycyjnych magnatéw. Sobieskiemu nie udalo si¢ jednak powtorzyé
sukcesu z sejmu 1683 r., kiedy to, demaskujac Morsztyna, zadal miazdzacy cios
opozycji. Ujawniono nowe dowody spisku na Litwie oraz knowania Stanistawa
Lubomirskiego z Habsburgami. Pomimo powolania specjalnej komisji Sledczej dla
zbadania tej sprawy, jej dzialalnosé zostala sparalizowana przez nuncjusza
Cantelmiego, ktory obawial sig, ze rozprawa kréla z wrogimi mu magnatami
doprowadzi do ostatecznego zerwania z Leopoldem 1 i rozbicia Ligi Swietej2?. So-
bieski probowat jeszcze ratowaé sejm i pojSé na jakas ugode z malkontentami,
choé jego zwolennicy wolali o sejm konny i bezlitosng rozprawe z wichrzycielami.
Bylo juz jednak za péZno. Sapiehowie doszli do wniosku, Ze jedynym wyjsciem
jest zerwanie obrad. Stalo si¢ to ostatecznie 2 kwietnia, za sprawa Stanislawa
Szotkowskiego. Rzecz bardzo dosadnie ujal w swym diariuszu Niezabitowski: ,Po
wielu przeszlych wexach i darmo straconym czasie tandem jmP Szotkowski posel
wiltkomirski protestowat sie de nullitate comitiorum i nadtamat sejmowi karku3.
Tak minal najstraszniejszy z sejméw”31l. Wsrod wielu niezatatwionych spraw nie
rozstrzygnieta pozostawala kwestia débr Ludwiki Karoliny, ks. neuburskiej,
ktéra, majac wolna reke, korzystata z nich az do $mierci. Malzenstwo z Karolem
Filipem trwato siedem lat, tak jak poprzednie. Ludwika Karolina zmarta w Brzegu
na Slasku 23 III 1695 r. wskutek nieszczesliwego pologu, wraz z nowo narodzonym
synem. Z czworga dzieci przezyta jedynie Elzbieta Augusta (1693-1728).

Zarys dziejow i charakterystyka débr neubruskich

Linia Radziwittéw, wywodzaca si¢ od Jerzego (zm. 1541), marszatka nadwor-
nego litewskiego, odziedziczyla najstarsze posiadlo$ci radziwittowskie — Birze,
nadane im przez Kazimierza Jagielloniczyka w 1455 r.32 i Dubinki na Zmudzi.
Wzrost fortuny tej linii wigze si¢ z osobg syna Jerzego, Mikolaja ,Rudego” (zm.
1584), wojewody wileniskiego, kanclerza i hetmana litewskiego, szwagra Zygmun-
ta Augusta. W 1550 r. krél darowal mu Kojdanéw wraz z okolicznymi wsiami
w wojewddztwie miniskim33. Dnia 6 VII 1564 r. Mikotaj ,Rudy” otrzymat przywilej
od Zygmunta Augusta na Bielice w wojewodztwie wileniskim34,

» Z. Wojcik, Jan Sobieski..., s. 451-452.

% BN, rkps BOZ 911, k. 163, notatka z 31 marca.

31 Wi Konopczynski, Dzigje..., t. 2, s. 77.

2 AR dz. X1 9, por. rowniez G. Blaszezyk, Radziwi#t Jerzy h. Traby (ok. 1480-1541) [w:] PSB,
t. 30, s. 225-229.

3 E. Kotlubaj, Galeria nieswiezska portretéw radziwittowskich, Wilno 1857, s. 63; por. rowniez
H. Lulewicz, Radziwitt Mikotaj zwany Rudym h. Trqgby (1512-1584) [w:] PSB, t. 30, s. 333.

3 AR dz. XXIII teka 40, plik 1; H. Lulewicz, Radziwi#...
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Po $mierci ,Rudego” jego starszy syn Mikolaj (zm. 1589), wojewoda nowogro-
dzki, otrzymatl w dziale po ojcu Dubinki i Bielice®®, a miodszy Krzysztof Mikotaj
»Piorun” (zm. 1603), wojewoda wileriski i hetman wielki litewski, Birze i Kojda-
néw>6, Okoto 1580 r. Radziwitlowie weszli w posiadanie Kopysia w wojewddztwie
witebskim, wniesionego w posagu ,Piorunowi” przez druga zone Katarzyne Ost-
rogska3?. Kolejne malzenistwo w 1581 r. z Katarzyna Teczynska przyniosto Krzy-
sztofowli Orle i Siemiatycze w wojewddztwie podlaskim oraz Zabludéw w woje-
wodztwie trockim®38. Krzysztof Mikotaj Radziwill w pozostawionym testamencie
nie rozstrzygal o ostatecznym podziale swego majatku miedzy syndéw: Janusza
(zm. 1620) 1 Krzysztofa (zm. 1640), pozostawlajac sprawe do czasu pelnoletnosci
Krzysztofa i wzajemnego porozumienia miedzy braémi®?. Na mocy aktu dzielcze-
go, podpisanego miedzy nimi w Birzach 21 IV 1604 r., Janusz, pdéZniejszy kaszte-
lan wileniski, otrzymal Kojdanéw, Kopys i in. drobniejsze dobra, natomiast Krzy-
sztof, p6zniejszy hetman wielki litewski, Birze, Orle i Zabludéw. Ich siostrze
Elzbiecie przypadly Siemiatycze, ktére wniosta w dom sapiezynskit?, Wkrotce tez
obaj bracia stali sie posiadaczami majatku swego stryjecznego brata Jerzego (zm.
1613 r.), syna Mikolaja 1 Zofii z Hlebowiczéw, kasztelana trockiego, ktéry umie-
rajac bezpotomnie zapisat im Dubinki i Bielice*!.

Do dalszego pomnozenia majatku rodu przyczynilo sie zwlaszeza malzenstwo
Janusza, kasztelana wilenskiego, z ostatnig z rodu Olelkowiczéw Stuckich —
Zofla (zm. 1612), ktéra jeszcze za zycia zapisata i darowata mu swe dziedzictwo:
ksiestwa stuckie 1 kopylskie, w sktad ktorych wchodzilo siedem miast: Stuck,
Kopyl, Romanéw, Starobin, Piaseczna, Lenin i Luban?2, Malzenistwo brata Janu-
sza — Krzysztofa — z Anna Kiszczanka w 1606 r. otworzylo perspektywy na objecie
czesci wielkich posiadlosci tego wkrotce wygastego rodu (Smolewicze, Wegrow). Anna
wniosla mu réwniez w posagu polowe majetnosci kiejdanskiej, ktorej pozostala
czesé kupit Krzysztof od swego tescia?3. W 1614 r. Krzysztof scedowal Wegrow na
brata Janusza?4. 29 XII 1643 r. otrzymat od kréla Wtadystawa IV przywilej na
dobra Newel w wojewodztwie witebskim i Siebiez w wojewodztwie potockim?®,

% H. Lulewicz, Radziwitt Mikotaj h. Trqby (ok. 1546-1589) [w:] PSB, t. 30, s. 347-349.

% H. Lulewicz, Radziwit Krzysztof zwany Piorunem, h. Trgby (1547-1603) [w:] PSB, t. 30,
s. 273-274.

¥ AR dz. XXIII teka 27, plik 1.

% Ibid., teka 103, intromisja Krzysztofa Radziwitta do Orli na podstawie aktu darowizny Kata-
rzyny z Teczyriskich w 1585 r.; o tym, ze byt réwniez wlascicielem Siemiatycz i Zabludowa
swiadczy jego testament, zob. AR dz. XI 25.

¥ AR dz. XI 25.

“ Ibid., 31, 30; por. rowniez T. Wasilewski, Radziwitt Janusz h. Trqby (1579-1620) [w:] PSB, t. 30,
s. 202-208; H. Wisner, Radziwit Krzysztof h. Trgby (1585-1640) [w:] PSB, t. 30, s. 276-283.

4 AR dz. XI 24; por. rowniez H. Lulewicz, Radziwilt Jerzy h. Trgby (1578-1613) [w:] PSB, t. 30,
5. 234-236.

“ AR dz. XXIII teka 116, plik 2; por. réwniez E. Kotlubaj, Galeria..., s. 166; ostatnio w tej sprawie
H. Lulewicz, Walka Radziwittéw z Chodkiewiczami o dziedzictwo stuckie [w:] Miscellanea histo-
rico-archiwistica, t. 3, Warszawa-LodZ 1984, s. 201-215.

“ Stownik geograficzny Krdlestwa Polskiego i innych krajéw stowiariskich (dalej:SGKP), t. 4,
Warszawa 1893, s. 17-19.

“ AR dz. XI 36.



Linja birzafiska Radziwilléw. Drogi tworzenia si¢ débr neuburskich*

Jerzy (+ 1541), marszatek nadworny, hetman lit.
Birze, Dubinki

Mikolaj ,Rudy” (+ 1584), wojewoda wil., kanclerz lit.
hetman wielki litewskd

Birze, Dubinki, Kojdanéw

Mikotaj (f 1889), wojewoda nowogrodzki

Krzysztof ,Piorun” (1 1603)
Dubinki, Bielica wojewoda wil., hetman w. litewski

Birze, Kojdanéw, Orla, Zabludow, Siemiatycze

Jerzy (+ 1613), kasztelan trocki Janusz (i11620) Krzysztof (+ 1640)
Dubinki, Bielica kasztelan wilenski hetman w. litewski
) Kojdanéw, Kopys. Dubinki Birze, Orla, Zabludéw, Bielica,
zapisal majatek Janu§zowi 1,IhZ3$Zt°f°M (od 1613 r.), Sluck, Kopyl Kiejdany, Wegréw (do 1614 r.)
synom ,Pioruna
Wegrow (od 1614 r.) Newel, Siebiez
bezpotomny Bogustaw ( 1669) Janusz (+ 1655)
koniuszy litewski woj. wil., hetman w. lit.
Kojdanéw, Kopys, Dubinki, Stuck, Kopyl, Wegréw  Birze, Orla, Zabludéw, Bielica,
do 1664 r. + dobra wniesione przez Ann¢ Mari¢ Kiejdany, Newel, Siebiez
Ludwika Karolina (t 1695) Anna Maria ({ 1667)
1 v. margrabina brandenburska x Boguslaw Radziwilt

2 v. ksiezna neuburska

dobra neuburskie

Elzbieta (t 1610)
Siemiatycze

x Lew Sapieha

* Na podstawie: AR dz. XI, XXIII, XXIX; W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, E. Kotlubaj, Galeria nieSwiezska
portretéw radziwiHtowskich, Wilno 1857, T. Zielinska, Archiwa Radziwittow iich tworcy, .Archeion”, t. 66, 1978, s. 105-129.
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Syn Janusza, kasztelana wileniskiego, Bogustaw (zm. 1669 r.), koniuszy litew-
ski, odziedziczyl po ojcu Kojdanéw, Kopys, Dubinki, Stuck. Kopyl i Wegréw,
a przez malzenistwo ze swoja stryjeczna bratanica Anng Maria (zm. 1667 r.), cérka
Janusza (zm. 1655 r.), wojewody wileniskiego i hetmana wielkiego litewskiego, stal
si¢ posiadaczem calej fortuny wszystkich odglezien linii birzanskiej Radziwillow.
Nie obylo sie to bez trudnosci. Sprawa spadku po Januszu, objetego konfiskata
i nadanego przez Jana Kazimierza wojsku litewskiemu, stanowila obiekt dyplo-
matycznych przetargéw i znalazla sie jako punkt w traktatach welawsko-bydgo-
skich w 1657 r. Dzigki poparciu elektora brandenburskiego, zapewniono Bogu-
stawowl i jego stronnikom calkowita amnestie, a takze zwrot débr naleznych
spadkobiercom Janusza Radziwilta?6. Fakt ten potwiedzony zostal réwniez w po-
koju oliwskim w 1660 r.47 Z majatkéw, ktére skupil w swych rekach ksiaze
koniuszy, wylaczono jedynie Wegrow, sprzedany przez niego Krasinskim?® w 1664 r.

Boguslaw Radziwill nie doczekal sie meskiego potomka, a swa jedyna cérke
Ludwike Karoling osierocil, gdy miala dwa lata. Zatem w 1669 r. maloletnia
Ludwika Karolina stala si¢ spadkobierczynia ogromnych débr, ktére rozposciera-
ly sie na terenie ksigstwa zmudzkiego (Kiejdany), wojewodztwa wilenskiego (Du-
binki), polockiego i witebskiego (Newel, Siebiez i Kopys), trockiego (Birze i Zablu-
dow), minskiego (Kojdanéw), a zwlaszcza nowogrodzkiego (ksiestwo shuckie i ko-
pvlskie) i wreszcie podlaskiego (Orla).

Starajac sie przedstawi¢ dobra neuburskie, posluzono si¢ inwentarzami naj-
wazniejszych czesci skladowych tych débr, znajdujacymi si¢ w dziale XXV Archi-
wum Warszawskiego Radziwiltéw. Dokonano przy tym zestawienia tych inwenta-
rzy w dwéch przekrojach chronologicznych. Pierwszy z nich — okres wyjSciowy
dla problemu débr neuburskich — obejmuje lata z konca XVII w., a wigc mniej
wiecej czasy, gdy dobra te znajdowaly sie w rekach Ludwiki Karoliny, drugi zas
(druga potowa XVIII w.) wskazuje na sytuacje w koncowym etapie sprawy, gdy ich
wlascicielem zostal Hieronim Florian Radziwill. Nalezy sie przy tym zastrzec, ze
dokonana analiza jest pobiezna i nie rosci sobie pretensji do wyczerpania tematu.

Starano si¢ jedynie zasygnalizowaé¢, w miare mozliwosdci, dane (liczba wsi,
dymoéw, wiok, intrata), pozwalajace zobrazowaé wielko$é i dochody z tych débr.
Juz jednak ta pobiezna skadinad analiza sprawila wiele probleméw i trudnoéci.
Przede wszystkim nie wszedzie dysponowano dostateczna liczba i jakoscia inwen-
tarzy. Dla Orli i Zabludowa w ogble ich nie znaleziono, z powodu zastawu tych
débr Branickim?9. Ksigstwo birzanskie w pierwszym przekroju chronologicznym

“ AR dz. XXIII teka 151; inaczej u E. Kottubaja, Zycie Janusza Radziwitta, Wilno i Witebsk 1859,
s. 154, a za nim in. autorzy twierdzili, ze to Janusz (zm. 1655 r.) otrzymal od Jana Kazimierza
Newel i Siebiez za kampanie przeciwko Kozakom w 1649 r.; ostatnio takze T. Wasilewski,
Radziwitt Janusz h. Trgby (1612-1655) [w:] PSB, t. 30, s. 211.

“ Codex Diplomaticus Regni Poloniae et Magni Ducatus Lituaniae, t. 4, Vilnae 1764, s. 491;
T. Wasilewski, Zarys dziejow Bogustawa Radziwitta [w:] Bogustaw Radziwilt. Autobiografia, War-
szawa 1979, s. 71-75; tenze, Radziwilt Bogustaw h. Trgby (1620-1669) [w:] PSB, t. 30, s. 161-172.
7 Por. E. Kotlubaj, Gdleria..., s. 176.

% AR dz. XXIX 69; zob. rowniez SGKP, t. 13, s. 257.

# Archiwum Roskie, akta majatkowo-prawne, sygn. tymcz. 428.
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reprezentuje bardzo skromny inwentarz samego miasta Birz. Z kolei pierwszy
znany inwentarz Kiejdan pochodzi dopiero z roku 1739. Zupelnie odrebnie wy-
glada sprawa ksigstwa stuckiego i kopylskiego. Zachowal si¢ dosyé obszerny
(aczkolwiek niedokladny) inwentarz z lat siedemdziesiatych i osiemdziesiatych
XVII w., obejmujacy rowniez Kojdanowszczyzne, natomiast z drugiej polowy
XVIII w. dysponowano w zasadzie tylko inwentarzami samego miasta Stucka oraz
wykazem débr wolnych i zastawnych tych ksigstw. Sprawa jest tym istotniejsza,
ze byla to najobszerniejsza i najwazniejsza czeSé débr neuburskich.

Komplikacje przy wszelkiego rodzaju poréwnaniach wynikaja z rozmaitych
metod sporzadzania inwentarzy. Nie jest to tylko wynikiem wielkiej rozpi¢tosci
czasowej miedzy przyjetymi przekrojami chronologicznymi. Czasami inwentarze
réznych czesci débr, sporzadzane w tym samym mniej wigcej okresie, rézniq si¢
znacznie zawartoscia treSciowa. Wiele klopotu przysparza odréznienie zaScianka
od wsi. Przykladem moga byé dobra kojdanowskie®®, W 1682 r. bylo w nich 49 wsi
i 42 zascianki, natomiast w inwentarzu z 1792 r. znajduje si¢ tylko 8 wsi, ale za
to az 63 zascianki. Zbieznosé lgcznych sum tych jednostek osadniczych wskazuje
na to, ze prawdopodobnie w XVII w. potraktowano cze¢sé wsi jako zascianki,
Sprawe ostatecznie wyjasnilaby zapewne analiza nazewnictwa tych osad.

Nie do konica jasne jest réwniez, jakie miejscowosci spisujacy inwentarze uwazali
za wies. Réznice w randze i wielkosci wystepuja kolosalne; np. wies Tala we wlosci
jeremickiej ksiestwa stuckiego liczyla 153 dymy na obszarze 110 wi6k®!, nato-
miast w hrabstwie newelskim odnotowano najwicksza liczbe wsi, a przewazala
wéréd nich osada 2-3 dymowa®2. Trudno tez poréwnywaé miasta, ktérych wiel-
ko$¢é byla réwniez bardzo zréznicowana (Dubinki 17 dyméw, Shuck 1360 dymoéw).

Klopotow przysparza takze rozréznienie miedzy wsiami, zasciankami i dymami
bojarskimi i ziemiariskimi, jak réwniez wyodrebnienie ich w ogéle od in. osad,
z czego zrezygnowano, chociaz w sumach intraty mialo to czasami niebagatelne
znaczenie, jak np. w ksigstwie stuckim i kopylskim®3. Wiele trudnosci sprawilo
podliczenie calkowitej intraty z débr, skoro przewaznie nie podaje si¢ w inwenta-
rzach dochodéw z folwarkéw (wyjatkowo w dobrach dubinskich, zob. tab. 5),
a takze poréwnywanie dochodéw liczonych w réznych jednostkach monetarnych
(zlotych, tynfach, talarach bitych) itp.

Mozna si¢ wreszcie zastanawiaé¢ nad celowoscig porownywania intrat, ktére
dzieli od siebie odleglosé niemal stulecia. Zmiana pieniadza, inflacja nakazuje
spojrzeé na tego rodzaju poréwnania bardzo ostroznie i krytycznie®.

% AR dz. XXV 1705, 1709; zob. tab. 9-10.

! Tbid., 3833, s. 387-395.

52 Thid., 2615/2, 2623/1; zob. tab. 13-14.

3 Sprawe bojaréw i ziemian przedstawil ostatnio Witold Sienkiewicz w swej gruntownej pracy:
Ziemianie zalezni w Wielkim Ksiestwie Litewskim od polowy XVI do potowy XVIII w. Studium
z dziejow feudalizmu litewskiego, Warszawa 1982, mps pracy doktorskiej w Instytucie Historycz-
nym Uniwersytetu Warszawskiego, zwlaszcza s. 12-23, 220-226.

* Nie odzegnano sie jednak od takich poréwnan biorac za podstawe ustalenia R. Rybarskiego
o dwukrotnym spadku warto$ci pienigdza miedzy wiekiem XVII a XVIII, por. R. Rybarski, Skarb
i pienigdz za Jana Kazimierza, Michata Korybuta i Jana IIl, Warszawa 1939, s. 5-9.
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Wyniki obliczen przedstawiono w tabelach (tab. 1-20 czesci skladowe débr).
Na konicu zamieszczono tabele podsumowujace dwa przekroje chronologiczne
(tab. 21-22) oraz zestawienie poréwnawcze (tab. 23). Globalne zestawienie spo-
rzadzone zostalo ze Swiadomoscig istniejacych luk, co w podliczeniach zaznaczo-
no nawiasami. Wreszcie tab. 24 zestawia dane o liczbie wsi i miast débr neubur-
skich z innymi kompleksami débr w Rzeczypospolitej XVIII w.: dobrami arcybi-
skupstwa gnieznienskiego i ordynacjg ostrogska w Koronie oraz stolowymi dobra-
mi krolewskimi w Wielkim Ksigstwie Litewskim.

Najwazniejszg czeScig sktadowg débr neuburskich bylto niewatpliwie — stano-
wigce stale jeden kompleks majgtkowy — ksigstwo stuckie i kopylskie, ktore
w konicu XVII w. liczylo 7 miast, 111 wsi i 30 zasciankéw. Swiadczy o tym réwniez
liczba dymow — 4208, jak tez obszar — 3598 wiok czyli 781 km? 55, Obszarem
swym prawie doréwnujg one dobrom szklowskim Sieniawskich, potem Czartorys-
kich — 4300 wi6k®®, 934 km?2, natomiast zdecydowanie goruja nad nimi zalud-
nieniem®”. Pomimo braku analogicznych danych dla drugiej potowy XVIII w.,
wydaje sie, ze powierzchnia débr slucko-kopylskich nie ulegla wtedy istotnym
zmianom. Z generalnej intraty z latyfundium Hieronima Floriana Radziwilla
sporzadzonej 6 IX 1757 r. wynika, ze ksigstwo stuckie i kopylskie liczylo w tym
czasie 5713 dym6éw°®. W tym samym mniej wiecej okresie (1763 r.) w dobrach
szklowskich byto 3245 dyméw®9. Na uwage zastuguje réwniez fakt powiekszenia
liczby folwarkéw w Stucczyznie, zwlaszcza w dobrach oddanych w zastaw. Stusz-
nie chyba zauwaza Maria Barbara Topolska, ze wlasciciele wielkich latyfundiéw
na terenie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w XVII i na poczatku XVIII w. woleli
czerpac¢ swe dochody gléwnie z czynszéw, danin i dzierzaw, niz rozbudowywaé
i zaktadaé nowe folwarki, biorgc pod uwage niskie plony zb6z i brak bezposred-
niego polaczenia z odleglymi portami Baltyku®’. Wydaje si¢ jednak, ze w drugiej
potowie XVIII w. wyraznie wzrosla liczba folwarkow (por. tab. 20). Tendencje te
mozna zaobserwowaé réwniez w ekonomii grodzienskiej, gdzie wskutek reform
wprowadzonych przez Antoniego Tyzenhauza przechodzono z gospodarki czyn-
szowej na folwarczng®l.

Dobra neuburskie w koncu XVII w. liczyly 18 miast (uwzgledniono tu Orle
i Zabtudow), 1091 wsi i 134 zascianki. Na obszarze ok. 1524 km? (obszar znacznie
zanizony, gdyz nie posiadamy danych dotyczacych Orli, Zabludowa oraz Newla,
Siebieza i Birz) znajdowalo si¢ 11 625 dyméw. Roczng intrate¢ w tym okresie

% Wedlug E. Stamma, Miary powierzchni w dawnej Polsce, Krakow 1936, s. 17 — 1 wldka
litewska = 21,7194 ha, tak samo M. B. Topolska, Dobra szklowskie na Biatorusi Wschodniej
w XVII i XVIII wieku, Warszawa 1969, s. 19.

% Tbid.

7 Podana przez M. B. Topolska liczba dyméw dla 1688 r. 2005, jest dwukrotnie niZsza niz
w Stucku i Kopylu, ibid., s. 21, tab. 1.

% ARdz. XXIX 31, s. 1.

% M. B. Topolska, Dobra szklowskie..., s. 21, tab. 1.

® Ibid., s. 142.

¢ Por. St. KoScialkowski, Antoni Tyzenhauz podskarbi nadworny litewski, t. 1, Londyn 1970,
s. 605-606; wydaje sie, ze zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy wzrostem liczby zastawnikow
i jednoczesnym wzrostem liczby folwarkéw zastuguje na osobne zbadanie.
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oszacowano z pewnym prawdopodobienstwem na ok. 200 tys. zlp (z tab. 21
wynika co prawda, ze wynosila ona ponad 100 tys. zlp, ale liczba ta nie uwzglednia
Shucczyzny, dla ktérej nie dysponowano danymi). Odpowiednio dla drugiej potowy
XVIIl w. dane te przedstawiaja sie nastepujaco: 20 miast, 1266 wsi, 222 zascianki
oraz 12 961 dyméw. Intrata roczna przekraczata 600 tys. zlp. Wzrost ten moze
nas dziwié, zwazywszy, ze dobr tych nie oszczedzaly rozliczne kataklizmy tego
stulecia. Nie jest on tez réwnomierny we wszystkich czedciach sktadowych tego
latyfundium. Podczas gdy w majatku bielickim i dubinskim zaobserwowano re-
gres (zwlaszcza w liczbie wsi), w dobrach hrabstwa siebieskiego nastgpito podwo-
jenie niemal liczby wsi i bez mala czterokrotny wzrost liczby dyméw oraz w takim
samym stosunku pomnozenie intraty. Warto podkresli¢, ze dobra — podczas
kilkadziesiat lat trwajacych sporé$w — nie ulegly rozproszeniu i nie zostaly
uszczuplone przez sprzedaze.

Wyniki obliczen postanowiono na koniec zestawi¢ z danymi, ktére w jakis
sposoéb dadza si¢ poréownac (przy wszystkich zgloszonych wczesniej zastrzeze-
niach), dotyczacymi débr koscielnych (dobra arcybiskupstwa gnieZnieriskiego)
i prywatnych (ordynacja ostrogska) w Koronie oraz dobr stolowych krolewskich
na Litwie (ekonomie: grodzieniska, olicka, szawelska, brzesko-kobryniska i mohy-
lewska). Zestawienie to obrazuje tab. 24. Wida¢ z niej wyrazZnie, ze dobra neubur-
skie nalezalty niewatpliwie do najbardziej znaczacych latyfundiéw Rzeczypospoli-
tej XVII i XVIII stulecia. Jako przedmiot przetargéw byly wiec niezwykle atrakcyj-
ne. Tlumaczy to w jaki$ sposob diugotrwalo$é konfliktu oraz zaci¢tosé i nieuste-
pliwosé adwersarzy.

Glowne czesci skladowe dobr neuburskich w XVII-XVIII w.

Tabela 1. Bielica 1684 r. (AR dz. XXV 184)

Nazwa débr Wsie | Dymy | Wioki Intrata (zIp)
Bielica miasto 181 837
Wlosé bielicka 7 120 884
Wlosé zblanska 5 165 1134
Wioéé andruszowska 5 120 1249
Wtoséé stocka 4 84 748

21 715 655 7212

Tabela 2. Bielica 1752 r. (AR dz. XXV 190)

Nazwa débr Wsie | Zascianki |Dymy | Wiéki| Czynsz (zlp) | Intrata (zlp)
Bielica miasto 174 1 009
Wlosé bielicka 9 4 385 | 255 1928
9 4 559 | 255 2 937 10 684
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Tabela 3. Birze 1695 r. (AR dz. XXV 235)
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Nazwa débr Zascianki | Dymy Prowent (zlp)
Birze miasto 4 204 1 255
Tabela 4. Birze 1764 r. (AR dz. XXV 243)
Nazwa débr Wsie Zascianki Dymy | Czynsz (zip) Intrata (zlp)
Birze miasto 7 156 2218
Wojtostwo kiltuckie 17 4 86
Wojtostwo rymkuskie 9 5 59
26 16 301 29 419
Tabela 5. Dubinki 1687 r. (AR dz. XXV 922)
Nazwa dobr Wsie| Zascianki [DymyWisk Frowent | Intrata
(zip) (zip)
Dubinki miasto, poddani
w Ciwuniszkach ! 17 522
Poddani w Warancach 1 1 10 43
Mieszczanie w Lawnikaricach 1 5 9
Wiosé dubiniska 17 46 101 300
Bojarowie dubiniscy 11 25
Wlos¢ baranowska 10 3 34 221
Ziemianie dubifiscy i baranowscy | 25 1 38 360
66 57 235 | 264* 2 380
Folwarki: Tukiszki + 8 000
Naszuny +1030
Michaliszki +1 200
12 610
* Liczba wlok obejmuje réwniez ziemie folwarczng.
Tabela 6. Dubinki 1760 r. (AR dz. XXV 925)
Nazwa dobr Wsie | Zascianki | Dymy | Wiéki | Prowent (zlp) | Intrata (zlp)
Dubinki miasto 2 15 21 281
Wlosé dubinska 23 29 155 | 212 3254
Wlosé baranowska 7 7 46 43 849
30 38 237 | 276 4 384 6 588
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Tabela 7. Kiejdany 1739 r. (AR dz. XXV 1663)

Nazwa débr Wsie | Dymy | Wioki Czynsz (z1p) Intrata (zip)
Kiejdany miasto 211 2 642 3721
Wéjtostwo koronowskie 6 3 430
Waéjtostwo bojnarowskie 9 2592

15 276 329 9 753
Tabela 8. Kiejdany 1765 r. (AR dz. XXV 1666)

Nazwa débr Wsie |[Dymy| Zascianki |Wtéki| Czynsz (zlp) | Intrata (ztp)
Kiejdany miasto 3 939
Wojtostwo koronowskie 5 3 9 040
Wojtostwo bojnarowskie 10 5
Folwarki (7) 8 48 1 683 3041

23 8 330 14 662 24 863
dwie raty podymnego - 865
upadli poddani -1042
22 956
Tabela 9. Kojdanéw 1682 r. (AR dz. XXV 1705)
Nazwa dobr Wsie | Zascianki |Dymy|W16ki|Prowent (zlp)| Intrata (zlp)
Kojdanéw miasto 178 | 37 3416
Wiosé kojdanowska 49 42 432 | 554 12 308
Dwér i jurydyka w Mirisku 40 88
49 42 650 | 591 12 308
Tabela 10. Kojdanéw 1792 r. (AR dz. XXV 1709)
Nazwa débr Wsie | Zascianki |Liczba gospodarzy |Wiéki|Czynsz (zlp) |Intrata (zip)
Kojdandéw miasto 221 37 3 062
Wioéé kojdanowska | 8 63 366
8 63 587 624 27 964
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Tabela 11. Kopys 1684 r. (AR dz. XXV 1774/2)

Nazwa dobr Wsie | Zascianki |Dymy|Wtéki|Prowent (zlp)| Intrata (ztp)
Kopy$ miasto 356 1 460 7 460
Barar miasteczko puste
Wajtostwo pohulajewskie 15
Wojtostwo onikiejewskie 9
Wojtostwo horodzieckie 11 1
35 1 1035|1582 23 880
Tabela 12. Kopys 1755 r. (AR dz. XXV 1789)
Nazwa débr Wsie jaanskl Dymy|Wioki (wprt;:g;th) Pr(°z ‘;Sm Intrata (ztp)
Kopy$ miasto 320 946 1198
Baran miasteczko 32 617 781
Wojtostwo zabrodzkie 15 411 8 300 10513
Wojtostwo onikowskie 9 225 4 781 6 055
E{)‘ﬁh";ﬁ?@skie 14 | 5 |355 7 060 8 942
Wtosé bararniska 12 1 209 4677 5924
50 6 |1590|1 695| 26 308 33 323 100 206

Tabela 13. Newel 1684 r. (AR dz. XXV 2615/2)

Nazwa débr Wsie Dymy Intrata (zlp)
Newel miasto 384 5 475
Wojtostwo zapliskie 121 408 5 537
Wojtostwo zawierecieriskie | 104 411 4 625
Wéjtostwo siruckie 43 130 1276
Wéjtostwo psowskie 41 104 1126
Waojtostwo porzeckie 80 204 2 375
Waojtostwo zajewanskie 60 140 2 045
Wéjtostwo pupowickie 69 199 2 067
Wojtostwo monastyrskie 48 136 1427
Wojtostwo lowieckie 63 164 1873
Wojtostwo tarantowskie 31 69 833
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cd. tabeli 13
Nazwa dobr Wsie Dymy Intrata (zlp)
65 (kozackie) 259
(z jezior) 2000
(ze zwierza) 300
660 2 349 31 223
Wiojtostwo komszariskie 164 1658
2 578 32 881
Tabela 14. Newel 1754 r. (AR dz. XXV 2623/1)
Nazwa débr Wsie [Pustosze Dymy (t:l; c:’;ni)r::e) Pr(c; vl;e)nt h}g;ta
Newel miasto 448 578 tal. 1 zt 4 625
Przedmiescie Sukino 51 63 tal. 3 zt 507
Wojtostwo zajewariskie 62 22 180 630 tal. 5 zl 5 045
Wojtostwo pupowickie 61 41 224 714 tal. 1 zt 5713
Wojtostwo monastyrskie | 28 23 144 410 tal. 7 z 3.287
Wojtostwo porzeckie 71 29 134 615 tal. 6 zi 4 926
Wojtostwo psowskie 54 144 450 tal. 3 600
Wojtostwo syruckie 31 9 93 365 tal. 1 zl 2921
Wojtostwo pustyriskie 23 — 101 349 tal. 4 z1 2 796
Wojtostwo komszatiskie 86 6 258 840 tal. 3 zl 6723
Z?Vg’r:tc"i":nskie 152 | 26 | 493 [1721tal 42t | 13772
Wajtostwo zapilskie 108 39 361 | 1108 tal. 3zl 8 867
Wojtostwo uswajskie 11 — 35 185 tal. 2 z1 1482
13*
687 198 | 2679 | 8033 tal. 64264 [111583

* Kozacy listowi na ustugach zamku.

Tabela 15. Siebiez 1683 r. (AR dz. XXV 3684)

Nazwa dobr Wsie | Dymy |Prowent (zlp) | Intrata (zlp)
Siebiez miasto 65 239
Wéjtostwo zajezierskie 22 43 416
Wéjtostwo porzeckie
alias dziemidowskie 45 | 120 1342
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cd. tabeli 15
Nazwa dobr Wsie |Dymy |Prowent (ztp) | Intrata (zlp)
Wajtostwo rozestwieriskie 53 85 1 155
Wajtostwo moneckie 14 29 281
22*
134 | 364 3433 4 632
* Kozacy.

Tabela 16. Siebiez 1759 r. (AR dz. XXV 3692/1)

Nazwa débr Wsie | Dymy | Prowent (talary bite) | Prowent (z1p) | Intrata (zlp)
Siebiez miasto 160 84 672
Wajtostwo zajezierskie | 40 170 735 5 880
Wéjtostwo lidianskie 85 273 1 024 8192
Wiosc kozadawleniska| 17 25 171 1368
Waéjtostwo porzeckie 90 562 1 450 11 600
232 | 1190 3464 27 712 36 248

Tabela 17. Miasto Stuck 1683 r. (AR dz. XXV 3834/1)

Nazwa débr Dymy Intrata (zip)
Miasto Stare 856
Miasto Nowe 365
Miasto Ostréw 128
Inne przedmiescia 11
1 360 6811

Tabela 18. Miasto Stuck 1767 r. (AR dz. XXV 3841/1)

Nazwa débr Dymy

Miasto Stare 578
Miasto Nowe 223
Trojczany przedmiescie 3
Ostréw przedmiescie 108
Padzierze wioska do Ostrowia nalezaca 5
917
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Tabela 19. Ksiestwo stuckie i kopylskie (1670-1682) (AR dz. XXV 3833)

Wtosci Miasta) Wsie | Zasclanki |Dymy|Wioki| Czynsz (zlp) | Intrata (zip)
Dorohoska 1 11 2 484
573 415
Skowyszyriska 12 3 552
Starzycka 6 229( 209 1801 3 927
Bastawska 1 177 258
1920
Porzecka 3 75| 127
Urzecka 2 216| 135 2117
Leniriska 1 12 216| 225 2153
Iwariska 13 12 548| 636
Kopylska 1 9 11 226 71
Romanéw miasto 1 124 920
Plaseczna miasto 1 61 44
Doktorowicka 217| 391
Starczycka 4 201| 114
Pohoska 11 417| 246
Jeremicka 14 1 651| 372
12 186 13573
Lubari miasto 1 100 38
Nowodworska 6 2 177| 223| 1765
z Omhowiczami
6 111 30 4 208(3 594

Tabela 20. Ksiestwo stuckie i kopylskie 1768 r. (AR dz. XXV 3842)

Dobra zastawne Miasta] Wsle | Zascianki Folwarki

Wiosé micewska 7 1

Wilosé dorohoska 1 11

Wilosé bastawska 8 1

Wtosé doktorowicka 1 4 5

Wlosé starzycka 1 5 19

Folwarki 65 4 43
Razem zastawne: 3 100 30 43

Dobra wolne

Wiosé iwanska 8 10

Wiosé nowodworska 1

Wiosé pohoska 13 12

Wtosé urzecka 8 5
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cd. tabeli 20
Dobra zastawne Miasta] Wsie | Zascianki Folwarki
Wtosé jeremicka 1 16 1
Wlosé porzecka 4
Wlosé skowyszynska
Ksiestwo kopylskie 2 8 9
Wlosé wyznieriska 1 6 19
Wlosé starczycka 11
Folwarki 1 12 9
Razem wolne: 5 |[100 57 9
Ogélem wolne i zastawne: 8 |200 87 52

Tabela 21. Dobra neuburskie w koricu XVII w.

Nazwa débr Wsie | Zascianki |Dymy|WI1oki| Intrata (zlp)
Bielica 21 — 715| 655 7212
Birze — 4 204 — 1 255
Dubinki 66 57 235| 264 12610
Kiejdany 15 — 276| 329 9 753
Kojdandéw 49 42 650| 588| 12308
Kopy$ 35 1 1035|1582| 23880
Newel 660 — 2578 32 881
Sieblez 134 — 364 4 632
Stuck miasto — — 1 360 4 6811
Fii‘f’xfﬂfucme 111 30  |4208|3594

1091 134 11 625(7016)| (101 589)

Tabela 22. Dobra neuburskie w drugiej polowie XVIII w.

Nazwa doébr Wsie | Zascianki Dymy |Wioki|Intrata (zlp)
Bielica 9 4 559 255 10 684
Birze 26 16 301 29 419
Dubinki 30 38 237 278 6 588
Kiejdany 23 8 330| 22956
Kojdanéw 8 63 587+ 624 27 964
Kopys 50 6 1 590 1 695 33 323
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cd. tabeli 22
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Nazwa dobr Wsle | Zascianki Dymy |Wioki|Intrata (zip)
Newel 687 — 2 679 111 583
Siebiez 232 — 1190 36 248
f{;i‘?:;f:fdfucme 200 87 4901+ 384614%
Stuck miasto 1 — 917

1 266 222 (12961) (3182) (663379)

* Liczba gospodarzy.

** AR dz. XXIX 31, po odjeciu dymoéw miasta Stucka.

Tabela 23. Dobra neuburskie — zestawienie poréwnawcze

Nazwa débr Rok |Miasta| Wsie | Zascianki | Dymy | Wi6ki |Intrata (zlp)
1684 1 21 — 715 655 7212
Bielica
1752 1 9 4 559 255 10 684
1695* 1 — 4 204 1 255
Birze
1764 1 26 16 301 29 419
1687 1 66 57 235 264 12 610
Dubinki
1760 1 30 38 237 278 6 588
1739 1 15 — 276 329 9 753
Kiejdany
1765 1 23 8 — 330 22 956
1682 1 49 42 650 588 12 308
Kojdanéw
1792 1 8 63 624 27 964
1684 2 35 1 1035| 1582 23 880
Kopys
1755 2 50 6 1590| 1695 33 323
1684 1 660 — 2578 32 881
Newel
1754 1 687 — 2 679 111 580
1683 1 134 — 364 4 632
Siebiez
1759 1 232 — 1190 36 248
1670-
Ksiestwo stuckie less | 6 111 30 4208| 3594
1 kopylskie
1768 8 200 87 4 901 384614**
1683 — — 1 360 4 6811
Stuck miasto
1767 1 1 — 917
Dobra neuburskie | yyy; | 16 |(1091) 134 11625 | (7016) | (101 589)
(razem):
Dobra neuburskie | yyyp; [ 18 |1 266 222 |(12961)|(3 182)| (663 379)
(razem):
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Tabela 24. Liczba miast i wsi w najwigkszych dobrach Rzeczypospolitej

Miasta | Wsie

Dobra arcybiskupstwa gnieznienriskiego* 13 438
Ordynacja ostrogska** 24 593
Ekonomie W. Ks. Lit.: groqzieﬁska, olicka, 33 1219
szawelska, brzesko-kobryniska, mohylewska***

Dobra neuburskie 20 1266

* J. Topolski, Rozwdéj latyfundium arcybiskupstwa gnieZnieriskiego od XVI do XVIIl wieku,
Poznan 1955, tablica I po s. 136.

** A. Melen, Ordynacje w dawnej Polsce, Lwéw 1929, s. 35.

*+* St. Koscialkowski, Antoni Tyzenhauz podskarbi nadworny litewski, t. 1, Londyn 1970,
s. 526.

Przebieg konfliktu o dobra neuburskie od smierci Boguslawa Radziwilla
do przejecia ich przez Hieronima Floriana Radziwilla (1669-1751)

Spory wokél ogromnego spadku po Bogustawie Radziwille wynikly niemal
z chwila jego $mierci. Widocznym tego objawem byly tarcia w lonie nielicznej
przeciez grupy opiekunéw maloletniej Ludwiki Karoliny. Jeden z pierwszych
pretendentéw do reki cérki Boguslawa, bedacy zarazem jej opiekunem — Stani-
staw Kazimierz Radziwill (1648-1690), ordynat klecki, stolnik litewski — doszedt
do porozumienia z Michalem Kazimierzem Radziwitlem (1625-1680), ordynatem
nie$wieskim, podkanclerzym litewskim juz 18 Il 1673 r.62 W spisanej przez siebie
umowie uzgodnili, ze Michal Kazimierz w zamian za popieranie malzenstwa
z Ludwika Karoling otrzyma majetnos$é kopyska i Malawe jako zadoSéuczynienie
zaleglego dlugu Bogustawa (rekompensata za najazd na ksi¢stwo nieswieskie
i hrabstwo mirskie w czasie potopu), a w sze$é niedziel po weselu rowniez palac
w Wilnie, niegdys wlasnoéé Janusza Radziwilla. Stanistaw Kazimierz potwierdza
ponadto prawa Michata Kazimierza do spadku w razie Smierci jego przyszlej Zony,
oczywiscie tylko wtedy, gdyby nie dochowali si¢ meskiego potomka. W takim
wypadku podkanclerzy mialby dostaé tylko Kopys, Malawe i palac w Wilnie.
Uktad, zawarty w intencji nierozpraszania débr radziwitlowskich, gdy Ludwika
Karolina miala pieé lat, byt przedwczesny, bowiem do mariazu nie doszlo. Sprawa
zakonczyla sie procesem i zgoda ksiecia stolnika na $lub Ludwiki z margrabig
brandenburskim®3,

© AR dz. XXIII teka 117, plik 7; por. rowniez M. Nagielski, Radziwit Stanistaw h. Traby
(1648-1690) [w:] PSB, t. 30, s. 367-370; J. Jaroszuk, Radziwitt Michat Kazimierz h. Traby
(1635-1680) [w:] PSB, t. 30, s. 292-299.

¢ AR dz. XXIII teka 117, plik 8.
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Spisujac umowe ze Stanistawem, Michal Kazimierz posiadat juz jednak doku-
ment, ktéry odegral péZniej wazna role. Byl to rzekomy zapis Bogustawa Radzi-
wilta dla podkanclerzego, uczyniony w grodzie warszawskim 28 VI 1669 r. (wiec
juz po sporzadzeniu testamentu przez Bogustawa), w ktérym zapisywal Michalowi
Kazimierzowi i jego potomstwu ksiestwo stuckie i kopylskie z Kojdanowszczyzna
i z majetnoécia kopyska, z wszelkimi przyleglo$ciami, gwarantujac sobie i swojej
coree jedynie dozywocie. Podkanclerzy ze swej strony zobowiazywal sie nie roscié
sobie praw do tych débr, pod zaplaceniem zareki 100 tys. zlp, az do $mierci
Ludwiki Karoliny®4. Niewatpliwie, bylo to sprytne falszerstwo Michala Kazimierza.
Dokumentacja tego oszustwa, zachowana co prawda w kopiach, pozwala przesle-
dzié jego mechanizm. Ot6z wynika z niej, ze w marcu 1657 r. Michal Kazimierz,
nadéwczas jeszcze podczaszy litewski, odebral w Bialej do przechowania od nieja-
kiego Wladyslawa Huryna oblig in blanco Bogustawa Radziwitta®®. Postugujac sie
niezapisanym blankietem sklonil pieczetarzy do zlozenia podpiséw (m.in. Miko-
laja Skaszewskiego chorazego ziemi bialskiej). Reszte dopisal juz sam. Tak
uwierzytelniony dokument podal do wpisania do ksiagg grodzkich warszawskich.
O ewidentnym falszerstwie Swiadczy przede wszystkim list Skaszewskiego do
Andrzeja Tyzenhauza, lowczego litewskiego, datowany w Malinikach 28 1 1671 r.
Chorazy bialski przyznal, ze podpisal na prosbe¢ podkanclerzego pusty blankiet
Bogustawa, ale juz po jego $mierci®®,

PoswieciliSmy tej sprawie nieco wigcej miejsca nie bez przyczyny: ten rzekomy
zapis ksigcia kontuszego, wielokrotnie kasowany i wstrzymywany, powracal zno-
wu na $wiatlo dzienne i bywal wykorzystywany przez Radziwilléw nieswieskich
niemal do korica sporu o dobra neuburskie.

Po $mierci Michata Kazimierza Radziwilta w 1680 r., jego Zona, Katarzyna
z Sobieskich, wytoczyla proces Ludwice Karolinie i margrabiemu Ludwikowi,
roszczac sobie pretensje do czgSci posiadlosci po Boguslawie, a mianowicie
ksiestw: stuckiego i kopylskiego. Roszczenia te oparte byly oczywiscie na rzeko-
mym zapisie koniuszego dla jej me¢za, podkanclerzego litewskiego. Do tego doszly
jeszcze zadawnione pretensje o pokrycie strat poniesionych w czasie najazdu na
ksiestwo nieswieskie i hrabstwo mirskie Bogustawa i Janusza Radziwillow w la-
tach II wojny pélnocnej, jak réowniez kwestie wykupienia od Tataréw Piotra
Gnoinskiego, zakladnika za Bogustawa®.

Katarzyna Sobieska skorzystala z protekcji swego brata., krdla Jana IIL
W jej imieniu rokowania z margrabiami brandenburskimi prowadzil bp kijowski
Andrzej Zatuski, majacy réwniez instrukceje krolewska. 19 VII 1683 r. w Poczda-
mie Ludwik i Ludwika Karolina specjalnymn zapisem intercyzyjnym uznali preten-
sje Radziwillowej i zobowigzali sie wyplaci¢ jej 30 tys. talaréw., w zamian za
skasowanie rzekomych zapisow Boguslawa, uczynionych w grodzie warszaw-

¢ Ibid., plik 6 — oryginalne wypisy z ksiag grodzkich warszawskich.

% Ibid., plik 7; wg in. Zrodla rzecz miala sie dzia¢ 10 IIl 1668 r., por. AR dz. XXIII teka 117, plik
11 — regestr spraw nalezacych do traktatu z ksigzna podkanclerzyna.

% Ibid., plik 7; zob. r6wnieZ protestacje Ludwiki Karoliny z 29 VI 1682 w tej samej tece, plik 8.
¢ Ibid., plik 11; por. rowniez T. Wasilewski, Zarys dziejéw..., s. 70-71.



SPORY O DOBRA NEUBURSKIE 119

skim®8. Ponadto z dokumentu wynika, iz Katarzyna trzymata w swych rekach
majetnosé kopyska, gdyz margrabiowie zezwolili jej administrowa¢ tymi dobrami
az do 23 IV 1684 r. Intromisja margrabiny w dobra kopyskie nastapila dopiero
29 marca t.r.9 Razem z aktami procesu zachowal si¢ oryginalny uniwersal
eliminationis Jana IIl Sobieskiego, datowany w Krakowie 7 I 1684. Krél polecal
urzednikom skasowa¢ wszystkie zapisy koniuszego litewskiego Bogustawa Radzi-
willa w grodzie warszawskim i o czynnosci tej powiadomi¢ wszystkie urzedy
grodzkie i ziemskie Korony i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego”0.

Osobnym dokumentem Jerzy i Karol Stanislaw Radziwiltowie, synowie Kata-
rzyny z Sobieskich i Michata Kazimierza, zaaprobowali ugode poczdamska i poz-
wolili skasowaé zapisy warszawskie, a zarazem zaniechali roszczen do débr Lud-
wiki Karoliny po wieczne czasy, pod zareka wartosci owej ugody, tj. 30 tys. talaréw’ 1.
W cztery lata p6éZniej Jerzy i Karol Stanistaw Radziwillowie zaprotestowali jednak
w grodzie mielnickim umowe poczdamska z margrabiami brandenburskimi’2.

Na dobre sprawa odzyla na nowo dopiero po $mierci Ludwiki Karoliny w marcu
1695 r. Karol Stanistaw Radziwilt, naéwczas podkanclerzy litewski, ponownie
wykorzystal falszerstwo swego ojca. Przedstawil on urzednikom ziemskim eks-
trakt zapisu Boguslawa, i na tej podstawie woZni ziemscy Michal Rymkiewicz
i Aleksander Kozanowski dokonali intromisji ksigcia w ksiestwa stuckie i kopyl-
skie. Jak wynika z obszernego opisu tych czynnosci, nie byla to intromisja w pelni
udana?3, Nie udalo si¢ urzednikom zmylié czujnosci Stanistawa Niezabitowskiego,
podczaszego kaliskiego, gltéwnego ekonoma débr Ludwiki Karoliny i wkroczy¢ do
twierdzy stuckiej, w ktorej si¢ obwarowal. W swym diariuszu pod datg 10 IV
1695 r. zanotowal Niezabitowski: ,Zjawili si¢ w SlucczyZnie zajezdni od ksigzat
ichmé Radziwilléw”, a nastepnego dnia dodal: ,caly dzien mialem do czynienia
z panami zajezdnymi ksigzat ichmé Radziwilléw, ze ich do miasta (Stucka)
nie puszczono”74,

Podczaszy kaliski, odwréciwszy chwilowo niebezpieczenstwo zajazdu radziwit-
lowskiego, wezwal na pomoc wojska sapiezyriskie. Rownoczesnie odbyl blyska-
wiczna podréz do Wilna, gdzie 15 kwietnia mial pierwsza konferencje z Sapiehami:
Benedyktem, podskarbim i Kazimierzem Janem, hetmanem wielkim litewskim.
17 kwietnia t.r. w rezydencji sapiezyriskiej na Antokolu ,stangla konkluzja consilii
o obejmowaniu débr na jmp hetmana (Kazimierza Jana Sapiehe) i o rugowaniu
zajezdnych od ksiazat ichmosciéw” [Radziwiltow] — zapisat w diariuszu’®.

Sapiehéw nie trzeba bylo specjalnie namawiaé do zajmowania débr ksiezny
neuburskiej. Wydaje sie, Ze nie czekali na ostateczne ustalenia konferencji z Nieza-

% AR dz. XXIII teka 117, plik 11.

% Tbid.

7 Tbid.

7 Tbid.

7 Tbid.

? ARdz. X1 117, s. 65-71.

 BN,BOZ911, k. 304 v; cyt. za A. Sajkowski, W strong Wiednia. Dole i niedole wojenne w $wietle
listéw { pamietnikéw, Poznan 1984, s. 326.

7 Ibid.
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bitowskim, bo juz 18 kwietnia nadeszta do Wilna wiadomosé .,z Bielice wyrugo-
wania ksiazecych zajezdnych zdziecielskich (radziwillowskich) przez hetmanskich
(sapiezyniskich)”76. Usuwani z posiadlosci neuburskich Radziwilfowie starali sie
uprzykrzyé¢ zycie podczaszemu kaliskiemu: rekwirowali pocztg, nie dopuszczali
do splawu zboza Niemnem.

W maju t.r. w Stucku spodziewano si¢ najazdu ze strony Nieswieza i Niezabi-
towski czynil goraczkowe przygotowania do obrony. Informuja o tym zapiski
diariuszowe podczaszego: ,Do folwarkéw tu i 6wdzie rozpisalem, aby si¢ do Stucka
sprowadzili” (10 maja), ,Od Kopyla i NieSwieza cicho bylo caly dzien” (12 maja).
,Objezdzali$my ku wieczorowi waly miasta stuckiego” (13 maja)?”. W dniu nastep-
nym doszlo do pierwszego starcia Radziwitléw z wojskami sapiezynskimi w Kopy-
lu. Nie obylo sie bez ofiar z obu stron: Karol Stanistaw wycofal si¢ do Iwania, skad
17 maja pisal do Niezabitowskiego, zeby nazajutrz powital go w Stucku jako
prawowitego dziedzica”®. Podczaszy kaliski nie wpuscil oczywiscie Radziwilta do
miasta. 20 maja wojewoda mscistawski Aleksander Mosiewicz, wystany przez
Sapiehéw z wojskiem, zajal Stuck, gdzie odebral przysiege w imieniu Karola
Filipa, palatyna renskiego. Nastepnie wesp6l ze Stanistawem Niezabitowskim
nastapil na tymczasowsa siedzibe Karola Stanistawa w Iwaniu, skad Radziwilt
musial uciekaé do Nieswieza”?. Poniewaz podkanclerzemu nie udalo si¢ wejsé do
Stucka, wzigl odwet na majatkach Niezabitowskiego. 19 maja ,kazal ksigze
wyrabowaé dwor méj bielewicki” zapisal podczaszy. W dniu nastepnym ,ksigze
wystraszony, nie postgpujac pod Stuck, odszed! z Iwania z ludZmi swymi i arma-
ta. Poszli za nim nasi ze Stucka”80, Z protestacji Karola Stanistawa przeciwko
podczaszemu kaliskiemu, zapisanej w ksiegach grodzkich stonimskich, dowiadu-
jemy sie, jak wygladatl jeden z odwrotéw Radziwilla. ,Doscignawszy ludzi za
ksieciem jmscig spokojnie idacych na dobrowolnej drodze nic sobie nie winnych,
bez dania okazyi, zaskoczywszy ich na przeprawie na rzece Morocz nazwanej,
jednych posiekli, poranili, samych z sukien i porzadku odarli, innych do wody
rzeki powrzucali i potopili, a po tym sami nazad do zamku i fortecy stuckiej
z lupem wzigtym, z kofimi, z sukniami, i co naleZli przy nich porzadku, z tym
wszystkim uszli i tam zawarli si¢”81.

Ksiaze podkanclerzy nie byl taki bezbronny jakby si¢ z pozoru moglo wydawagé.
.Do pieciu tysiecy i wigcej przybylo konnych, i pieszych ze strzelbg ognista
i innym do boju wstgpnego nalezytym org¢zem, tudziez do dobywania fortec
dziatami”, jak pisat Stefan Tyzenhauz, wojewoda nowogrodzki, 6 VIII 169582,
Ostatecznie w koficu maja wszystkie majatki Ludwiki Karoliny oczyszczone zo-
staly z ludzi Radziwittéw.

76 Ibid.

7 Ibid., s. 307 v.

® Karol Stanistaw Radziwitt do Stanistawa Niezabitowskiego z Iwania, 17 V 1695, AR dz. IV 234.
AR dz. XXIII teka 119, plik 3.

% BN, BOZ 911, k. 308 v.

8 AR dz. XXIII teka 118, plik 1.

& Ibid., list zareczny Tyzenhauza dla Niezabitowskich, przestrzegajacy Karola Stanistawa Radzi-
witla, by szanowat prawo pospolite i konstytucje sejmowe.
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Réwnoczesnie trwala rozgrywka miedzy Sapiehami a Radziwiltami w trybuna-
le wileniskim, gdzie 21 kwietnia zapadta decyzja o przydaniu dobrom ksiezniczki
Elzbiety Augusty, cérki Ludwiki Karoliny, opiekuna w osobie Kazimierza Jana
Sapiehy, wojewody wileniskiego i hetmana wielkiego litewskiego. W cztery tygo-
dnie p6zniej na tym samym trybunale uzyskali Sapiehowie dekret kontumacyjny
w sprawie o Stucczyzne ,na ksigzetach jmciach Radziwillach pieczetarzach”83,

Zwrot Niezabitowskiego pod opiekuncze skrzydta Sapieh6éw juz wkrétce zaczal
podczaszemu kaliskiemu niezwykle ciazy¢, gdyz z roku na rok stawali sie oni coraz
bardziej drapiezni i lapczywi. Coraz tez wiecej zaczeli sami z débr ksiezniczki
neuburskiej ,profitowac”.

Rozpoczat si¢ proces parcelacji tych posiadlosci na rzecz Sapiehéw. Po wygra-
niu tej matej wojny domowe;j byli oni panami sytuacji. Karol Stanistaw Radziwitt
uzyskal co prawda od kréla list zareczny, grozacy hetmanowi Sapieze utrata
10 tys. kop groszy litewskich w razie nieustapienia z majatkéw dziedzicznych
ksiecia, ale nie sposéb byto to wyegzekwowaé®4, W owym czasie pozycja Sapiehéw
na Litwie byla jeszcze niezwykle silna. Piastujac wiekszo$é kluczowych urzedoéw,
dysponujac przede wszystkim tym, co stanowi prawdziwa wladze: wojskiem
i skarbem litewskim, nie mieli zadnych przeszkéd w dzialaniu. By jednak upra-
womocnié¢ w pelni swoje zajazdy i zajmowanie débr, weszli w porozumienie z Ka-
rolem Filipem, jako naturalnym opiekunem swej corki Elzbiety Augusty, po matce
Ludwice Karolinie, prawnej spadkobierczyni débr neuburskich. Umowa zawarta
miedzy nimi i podpisana w Warszawie 30 VI 1697 r. powierzala opieke nad scheda
po Radziwiltéwnie Kazimierzowi Janowi Sapieze, hetmanowi wielkiemu litewskie-
mu. W zamian za opieke mial otrzymaé Sapieha rocznie sume 40 tys. zlp,
zabezpieczonag na oddanych mu w zastaw (do czasu pelnoletnosci Elzbiety Augu-
sty) dobrach Zabtudéw, Kiejdany, Zblany i Dubinki®®. Umowa ta zostata potwier-
dzona przez Augusta II 3 XI 1699 r. w Warszawie®6,

Okres opiekuristwa nad dobrami ksiezniczki neuburskiej byl wyjatkowo ciezki
dla Stanistawa Niezabitowskiego, generalnego ekonoma tych débr. Sapiehowie
czuli si¢ coraz bardziej swobodnie, wyciagajac co si¢ dalo z majatkéw Elzbiety
Augusty. Juz 20 V 1696 r. Kazimierz Jan Sapieha, lamigc postanowienia opie-
kunicze, zastawil na trzy lata za 120 tys. zlp Romanéw w powiecie orszanskim
Bogustawowi Uniechowskiemu wojewodzie trockiemu®”.

Na nic zdatla sig¢ dwulicowa polityka podczaszego kaliskiego. Zwlaszcza w osta-
tnich tygodniach przed spodziewana pomyslng rozprawa z republikanami szla-
checkimi w 1700 r. Sapiehowie juz w zupelnie jawny sposob podkradali wlosci
neuburskie. Rugowali zasiedzialych jeszcze nieraz od czaséw Boguslawa dzier-
zawcow radziwittowskich. Wystarczy powiedzieé, ze zgodnie z umowa opiekuricza

¥ Notatka z 17 maja (?), cyt. za A. Sajkowski, W strone..., s. 327; w diariuszu pod ta datg in.
notatka.

# AR. dz. XI 117, s. 62-63.

¥ Sapiehowie. Materiaty historyczno-genealogiczne i majqtkowe t. 2, Petersburg 1891, s. 400-
405; toz samo w kopiach w AR dz. XXIII teka 118, plik 2.

% Ibid., s. 409-411.

¥ AR dz. XXIII teka 118, plik 1.
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nalezalo si¢ Sapieze od roku 1697 do 1700 120 tys. zlp a odebratl 248 537 zip88,
Malo tego, Kazimierz Jan préobowal nawet pertraktowaé z Karolem Filipem o wy-
kupienie calosci débr po jego zmarlej Zonie, ale sprawa nie zostala sfinalizowana,
skutecznie wstrzymana przez protestujacego Karola Stanistawa Radziwilta, a p6z-
niej i przez samego palatyna renskiego®®. Zatosna litania krzywd, zawarta w dia-
riuszu Niezabitowskiego, konczy sie radosna zapiska pod datg 18 XI 1700 r.:
~tegoz dnia byla szczesliwa szlachcie utarczka miedzy Olkiennikami [a] karczma
lejpuriska przeciw domowi sapiezyniskiemu”0, Potega Sapiehéw zostata przynaj-
mniej na jakis$ czas zlamana.

Niemal tuz po bitwie Karol Stanistaw Radziwill, kanclerz wielki litewski,
»generalnym laudum pod Olkiennikami od calej Rzplitej” zostal opiekunem débr
neuburskich?l, Akt ten uczyniony zostal na podstawie art. 3, rozdz. 6 (Trzeciego)
statutu Wielkiego Ksiestwa Litewskiego®2. ,A co si¢ tknie pretensji JO Xcia Jmsci
pana kanclerza wielkiego W. Ks. Lit., osobliwie zapisu w grodzie warszawskim
roku 1669 przyznanego i testamentu zeszlego Xcia Boguslawa Radziwilla koniu-
szego W. Ks. Lit. do dojscia lat ksiezniczki Jej Msci palatyny reniskiej salvum ius
in integro zachowujemy”%. Sam ksiaze kanclerz zobowigzal sie sprawowa¢ opieke
zgodnie ze statutem i cytowanym zastrzezeniem, dajac swéj skrypt?* w depozyt
Michalowi Serwacemu Wisniowieckiemu. Juz w niespelna miesigc po bitwie
olkiennickiej ekonomowie débr Elzbiety Augusty: Stanistaw Niezabitowski i Bo-
gustaw Sienicki, stolnik chelmski, wystawili swoja asekuracje na wiernoéé Sta-
nistawowi Karolowi Radziwiltowi®®.

Opiekunstwo ksiecia kanclerza przypadlo na okres III wojny polnocnej, walk
konfederackich, wielkiego zamieszania i ogélnej anarchii. Trudno bylo mieé piecze
nad majatkiem zajezdzanym przez wojska szwedzkie, rosyjskie, polskie i wreszcie
prywatne Sapiehow, ktorzy wykorzystywali jak mogli zamieszanie w Koronie i na
Litwie. W 1704 r. Kazimierz Jan Sapieha wraz z wojskiem szwedzkim najechat
Birze, skad wywiozt do Rygi wszystkie armaty i rynsztunek zolnierski, pod
pretekstem ochrony od wojsk rosyjskich. Przy okazji zabral z zamku pod swoja
komende ok. 200 Zolnierzy. W latach 1704-1714 wraz z synem Aleksandrem,
marszatkiem litewskim, wybrali prowenty z ksigstwa birzanskiego na laczna
kwote 480 tys. ztp?6. Toz samo dzialo si¢ z Kiejdanami, gdzie za posrednictwem
Polubiriskiego i Antoniego Szukszty wybrano prawie 90 tys. zlp. W 1708 r. Alek-
sander Sapieha zagarnat przez Antoniego Zienowicza, podkomorzyca polockiego,
wszystkie prowenty z Siebieza i Newla (100 tys. zlp). W tym samym roku Kazi-

# Ibid., plik 2.

# Ibid., plik 3 — wypis z ksiag trybunalu wileriskiego z 10 VII 1700 r.

% BN, BOZ 911, k. 468 v; zob. A. Sajkowski, W strone..., s. 336.

9 AR dz. XXIII teka 118, plik 1 —wypis z ksiag trybunatu miriskiego z 11 Il 1701 r.; por. rowniez
A. Rachuba, Radziwi#t Karol Stanistaw h. Trgby (1669-1719) [w:] PSB, t. 30, s. 243.

%2 Ibid., wypis z ksiag trybunatu minskiego z 1 II 1701 r.

% Ibid.

% Tbid.

% Ibid., oryginat datowany w Mirze 10 XII 1700 r.

% Ibid., plik 4 Punkta pretensji — elektora palatyna Rheni do — domu sapiezyniskiego.
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mierz Jan Sapieha zajechal Kopys, ktéry trzymal przez dwa lata, wyciskajac
z niego 46 tys. zlp, a jego syn Jerzy Stanistaw, stolnik litewski, zajechal Bielice,
ktora puscil w zastaw niejakiemu Dewicowi. Nastepnie w 1716 r. stolnik zajechat
hrabstwo zabludowskie i siedzial tam od jesieni do 12 IV 1717 r. W tymze roku
dokonal zajazdu ponownie, wyciagajac z tej majetnoéci tacznie 14 tys. zip®”.
Z tego krétkiego i zapewne niepelnego przegladu dzialalnosci Sapiehéw widagé, jak
szybko pozbierali sie po klesce olkiennickiej. Jednak nie tylko oni pustoszyli
1 zajezdzali dobra neuburskie. Wynika to z protestacji opiekuna débr Karola
Stanistawa Radziwilta, ztozonej w urzedzie grodzkim nowogroédzkim 9 IX 1711 r.
przeciwko hetmanowi polnemu litewskiemu Michalowi Wisniowieckiemu. Wysta-
wil on nieprawne i niezgodne z konstytucja sejmu lubelskiego asygnaty regimen-
towi Krzysztofa Sienickiego, miecznika i generata artylerii litewskiej na sume
300 tys. zlp tylko na jeden rok, a wybierana przez dwa lata na ponad 600 tys. zlp
przez oficeréw tego regimentu. Nadto w 1708 r. ustalony zostal w kancelarii
hetmariskiej prywatny podatek bez zgody sejméw i sejmikéw po 40 zl z dymu.
Wszystko to spowodowato znaczny ubytek ludnosci w dobrach ksiestwa stuckiego
lezacych w wojewddztwie nowogrédzkim. Wedlug zalaczonego w protestacji wyka-
zu, od 1704 do 1711 r. ubylo 6079 gospodarzy, nie liczac ich Zon i dzieci, przez
co dziedziczka tych débr Elzbieta Augusta poniosta straty na ok. 3 min ztp98,
26 III 1710 r. interweniowal nawet August II, piszac do hetmana Ludwika
Konstantego Pocieja, aby uwolnil dobra od uzurpatoréw i niestusznych opieku-
n6w?®, Nie robit tego chyba calkowicie bezinteresownie. W kilka lat pézniej, dazac
do zwickszenia swoich dochodéw. rozpoczat pertraktacje z Karolem Filipem i Elz-
bieta Augustg o oddanie mu w zastaw débr neuburskich. Trafil tu na dosyé podatny
grunt, gdyz palatynowie reniscy, nie mogac osobis$cie administrowaé dobrami, w okre-
sie wojennego pustoszenia tych majatkéw, polegajac tylko na posrednikach,
niewiele mieli z nich prawdziwego pozytku!%0, Uklad miedzy Karolem Filipem
i Elzbietg Augusta z jednej, a Augustem Il z drugiej strony doszedl do skutku 1 VII
1714 r. w Dreznie. Krol polski. w zamian za sume 200 tys. zl renskich, wyplacona
w gotowiZnie, otrzymal w zastaw dobra neuburskie na trzy lata. Z prowentéw
dostawal 10% od pozyczonej sumy, zas nadwyzke mial oddawaé¢ palatynowi
refiskiemu, stracajac jednak z intraty sume przeznaczona na ulepszenie inwen-
tarza, utrzymanie débr i wlosci. Oplaty na wojsko kroélewskie, zapewniajace
obrone tych majatkéw, wylaczano z rachunkéw ekonomicznych, a zatem August
II nie byl nimi obcigzony. Specjalnym uniwersalem 8 VIII 1714 r. Karol Filip
oglosit, ze dobra corki Elzbiety Augusty oddaje w posesje krélowi polskiemu 0L
W 1715 r. August II dokonal lustracji, wprowadzil wlasnych urzednikéw,
skasowal bezprawnych tenutariuszy. Sciggal zbieglych poddanych. W roku 1712
dobra te przynosily przeszlo 160 tys. florenéw, a wigc wiecej niz polowe 6wezes-

7 Ihid.

% AR dz. II, akta niezinwentaryzowane.

% AR dz. XXIII teka 118, plik 5.

10 M, Matuszewicz, Diariusz 2ycia mego, t. 1, Warszawa 1986, s. 127-128,
101 AR dz. XXIII teka 118, plik 5.
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nego calego dochodu skarbu krélewskiego. Wprowadzajac racjonalng gospodarke
August Il mégt podwoié te dochody102,

Przez wszystkie lata po Smierci Ludwiki Karoliny pozostawal nie rozstrzygniety
status prawny débr neuburskich. O tym, ze nie byly to wéwczas dobra ziemskie
$wiadczy wyraznie konstytucja Sejmu Niemego. Julian Bartoszewicz, zaczer-
pnawszy to okreslenie od Marcina Matuszewicza, uwazal je za dobra ,egzotyczne”,
a wiec podlegajace pewnym ciezarom, m.in. stacjom wojskowym!%3, Natomiast
ani Przemystaw Dabkowski, ani jego uczniowie w swych klasycznych juz pracach
nie definiujg takiego pojecia. Prawdopodobnie stawiano je na réwni z dobrami
stolowymi krélewskimi. Kwestia pozostaje nadal do wyjasnienia i ostatecznego
rozstrzygniecialm,

Wspébtezeséni nie bardzo byli pewni statusu prawnego omawianych débr. Karol
Stanistaw traktowal je jako bez watpienia dobra ziemskiel9°. Natomiast hetman
Ludwik Konstanty Pociej wydajac asygnaty na wojsko obliguje si¢ jednoczes$nie,
zeby w przyszlosci dobra te byly uwolnione od wszystkich ciezaréw ,jako praw-
dziwie terrestria”106.

Ostatecznie konstytucja Sejmu Niemego z 1 II 1717 r. dobra neuburskie
uznane zostaly za ziemskie i przyznane Elzbiecie Auguscie. Jednoczesnie konsty-
tucja znosila wszystkie .gravamina, konsystencje, zalostwa, honoraria i inne
exakcje zolnierskie, takze z okazji wojennych i niespokojnych czaséw [...] nakta-
dane”197, Z chwilg tg ustawala szesnastoletnia opieka Karola Stanistawa Radzi-
witta. Wydaje sie tez, Ze owa konstytucja nie tylko nie uspokoila pretendentéow do
posiadlo$ci neuburskich, ale raczej wzmogla ich dziatania.

Tymeczasem juz w maju 1714 r. Sapiehowie: Jerzy Stanistaw, stolnik, i Alek-
sander Pawel, marszatek litewski, ponownie upomnieli si¢ o swoje prawa do tych
dobr. Powotali sie na rzekomo zawarty traktat z krolem pruskim Fryderykiem III,
sukcesorem Ludwika margrabiego brandenburskiego i Ludwiki Karoliny Radzi-
wiltowny, w ktérym za sume 590 tys. czerwonych zt scedowal on na Sapiehow
wszystkie dobra. Jednocze$nie zawarli uklad z Ludwikiem Konstantym Pociejem,
ktéremu ofiarowali trzecia czesé owej sumy 196 666 czerwonych zl, oraz trzecia
cze$é tych débr, w zamian za popieranie ich intereséw. Uczynili go tym samym
strona materialnie zainteresowana w tej sprawie 108, Wéréd zalacznikéw umowy

12 J. Gierowski, Polska, Saksonia i plany Augusta II [w:] Polska w epoce O$wiecenia, red.
B. Lesnodorski, Warszawa 1971, s. 103; o gospodarce Augusta II w dobrach neuburskich nie-
wiele wiemy. By¢ moze materialy te znajduja sie w archiwum drezderiskim.

195 J. Bartoszewicz, Zamek Bialski. Dzieje miasteczka. Obrazy z zycia magnatéw. Akademia
bialska, Warszawa b. r. w., s. 122; M. Matuszewicz, Diariusz..., t. 1, s. 127-128.

194 Przejrzano m.in. P. Dabkowski, Prawo prywatne polskie, t. 1-2, Lwéw 1910-1911, P. Skwar-
czynski, Stanowisko cudzoziemcéw w dawnym prawie polskim koronnym, Lwéw 1932; Historia
paristwa i prawa Polski do roku 1795, red. J. Bardach, cz. 2, Od potowy XV wieku do 1795 r.,
oprac. Z. Kaczmarczyk, B. Le$nodorski, Warszawa 1957.

195 Por. jego protestacjaz 9 IX 1711, AR dz. II, akta niezinwentaryzowane.

1% AR dz. XXIII teka 118, plik 1 — wypis z ksigg trybunatu wileriskiego z 21 VIII 1711 oraz
asekuracjaz 16 V 1713.

7 Volumina legum, t. 8, Petersburg 1860, s. 157-158.

1% AR dz. XXIII teka 118, plik 6 — wyciag z ksiag trybunalu wileriskiego z 26 V 1717,
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znajduje si¢ wykaz débr neuburskich z podzialem na trzy czesci. Otéz Jerzy
Sapieha otrzymaé¢ mial ksiestwo stuckie, przynoszace intraty rocznej 48 tys. zlp,
Ludwik Konstanty Pociej ksiestwo kopylskie, przynoszace rocznie 45 tys., nato-
miast Aleksander Pawel Sapieha ksiestwo birzanskie, dajgce 62 tys. rocznego
dochodu. Osobno Dubinki przyznano Pociejowi 109,

Od tej pory Sapiehowie wystepowali we wszystkich procesach reka w reke
z Pociejem. Konsekwencja aktu bylo takze wspélne zaprotestowanie w grodzie
oszmianiskim 29 VII 1717 r. malzenistwa Elzbiety Augusty z Jozefem Karolem de
Sulzbach!10, Cérce Ludwiki Karoliny zarzucono przede wszystkim zawarcie mat-
zefistwa bez zgody i porozumienia sie z bliskimi krewnymi (tj. Sapiehami)!!! oraz
to, ze mezem jej zostal ksiaze nie posiadajacy polskiego indygenatu. Tym samym
Elzbieta Augusta naruszyla art. 9 rozdz. 5 trzeciego statutu litewskiego o wdo-
wach i pannach, ktére wychodza za cudzoziemca bez indygenatu oraz konstytucje
sejmowe z 1589, 1601, 1607, 1633, 1641 i 1669 r.112 W rezultacie tego postepku
utracila prawa do débr po swej matce. Tym samym majatek jej przeszedl na
Sapiehéw, jako najblizszych krewnych, jedynych spadkobiercéw po Hlebowi-
czach, a wigc i po Radziwiltach birzanskich. Logika tego wywodu byla miazdzaca.
Zelazna tez byta konsekwencja w dziataniu Jerzego i Aleksandra Sapiehéw oraz
Pocieja. Wkrotce tez udalo sie im uzyskaé pierwszy z licznego ciagu dekretéow
kontumacyjnych w trybunale wileriskim (2 VI 1719 r)118 Oprécz wymienione;j
tréjki stron w proces zaangazowala sie réowniez Katarzyna z Sapieh6w Branicka,
siostra stolnika i marszatka litewskiego. W sierpniu t. r. Michal Naramowski,
podsedek oszmianski, prébowal wykonaé postanowienia trybunalskie, lecz do
Stucka nie zostal wpuszczony przez komisarzy Wobesera i Peypall4. Problem nie
wygladal zatem tak prosto jakby si¢ z pozoru moglo wydawaé¢. Mimo iz wkrétce
Sapiehowie zalatwili nawet banicje wieczng i infami¢ dla Sulzbachéw, nie posu-
n¢li jednak spraw naprzod. Proces trwal cale dziesigciolecie. Jerzy Stanistaw byl
przez pewien czas marszalkiem trybunalu wilenskiego, a wigc sgdzia i strong
jednoczesnie. Tym latwiej byto mu uzyskiwaé potrzebne wyrokill®.

Proces ten powoli obejmowal coraz szersze kregi zainteresowanych. ,Sapieho-
wie za$ [...] cala Litwe podniesli na nogi [...] Zlecialo si¢ tedy naraz do Sapiehow
tak wiele pretendentéw do doébr neuburskich, ze porachowaé ich nawet bylo
trudno” — pisat Bartoszewicz!16. Oprécz Sapiehéw i Pocieja do majatku Elzbiety

1% Tbid., nazwy ksiestw nie pokrywaja si¢ w tym wykazie z dobrami do nich przynalezacymi. Do
ksiastwa kopylskiego np. wlaczono hrabstwa zabludowskie i siebieskie, a do birzanskiego hrab-
stwo newelskie, Kopy$, Baranowszczyzne i Kiejdany.

10 Thid., wyciag z ksiag grodzkich oszmiariskich z 31 V 1719 r.

I Katarzyna Radziwillowna, siostra Janusza, wyszla za maz za Jerzego Karola Hlebowicza
i miala z nim dwie corki: Marcybella wyszla za Marcjana Oginskiego i zmarla bezpotomnie,
natomiast Krystyna wyszla za Kazimierza Jana Sapiehe. Stad synowie z tego malzenstwa Jerzy
i Aleksander byli jedynymi spadkobiercami Hlebowiczéw, a wiec i Radziwilléw birzanskich.

12 AR dz. XXIII teka 118, plik 6 — manifest Sapieh6w w sprawie débr neuburskich, kopia b. d.
2 Tbid., wyciag z ksiag trybunatu wilefiskiego.

14 Ibid., wyciag z ksiag trybunatu wilefiskiego z 23 VIII 1719.

15 J. Bartoszewicz, Zamek bialski..., s. 117.

16 Ibid., s. 118.
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Augusty pretendowali oczywiscie Radziwillowie nie$wiescy, ale rowniez Braniccy,
potomkowie Katarzyny z Sapieh6éw, Mniszchowie i Herbowscy Zarankowle po
Chodkiewiczach, Lubomirscy i Tarlowie po swych zonach Sapiezankach i wielu
innych!17, W zaleznosci od sytuacji stawall oni badZ w jednolitym froncie prze-
ciwko Sulzbachom, badz procesowali sie miedzy soba.

Tymezasem dobra neuburskie byly caly czas w zastawie Augusta II, ktéry
w 1724 r. oddal je w administracje Stanistawowi Poniatowskiemu, podskarbiemu
litewskiemu i Antoniemu Oskierce, marszalkowi powiatu mozyrskiego!18. Palaty-
nowie renscy nie kwapili sie ze splata zastawu, wynoszaca 200 tys. zt renskich.
Powoli na arene¢ zaczelo juz wkraczaé¢ kolejne pokolenie Sapiehéw i Radziwilléw.
W 1719 r. zmarl kanclerz Karol Stanistaw. Proces ujela w swoje rece jego Zona
Anna z Sanguszkéw, w imieniu maloletnich synéw Michata i Hieronima Floriana.
Starzejacy si¢ Jerzy Stanisltaw Sapieha, stolnik litewski, scedowal swoje prawa
na syna Antoniego Kazimierza, staroste mereckiego!!9 Toz samo zrobit jego brat
Aleksander Pawel, marszatek litewski, przekazujac swoje prawa synom Kazimie-
rzowi Leonowi, Jézefowi Stanistawowi i Michatowi Antoniemu!2°,

Sapiehowie, dazac do ostatecznego sfinalizowania sprawy, posiadajac wyroki
sadowe przyznajace im dobra neuburskie, za posrednictwem hetmana Ludwika
Konstantego Pocieja rozpoczeli pertraktacje z krélem Augustem Il o splate zasta-
wu. 7 IX 1729 r. w Grodnie komisarze krélewscy doszli do porozumienia z Pocie-
jem, wyznaczajac termin i miejsce sptaty na dzien $w. Jana (24 VI) 1730 r.121
Sapiechowie zobowigzali si¢ rowniez splacié¢ z szeScioletniej shuzby administrato-
réw tych débr: Stanistawa Poniatowskiego i Antoniego Oskierke. Jednak sprawa
nie doczekata sie szczesliwego dla nich konca. 311730 r. zmart Ludwik Konstanty
Pociej 1 August II wycofal sie z bezposrednich rokowan z Sapiehami. W gre wcho-
dzita prawdopodobnie zadawniona niecheé krola do sprzymierzencow szwedzkich
z okresu Il wojny pétnocnej122. Ten obrét uktadu sit wéréd zainteresowanych nie
zrazil Sapieh6éw do kontynuowania procesu z Sulzbachami, chociaz mocno oslabit
ich pozycje. Gdy wydawalo sie, Ze juz nikt nie odbierze im litewskich débr palatynéw
refiskich, pojawila sie w sporze Anna z Sanguszkéw Radziwitfowa, wdowa po
kanclerzu wielkim litewskim Karolu Stanislawie, z nowymi niezwykle silnymi
argumentami. Wpadta na bardzo prosty sposéb, by wejs¢ w posiadanie majgtkow
neuburskich. Rozpoczela pertraktacje z Karolem Filipem, by jedng ze swych
wnuczek wydal za jej mlodszego syna Hieronima Floriana. Do Manheimu zostat
wystany w poselstwie Jan Antoni Czarnecki, ktéry w stosunkowo krotkim czasie
doprowadzil do porozumienia w sprawie zwiazku malzenskiego!23, 8 Il 1730 r.

7 AR dz. XXIII teka 119, plik 1 — wyciag z ksiag trybunalu wileriskiego z 11V 1729 r.

18 Thid., teka 118, plik 5.

19 Thid., teka 119, plik 1 — wyciag z ksiag trybunatu nowogrédzkiego z 121 1725 r.

120 Thid,

9 Ihid,

12 J. Bartoszewicz, Zamek bialski..., s. 127-128.

12 WL Konopczynski, Czarnecki Jan Antoni, h. Nagody cz. Prus II (1700-1774) kasztelan
bractawski [w:] PSB, t. 4, Krakéw 1938, s. 201; W. Karkuciniska, Radziwitowa z Sanguszkéw
Anna Katarzyna (1676-1746) [w:] PSB, t. 30, s. 385.
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wyznaczyt elektor do rokowan z Radziwiltami de Bekiersal24 19 pazdziernika t.r.
podpisano w Grodnie intercyzg¢ slubng. Ustalala ona przede wszystkim materie
posagu. Obie strony zobowiazywaly sie do wyznaczenia po dwéch komisarzy, aby
oszacowali dobra neuburskie i podzielili je na trzy czesci. Dwie z tych czg$ci mialy
si¢ staé posagiem dwoch starszych ksigezniczek de Sulzbach, natomiast trzecia
przeznaczona zostala jako wiano dla najmlodszej Franciszki, przyszlej Zony
Hieronima Floriana. Intercyza zawierata klauzule, ze gdyby najmlodsza cérka
Sulzbachéw zmarla przed Slubem, wtedy 1/3 débr neuburskich aktem donacji
zostalaby przekazana Radziwillom. Z prowentéw przez lat osiem bylaby splacana
suma zastawna 300 tys. zl refiskich. Po $§lubie malZonkowie zapisaliby sobie
wzajemnie dozZywocie na tych dobrach, a Hieronim Florian mial postaraé¢ si¢
o wybudowanie zonie palacu stosownego do jej pozycji i wyptacaé jej rocznie
40 tys. zlp. Jego starszy brat Michal winien si¢ urzedowo zrzec wszelkich pretensji
do tych débr na rzecz Hieronima Floriana i Franciszki. Ponadto intercyza wyzna-
czala opiekunéw Hieronima i débr neuburskich w osobach jego brata Michala
i Michata Serwacego Wisniowieckiego kanclerza wielkiego litewskiego i generalnego
regimentarza wojsk litewskich, bez pretensji jednak z ich strony do naleznego im
zgodnie ze statutem litewskim opiekunskiego grosza. Ponadto Franciszka dosta-
wala swa czedé z dobr elektorskich tj. 83 333 zl renskie i ok. 60 tys. zt renskich
w klejnotach po matce.

Intercyza przewidywala, ze jezeli nie bedzie potomstwa t¢ cz¢Sé posagu zwro-
cono by na rece najblizszych krewnych (tj. siéstr Franciszki). Po podpisaniu
intercyzy Hieronim Florian zostal uprawniony do débr oddanych w zastaw.
Wreszcie intercyza umocniona zostala zobowigzaniem obu stron do realizacji
wszystkich jej punktow pod zareka jednego miliona talaréw125,

Jednoczesnie z intercyza Radziwiltom udalo si¢ zalatwié¢ osobny interes z Au-
gustem II, okupujac go suma 200 tys. zt reniskich z zastawu débr neuburskich 126,

Intercyza $lubna zostala oficjalnie aprobowana przez Teodora ks. Sulzbach. ojca
zmarlego wczesniej Jozefa Karola, 7 Il 1731 r., oraz przez Karola Filipa palatyna
renskiego, we Wroctawiu 6 IV t.r.127 Bieg wydarzen ulegl znacznemu przyspieszeniu.

21 XII 1730 r. August II polecil swoim administratorom — Stanistawowi Ponia-
towskiemu i Antoniemu Oskierce — przekaza¢ dobra neuburskie Hieronimowi
Florianowil28 W polowie lutego nastepnego roku Hieronim Florian wydal uniwer-
saly, ordynujac zaufanych sobie ludzi do przejmowania kolejnych czesci dobr129,

27 lutego ksiezna kanclerzyna Radziwiltowa zorganizowala uroczysty wjazd do
miasta Stucka wraz ze swym mlodszym synem, ktory przebywal w swoich nowych

”* AR dz. XXIII teka 119, plik 4.

1% Ibid., ponadto elektor zobowigzal si¢ zebra¢ wszystkie archiwa przynalezace do tej substancji
a znajdujgce si¢ w Krolewcu i w rekach Niezabitowskich i sprowadzié¢ je do Stucka.

126 Tbid., ekstrakt listu wlewkowego Augusta II na Hieronima Floriana Radziwilla w Grodnie 19 X
1730 r. z ksiag kancelarii Metryki Litewskiej, wydany 201 1731 r.

27 Thid.

128 Tbid., wyciag z ksiag trybunatu nowogrodzkiego z 1311 1731 r.

1% Tbid., uniwersaly z 15 II 1731 r. i upowaznienia Antoniego Oskierki do przekazywania dobr
ludziom Radziwilla z 17 I t. r.
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wlosciach az do Zielonych Swiatek 130, Mimo takiego obrotu wydarzen Sapiehowie
nadal nie ustawali w swych zabiegach. W marcu, wraz z in. pretendentami do
Stucczyzny, zaprotestowali w grodzie warszawskim, oskarzajac Radziwitlow Mi-
chata i Hieronima Floriana o nieprawny zajazd naleznych im wioscil3l, Wkrétce
tez Sapiehowie uzyskali nawet na Annie z Sanguszkéw dwie kondemnaty. Pisatl
co prawda August II do marszalka trybunalu litewskiego Eperyaszego, aby
wszelkie pretensje réznych pretendentéw do débr stuckich wstrzymywat i nie
akceptowat ich, ale sytuacja byla wciaz niejasnal32,

Narastala potrzeba porozumienia miedzy dwoma zwasnionymi rodami. Po
rozmowach z prymasem Teodorem Potockim i in. znacznymi senatorami, wyzna-
czony zostal przez kréla termin mediacji na dzier 8 Il 1732 r. w Warszawie 133,
Poprzedzily ja intrygi trybunalskie. Obie strony uzyly wszelkich metod w celu
zjednania sobie deputatéw na przyszty trybunat litewski 34 Obawiano sie podwaj-
nych sejmikéw. Rzeczywiscie, sejmiki gromniczne, na ktérych zwykle obierano
deputatéw, przebiegly bardzo burzliwie. Grodzieniski i brzeski zerwano jeszcze
przed obiorem marszalkéw. W Grodnie doszed! jednak do skutku sejmik gospo-
darski, z ktérego poslowie do kréla mieli upraszaé o to, aby donatariuszy w do-
brach neuburskich pozostawié przy dawnych prawach i przywilejach ,bez wszel-
kiej przez nastepujaca komisje odmiany” 135 Szlachta obawiala si¢ postanowien
komisji warszawskiej, a Sapiehowie i Radziwillowie nie bardzo wierzyli. zeby owa
komisja cokolwiek zatatwila.

Ostatecznie komisja rozpoczeta obrady 8 Il 1732 r. na zamku warszawskim,
pod przewodnictwem prymasa Teodora Potockiego. Konferencje o gwattownym
przebiegu trwaly prawie miesigc. Wreszcie 5 kwietnia podpisano ugode, w ktorej
Sapiehowie wyrzekli sie pretensji do débr neuburskich za sume 2 min zlp, platng
w dwoch ratach w ciagu dwoch lat 138,

Mediacja warszawska byla sukcesem obu stron, ale przede wszystkim Rzecz-
pospolitej, gdyz odsuwala grozbe zamieszek i wojny domowej na Litwie. W zasa-
dzie konczyl sie¢ kilkudziesiecioletni spér o dobra neuburskie. Wszystkie dalsze
perturbacje zwigzane ze splaceniem zadeklarowanych dwoch milionéw i procesa-
mi z dalszymi pretendentami nie przybieraly juz ostrych form.

Porozumienie z Sapiehami stworzylo zupelnie nowa sytuacje. Dlatego tez zaist-
niata potrzeba odnowienia umowy intercyzyjnej z palatynem renskim. Powtérny
traktat podpisano 22 IX 1732 r. w Warszawie. Karol Filip pozwolit z dwéch czesci
starszych siéstr Franciszki braé prowenty na splate dlugu sapiezynskiego, ale nie
uznal sumy 180 tys. zlp, jaka Radziwiltowie musieli zaptaci¢ marszatkowi Mnisz-

130 J. Bartoszewicz, Zamek bidlski..., s. 130.

131 AR dz. XXIII teka 119, plik 1 — wyciag z akt grodzkich warszawskich z 3 Il 1731, wyciag
z ksiag grodzkich woj. nowogroédzkiego z 12 Il t. 1.

132 August 11 do Eperyaszego z Drezna, 16 IV 1731, AR dz. XXIII teka 119, plik 4.

133 Ibid., plik 1 — kopia listu Augusta II do trybunatu litewskiego z Warszawy 22 XII 1731 r.

134 Archiwum Roskie, akta majatkowo—prawne, sygn. tymcez. 617.

1% J. Bartoszewicz, Zamek bialski..., s. 131-132.

136 AR dz. XXIII teka 120, plik 2 — oryginal mediacji; potwiedzono ja 3 X 1732 wpisem do ksiag
Metryki Litewskiej.
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chowi za jego pretensje do dobr. Na trzy lata przed dopelnieniem $lubu miala byé
zakonczona taksacja posiadlosci. Radziwitlowie przyrzekli nie postugiwaé sie skryp-
tem Bogustawa, az do czasu wyliczenia sum posagowych starszym ksiezniczkom 157,

Wydaje sig, ze pierwsza rate diugu Radziwiltowie splacili w przewidzianym
terminie. 23 IV 1733 r. na zjezdzie w Mielniku przed sejmem konwokacyjnym
Anna z Sanguszkéw uroczy$cie przekazala pienigdze Sapiehom, co nastepnie
wpisano do ksiag tego grodul38, Natomiast splata reszty pieniedzy znacznie si¢
przeciagata. Doszly do tego procesy z Antonim Pociejem, straznikiem litewskim,
spadkobiercg Ludwika Konstantego, prawujgcym sie o trzecig cz¢$é sumy przy-
znanej Sapiehom. Ostatecznie jego prawa zostaly uznane i Sapiehowie przelali
sume 200 tys. zlp na straznika litewskiego 29 VIII 1739 r., co potwierdzil on
3 wrzeénia t.r. 139 Trwaty réwniez rozliczenia z in. mandatariuszami mediacji war-
szawskiej. 26 XI 1738 r. Radziwillowie rozliczyli sie z Urszula z Branickich Lubo-
mirska 40, W roku 1740 splacono Potockich14l,

Dnia 22 XII 1740 r. w Pratolinie Anna z Sanguszkéw podpisata umowe z Mi-
chalem Antonim Sapiehg co do ostatecznej splaty dlugu. Zgodzono sie, ze druga
ratg, w wysokosci 666 666 zIp, zamieni si¢ na 100 tys. zlp i zastaw majetnosci
Sielec142, Calkowite sptacenie Sapiehéw mialo miejsce 1 marca nastepnego roku
w Nowogrodku143,

Nieco inaczej sytuacja ukladala si¢ miedzy Radziwillami a palatynami reniski-
mi. Zgodnie z intercyzg $lubna zblizat si¢ termin zawarcia zwigzku malzenskiego
Hieronima Floriana i Franciszki de Sulzbach. Mogilnicki, miecznik chelmski,
wystany z misja do Manheim, powrécit w styczniu 1738 r. do Polskil44. Juz
wezesniej, bo 21 XI 1737 r., pisal elektor do Radziwillowej, ze ,Franciszka dla
mlodosci wieku i praw duchowych za ksiecia Hieronima teraz wydana byé nie
moze i trzeba to dalszemu czasowi zostawi¢”145, Stwierdzenie takie nie bylo chyba
efektem dyplomacji Mogilnickiego, ale osobistej wizyty Hieronima Floriana Radzi-
willa w Manheim. Elektorowi nie spodobaly sie zapewne osobiste przywary ksie-
cia, o ktérych glosno bylo pézniej w Rzeczypospolitej 146,

List elektora potraktowali Radziwillowie jako zerwanie intercyzy $lubnej.
W instrukcji danej Mogilnickiemu do rokowan z elektorem przestrzegali kontra-

17 Ibid., teka 119, plik 4.

%% J. Bartoszewicz, Zamek bialski..., s. 141. Jesli w tym miejscu mozna jeszcze autorowi wierzy¢,
to dalsza informacja, ze w roku nastepnym splacono reszte diugu jest calkowicie balamutna.
3% AR dz. XXIII teka 121.

1 Tbid.

" Ibid., 20 wrzesnia.

12 Thid.

3 Ibid., por. rowniez S. Rosiak, Rzekomy przywilej Kazimierza Jana Sapiehy dla Zydéw w Lubczu
z 1690 r, .Ateneum Wileniskie” r. 13, 1938, z. 1, s. 41.

" J. Bartoszewicz, Zamek bialski..., s. 142.

s AR dz. XXIII teka 119, plik 4.

"6 E. Kotlubaj, Galeria..., s. 424-425, K. Bartoszewicz, Radziwillowie, Warszawa-Krakow 1928,
s. 95-118, A. Sajkowski, Od Sierotki do Ryberiski. W kregu radziwiltowskiego mecenatu, Poznan
1965, s. 197-201, H. Dymnicka-Woloszynska, Radziwilt Hieronim Florian h. Trqby (1715-1760)
[w:] PSB, t. 30, s. 186.
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henta, ze dobrom pozostajacym w cudzoziemskich rekach zagraza w najblizszym
sejmie obcigzenie podatkami na wojsko. Poza tym uznawali dobra neuburskie za
niewarte miliona talaréw zareki, pod jaka podpisano intercyze §lubng. Wreszcie
Radziwiltowie straszyli, ze posiadaja zapis Bogustawa, ktéry ,przez dekret trybu-
nalski jest utwlerdzony. Toé tych ksiestw i hrabstw ani piekto nam wyrwaé nie
moze”147, Pertraktacje ciagnely si¢ jeszcze kilka nastepnych lat, a w ich trakcie
niespodziewanie pretensje do débr neuburskich zglosil krél pruski Fryderyk II.
Za posrednictwem swego rezydenta Hoffmanna, 22 II 1743 r. zlozyl na rece
prymasa Szembeka stosowny manifest!4®. Inicjatywa ze strony Prus wywolata
duze zaniepokojenie, gdyz obawiano si¢ nawet zbrojnej interwencji Fryderyka II.
Roszczenia pruskie, jak powszechnie uwazano, byly zupelnie bezpodstawne,
a tym bardziej pretensje finansowe, znacznie wygérowane, tak Ze nie moglyby
byé zaspokojone nie tylko przez Radziwilléw, ale i przez cala Rzeczpospolita149,
Owe sumy stanowily zapewne wybieg taktyczny, m.in. umacniajacy pozycje
kréla pruskiego w pédzZniejszych rokowaniach. Fryderyk Il porozumial si¢ juz
wkrétce z palatynem renskim. 8 VII 1743 r. podpisano transakcj¢ w Berlinie,
w ktorej krol pruski za 150 tys. zl renskich zrzek! sie pretensji do débr neubur-
skich. Zachowal przy tym Sereje i Taurogi, zagarnigte znacznie wczesniej. Przy
okazji zadeklarowal wydanie Radziwillom archiwum Sobieskich, przejete w Ota-
wie podczas wojny $laskiej 150,

Plenipotentem do rozméw z Radziwillami zostal ze strony elektora palatyna
renskiego ponownie de Bekiers!®l. Ostateczna transakcje podpisano w Berlinie
10 XII 1743. W maju 1745 r. dokument rezygnacyjny Sulzbachéw zostal podany
do akt trybunatu litewskiego. Dopiero jednak we wrze$niu 1749 r. Radziwillowie
splacili roszczenia Sulzbachéw (w wysokosci 150 tys. zl reniskich). Ostateczna
ratyfikacja, polaczona ze zrzeczeniem sie pretensji do débr neuburskich, nasta-
pita 19 VI 1751 r.152

W 1760 r. zmarl bezpotomnie Hieronim Florian Radziwill. Zgodnie z prawem
dziedzicznym, dobra neuburskie przeszly na jego starszego brata Michala Kazi-
mierza ,Ryberike” 153, Przezyt on Hieronima Floriana zaledwie o dwa lata. Umie-
rajac pozostawil swoja fortune synom. Starszy, Karol Stanistaw ,Panie Kochan-
ku”, odziedziczyl ordynacje nieswieska i olyckq, mlodszy — Hieronim — m.in.
dobra neuburskie!%4 Caly ogromny majatek linii nieswieskiej Radziwiltéw sptynat

7 AR dz. XXIII teka 119, plik 2 Extrakt z punktow imp Mogilnickiemu sedziemu grodzkiemu
przemyskiemu pro memoria do Manheimu danych d. 20 maja 1738.

8 M. Skibiriski, Europa a Polska w dobie wojny o sukcesje austriackq w latach 1740-1745, t. 1,
Krakéw 1913, s. 328-334; manifest pruski t. 2, s. 42; por. rowniez Z. Zieliniska, Walka ,, Familii”
o reforme Rzeczypospolitej 1743-1752, Warszawa 1983, s. 43.

" AR dz. XXIII teka 117, plik 10 — pretensje krola pruskiego do débr neuburskich, druk.

%0 Tbid., teka 122, plik 2.

11 Thid.

152 Thid.

¥ AR dz. XI 136, s. 278-279, 281-282 Regestr intromisji do ksiestw, hrabstw, dobr, palacow,
jurydyk etc. post fata J. O. ks. Jmsci Hieronima Floriana Radziwita...

3 AR dz. XI 170, testament ,Ryberiki”.
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na Dominika, p6zZniejszego ptka wojsk napoleonskich, po $mierci najpierw jego
ojca Hieronima (1786 r.), a pdéZniej bezdzietnego stryja Karola Stanistawa ,Panie
Kochanku” (1790 r.). Dlugotrwalg opiek¢ nad maloletnim Dominikiem sprawowali
(poza jego stryjem) Radziwillowie z linii kleckiej: Maciej, kasztelan wileriski, Jozef
Mikolaj oraz Michal Hieronim!®®. Uwolnienie spod opieki i objecie débr przez
Dominika nastapito dopiero w 1804 r.156 Na tej schedzie ciazyty ogromne dtugi,
wskutek fatalnej polityki gospodarczej opiekunéw, jak réwniez machinacji finan-
sowych rozmaitych plenipotentow!57,

W roku 1807 Dominik oZenit si¢ z [zabelg Mniszchéwna, lecz wkrotce po $lubie
zwigzal si¢ z Teofila z Morawskich Starzenska. Niedlugo potem oboje wyjechali do
Wiednia, skad wszczgli postegpowania rozwodowe. Nim jednak doszlo do rozwodow,
29 11 1808 r. w Grazu narodzit si¢ syn Aleksander Dominik ,owoc dotychczasowego
ich zwiazku”158. Dopiero 15 III 1809 ., po zatatwieniu wszystkich formalnosci, staneli
na $lubnym kobiercu. W roku nastepnym narodzila si¢ corka Stefanial®9, W 1811 r.
Dominik opowiedzial si¢ po stronie Napoleona i na czele wlasnego putku wzial
udzial w kampanii rosyjskiej, narazajac si¢ na konfiskate swych débr. Po klgsce
wojsk napoleonskich pozostal wierny cesarzowi Francuzéw. Raniony w bitwie pod
Hanau, zmarl wkrétce potem w miasteczku Lautereck koto Metzu 11 XI 1813 r. 160
Pozostala po nim wdowa Teofila z dwojgiem malych dzieci. Znalazlszy si¢ w trud-
nej sytuacji materialnej, szukata protekcji na dworze rosyjskim, gdzie podsuni¢to
jej na meza hr. Czernyszewa.

24 1I 1814 r. w Chaumont Aleksander I oglosil ukaz oddajacy ordynacje
niedwieska 1 olycka w rece Radziwilléw z linii kleckiej. Bylo to nastepstwem staran
przedstawicieli tej linii, lojalnej wobec dworu rosyjskiego!61. Ordynacja nieswie-
ska i olycka dostaly si¢ ostatecznie Antoniemu Henrykowi Radziwillowi (zm.
1832 r.), namiestnikowi Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego. Ukaz carski pozbawial
praw do dziedzictwa Aleksandra Dominika, przedmalzeniskiego syna Dominika
1 Teofill. Udalo mu sie jedynie wyprocesowaé od swego szwagra Ludwika Wittgen-
steina rente od kapitatu 300 tys. rb w zlocie za zrzeczenie si¢ praw do majat-
kow162, Tymezasem do skomplikowanego rozdziatu débr ordynackich od allodial-

155 AR dz. XI 183.

136 AR dz. XII 185.

7 Zob. zwlaszcza AR dz. X1 184.

138 A, F. Radziwilt, Losy najstarszej linii ksiqzqt Radziwitt6w, Wilno 1926, s. 3.

13 W tym miejscu niescisto§¢ u Wi Dworzaczka, zob. Genealogia, Warszawa 1959, tabl. 164; por.
A. Kosiriski, Przewodnik heraldyczny. Monografie kilkudziesieciu zankomitszych rodzin. Spis
rodzin senatorskich i tytuty honorowe posiadajacych, Krakéw 1877, s. 544; réwniez A. F. Radzi-
will, Losy..., s. 4.

1% Nazwe m. Lautereck podaje B. Tauroginski, Z dziejéw NieSwieza, Warszawa 1937, s. 154;
inaczej A. Kosiriski, Przewodnik heraldyczny..., s. 544 wg niego bylo to Lauterecken w Niemczech.
161 SGKP, t. 10, Warszawa 1889, s. 846.

1 Por. B. Taurogifiski, Z dziejéw..., s. 158; A. F. Radziwilt, Losy..., s. 8. Warto w tym miejscu
zwrdci¢ uwage na malo znane dzieje tzw. austriackiej linii Radziwilléw. Nieco szerzej pisal o niej
ostatni meski potomek tej linii Aleksander Fryderyk Radziwilt w cytowanej wyzej broszurze. Ze
zrozumiatych wzgledéw pominat jg milczeniem E. Kottubaj, Galeria..., s. 507, piszac swoje dzielo
w polowie ubieglego wieku niejako na zaméwienie nowych ordynatéw nieswieskich. Charakte-
rystyczne jest réwniez to, Ze jeszcze na przelomie lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XIX
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nych, ktére przypadly corce Dominika — Stefanii — powolano specjalna Komisje
1 Prokuratori¢ Poradziwillowskiej Masy, ktéra zakonczyla swoja dziatalnosé do-
piero w 1839 r,163

W 1826 r. szesnastoletnia Stefania wydana zostala za ks. Ludwika Wittgen-
stein-Berleburg, feldmarszatka wojsk rosyjskich. W posagu wniosla mu m.in.
dobra zwane niegdys neuburskimi. Ze spisu tych débr wynika jednak, ze zostaly
one znacznie uszczuplone. W sklad jej posagu weszlo jedynie ksiestwo stuckie
i kopylskie, Newel, Siebiez, Kopys$, Bielica i Orla. Brak jest natomiast w spisie
débr wittgensteinowskich Birz, Dubinek, Kiejdan, Kojdanowa i Zabludowal64,
Birze zostaly sprzedane jeszcze przez Dominika Radziwilla w 1811 r. Jozefowi
Tyszkiewiczowil65. Ten sam los podzielity podupadie Dubinkil®®. Kiejdany prze-
szly w rece Czapskich poprzez malzenistwa Weroniki Radziwilléwny. cérki ,Ry-
beriki”, i Urszuli z Wisniowieckich z Franciszkiem Czapskim wojewoda chelmin-
skim. W ich rekach utrzymaly sie one az do Powstania Styczniowego!67. Nieco
inaczej potoczyl sie los hrabstwa kojdanowskiego: Radziwillowskie bylo ono do
1831 r. Po Powstaniu Listopadowym miasto Kojdanéw przejely wladze rosyjskie.
Czesé doébr hrabstwa wcezesniej trafila do Czapskich, cze$é znalazla sie w wianie
Stefanii, a tym samym weszla w sklad dobr wittgensteinowskich (Samueléw,
Wieckowszczyzna, Rubiezewicze). Piotr Wittgenstein, syn Stefanii i Ludwika,
sprzedal Samueléw Czapskim, a Wieckowszczyzne znanemu spekulantowi Bun-
gemul®8 O Zabludowie wiadomo jedynie, ze w polowie XIX w. byl wlasnoscia
Krusensternéw!9,

Odziedziczone dobra allodialne Stefania (zm. 1828 r.) zapisala przed $miercia
mezowi Ludwikowi. Przeszly one na ich syna Piotra, ktéry umierajac w 1887 r.,
w stanie bezzennym, zapisal je swojej siostrze, ks. Hohenlohe-Ingelfingen!70.
W rece radziwillowskie nie powréceily juz nigdy, utracone po blisko pélwieczu
gospodarowania na nich, nie zawsze szczesliwym.

stulecia w korespondencji z redakcjg Alamachu Gotajskiego Antoni Fryderyk Radziwilt, XIV or-
dynat nieswieski, domagat sie¢ usuniecia z niego potomkéw Aleksandra Dominika, zob. AR dz.
XI 306, mimo iz ten ostatni uzyskal potwierdzenie w Forum Nobilium we Lwowie swoich praw
do noszenia tytulu ksigzecego 1 dziedziczenia po ojcu, zob. AR dz. XI 302. Zapewne znacznie
wiecej materialow dotyczacych Aleksandra Dominika bylo w pliku akt, ktory znajdowat sie
w dziale XIII Arch. Radziwitlowskiego. Na jego miejscu lezy jednak rewers, z ktérego wynika, ze
akta wypozyczone zostaly w 1926 r. do procesu. Prawdopodobnie wigc zaginely bezpowrotnie.
'® AR dz. XI 194, warto w tym miejscu wspomnie¢, Ze efektem dziatalnosci owej komisji sg akta
znajdujgce sie w dziale XIV Arch. Radziwittowskiego, liczacym kilkadziesiat m. b.

16+ Zob. rekopismienny inwentarz AR dz. XXIII w AGAD.

165 SGKP, t. 1, Warszawa, 1980, s. 237.

16 Wiellka encyklopedia powszechna ilustrowana, t. 17, Warszawa 1896, s. 192.

167 SGKP, t. 4, Warszawa 1883, s. 19.

188 Tbid., s. 247.

1€ Encyklopedia powszechna S. Orgelbranda, t. 28, Warszawa 1868, s. 162.

10 SGKP, t. 10, s. 846-847.
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WALERIAN LUKASINSKI — WOLNOMULARSTWO NARODOWE
| TOWARZYSTWO PATRIOTYCZNE (1819-1826)

Postaé¢ Waleriana Lukasinskiego byla dla wielu pokolen Polakéw symbolem
walki o niepodleglo$é kraju. Skromny major 4 pulku piechoty liniowej, popular-
nych w Warszawie pokongresowej ,czwartakéw” wszedl do historii jako twérca
dwéch tajnych zwigzkéw, obejmujacych swym zasigegiem cala przedrozbiorowa
Rzeczypospolital. O znaczeniu zwiazkéw w dziejach Polski pokongresowej $wiad-
czyly ich cele, zasieg terytorialny i spoleczny — objecie nimi takze wojska. Na tle
kilkudziesieciu wiekszych i mniejszych tajnych towarzystw Wolnomularstwo Na-
rodowe i Towarzystwo Patriotyczne stanowily niewatpliwie organizacje najbar-
dziej dojrzale i $wiadome, zardéwno celu jak i zagrozen. poréwnywalnie ze zwigz-
kiem wileniskich Filomatow, ktérego jednak zasieg i cel pozostawaly daleko za
zwigzkami Lukasiniskiego. Rozstawienie Filomatow w literaturze przez Adama
Mickiewicza stanowi przede wszystkim o pozycji tego mlodzieZzowego ugrupowa-
nia w tradycji polskiej.

Znaczenie Towarzystwa Patriotycznego polegalo ponadto m.in. na pierwszej
probie porozumienia z Rosjanami-dekabrystami w sprawie wspélnej walki prze-
ciwko caratowi, co — jak si¢ spodziewano — powinno przynies¢ Polsce niepodle-
gloséé?. Role Wolnomularstwa Narodowego i Towarzystwa Patriotycznego w dzie-
jach Krolestwa Polskiego i Powstania Listopadowego, dostrzegali trzej cesarze
rosyjscy: Aleksander I, Mikolaj I i Aleksander II, ktorzy skazali ich twérce na
dozywotnie wiezienie. Aleksander I — zgodzil si¢ na niekonstytucyjny sad wojenny
i kare wieloletniego pobytu w twierdzy, a nast¢pnie podwojenie tej kary przez
Konstantego. Mikolaj I, traktujac Lukasinskiego jako gléwnego sprawce Powsta-
nia 1830 r., osadzil go w Szlisselburgu. Aleksander II — nie objal amnestia dla

! H. Dylagowa, Lukasiriski Walerian [w:] Polski stownik biograficzny, t. 18, s. 532-534.

> H. Dylagowa, Polskie zwiqzki tajne 1815-1830 [w:] Paristwo, Kosciét, niepodleglosé, Lublin
1986, s. 49-53; taz, Towarzystwo Patriotyczne a dekabrysci [w:] Zwigzki rewolucjonistéw pol-
skich i rosyjskich w XIX w. Materiaty sesji naukowej, Poznan 12-14 XI 1970, Ossolineum, s. 33n.
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dekabrystow, pozostawiajac wigznia w tej twierdzy o najostrzejszym rezimie, gdzie
w 1868 r. zmarl i zostal pochowany w nieoznaczonym miejscu®.

Wolnomularstwo Narodowe

Lukasinski, mieszkajac w Warszawie, w centrum zycia politycznego Krolestwa
Polskiego, stykatl si¢ z réznorodnymi problemami spolecznymi, a jednoczesnie
byl dobrze zorientowany w sytuacji wojska. Postanowil utworzy¢ zwiazek, ktory
przeciwstawilby sie zagrazajacym Polakom niebezpieczenistwom. Za najwicksze
uwazal mozliwosé stopniowego wynarodowienia. Totez zaloZone przez niego
w Warszawie w dniu 3 V 1819 r. Wolnomularstwo Narodowe mialo jako cel wlasnie
ochrone narodowosci polskiej we wszystkich trzech zaborach. Dodatkowym celem
byla deklarowana przez czlonkéw nowego zwigzku pomoc wojskowym, zwlaszcza
dymisjonowanyin przez w. ks. Konstantego.

Zaréwno nazwa nowego zwigzku jak i jego organizacja wzorowaly si¢ na
tolerowanej przez rzad masonerii. W gre wchodzily tu zaréwno wzgledy bezpie-
czenstwa, jak i tradycja udzialu 16z masonskich w zyciu politycznym kraju,
siegajaca czaséw Rzeczypospolitej.

Przyczyny, dla kiérych postanowil zej$¢ do podziemia dla realizacji postawio-
nych sobie zadan oméwil na kilku stronach pamietnika, przedstawiajac nader
smutny obraz kraju od strony administracyjnej. sejmowej, spolecznej, religijnej
i wojskowej*. Chcial wigc przy pomocy zwiazku tajnego oddzialywaé na spoteczeri-
stwo, aby w odpowiednim momencie bylo ono w pewnym chociaz stopniu przy-
gotowane do dziatania.

Dla nowo zalozonego zwigzku ogromne znaczenie mieli bliscy wspélpracowni-
cy Lukasiniskiego. Chodzilo bowiem o bezpieczenstwo zwigzku i realizowanego
przezen celu, jak i o bezpieczenstwo jego czlonkéw. Zaufanych przyjaciél nie miat
Fukasinski wielu. Utrzymywal kontakty sluzbowe i towarzyskie z kolegami
z 13. pulku piechoty z czaséw Ksiestwa Warszawskiego. Oni tez stanowili trzon
dzialaczy Wolnomularstwa Narodowego. Nalezeli do nich: najblizszy wspélpracow-
nik Kazimierz Machnicki, Franciszek Kozakowski, Tomasz Skrobecki, Jakub
Szreder i szwagier Lukasinskiego Karol Wierzbolowicz. Laczyla ich wieZ brater-
stwa i kolezenstwa z czaséw walk w Ksigstwie Warszawskim; byla na tyle mocna,
ze spotykali si¢ nadal, chociaz nie wszyscy pozostawali w stuzbie wojskowej. Losy
kazdego z nich potoczyly si¢ bowiem odmiennie. Jednakze mieli do siebie zaufa-
nie, mogli wiec rozmawiaé szczerze, nie bojac si¢ donosow.

Glowny cel Wolnomularstwa Narodowego — utrzymanie narodowosci — nie
byl nigdy sprecyzowany przez zalozycieli. Granica zas mi¢dzy slowem narodowos¢
i niepodlegloéé wlasciwie w pojeciach 6wezesnych Polakéw nie istniata. Swiadcza
o tym nie tylko zeznania oskarzonych o przynaleznosé do zwigzku, ale i interpre-
tacja tych pojeé przez prowadzacych sledztwo Polakéw?®.

3 Sz. Askenazy, Lukasiriski, t. 1-2, Warszawa 1929; t. 2, s. 469.

* W. Lukasinski, Pamietnik, oprac. R. Gerber, Warszawa 1986, s. 36n.

> Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Komisja Rzadowa Wojny (dalej: KRW), t. 1-2,
sygn. 404.
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Lukasinski zdawal sobie sprawe z owych niejasnosci, piszac: ,Wolnomular-
stwo Narodowe tym najbardziej grzeszylo, ze za przedmiot prac swoich obralo
narodowo$é: przedmiot delikatny, trudny do zdefiniowania i dajacy wszystkim
cztonkom co$ wigcej do myslenia jako stykajacy sie prawie z polityka”®. Lukasin-
ski rozumial, Ze dzialalnos$é zwigzku bedzie w gruncie rzeczy polityczna, i dlatego
mial ukryty cel polityczny na przyszlo$é, a mianowicie zorganizowanie opinii
publicznej do walki o zachowanie konstytucji i realizacje obietnic Aleksandra I,
powiekszenie granic Krolestwa Polskiego.

Réwnoczesdnie z pracami organizacyjnymi zaczeto przyjmowaé czlonkéw: ogél-
na ich liczba wynosita ok. 200 os6b. Wéréd nich kilkudziesieciu, jak mozna sadzié,
zdawalo sobie sprawe z glebszego znaczenia Wolnomularstwa Narodowego, kilku-
nastu — z pozoréw jego legalnosci, a tylko dwoch (bukasinski i Machnicki) z kon-
spiracyjnego charakteru organizacji. Najszybciej liczba czlonkéw rosta w Warsza-
wie. Wiekszos¢ przyjetych stanowili oficerowie bedacy w stuzbie czynnej i niedaw-
no zwolnieni z wojska”’.

Wolnomularstwo Narodowe mialo w pierwotnych planach objaé swym zasie-
giem cala Rzeczypospolita przedrozbiorowa; w praktyce poza Krélestwem istnialo
w Poznanskiem i na Litwie. W Wielkopolsce zwigzek rozwijal si¢ do$é dobrze.
Mieszkancy tej dzielnicy, odlaczeni traktatem wiedenskim od Krélestwa Polskiego
i ponownie przylaczeni do Prus, podatni byli na poczynania wolnosciowe.

Na Litwie akcja rozszerzenia zwiazku zbiegala si¢ z powszechnie znanymi
planami Aleksandra I polaczenia Litwy z Krélestwem Polskim. Zamiary Aleksan-
dra byly od poczatku doéé enigmatyczne, jednakze na tyle wyrazne, ze przerazaly
Austrie 1 Prusy, a takze Rosjan, juz i tak nieche¢tnych propolskiej polityce cesarza.
Wsréd Polakéw budzily stale nadzieje na ich realizacje, zwlaszcza po ukazie
o utworzeniu wydzielonego z armii rosyjskiej Korpusu Litewskiego i oddaniu go
pod dowddztwo Konstantego.

Wolnomularstwo Narodowe nie zdotalo rozwinaé szerszej dzialalnosci. Wply-
neto na to kilka doéé istotnych przyczyn. Niektorzy mieli np. za zte Lukasiniskiemu
arbitralnosé, z jaka dziatal, nie ogladajac sie na ustawy i rytuaty. Wolnomularstwo
Narodowe, korzystajac z form masonskich, nie zalegalizowato tez swego istnienia
w Wielkim Wschodzie Narodowym, skupiajacym loze masonskie w Polsce. Do tego
doszed! roztam w zwiazku, poniewaz czlonkowie lozy w Poznaniu utworzyli od-
rebne tajne towarzystwo pod nazwg Kosynieréw i zerwali zwigzek z kapitula
Wolnomularstwa Narodowego w Warszawie®. Nadchodzace z zagranicy wiadomo-
$ci o wystapleniach rewolucyjnych zaostrzyly czujnosé policji. W takiej sytuacji
na jesieni 1820 r. Lukasiniski podjal decyzje o zaniechaniu prac Wolnomularstwa
Narodowego®.

¢ Zeznania Lukasiriskiego 13 XII 1825, Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Krakowie (dalej:
BPAN Krakéw), rkps 2228, t. 1, s. 83.

? H. Dylagowa, Towarzystwo Patriotyczne i Sqd Sejmowy 1821-1829, Warszawa 1970, s. 56n.

¢ Sz. Askenazy, Eukastriski..., t. 1, s. 315n, t. 2, s. 15n; 1. Pradzynski, Pamigtniki, t. 1, Krakéw
1909, s. 26n.

® Temrin zamkniecia prac Wolnomularstwa Narodowego rézni sie hieco w pracy Sz. Askenazego
(Eukasiriski, t. 1, s. 320) i mojej (H. Dylagowa, Towarzystwo Patriotyczne..., s. 76-78).
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Oceniajac znaczenie tego pierwszego zwiazku warto podkreslié, ze byt on,
mimo pewnej liczby czlonkéw—cywiléw, organizacja wojskows, oficerska, jakich
wiele istniato w 6wczesnej Europie. Wplywy tamtych organizacji, zwlaszcza wlo-
skich i francuskich byly niewatpliwe. Wolnomularstwo Narodowe bylo jednak
organizacjg wybitnie polska. W swoim zalozeniu nie mialo celéw $cisle politycz-
nych, bowiem nie dazyto do przewrotu; chcialo przez przygotowanie opinii pu-
blicznej i podtrzymanie §wiadomosci narodowej wyj$¢ naprzeciw obietnicom Alek-
sandra. Prawie oficjalne odwolanie na zakoriczenie sejmu 1820 r. zamiaréw
cesarza powiekszenia Krolestwa i jednoczesne udzielenie Konstantemu petno-
mocnictw w sprawach kraju pozbawialo Wolnomularstwo Narodowe mozliwosci
dziatania, w kazdym badZ razie w dotychczasowej pdtjawnej formie. Bledem
tworcoéw zwigzku byl brak wyraZznego uzgodnienia znaczenia, jakie nadawali
pojeciu narodowosé; jej ochrona byta przeciez gléwnym celem zwigzku.

Wolnomularstwo Narodowe spelnilo jednak w dziejach polskich zwiazkéw
tajnych role pozytywna. Bylo szkolg konspiracji na tyle dobra, ze w p6Zniejszym
Towarzystwie Patriotycznym uniknieto wielu bledéw.

Sledztwo i wyrok, a zwlaszcza jego wykonanie, w sprawie Lukasiniskiego i towa-
rzyszy w pelni uswiadomily wielu Polakom, Ze niepodleglo$é Krélestwa byla
iluzoryczna a narodowos§é¢ polska zagrozona, ze trzeba jg pielegnowaé, chronié
i propagowac.

Zalozenie Towarzystwa Patriotycznego

Zamkniecie przez Lukasifiskiego prac Wolnomularstwa Narodowego jesienia
1820 r. nie oznaczalo kornica dzialalnosci zwigzku. W stalym kontakcie pozostalo
kilka najbardziej zaufanych oséb. Tworzyly one organizacyjnie luzng. ale silnie
powiazang ze sobg grupe ludzi, czekajaca sposobnej chwili do rozpoczecia nowej
akcji. W niektérych czesciach kraju pozostaly ciagle nierozwigzane loze Wolno-
mularstwa Narodowego.

Inicjatywa zalozenia nowego zwigzku wyszla od poznanskich Kosynieréw na
wiosng 1821 r., kiedy do Warszawy przyjechal gen. Jan Niepomucen Uminski.
Zaraz po przyjezdzie porozumial sie z pptkiem kwatermistrzostwa Ignacym Pra-
dzyniskim, a nastepnie zazadal od Karola Wierzbolowicza ulatwienia spotkania
z Lukasinskim. Spotkanie nastgpito 30 IV 1821 r. w Lazienkach. Uminski przed-
stawit zebranym zasady Zwigzku Kosynieréw, proponujac potaczenie obu towa-
rzystw, tzn. Kosynieréw i grupy warszawskiej pozostalej po Wolnomularsiwie
Narodowym.

Wysunieta przez Kosynieréw inicjatywa zalozenia nowego zwigzku szta wpraw-
dzie po mysli Lukasifiskiego, spotkala si¢ jednak z nieufnoscia z jego strony. Nie
miat zaufania ani do Kosynieréw, ani do ich wystannika Uminskiego, ktéry nie
cieszyl sig¢ wdrdd znajomych najlepsza opinig. Ponadto Lukasiriski wiedzial, ze
wypadki w Poznaniu w roku ubieglym i zerwanie lacznosci z Warszawa miaty
miejsce z inicjatywy Pradzynskiego, ktérego niezbyt lubil. Zgodzil si¢ jednak na
wspoldziatanie z powodéw, ktére sam najlepiej okreslil. ,Przybyl jen. Uminski,
wezwal mnie do potaczenia sig, trudno sie bylo wymoéwic, bedac juz skompromi-
towany. Nie czas zatrzymywacé 16dke, ktorg ped wody unosi. Sadzilem nawet, Ze
jest moja powinnosciag wej$é tam 1 wprowadzi¢ niektére $wiatlejsze i pelne umiar-
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kowania osoby, aby wstrzymaé¢ Wielkopolanéw moca perswazji, a tymczasem
zaslonié nas wszystkich od odpowiedzialnosci, ktéra nad nami wisiatal...]”1°.

Przybyly do Warszawy Kazimierz Machnicki zajal pozytywne stanowisko w tej
tak waznej sprawie. Ponowne spotkanie obu grup nastapilo 1 maja w Potoku pod
Warszawa. Z powodu obecnosci os6b trzecich pozorowano pojedynek miedzy
Pradzynskim i Franciszkiem Kozakowskim, ktérych niecheé wzajemna byta dosé
powszechnie znana. Dla wigkszego jednak bezpieczenistwa udano si¢ ostatecznie
na Bielany, gdzie dokonano aktu zawigzania nowego towarzystwa. Przeméwienie
wyglosil Uminski, Pradzynski zatknat szpade, na jej rekojesci zawieszono meda-
lion z wizerunkiem Tadeusza Ko$ciuszki, a nastgpnie odczytano przysiege, ktora
obecni uznali za zlozong 11

Zwiazek nie mial oficjalnej nazwy, poniewaz Eukasinski nie chcial sie zgodzié
na nazwe Kosynieréw. Potocznie miedzy sobg nazywano zwigzek Towarzystwem.
W okresie pézniejszego Sledztwa w latach 1826-1827 przyjeto nazwe Towarzy-
stwo Patriotyczne. Tak tez nazywal zwigzek w akcie oskarzenia prokurator gene-
ralny Sadu Sejmowego.

Rota przysiggi zawierala w sobie cel ostateczny zwigzku i obowiazki jego
czlonkéw. Celem byla niepodlegloéé Polski. Najwazniejszymi obowiazkami —
postuszenstwo prawom Towarzystwa, nietrzymanie Zadnych papieréw dotycza-
cych zwiazku. Cel byl wige jeden, a jego politycznos$é nie pozostawiala juz zadnej
watpliwosci. .Najglowniejszy cel — pisat Lukasifiski — byl polaczenie Polski. Oko-
liczno$ci same mialy wskazaé zwigzkowl sposoby doprowadzenia go do skutku”12,

PLukasinski i Machnicki stali na stanowisku, ze w planach zjednoczeniowych
nalezy sie liczy¢ z pomoca jednego z trzech mocarstw zaborezych. bukasinski nie
wykluczal Rosji, zwtaszcza ze nadang przez Aleksandra I konstytucje uwazal za
lepsza od Konstytucji 3 Maja. Sadzit wige, Ze nalezy na razie zmusi¢ Aleksandra
do utrwalenia dotychczasowych osiggnigé i zrealizowania jego obietnic powi¢gk-
szenia Krolestwa. Chcial to osiagnaé za posrednictwem m.in. opinii publicznej,
ktéra, zorganizowana przez inspirowana np. przez Towarzystwo Patriotyczne
prase, zmusitaby Aleksandra do reformy systemu rzadéw w Krolestwie, a zwla-
szcza do zmiany rzadzacych. Wyobrazal sobie, ze trzy osoby z senatu i izby
poselskiej zwrocilyby si¢ do cara z petycja w tych sprawach. Gwattowne srodki
traktowal jako ostatecznoi¢. W pogladach swoich byl wigc bliski Adamowi Czar-
toryskiemu, zwolennikowi oddzialywania na cesarza przez opini¢ publiczna i pe-
tycje, z powstaniem w odwodzie. Towarzystwo Patriotyczne mozliwosé¢ wybuchu
powstania odkladalo zatem na czas pomys$lnej miedzynarodowej sytuacji w Eu-
ropie, nie precyzujac jej zreszta blizej. Na razie chciano mieé¢ za sobg opinig
miedzynarodowa na wypadek zagrozenia konstytucji. Granice jednak tego zagro-
zenia byly czesto malo uchwytne dla wspétczesnych. Przeciez juz od pierwszych
dni istnienia Krolestwa konstytucja byla tamanal

10 Zeznania Lukasinskiego z 17 X 1825 r. w Zamo§ciu, BPAN Krakéw, rkps 2228, t. 1, s. 116-117.
" Rota przysiegi zawarta jest w Tytule IV Ustawy Towarzystwa Patriotycznego, AGAD, KRW,
sygn. 404, t. 3, s. 755.

12 Zeznania Lukasinskiego z 13 XII 1825 r., BPAN Krakéw, rkps 2228, t. 1, s. 80.
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Po zawigzaniu sie Towarzystwa Patriotycznego, 25 maja, zostala wydana
w Petersburgu grozna w skutkach odezwa ministra sekretarza stanu do Rady
Administracyjnej, stawiajaca pod znakiem zapytania samodzielny byt Krélestwa.
Istniala powazna grozba zamiany Krélestwa w guberni¢ rosyjska. Niebezpieczng
sytuacj¢ opanowal nowy minister skarbu Ksawery Drucki-Lubecki, ktory w dosé
krotkim czasie uzdrowil finanse panstwa. Nie zapobiegl jednak lamaniu konsty-
tucji, sam si¢ zreszta niejednokrotnie do tego przyczyniajac!S.

Nowy zwigzek nie mial charakteru spiskowego; w swej istocie byl zdecydowa-
nie defensywny, w przeciwienstwie do oficerskich zwigzkow tego okresu dzialaja-
cych od Wloch przez Francje az do Rosji, planujacych rychle zamachy stanu.

Przyczyny tej natury zwiazku sa dosé zlozone. Jedng z nich byl fakt, ze
wigkszoéé czlonkéw widziala na wlasne oczy kleske wielkiej i, jak sie im wowczas
wydawalo, niezwyciezonej armii Napoleona. Bliskosé Rosji byla wigc powaznym
hamulcem. Ponadto Aleksander, jako wskrzesiciel imienia Polski, cieszyl si¢
pewna sympatia Polakéw, liczacych ciagle na realizacjg jego obietnic powigkszenia
Krélestwa. Za jego Zycla szanse na powodzenie powstania byly raczej znikome.
Nie bez znaczenia w przyjeciu umiarkowanej postawy Towarzystwa bylo i poloze-
nie geograficzne Krolestwa, z ktérego dobrze sobie zdawano sprawg. ,,Czyz to nasz
kraj — pisal w §ledztwie jeden z oskarzonych — Wlochy, Hiszpania, Grecja, czyli
na jakie niedostepne gory, one trudne przej$cia, wyspy, punkta jakiegokolwiek
badZ oparcia resursa. Kraju naszego polozenie samo, granice — a zatem mysl
rewolucji ani przez moja mysl nie przeszta”l4,

Najpilniejszym zadaniem zwigzku byla organizacja; wybranie wladzy naczelnej
oraz ulozenie ustaw, wg ktérych miano dzialaé. Istotnym zagadnieniem, wokél
ktérego wybuchl spér, bylo ustalenie wtadzy naczelnej zwigzku. Lukasinski byl
zwolennikiem jednoosobowego kierownictwa, z komitetem centralnym jako wla-
dza wykonawcza. Strona poznanska chciata mieé¢ wtadze kilkuosobowa, obierana
przez wszystkich czlonkéw. Na razie wybrano Komitet Centralny urzedujacy
w Warszawie, skladajacy sie z czlonkow statych plus trzech dokooptowanych.
W wyniku ponownych wyboréw prezesem Towarzystwa zostal Karol Wierzbolo-
wicz, czlonkami zwyczajnymi — Walerian Lukasinski, Franciszek Kozakowski,
Jakub Szreder, Ignacy Pradzyniski, Teodor Morawski i Bruno Kiciriskil®.

Caly kraj zosal podzielony na siedem prowincji: warszawska, poznarska,
litewska, wolyniska, krakowska, lwowska i wojskowa z prezesami na czele.

Zaraz po zalatwieniu tych wstepnych prac organizacyjnych Pradzyriski i Mo-
rawski wystapili z wnioskiem, aby Komitet obecny urzedowat tylko do czasu, gdy
przedstawiciele prowingcji wybiora prezesa i czlonkéw statego Komitetu Central-
nego. Lukasinski byl zdania, ze w tajnym zwiazku nie moze by¢é mowy o demo-
kratycznych prawach obywateli koniecznych dla wladzy jawnej. Staneto na tym,

B Protokoly Rady Administracyjnej, AGAD, sygn. 9, s. 174; S. Smolka, Polityka Lubeckiego przed
Powstaniem Listopadowym, t. 2, Krakéw 1907, s. 406.

" Wlasnoreczne pismo Ignacego Dobrogoyskiego z 28 VIII 1822 r., dolaczone do zeznan, AGAD,
KRW, sygn. 404, t. 1, s. 259.

15 H. Dylagowa, Towarzystwo Patriotyczne..., s. 90.
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ze obecny Komitet ulozy ustawe, ktéra tez ostatecznie zadecyduje o wladzy
naczelnej. Prace redakcyjne powierzono Lukasifiskiemu, Morawskiemu i Kicin-
skiemu. Wyjezdzajagcym z Warszawy prezesom prowincji dano na razie prowizo-
ryczng instrukeje, aby mogli rozpoczaé dzialalnosé. Wkrétce przyjechal do War-
szawy Machnicki, wlaczajac si¢ od razu do prac nad ustawa. Zgodnie ze swoim
zwyczajem porozumiewal si¢ bezposrednio z Lukasiniskim. unikajac wiekszych
zebran. Morawski i Kiciiski konsultowali si¢ w sprawie ustawy z Pradzyniskim.

Ich projekt opieral si¢ na tréjstopniowym systemie karbonaryzmu wloskiego:
gminach, okrggach i prowincjach. Gming stanowity 3 do 10 oséb, okreg skladal
si¢ z 3 do 9 gmin, nowa prowincja mogla powstaé¢ z co najmniej trzech okregow.
Przewodnik gminy mégl znaé tylko czlonkow swego okregu, prezes okregu —
czlonkéw komitetu prowincjonalnego; czlonkow Komitetu Centralnego mogli
znaé tylko naczelnicy i namiestnicy prowincjonalni. Wszystkich obowigzywata
jedna i ta sama rota przysiegi, zloZzonej juz raz na Bielanach. Projekt ustawy
zostal przyjety, z wyjatkiem tytulu o wladzy najwyzszej, ktory w dalszym ciagu
pozostal koscig niezgody warszawskiej i poznanskiej grupy Tymczasowego Ko-
mitetu Centralnego. Lukasinski ciagle nie chcial si¢ zgodzié na Komitet utwor-
zony z delegowanych na stale do Warszawy czlonkéw Towarzystwa wybranych
przez prowingje.

Zadna ze stron nie chciala ustapié w tej tak istotnej i waznej sprawie. Sytuacja
stawala si¢ bez wyjscia i Lukasinski postanowit sie odsunaé od sprawy, do czego
nie dopuscil Machnicki. Lukasinski zaproponowal ostatecznie na naczelnika
calego zwiazku gen. Karola Kniaziewicza mieszkajacego w DreZnie. Grupa po-
znanska, widzac beskuteczno§é swoich zamiaréw w sprawie wladzy, wycofala si¢
z prac Komitetu. Pozostali jako gléwni kierownicy Eukasinski i Machnickil.

Czy proponowany przez Lukasinskiego Kniaziewicz byl kiedykolwiek rzeczy-
wiscie naczelnikiem zwigzku? Wiadomo, ze o Towarzystwie wiedzial, sprzyjal mu
i prawdopodobnie pomagal, czy to przez swoje kontakty na arenie miedzynarodo-
wej, czy rada w kraju. Z faktem pobytu Kniaziewicza w DrezZnie niektorzy cztonkowie
Towarzystwa wiazali zreszta nadzieje na umiedzynarodowienie sprawy polskiej!?.

Mieszkajacy w Warszawie gen. Jozef Chlopicki od wszelkich tajnych zwiazkow
trzymal sie jednak z daleka, chociaz z pewnoscia wiedzial o ich istnieniu, bedac
m.in. bliskim przyjacielem kpt. Michala Mycielskiego, czlonka Wolnomularstwa
Narodowego i Towarzystwa Patriotycznego.

W tej sytuacji faktycznym naczelnikiem calego zwigzku byl Lukasinski. Zale-
zalo mu przede wszystkim na jak najszybszym ostatecznym sformulowaniu
ustawy Towarzystwa. Nie zachowal si¢ oryginal tego dokumentu. W aktach
Komisji Sledczej znajduje sig¢ tylko tytul IV O gminach, uznany przez czlonkow
Towarzystwa za autentyczny.

16 Ustawa Towarzystwa Patriotycznego, AGAD, KRW, sygn. 404, t. 3, s. 754-756.

7'W ,szczegélowym” badaniu papieréw Kniaziewicza z polecenia Konstantego nie wykryto jego
kontaktéw z Towarzystwem Patriotycznym, wobec czego wydano mu z polecenia w. ks. ,§wiadec-
two niewinnosci” politycznej. Oryginal w Bibliotece Polskiej w Paryzu (dalej: BP Paryz), rkps,
sygn. 481, nr 77, k. 739.
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Ustawa pozostawala jakby troche na uboczu funkcjonowania zwigzku. Wy-
tworzyla sie sytuacja podobna do tej, jaka istniala w Wolnomularstwie Narodo-
wym. Lukasinski liczyl ciggle na weiagniecie do Towarzystwa kogo$ znaczniejsze-
go, kto objawszy ogdlne kierownictwo weielitby ustawe w Zycie. Na razie poprzestat
na przyjmowaniu nowych cztonkéw, ktadac w ten sposéb nacisk na rozbudowanie
zwigzku. Sam rozwingl energiczng akcje krzewicielska w podleglej mu prowingcji
wojskowej. Do Towarzystwa zostal wowczas przyjety przez Lukasiriskiego m.in.
kpt. Seweryn Krzyzanowski z pulku strzelcéw konnych gwardii, ktéry otrzymat
od Lukasinskiego tytul Il i IV ustawy oraz wiele bardziej szczegolowych instrukcji
dotyczacych zwigzku. Wydaje sig, ze bukasinski wigzal z osoba Krzyzanowskiego
spore nadzieje na przyszlosé18.

Towarzystwo Patriotyczne swymi wplywami nie si¢ggnelo poza warstwe szla-
checko—urzednicza ani w dzialalnosci propagatorskiej, ani werbunkowej. Luka-
sinski i Szreder chcieli dotrzeé do rzemieslnikow i czeladnikéw warszawskich,
a nawet zalozy¢ wsrdd nich okreg Towarzystwa. Niestety, wybrany do tego pelno-
mocnik, byly ptk August Sznayder, nie tylko nie wykonal powierzonego zadania,
ale wprost naduzyl zaufania swych mocodawcow.

Na prowincji Krolestwa Towarzystwo egzystowalo stabo. Sg pewne dane o dzia-
lalnosci w Rawie i okolicach, ale nie na tyle dokladne, zeby méc stwierdzié
z pewnoscia istnienie gmin.

Inaczej nieco wygladala sytuacja w Kaliskiem. Prawnie, wg ustawy Towarzy-
stwa, Kaliskie nalezalo do prowincji poznanskiej. Faktycznie jednak blizsze
zwlazki laczyly je z Warszawa, a wiec z Krdlestwem. Istnial tutaj dosé silny, choé
niezbyt liczny oSrodek Towarzystwa pod przewodnictwem Mikotaja Dobrzyckiego
urzednika Komisji Wojewddzkiej w Kaliszu, bylego oficera w Ksiestwie Warszaw-
skim i Krélestwie Polskim. Tak jak i w Warszawie zwigzek opieral si¢ na egzystu-
jacej uprzednio lozy Wolnomularstwa Narodowego.

Poza tymi wzglednie regularnymi gminami Towarzystwa istniala w Krélestwie
grupa czlonkéw, przyjetych indywidualnie, prawdopodobnie w czasie ich okreso-
wych pobytéw w Warszawie we wlasnych interesach.

Trzecia, po wojskowej i warszawskiej, prowincja poznanska z Uminskim na
czele powinna byla najlepiej sie rozwijaé, jako ta, ktéra pierwsza data haslo do
utworzenia nowego, tajnego zwiazku. Okazalo si¢ jednak, ze liczba przyjetych
czlonkéw nie byla duza. brak takze §ladéw bardziej ozywionej dziatalnosci.
Uminski do pomocy w organizowaniu Towarzystwa przybral sobie sasiada Jézefa
Krzyzanowskiego z Pakostawia: mégl bowiem byé bardzo przydatny, gdyz posiadat
rozlegle stosunki wsréd bogatej mlodziezy szlacheckiej. Czyniono tez proby
nawlazania stosunkéw z gen. Amilkarem Kosinskim. Kosiniski uznat istnienie
tajnego zwiazku z niepodleglo$ciowym celem za bardzo dobre, ale uwazal, ze
kierownictwo Uminskiego nie przyniesie Towarzystwu niczego dobrego. Poza
Uminskim dziatal w Wielkopolsce gen. Stanislaw Mielzyniski, pierwszy naczelnik

8 Stan czynéw Seweryna Krzyzanowskiego, BPAN Krakow, rkps 2228, t. 2, s. 34, Zeznania
Lukasiriskiego z 30 XI 1827 r.; ibid., s. 29.
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Kosynieréw. Dzieki niemu i Jézefowi Krzyzanowskiemu pewna liczba oséb zostata
do Towarzystwa przyjeta.

Lukasiniski zwrocil sie teraz w kierunku ziem zabranych, a przede wszystkim
5 guberni, ktoére mialyby zostaé polaczone z Krélestwem. Towarzystwo Patriotycz-
ne oparlo si¢ o ciagle jeszcze istniejace Wolnomularstwo Narodowe, skupiajace
zamozna szlachte. Na WileniszezyZnie istnialy tez pewne mozliwosci zdobycia przez
Towarzystwo wplywu na mlodziez inteligencka szlacheckiego pochodzenia. Podat-
ny grunt na wszelka mysl patriotyczna przygotowali dzialajacy od 1817 r. filomaci
oraz filareci. Co prawda, do $cislej wspétpracy nie doszlo, z powodu wyczekujacej
postawy kierownictwa tamtejszej prowingcji, jak i nieufnosci filomatéw, ktérzy nie
chcieli kontaktow ze starszymi z obawy przed ingerencja w sprawy mlodziezy.
Obustronne wplywy sa jednak widoczne, zwlaszcza polityczne idee Towarzystwa
Patriotycznego wptynely najprawdopodobniej na zmiane profilu zwigzku filoma-
tow, przestawiajac jego dzialalno$é z moralnonaukowej na polityczna. Moglo to
przynie$é¢ duze korzysci obu zwigzkom. Niestety, dalszg dzialalnosé przerwalo
$ledztwo warszawskie i wileriskie.

Dosy¢ ozywiong dzialalnosé rozwinela graniczaca z wilenska prowincja woly-
ska. Obejmowata 3 gubernie: wolyriska, podolska i kijowska. Dzialal tam Ludwik
Sobanski, uczestnik zebrania bielariskiego, ktory otrzymal prowizoryczne in-
strukcje 1 powotal Rade Prowincjonalng. Przystany z Warszawy byly ptk Marcin
Tarnowski otrzymat instrukcje dotyczace podzialu prowincji wolyriskiej na trzy
prowincje: podolska, wolyniska i kijowska. Podzialu dokonano w Berdyczowie
w sierpniu 1821 r. Wszystkie trzy prowincje mialy mieé formalnie jeden wspélny
Komitet Centralny z Karolem Prozorem jako prezesem i Marcinem Tarnowskim jako
wiceprezesem. Faktycznie nad caloScig czuwal Marcin Tarnowski, troche sa-
morzutnie, a troche z racji powazania, jakie miat wréd tamtejszej szlachty polskiej.

Rok 1822 przynidst na Wolyniu, Podolu i Ukrainie, tak jak i na Litwie, zaha-
mowanie prac zwigzkowych, spowodowane nadchodzacymi wiadomos$ciami o are-
sztowaniach warszawskich. Pewien wplyw mial réwniez reskrypt Aleksandra I,
zakazujacy wszelkich towarzystw tajnych.

Poza Towarzystwem Patriotycznym istnial in. zwigzek tajny — Towarzystwo
Templariuszy — zalozony w 1820 r. przez kpt. Franciszka Majewskiego. Majewski
w Hiszpanii wziety byl do niewoli przez Anglikéw i odestany do Szkocji, gdzie
przyjeto go do templariuszy. Otrzymal, wg wlasnego o$wiadczenia, wysoki stopien
masonski ,kadosza” i prawo zakladania nowych 16z. Do formalnego potaczenia
obu Towarzystw nie doszlo. Gléwnym przeciwnikiem fuzji byl sam Majewski,
zapewne ze wzgledow prestizowych.

W sasiadujacej z Wolyniem i Podolem Galicji nie ma sladéw istnienia Towa-
rzystwa Patriotycznego. Bylo co prawda kilku czlonkéw przyjetych do Towarzy-
stwa poza Galicjg, ale gminy nie udalo si¢ tam zalozyé. W Krakowie, zgodnie
z postanowieniami Kongresu Wiedeniskiego ,wolnym, niezaleznym i niepodle-
glym”, przy ciaglej zmianie kierownikéw prowincji, specjalnych rezultatéow krze-
wicielskich nie osiggnieto.

Pierwszy okres dzialalnoSci Towarzystwa przyniést zatem gléwnie rozwoéj
ilosciowy, zgodny z zalozeniami Lukasinskiego, zeby przyjac jak najwigcej czlon-
kéw, odkladajgc na pozniej wprowadzanie w Zycie ustawy. Niestety, we wrzesniu
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1821 r. powazne niebezpieczenstwo zawislo nad dopiero tworzacym sie zwigz-
kiem: w. ks. Konstanty otrzymat dane o istnieniu sprzysi¢zenia. Wprawdzie nie
bardzo chcial w to wierzyé, gdyz poinformowany byl wezesniej o Wolnomularstwie
Narodowym i prawdopodobnie takze o jego rozwigzaniu. Nie moégl jednak pozo-
stawié¢ sprawy w spokoju, poniewaz wiedzial juz o niej i Nowosilcow, niestrudzony
tropiciel tajnych zwigzkoéw w Polsce, skutecznie tez nimi straszacy Aleksandra 1.

Tymczasem Konstantemu zalezalo raczej na wyciszeniu sprawy. Toczyly sie¢
wowczas pertraktacje migdzy obu braémi na temat zrzeczenia si¢ przez Konsta-
ntego praw do tronu w Rosji, w zamian za indemnizacje w Polsce i na Litwie;
ktopotliwe bylyby meldunki o zwigzku tajnym w wojsku dowodzonym przez Kon-
stantego. Jednakze wypadki potoczyly si¢ inaczej, poniewaz wiesci o Towarzy-
stwie dotarty przez Paryz do Petersburga od ambasadora rosyjskiego, penetruja-
cego tamtejsze $rodowiska polskiel?

Konstanty musial zatem zajaé stanowisko wobec sprawy, o ktérej wiedziano
juz w Petersburgu. Zazadal wigc wlasnorecznych deklaracji od cztonkéw Wolno-
mularstwa Narodowego. W polowie maja 1822 r. nastapily pierwsze aresztowania.
W lipcu powotat oficjalna Komisje Sledcza, ktéra rozporzadzata dwoma dowodami
rzeczowymi, tj. obrzedem lozy II stopnia Wolnomularstwa Narodowego i tytulem
IV ustawy Towarzystwa Patriotycznego?C. 25 X 1822 r. aresztowany zostal Luka-
sinski, ktory od 8 grudnia ubieglego roku przebywal na tzw. reformie.

Raport Komisji Sledczej, zredagowany ostatecznie w czerwecu 1823 r. po kilku-
miesigcznym Sledztwie, pomijal milczeniem zamieszanych do sprawy oficeréw
stuzby czynnej, zgodnie z poleceniem Konstantego; oszczedzal denuncjatoréw,
w mys$l sugestii Nowosilcowa; tagodnie traktowal protegowanych waznych osobi-
stodci. Zwrécony byt przede wszystkim przeciw Lukasinskiemu i kilku jego towa-
rzyszom, ktérych wbrew konstytucji oddano pod Sad Wojenny w zast¢pstwie
Sadu Sejmowego. W sklad Sadu weszli: gen. Maurycy Hauke, gen. Zygmunt
Kurnatowski, gen. Ignacy Blumer, ptk Ludwik Boguslawski i ptk Jan Skrzynec-
ki. Podsgdnych oskarzano o ,odlegle usilowanie zbrodni stanu” z §§ 67 i 69
Kodeksu Karnego?1

Obwinieni otrzymali obronicow, kiérym zakazano czynienia jakichkolwiek
uwag na temat niekompetencji Sgdu Wojennego w §wietle istniejacych przepisow
prawnych. Wykazali oni duzo odwagi bronigc swoich podopiecznych. Sedziowie,
dzielni oficerowie z okresu Ksigstwa Warszawskiego, obecnie uznali za szalenistwo
mys$l o niepodleglosci Polski. Dali temu wyraz w czasie Sadu Wojennego nad
PLukasinskim. Sagd wydat 14 VI 1824 r. wyrok uniewinniajacy Kazimierza Mach-

¥ We francuskich aktach policyjnych znajduje si¢ ciekawa korespondencja w tej sprawie,
Zwigzana z osobga Jana Karskiego, prawdopodobnie zwerbowanego przez policje jeszcze w Polsce
lub moze dopiero w Paryzu. Archives Nationales, Paryz; Police générale. Affaires politique, rkps,
syg. F’6758, dossier 10, 1822. H. Dylagowa, Towarzystwo Patriotyczne..., s. 116-117, przyp. 32.
® Deklaracje wlasnoreczne: Kozakowskiego, Skrobeckiego, Mastowskiego, Wronieckiego, Kindle-
ra, Rychlowskiego, Wierzbolowicza, Szredera, Machnickiego, Bortkiewicza, Wegrzeckiego i Lu-
kasiniskiego, AGAD, KRW, sygn. 404, t. 1, s. 2, 4-75; Obrzed lozy II stopnia Wolnomularstwa
Narodowego, ibid., t. 3, s. 758n.

2 Kodeks karzqcy dla Krélestwa Polskiego, Warszawa 1830, s. 16.
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nickiego, Jakuba Szredera i Jozefa Koszutskiego, oddajac ich jednak pod $cisly
dozér policji i skazujacy Waleriana Lukasiriskiego na 9 lat, a Ignacego Dobrogo-
yskiego i Mikolaja Dobrzyckiego na 6 lat twierdzy. Ulaskawienie Aleksandra
zmniejszato wszystkim wyrok o 2 lata, nie zmieniajac rodzaju wiezienia22.
Wyrok zaczeto wykonywaé 2 X 1824 r., na polu za rogatkami powazkowskimi,
przed frontem 2 dywizji piechoty. Poza 2 dywizjq piechoty obecnych bylo wéwczas
wielu bylych oficeréw, ubranych w mundury wojskowe, ktérych nie wkladali przy
in. okazjach. Skazanym zdarto szlify oficerskie, zltamano szpady nad glowami,
ubrano w szare ubrania wiezienne, zakuto w kajdany i z taczkami kazano przej$é
przed frontem wojska, co wywarlo na obecnych ogromne wrazenie. Zaraz tez
odstawiono wiezniéw pod eksorta do Zamoscia. Tegoz samego dnia uwolniono
Machnickiego, Szredera i Koszutskiego, zabraniajgc im jednocze$nie opuszczania
Warszawy i zadajac codziennego meldowania si¢ w komendzie majora placu.

W ten sposéb uniemozliwiono im dalsze kontakty zwigzkowe?3,

Towarzystwa Patriotyczne 1823-1825

Okoto 1823 ., po zakoniczeniu dochodzenia przez Komisje Sledcza, pozostali na
wolnoéci i nie skompromitowani w procesie przeciw Lukasinskiemu czlonkowie
podjeli préobe wznowienia dzialalnosci zwigzkowej. Samo zas sledztwo, proces
i wyrok, a szczegblnie jego wykonanie, przyczynily sie¢ do upowszechnienia idei
Towarzystwa Patriotycznego, a takze wezesniejszego Wolnomularstwa Narodowe-
go — ideil utrzymania narodowosci polskiej. Egzekucja nad Lukasinskim i jego
towarzyszami wstrzasneta nawet lojalnie nastawiona czescia spoleczenstwa pol-
skiego. Okazalo sie, ze cheé zachowania narodowosci polskiej jest karana w badz
co badz polskim panstwie. Jednoczesnie dochodzace z Wilna echa procesu prze-
ciwko fllomatom i filaretom oraz wyrok skazujacy ich na twierdze¢ lub wygnanie
za ,rozszerzanie nierozsadnego nacjonalizmu polskiego”, uswiadomily ostatecznie
tudzacym sie clagle Polakom, ze przylaczenie 5 guberni do Krolestwa, jesli nawet
kiedykolwiek lezalo w planach Aleksandra, nie zostanie zrealizowane.

Wznowienie prac Towarzystwa nastapilo dopiero wowczas, kiedy przekonano
sie, ze dalsze Sledztwo nie powoduje nowych aresztowan. Wiedziano juz woéwczas,
ze Konstanty wyraznie chroni oficeré6w?%. Nie zaniechano jednak $rodkéw ostroz-
noscil. Nowl kierownicy Towarzystwa zerwali wszelkie kontakty zwiazkowe z bli-
skimi wspoélpracownikami Lukasiriskiego i wspétoskarzonych, z kazdym kto zna-
lazt sie na liscle oséb skompromitowanych przed wladzami. Pradzynski po
przyjeidzie do Warszawy z Augustowa, gdzie prowadzil roboty przy budowie
kanatu, niczego nie mégl sie dowledzieé¢, chociaz z nowymi kierownikami zwiazku
byt, jak sam pisze, ,w przyjazni”. Ostroznosé byla jak najbardziej uzasadniona,
bo Konstanty przez swoich szplegéw, Mateusza Schleya i Henryka Mackrotta,

* Obrony oskarzonych, AGAD, KRW, sygn. 404, t. 6, s. 1143n. Wyrok Sadu Wojennego, ibid.,
s. 1240n.

3 Protokét z wykonania wyroku, AGAD, KRW, sygn. 404, t. 6, s. 1246n. Raport z 2 X 1824 r.,
AGAD, Kancelaria tajna Konstantego (dalej: PTKonst.), sygn. 64.

2 Por. H. Dylagowa, Towarzystwo Patriotyczne..., s. 22, przyp.1.
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miat stale zwrécona baczna uwage na bylych czlonkéw Towarzystwa, bliskich
wspolpracownikéw uwiezionych, a Nowosilcow sprawe sledztwa uwazal nawet za
niezakorniczong. Konstanty i Nowosilcow, zdawali sobie sprawe, Ze nie odkryto do
kornica calej prawdy o sprzysiezeniu. Jednakze Konstanty uznal nieoficjalng
amnestie Aleksandra za obowiazujgca i zamykajgca calg sprawe. Zamieszanych
do sprawy konspiratoréw nakazat sledzi¢ dlatego, aby zapobiec ich ewentualnym
dalszym kontaktom, a troche po to, zeby nie da¢ sie zaskoczyé Nowosilcowowi25,

Towarzystwo Patriotyczne, pozbawione wladz po aresztowaniach 1822 r.,
w 1823 r. rozpoczynalo prace na nowo dzigki kpt. (pdZniej pptkowi) strzelcow
konnych gwardii Sewerynowi Krzyzanowskiemu, referendarzowi Rady Stanu
Andrzejowi Plichcie, referendarzowi Wojciechowi Grzymale. Wszyscy trze] weszli
do zwigzku w okresie ,rzadow” Lukasifiskiego. Wszyscy mieszkali, pracowali,
a wiec i dzialali w Warszawie, ktéra dla rozproszonych po calym kraju czlonkéw
pozostala nadal siedzibg kierownictwa calego zwiazku, chociaz faktycznie prze-
stalo ono istnieé.

Przejecie przez nich wtadzy nie mialo Zadnego prawnego charakteru, niemniej
stalo sie faktem dokonanym. Stanowili trzon nowego Komitetu Centralnego
Towarzystwa Patriotycznego. Ich dzialalnos$é polegala poczatkowo na utrzymaniu
istnienia zwigzku. Wprawdzie dla bezpieczeristwa zaprzestano przyjmowania
nowych czlonkéw, wszakze Towarzystwa nie rozwigzano. Sytuacja nie byla jednak
latwa. Bankructwo finansowe Krélestwa zostalo zazegnane, ale jego byt polityczny
byt pod duzym znakiem zapytania. Sejm nie zostal zwotany, a Aleksander w czasie
pobytu w Warszawie w sierpniu 1822 r. nie okazal si¢ laskawy dla kraju, a prze-
ciwnie — chlodny i nieprzystepny26. Niepewnosé bytu politycznego Krélestwa
trwala z niewielkimi wyjatkami az do wybuchu Powstania 1830 r. W ostatnich
latach panowania Aleksandra rozwazane byly mozliwosci zmiany konstytucji.
zakoriczone w lutym 1825 r. wydaniem tzw. artykutu dodatkowego do konstytu-
¢ji, znoszacego jawnos$é obrad sejmowych.

Nielepsza od politycznej byla sytuacja spoleczna Krélestwa. Ciagle jeszcze
niezalatwiong pozostawala sprawa wlosciariska. Nikt si¢ nig nie zajmowal, ani
sejm, ani rzad, ani tym bardziej szlachta. Bijace si¢ zas o wolnoéé narodowa
zwigzki tajne nie walczyly o wolnosé spoleczna.

W takiej sytuacji przyszlo dziala¢ nowym przywédcom Towarzystwa. Starali
si¢ podtrzymywaé na duchu czlonkow zwigzku, wykazujac, ze wbrew wszystkie-
mu istnieje, Zyje, a nawet rozwija si¢ mysl polgczenia podzielonego kraju. Prze-
straszeni aresztowaniami, sledztwem i sadem wojennym czlonkowie potrzebowali
otuchy i t¢ od nowego kierownictwa zwigzku otrzymywali.

Jednakze dla zamoznych dzialaczy Towarzystwa, szczegblnie z tzw. ziem
zabranych, wywodzacych sie z bogatej szlachty i arystokracji, mato znani kierow-

» Z polecenia Konstantego sprawowali nad nimi nadzoér znani szpiedzy: Henryk Mackrott
i Mateusz Schley; AGAD, PTKonst., sygn. 29, 31, 44, 53, 64, 68, 71, 100.

% Krukowiecki do Czartoryskiego 1 IX 1822, Biblioteka Czartoryskich w Krakowie (dalej:
B. Czart.), rkps. 5446/1V, s. 231; ibid. L. Dembowski, Pamietniki 1815-1828, rkps 3811/1V,
s. 555-556.
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nicy nie wystarczali. Ci ostatni probowall co prawda wesprze¢ swe skromne osoby
wymienianiem glo$nych nazwisk, Karola Kniaziewicza, Jozefa Chlopickiego czy
Adama Czartoryskiego. Zadano jednak konkretéw. Wtedy do Towarzystwa wszedt
Stanistaw Sottyk, ktory wnosit ze soba duze doswiadczenie zyciowe, organizacyjne
1 niemate obywatelskie. Byl przeciez czynnym dzialaczem tzw. Centralizacji Lwow-
skiej. Jednoczednie niemal z Soltykiem rozpoczal dzialalno$é w Towarzystwie ks.
Antoni Jablonowski, juz w 1821 r. przyjety do zwigzku2’.

Zebrania nowego kierownictwa odbywaly si¢ u Soltyka, czasami w Ogrodzie
Saskim, gdzie latwo je bylo upozorowaé przypadkowym spotkaniem. W naradach
uczestniczyli Sottyk, Krzyzanowski i Jablonowski. Bywali na nich od czasu do
czasu Grzymata 1 Plichta. Najezynniejszym byt jednak Krzyzanowski. Nie prébo-
wano ani ulepszaé¢, ani opracowywaé nowych ustaw. Postugiwano si¢ w dalszym
ciagu tekstem przysiegi bielanskiej, tyle ze jak zawsze poprzestawano najcze-
$ciej na krétkim jej streszezeniu i wzigciu stowa honoru od przyjmowanego, ze
tajemnicy dochowa.

W zwigzku z ogdlnie szerzacym si¢ szpiegowaniem w dwdjnaséb wzmozono
w Towarzystwie czujnosé, nie pozwalajac w dalszym ciggu na pisemne porozu-
miewanie sie lub posiadanie jakichkolwiek papieréw zwigzkowych. Rozpoczeto
jednak przyjmowanie cztonkéw. Nowym kierownikom przyswiecala mys$l, ze w ra-
zie pomyslnych dla powstania narodowego okolicznosci, od razu znajdzie si¢
pewna liczba oséb gotowych do czynu. Poniewaz jednak szybkie powstanie nie
lezalo w planach Towarzystwa, jego dzialalno$¢é w tym okresie polegala na prze-
trwaniu. Nie Zadano wiec od nowo wstepujacych bezposredniego dziatania. a tylko
utrzymywania wsrod spoteczenstwa ducha narodowego.

W jesieni 1825 r. zawisla nad Towarzystwem Patriotycznym grozba ponowne-
go wykrycia. W sierpniu tego roku wybucht bowiem w Zamosciu bunt, wywolany
przez Tadeusza Suminskiego, Zolnierza skazanego za niesubordynacje, z wiedza,
a by¢ moze z inicjatywy Lukasiniskiego. W efekcie zmiennych decyzji ks. Konsta-
nty podwoil im kare wiezienia a Suminskiego poddano tez karze chlosty. Luka-
sinski tymeczasem postanowit ztozyé¢ zeznania dotyczace genezy i pierwszego okre-
su dziatalno$ci Towarzystwa Patriotycznego. Chcial to juz zrobié¢ wezesniej w cza-
sie rozmowy w Belwederze we wrzesniu 1821 r. Wtedy mial jednak obiekcje, ze
moze zgubié innych. Teraz znal najprawdopodobniej amnestie Aleksandra dla
reszty oséb zamieszanych w jego sprawe a nie oddanych pod Sad Wojenny.
Amnestii tej Konstanty publicznie nigdy nie oglosil, ale uwazat ja za jak najbar-
dziej obowigzujaca?®,

Zeznania Lukasinskiego odkryly istnienie odrebnego od Wolnomularstwa
Narodowego Towarzystwa Patriotycznego. Z nowych, dotychczas nieznanych Kon-
stantemu czlonkéw, wymienil Lukasinski uczestnikéw zebrania bielanskiego.

7 Sz. Askenazy, Szkice i portrety, Warszawa 1937, s. 286n; L. Dembowski, Pamietniki, B. Czart.,
rkps 3811/1V, s. 559; G. Olizar, Pamigtniki 1798-1865, Lwéw 1892, s. 212, 240-241; E. Iwanow-
ski, Wspomnlenia z lat minionych 1825-1863, t. 2, Krakow 1876, s. 244; M. Mochnacki,
Powstanie narodu polskiego w roku 1830 i 1831, t. 1, Poznan 1863.

% Sz. Askenazy, Lukasiriski.., t. 2, 8. 321n.
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Wielki ksigze poprzestal tylko na rozciggnieciu nadzoru nad niektérymi z nich
i sprowadzeniu Pradzynskiego do Warszawy z Augustowa. Nikt jednak nie zostal
aresztowany lub pozbawiony stanowiska. Przezorno$é nowych kierownikéw To-
warzystwa Patriotycznego co do nieutrzymywania kontaktéw zwiazkowych z by-
tymi dzialaczami okazala si¢ sluszna. Dopiero bowiem aresztowanie dekabrystéw
po upadku petersburskiego powstania i deklaracja Jablonowskiego odkryly wla-
dzom dalsze istnienie zwigzku, ktory wydawal sie by¢ ostatecznie zlikwidowany.

Kontakty Towarzystwa Patriotycznego ze zwiagzkami tajnymi w Europie

Brakuje danych o tym czy istnialy zwigzki organizacyjne Towarzystwa Patrio-
tycznego z weglarstwem zachodnioeuropejskim i jego centralag w Paryzu, ale nie
ma tez zupelnej pewnosci, ze takich kontaktéw nie bylo. Sadzi¢ mozna, Ze polskie
towarzystwa tajne wzorowaly sie na karbonaryZmie.

Dwiema drogami docieraly do Polski wiadomosci o karbonaryZmie europej-
skim: przez kontakty osobiste i antyrewolucyjne kampanie rzadowe, wykorzysty-
wane przez opozycyjne elementy dla zaznajomienia wlasnego spoleczenstwa
z weglarstwem w ogble. Prym wiodla prasa warszawska, na czele z redaktorami
,Orla Biatego”, ,Dekady” i ,.Sybilli Nadwislanskiej”2°.

Osobiste kontakty Polakéw z powstajacym wéwezas karbonaryzmem wloskim
datowaly sie jeszcze z okresu Legionéw Polskich. Ale i p6zniej w latach dwudzie-
stych czyniono préby porozumienia si¢. Byly one bardzo ostrozne. Nie zalezalo
bowiem ELukasinskiemu na kompromitowaniu Towarzystwa od strony tak drazli-
wej jak stosunki z zagranica. Czekat na dogodna dla Polski sytuacje miedzynaro-
dowa, ktéra wykluczataby ryzyko nieudanego powstania lub zmniejszata je do
minimum. Nadarzajacych si¢ jednak okazji nie pomijal i probowat si¢ dowiedzieé
czego$ wiecej, niz to podawaly gazety>0.

Natomiast kontakty Towarzystwa Patriotycznego z rosyjskimi zwigzkami taj-
nymi sa w historii sprawa znang. Przeslonily one prawie zupelnie wszystkie in.
przejawy dzialalnosci organizacyjnej. Towarzystwo Patriotyczne szukato w 1823 r.
drég wyjscia z impasu, w jakim znalazlo si¢ z powodu sprawy wszczetej przeciwko
Wolnomularstwu Narodowemu. Pomogla mu w tym bardzo wydatnie inicjatywa
ze strony rosyjskiej, dzieki ktérej doszlo do obustronnych rozméw.

Inicjatywa wyszla zatem od Rosjan, dla ktérych pobyt w. ks. Konstantego
w Kroélestwie Polskim i jego dowodztwo nad Korpusem Litewskim stanowily po-
wazne zagrozenie na wypadek wybuchu rewolucji w Rosji. Rosjanie bali sig, ze
Konstanty wkroczy wéwczas do Rosji z podleglym wojskiem litewskim w celu
sttumienia ,buntu”. Nalezalo wigc zapewnié¢ Srodki bezpieczenstwa korzystajac
z pomocy Polakoéow.

Wstepny rekonesans doprowadzil w koricu do spotkania przedstawicieli obu
towarzystw tajnych, w styczniu 1824 r., w Kijowie, w czasie odbywajgcych si¢ tam
corocznie kontraktéw. Strone polska reprezentowal Seweryn Krzyzanowski, a ro-

* H. Dylagowa, Towarzystwo Patirotyczne..., przyp. 2, s. 162.
% Ibid., s. 162n.
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syjska Michal Bestuzew-Riumin i Sergiusz Murawiew — czlonkowie Towarzystwa
Potudniowego. Przeszkoda w rozmowach byta obopélna nieufnosé. Krzyzanowski
wyrazil sie, ze ,lubo delegowani [Rosjanie — H. D.] i on sam moze wyzszymi sa
nad ten przesad, ciag przeciez wypadkow tak go upowszechnil, iz wiele potrzeba
czasu, aby sklonié¢ Polakéw do im [Rosjanom — H. D.] zaufania”3L.

Jedyna sprawg, ktora wowczas ustalono byla zgoda na przeszkodzenie Kon-
stantemu w interwencji w Rosji na wypadek wybuchu tam rewolucji. Jednakze
Krzyzanowski zastrzegl, ze musi uzyska¢ jeszcze aprobate wladz Towarzystwa
Patriotycznego w Warszawie. Inne poruszone zagadnienia stanowily po prostu
wymiane pogladéw. Dotyczyly jednak spraw bardzo istotnych, m.in. niepodleglo-
$ci Polski i jej granic, czy przyszlej formy polskiego rzadu. Wyznaczono tez statych
przedstawicieli do dalszego porozumiewania si¢. Rosjanom chodzilo przede
wszystkim o wyznaczenie do kontaktow Polakéw stale mieszkajacych w Kijowie
lub w okolicach miasta.

Po wyjezdzie Krzyzanowskiego do Warszawy Bestuzew spisal po francusku
w 15 punktach poruszone w czasie minionych rozméw zagadnienia, nadajgc im
forme umowy. Nie byla ona co prawda nigdy podpisana. ale zawierala gléwne
elementy prowadzonych wéwczas pertraktacji®?.

Bestuzew staral si¢ tez nawigzac SciSlejszy kontakt z wyznaczonym przez
Krzyzanowskiego jednym ze stalych delegatéw polskich, Atanazym Grodeckim.
mieszkajacym w Kijowie. Do rozméw wprawdzie doszlo, jednalkze bez konkretnych
rezultatéw. Bestuzew zarzucal Polakom biernosé i bezczynnosé, dziwiac sie, ze
majac wyjatkowe szanse odzyskania niepodleglosci przez wspéldzialanie ze spi-
skiem rosyjskim, nie chcg zawrzeé Scislego porozumienia. Napisal nawet w tym
duchu list w imieniu swego zwigzku do Towarzystwa Patriotycznego. List nie
dotart do adresata, poniewaz in. przywodcy Towarzystwa Poludniowgo, ktorzy
mieli go przekazaé, przypomnieli Bestuzewowi, ze istnieje zakaz wszelkich pisem-
nych kontaktow>2,

Na nastepna ture rozméw z Polakami, w styczniu 1825 r., réwniez w czasie
kontraktow kijowskich, przybyli ze strony rosyjskiej gléwny przywédca Towarzy-
stwa Potudniowego ptk Pawel Pestel oraz ks. Sergiusz Wolkonski. Odsunigto
zatem od rozméw pelnego entuzjazmu i zapalu Bestuzewa, widzac byé moze
W jego zapalczywosci przeszkode w ostatecznym porozumieniu si¢ z Polakami. Ze
strony polskiej rozmowy prowadzil ks. Antoni Jablonowski. Pierwsza zasadnicza
rozmowa toczyla sie miedzy Jabtonowskim a Pestlem, w obecnosci Grodeckiego
1 Wotkoniskiego. Na konferencji, trwajacej okoto godziny, poruszono nastepujace
zagadnienia: niepodleglosé Polski, stan obu Towarzystw, wzajemna pomoc, sto-

3 Zdante sprawy Komitetu Sledczego. Do jego Cesarzewiczowskie] Mosct Wielkiego Ksigcia Kon-
stantego Cesarzewicza Wojsk Polskich Naczelnego Wodza [w:] Pamietniki dekabrystéw, t. 3,
Warszawa 1960, s. 736.

32 Calos¢ umowy [w:] Wosstanije diekabristow, t. 9, Moskwa 1950, s. 63-65. Drukowana wsp61-
cze$nie w Aktach Sadu Sejmowego: A. Wyczechowski, Skarga prokuratora jeneralnego przy
Sqdzie Sefmowym przeciwko... o zbrodnie stanu obwinionym, Warszawa 1828, cz. 2, dz. I. Umowa
przedrukowywana byla wielokrotnie przez historykow polskich i rosyjskich.

3 H. Dylagowa, Towarzystwo Patriotyczne..., s. 191.
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sunek do osoby w. ks. Konstantego, forma przyszlych rzadéw, kontakty z in.
towarzystwami tajnymi w Europie, sprawa Korpusu Litewskiego, ustanowienie
pelnomocnikéw do utrzymywania lacznosci miedzy obu towarzystwami, kwestia
przyszlego zjazdu w Kijowie przedstawicieli polskiego i rosyjskiego zwigzku.

Niepodleglo$é calej Polski byla zasadniczym i podstawowym warunkiem, bez
ktorego spelnienia Polacy w ogodle nie godzili sie na zadne dalsze rozmowy. Pestel
o$wiadczyl w imieniu wszystkich tajnych towarzystw rosyjskich, ze uznanie
niepodlegltosci Polski jest definitywnie postanowione. Natomiast znacznie trud-
niejsza rzecza bylo ustalenie granicy polsko-rosyjskiej. Sprawy oddania 5 guberni
nie poruszono, a tylko Pestel krotko orzekl, ze Polsce zostanie zwrdcone to, czego
oddanie bedzie sprawiedliwe i mozliwe. Ostroznosé Rosjan w sprawie przyszlych
granic wplywala réwniez w duzej mierze na niezdecydowana postawe Towarzy-
stwa Patriotycznego. Propozycja Pestla, aby o przynaleznosci spornych ziem
zadecydowala ich ludnosé, nie zadowolila polskiego delegata, ktéry — jak znako-
mita wigkszo$é magnacko-szlachecka — uwazal wschodnie tereny dawnej Rze-
czypospolitej za bezspornie nalezace sie Polsce34,

Sytuacja wewnegtrzna obu towarzystw byla druga poruszona sprawg. Pestel
przedstawil Towarzystwo Potudniowe jako bardzo silne i rozgalezione. Jablonow-
ski w ten sam sposéb charakteryzowal polski zwigzek, podwazajac tym samym
pelne rezerwy stanowisko Krzyzanowskiego podczas rozméw z Rosjanami poprze-
dniego roku.

W sprawie wzajemnej pomocy obu Towarzystw Pestel stwierdzil, ze Polakom
powinno bardziej zaleze¢ na porozumieniu, gdyz bez obcej pomocy nie wywalczg
niepodleglosci. Ustalono jednak tylko, ze Polacy sami nie podejma zadnych
krokéw wojennych, dopdki nie dostang wiadomosci z Rosji. Jablonowski zas
prosil o wezesniejsze zawiadomienie.

Z zagadnieniem wspdlnych dziatarn wojennych lgczyla sie osoba Konstantego.
Dla Rosjan w dalszym ciggu sprawa najistotniejsza byla pomoc Polakéw w zatrzy -
maniu, w jakikolwiek sposéb, cesarzewicza w Polsce, w celu uniemozliwienia mu
interwencji w razie rewolucji w Rosji. Pestel zadal, aby Polacy postapili z Konsta-
ntym tak samo jak Rosjanie z in. wielkimi ksigzetami. Jablonowski twierdzit
pbéZniej w Sledztwie, ze nie bylo mowy o jakichs gwaltwonych srodkach przeciwko
wielkiemu ksieciu.

Pestel, przedstawiwszy ustroj przyszlej Rosji projektowany przez tajne towa-
rzystwa rosyjskie, pytat Jablonowskiego, co na ten temat sadzi polskie Towarzystwo.
Jablonowski, podobnie jak uprzednio Krzyzanowski, powledzial, ze Polacy, sta-
wiajac na plerwszym planie odzyskanie niepodlegtodci, nic w tej mierze jeszcze
nie postanowili, zwlaszcza ze osiagniecie celu wydawato sig im dotychczas do$é da-
lelde. Pestel chceiat, aby Polacy przynajmniej przez rok po rewolucji mieli taka sama
forme rzadu jak Rosjanie, a potem wybrali sobie najlepsza wedle wtasnego uznania.

Podziemie ogdlnoeuropejskie interesowalo zaréwno Rosjan, jak i Polakéw.
Pestel prosil, aby Polacy informowali o wszystkich stosunkach, jakie majg z taj-

3 Relacje z rozmé6w z Pestlem na temat przyszlej granicy polsko-rosyjskiej daje Piotr Lagowski
w swoich wspomnieniach i rozwazaniach, BP Paryz, rkps, sygn. 426, k. 439-447.



WALERIAN LUKASINSKI — WOLNOMULARSTWO NARODOWE... 149

nymi zwigzkami w Europie Zachodniej i nie zawierali z nimi zadnych ukladéw bez
uprzedniego porozumienia z Towarzystwem Poludniowym. Jablonowski zgodzit
si¢ pono¢ na pierwszy z tych warunkéw; twierdzil jednak, ze nie postanowiono
nic konkretnego.

W trakcie rozméw poruszono sprawe¢ Korpusu Litewskiego. Korpus 6w, wy-
dzielony z armii rosyjskiej, oddany pod dowédztwo Konstantego, sktadat si¢ z Po-
lakéw i Rosjan i nie byt dotychczas przedmiotem zainteresowania zadnego zwiaz-
ku. W réznych kotach rosyjskich, w tym réwniez sprzysi¢zonych, Korpus nie tylko
nie cieszyl si¢ popularnoscia, lecz byl nawet wyraZnie nielubiany, jako realny
dowéd propolskiej polityki Aleksandra I. Koniecznos$é unieszkodliwienia tej czesci
armii rosyjskiej sklonila Rosjan do szukania pomocy Polakéw. Obawy nie byly
bynajmniej bezpodstawne; wydzielony Korpus Litewski byl istotnie oczkiem w glo-
wie wielkiego ksigcia, jako zadatek przyszlej indemnizacji za zrzeczenie sie korony
cesarskiej. Przed rokiem zwigzkowcy rosyjscy uwazali, Ze w razie ostatecznosci
trzeba bedzie Korpus rozbroié¢. Podczas rozméw z Jablonowskim doszli do przekona-
nia, Ze lepiej byloby pozyskac¢ oficeréow korpusu dla przyszlej rewolucji. W zwiazku
z tym wyznaczono dwoéch przedstawicieli do rozpoczecia odpowiedniej agitacji. Ze
strony polskiej oddelegowano Piotra Moszynskiego, a z rosyjskiej — Iwana Powa-
lo-Szweykowskiego. Nie ma jednak $sladéw ich dzialalnosci na tym polu. Najpra-
wdopodobniej w oddzielnym Korpusie Litewskim istnialo tylko Towarzystwo Przy-
jaciot Wojskowych, zalozone przez filomate Michata Rukiewicza. Podjeto jednak
w ten sposéb pierwsza probe wspélnego dzialania, a nie tylko czczych rozméw.

Sprawe komunikowania sie miedzy towarzystwami zatatwiono przez wyzna-
czenie ze strony polskiej dwoch delegatéw, mianowanego wezesniej Grodeckiego
i po raz pierwszy Piotra Moszynskiego, z rosyjskiej — Wolkonskiego i Powa-
lo-Szweykowskiego. Na prosbe Jablonowskiego wyznaczono tez delegata rosyj-
skiego w Warszawie, pptka Michata Lunina.

Pestel, jak i Jablonowski, uwazal, Ze ostateczne zalatwienie zasadniczych
kwestii w formie umowy moze nastgpi¢ dopiero po uzyskaniu zgody wladz obu
zwigzkow. Ustalono wige, Ze spotkaja sie na zjezdzie za rok, w styczniu 1826 r.,
jak zawsze podczas kontraktow kijowskich. W czasie kontraktéw 1825 r. Jabto-
nowski widzial si¢ jeszcze raz z Pestlem, ale w rozmowie nie poruszano juz
zadnych nowych zagadnien.

Krzyzanowski byl réwniez w styczniu 1825 r. w Kijowie, jednak sam nie
rozmawial z Rosjanami. O przebiegu pertraktacji mial szczegélowe relacje od
Jablonowskiego. Nie wiadomo dlaczego sam sie do nich nie wlaczyl. Przyjechat
wprawdzie na Ukraine w zwigzku ze Smiercia ojca, ale to jeszcze nie ttumaczy
wszystkiego. Prawdopodobnie nie przejawial checi do uczestniczenia w rozmo-
wach, poniewaz wiedzial, Ze niczego nowego Rosjanom obiecaé nie moze; stano-
wisko Soltyka i przebywajacego w Dreznie Kniaziewicza pozostalo wszakze bez
zmian. Soltyk nie chcial tracié kontaktu ze zwiazkiem rosyjskim, ale tez i nie
zamierzal obiecaé Rosjanom niczego konkretnego3®.

¥ Stan Czynow Krzyzanowskiego, BPAN Krakow, rkps. 2228, t. 2, s. 27-28. Uwagi Czartoryskiego
o Krzyzanowskim, B. Czart., rkps. 5276, s. 65.
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Po powrocie do Warszawy Jablonowski zdal sprawe z rezultatu swoich konfe-
rencji Sottykowi, ktéry byl w dalszym ciggu przerazony mozliwoscia wybuchu
rewolucji w Rosiji i twierdzil, ,iz spokojnos$é¢ w kraju naszym zachowang bedzie
i tej strzec polecit, poki w Panstwie Rosyjskim zupelnie odmiana nie nastapi”3®,
O swoich rozmowach z Rosjanami Jabtonowski poinformowal takze in. dziataczy
Towarzystwa, totez powickszala sie stale liczba czlonkéw zorientowanych, ze
pertraktacje sa prowadzone.

Przed powrotem z Kijowa do Warszawy Jabtonowski zawiadomit Moszyniskiego
o wyznaczonym mu zadaniu zajecia si¢ werbowaniem czlonkéw Towarzystwa
Patriotycznego wérdd oficerow Korpusu Litewskiego i konieczno$ci porozumiewa-
nia si¢ w tej sprawie z ptkiem Szweykowskim. Moszynski, jak sie wydaje, probe
taka podjal i nawigzal kontakt z pultkiem minskim tego Korpusu, gdzie udato mu
sie weiggnaé do Towarzystwa kilku oficerow-Polakéw. W maju 1825 r. rozmawiat
na ten temat w Berdyczowie z ks. Wotkonskim, ktéry nie omieszkal tak waznej
wiadomos$ci przekazaé Pestlowi. Pestel, bedac w Berdyczowie w czerwcu tego
roku, chcial sie widzieé z Jablonowskim lub z kim$ od niego przystanym, bo tak
sie umoéwili w czasie styczniowych rozmoéw. Niestety, nie zastal Jablonowskiego
ani nikogo upowaznionego do pertraktacji. Jeszcze kilkakrotnie bezskutecznie
Jezdzil do Berdyczowa dla spotkania tam polskiego delegata.

Konieczno$é porozumienia si¢ ze strong polska wynikata z planéw Towarzy-
stwa Potudniowego: rozpoczecia dziatan nie w koncu lata 1826 r., lecz na wiosne¢
tegoz roku. W sierpniu 1825 r. zostal pozbawiony dowodztwa putku czlonek
Towarzystwa Potudniowego Powalo-Szweykowski, w zwigzku z czym rewolucjo-
nisci rosyjscy poczuli si¢ zagrozeni; obawiali sie, ze dalsze tego rodzaju kroki ze
strony rzadu moga pozbawi¢ spiskowcéw witadzy nad wojskiem. Chcieli wiec
zawiadomié o tym Towarzystwo Patriotyczne, aby wspdlnie rozpoczaé dzialania.
Wprawdzie od natychmiastowej dziatalnosci rewolucyjnej odstapili, ale fakt, ze
wzieto pod uwage koniecznosé zawiadomienia Polakéw $wiadezy o uznaniu ich
za realnych sojusznikéw. Natomiast czlonkowie Towarzystwa Patriotycznego
w dalszym ciggu uchylali si¢ od wspotpracy z delegatami rosyjskimi.

Na Ukrainie Pestel, jak poprzednio Bestuzew, szukal tymczasem mozliwosci
Scislejszego zwiazku z Towarzystwem Patriotycznym. Prébowal trafi¢ do Piotra
Lagowskiego, czlonka zblizonego do Towarzystwa Patriotycznego Zwiazku Tem-
plariuszy. Ale rozmowa z nim réwniez nie przyniosla rezultatéw oczekiwanych
przez Rosjan. O rozmowie tej dano najprawdopodobniej jednak zna¢ do Warszawy.
Stanowisko Soltyka bylo w dalszym ciggu nieprzejednane, przeciwnie Scislemu
sojuszowi z Rosjaniami. Nalegania ich zmusily Sottyka do stwierdzenia, ze w razie
wybuchu zbrojnego w Rosji Polacy powinni zajaé¢ Litwe i ze potrzebne bedzie
w tym celu wojsko polskie3”.

Ostatni raz prébowali Rosjanie uzyskaé pomoc Polakéw juz po wypadkach
14/26 XII 1825 r. w Petersburgu. Murawiew pytal w zwigzku z tym Moszyriskiego
(6 1 1826 r. nowego stylu), czy Polacy wystapia razem z Rosjanami i zgladza

% Zeznania Jabtonowskiego z 1 Il 1826, BPAN Krakéw, tkps 2228, t. 1, s. 72.
3 Zdanie sprawy KomitetuSledczego [w:] Pamietniki dekabrystéw..., t. 3, s. 754.
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Konstantego? Moszynski zastaniat sie brakiem pelnomocnictw z Warszawy. Mu-
rawiew odjechal wiec z niczym, jesli nie liczy¢ danej przez Moszynskiego obietnicy
przyjazdu Jablonowskiego na zblizajace sie kontrakty kijowskie. Mimo takiej
postawy Polakéw Murawiew przyrzek! powiadomié Moszynskiego, gdyby ze strony
rosyjskiej mialo doj$é do stanowczego dziatania®8.

Dwuletnie polsko-rosyjskie kontakty zwigzkowe staly sie doniostym wydarze-
niem, nie tyle zresztg dla wspdlczesnych, z racji osiggniecia znikomych rezulta-
téw, ile dla calej pozniejszej legendy, ktora zrodzita sie wokoét tych pierwszych préb
porozumienia przedstawicieli obu narodéw. Zadania i cele towarzystw byly od-
mienne. Polacy dazyli przede wszystkim do odzyskania niepodleglosci a Rosjanie
do zmiany ustroju swego politycznie niezaleznego kraju. Wiasciwie jedynym
punktem stycznym byt wspélny wrog, tj. carat. Sktad spoleczny czlonkéw obu
towarzystw byt bardzo zbliZony; znakomita ich wigkszo$¢ rekrutowala si¢ z war-
stwy posiadajacej znaczenie, szanse kariery, majatki, a nawet wzgledna wolnosé
osobista. Byli jednak sktonni poswiecié te dobra dla swoich narodéw. W sprawach
spolecznych Polacy byli konserwatystami i nie mieli zamiaru rezygnowacé z przy-
wilejéw. Rosjanie natomiast sktonni byli i te przywileje poswigcié.

*® Wosstanije diekabristow, t. 4, Moskwa-Leningrad 1927, s. 259, 370-371; t. 10, s. 253.
Zeznania Moszyniskiego z 22 11/6 111 1826, BPAN Krakow, rkps 2228, t. 1, s. 28.
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Polskie instytucje emigracyjne

Losy emigracji polskiej po Powstaniu Listopadowym byly bardzo rézne. Ponad
6 tys. uczestnikéw wojny polsko-rosyjskiej 1830/1831 r. znalazlo si¢ na zacho-
dzie Europy. Najwiecej uchodzcéw osiedlito si¢ we Francji. Ich dzieje byly przed-
miotem zainteresowania wielu historykow, natomiast malo napisano o tym, jak
diugo zallchowali oni swa polska swiadomos¢ narodowsa i kim staly sie ich dzieci
i wnuki-.

Prowadzenie szczegbétowych badan dotyczacych procesu asymilacji i wynaro-
dowienia jest prawie niemozliwe dla historyka zamieszkalego w Polsce, bowiem
odszukanie rodzin francuskich pochodzenia polskiego wymagaloby dluzszego
pobytu we Francji. W stosunku do emigrantéw osiadlych we Francji pod koniec
XIX i na poczatku XX w. dokonali tego Halina Janowska, Jan Gruszczynski
i Wiestaw Sladkowski. Ten ostatni uwzglednil niektérych wybitniejszych potomkow
emigrantéw polistopadowych?. Zebrane materialy nie upowazniaja do podania
wynikéw statystycznych i sformulowania ogélniejszych wnioskow w tej mierze,
niemniej — na podstawie kilkunastu przykladéw dziejéw rodzin francuskich
pochodzenia polskiego — mozna przedstawié¢ z jednej strony proces wynarado-
wienia sie, z drugiej zachowane elementy polskiej Swiadomosci narodowej.

Problem wynarodowienia dotyczy nie tych emigrantéw, ktorzy opuscili kraj
z powodéw politycznych, ale przede wszystkim ich dzieci i wnukéw. Pierwsze
pokolenie emigrantéw na ogdl zachowuje poczucie przynaleznosci do swej ojczy-

! Artykul jest kontynuacja ksigzki: B. Konarska, Polskie drogi emigracyjne. Emigranci polscy na
studiach we Francji w latach 1832-1848, Warszawa 1986, s. 487; stanowi rozwiniecie ostatniego
rozdzialu pt. Postawy i zachowania emigrantéw wobec asymilacji. Zob. artykut tejze autorki
Swiadomosé narodowa potormkéw emigrantéw polskich we Francji w XIX wieku, ,Biuletyn Pol-
skiego Towarzystwa Heraldycznego”, 1991, nr 4 [przyp. red.].

> H. Janowska, Emigracja zarobkowa we Francji (1919-1939), Warszawa 1964; J. Gruszezyriski,
Spotecznosé polska we Frangji 1918-1978, Warszawa 1981; W. Sladkowski, Emigracja polska we
Francji 1871-1918, Lublin 1980.
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zny i postawe patriotéw kraju urodzenia, nawet decydujac si¢ na stale zamieszka-
nie w nowym kraju. Nalezy jednak stwierdzié¢, ze juz pierwsi emigranci po kilku-
nastu latach przebywania poza krajem zdawali sobie sprawe z zupelnego oderwa-
nia sie od realiéw zycia w Polsce. Pochlonieci sprawami bytowymi, walkami
politycznymi wewnatrz Srodowiska emigracji, potrzebowali utrzymywania wiezéw
i udzielania sobie pomocy. Dlatego pomimo rozbicia politycznego powstawaly
rozne instytucje, w ktérych poglady i ideologie nie odgrywaly najwazniejszej roli.
Emigranci, mimo wasni i kl6tni, mieli Swiadomo$¢ istnienia wartosci, ktore trzeba
chronié za wszelka cen¢. Tworzono wiec rézne towarzystwa kulturalne, naukowe
i samopomocowe. Instytucje te spetnialy bardzo wazna rolg¢ w zachowaniu wi¢zéw
narodowych i $wiadomosci polskiej.

Chronologicznie pierwszym, bo zawigzanym juz 10 XII 1831 r. bylo Towarzy-
stwo Litewskie, od marca 1832 r. zwane Towarzystwem Litewskim i Ziem Ru-
skich. Celem jego bylo wykazanie. ze Polacy zamieszkali na tzw. Ziemiach
Zabranych ,byli i byé nie przestaja jednym z ludéw Europy, ktéry byl pickng
Rzeczypospolitej polowa”. W jednej z odezw znajdujacych si¢ w protokotach To-
warzystwa Litewskiego stwierdzano: ,Do dzielenia prac naszych wzywamy was
wszystkich zacni Towarzysze tulactwa! Niech znikng raz na zawsze wszelkie
odcienia prowincji i stronnictw, jestedmy wszyscy Polakami [...]”. Odezwa ta
wzywala do utworzenia jednego Towarzystwa Tutaczéw Polskich, ktére realizowa-
loby dazenia do utworzenia Polski Wolnej, Calej i Niepodleglej. Czlonkowie tego
Towarzystwa mieliby zajmowaé si¢ zbieraniem i opracowywaniem materialéw
dotyczacych Litwy i ziem ruskich3.

Druga z kolei instytucja, powstala 29 IV 1832 r., bylo Towarzystwo Literackie,
zwane po6zniej Towarzystwem Historyczno-Literackim. Mialo na celu oglaszanie
rozpraw i artykutéw dotyczacych historii i literatury polskiej. Zalozycielom nie
chodzito tylko o aspekt naukowy i filologiczny, ale przede wszystkim o obrong
sprawy polskiej, poruszanie opinii publicznej na zachodzie. Potrzebe powolania
takiej instytucji rozumiano nastepujaco: .[...] na calej przestrzeni kraju wszelki
objaw zycia publicznego byt w owej chwili [1832 r.] niemozliwy, wszelki glos
swobodniejszy, wszelki nawet jek lub krzyk bolesci sttumiony. Stalo si¢ tedy droga
naturalng, Ze piecza zabiegow narodowych na zewnatrz przeszla do wychodzcow
— i w ten sposob Towarzystwo Literackie, biorac na siebie prace, ktére nie byly
w mocy kraju, stalo sie poniekad organem protestacji, wolania o sprawiedliwosé
i szukania pomocy, badz w gabinetach, badz w opinii publicznej”4. Towarzystwo,
zalozone przez skrzydlo prawicowe z ks. Adamem Czartoryskim na czele, nie
cleszylo sie wielkg popularnoscig wsrod emigrantdw, lecz trzeba stwierdzic, ze
odegrato bardzo wazna role w dziejach emigracji. A organizowane przez nie ob-
chody rocznic Powstania Listopadowego i Konstytucji 3 Maja byly okazja do
upowszechniania historii polskiej. Towarzystwo istnieje do dzisiaj, organizuje
odezyty i obchody rocznic narodowych, inicjuje wydawnictwa polskie. Dziatajac

* L. Gadon, Emigracja Polska, t. 3, Krakow 1902, s. 37-39.
* Ibid., s. 174.
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przy Bibliotece Polskiej i Muzeum Mickiewicza spelnia teraz, jak i w przeszlosci,
rol¢ mecenasa kultury i nauki polskiej w Paryzu.

Biblioteka Polska stanowi osobny rozdzial dziejow emigracji. Zalozona
w 1839 r., posiadata najwickszy poza granicami kraju zbiér ksiazek, a z cza-
sem i rekopiséw dotyczacych Polski. W koncu XIX w. liczyla 80 tys. toméw.
Jej dzieje byly bardzo burzliwe na poczatku istnienia i w latach po Il wojnie
$wiatowej, ale nie tu miejsce na opowiadanie jej loséw®. Biblioteka Polska odegra-
la podstawowsq role w utwierdzaniu polskosci na emigracji. Trafily do niej zbiory
rekopi$mienne i drukowane wielu emigrantéw, ktére dzisiaj udostepnione czytel-
nikom pozwalaja na lepsze poznanie dziejéw emigracji polskiej we Francji,
a w przeszlosci ksiegozbiér umozliwiat utrwalanie jezyka polskiego emigrantom,
ktorzy naplywali do Francji w ciggu wiekéw XIX i XX, jak i urodzonym we
Francji ich potomkom.

Z utrwalaniem jezyka polskiego i ksiazka polska zwigzana jest takze dziatal-
nos¢ Ksiegarni Polskiej, zalozonej w 1833 r. Jej wspétwlascicielem byt Eustachy
Januszkiewicz, znany dzialacz emigracyjny i zasluzony wltasnie przez wydawanie
dziet Polakéw piszacych na emigracji. W prospekcie zapowiadajagcym powstanie
ksiggarni i domu komisowego oznajmiano: ,,Gléwnym przedmiotem stosunkéw
naszych handlowych bedq ksiegi, pisma ulotne, medale, nuty muzyczne, ryciny,
litografie, stowem wszystko co tylko do Polski odnosié si¢ moze”. Ksiggarnia Polska
byta nie tylko domem komisowym i antykwariatem, ale takZe instytucja wydaw-
nicza, agencja wysyltkowa do wielu krajéw. Dostarczala réwniez wydawnictwa
krajowe. W efekcie byla nie tylko przedsiewzigciem handlowym; Januszkiewicz
mial $wiadomos$é znaczenia tej placéwki. W 1836 r. pisal do Eugenii Larysz,
poiniejszej swej zony: ,Literatura ustna i pisana jest dusza ujarzmionego narodu,
gdyby jaka sita mogla mu wydrzeé jego literature, jego poezje, naréd ten statby
sie clalem bez duszy, bylby bez powrotu rozbity [...] literatura uzbroi¢ moze
i powinna naréd ucidniony, literatura sama jest oreZem i nowe or¢ze wytworzy¢
jest zdolna"8, Warto dodaé, ze ksiegarnia ta, chociaz kilkakrotnie zmieniata wtaci-
cleli, funkcjonuje do chwili obecnej { miesci sie nadal na Bulwarze St. Germain
w Paryzu.

Inng instytucja szczegblnie zastuzona dla zachowania $wiadomos$ci narodowej
byta Szkota Polska na Batignolles?. Powstala jesienia 1841 r., gdy do wieku
szkolnego doszly dziecl emigrantéw polistopadowych. Koniecznosdcig stato sie
umozliwienie im nauczania jezyka polskiego i historii kraju ojcéw, W dokumencie
potwierdzajacym powstanie szkoty pisano: ,[...] W zalozeniu szkoly narodowej
polskiej miano na jedynym celu takie uksztaltowanie wzrastajacego na tutactwie
pokolenia, ktére by pod wzgledem moralnym, naukowym i fizycznym potrzebom

> Zob. C. Chowaniec, Karol Sienkiewicz i jego dzieto [w:] Syrena. Dodatek literacko-naukowy,
1958, nr 10, s. 1-2; L. Gadon, Z zycia Polakéw we Francji. Rzut oka na 50-letnle kolefe
Towarzystwa Historyczno-Literackiego w Paryzu. 1852-1882, Paryz 1883; 1. Gatezowska, Bib-
liotheque Polonaise de Paris 1839-1939, Paris 1946.

¢ W. Voisé, Ksiggarnia Polska. 150 lat placéwkl 1833-1983, Paryz 1983, s. 5-8.

7 Zob. A. Karbowiak, L'Ecole Polonaise des Batignolles, ,Bulletin Polonais”, r. 35, 1910; r. 36,
1911, odb. Parls 1910, s. 50; Noe Gruss, Szkota Polska w Paryzu, Warszawa 1962, s. 334.
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ujarzmionej Ojczyzny i przyszlej spolecznosci Polski takie przynioslo korzysci,
jakich w obecnym polozeniu narodu naszego z edukacji krajowej pod zgubnym
wplywem nieprzyjaciél zostajacej, osiagnaé niepodobna”®. Najwiekszy rozkwit
szkoly przypadal na lata piecédziesiate i szesédziesiate XIX w., kiedy to w kazdym
roku szkolnym liczba uczniéw wynosita okolo 300°. W 1865 r. przyznano szkole
tytul Instytucji Uzytecznosci Publicznej, co wigzalo si¢ z dofinansowaniem szkoly
przez rzad francuski. Po klesce Francji w 1871 r. liczba uczniéw zaczela maleé.
Zjawisko to bylo spowodowane z jednej strony zmniejszonym zainteresowaniem
uczenia dzieci emigrantéw w duchu polskim i trudnosciami finansowymi szkoly,
z drugiej zas wrogim stosunkiem rzadu francuskiego do Polakéw, w nastepstwie
udziatu wychodzstwa w Komunie Paryskiej 1. W 1874 r. szkola przeniosta si¢ do
mniejszego budynku na ul. Lamandé, zmuszona do sprzedazy zbyt kosztownego
poprzedniego pomieszczenia. Po 1881 r. przez kilka nastepnych lat liczba uczniow
stopniowo powi¢kszala si¢ (do 55 uczniéw rocznie), potem znowu si¢ zmniejszyta
i na poczatku XX w. ustalila si¢ na okolo 40 uczniéw rocznie.

Do 1908 r. w Szkole Polskiej pobieralo nauki 1658 uczniéw! . Poziom naucza-
nia w szkole byl wysoki. a uczniowie kontynuujacy nauke w liceach francuskich
wyrézniali si¢ dobrym przygotowaniem. Prawie wszyscy otrzymywali nagrody
i wyréznienia, wielu tez wybilo sie zaré6wno w Srodowisku francuskim, jak i pol-
skim. W szkole obowiazywalo wychowanie patriotyczne. Zwracano uwagg na
nauke jezyka polskiego i historii narodowej, obchodzono rocznice waznych wyda-
rzen. Czgstotliwo§é uroczystosci nasilila sig¢, gdy z Kroélestwa dotarly wiesci
o manifestacjach z lat 1861 i 1862. Wprowadzono wtedy nauke musztry wojsko-
wej, przygotowujac si¢ do udzialu w spodziewanej wojnie. Na pomoc Powstaniu
Styczniowemu wyruszylo 40 uczniow i 5 profesoréw. Jedni z wyprawa morska
Teofila Lapiniskiego, inni przez Prusy, Galicje¢ i Krakow. Ci pierwsi nie dotarli do
Krélestwa, ale reszta wzigta udzial w walkach z Rosjanami. Kilkunastu uczniéw
Szkoly poniosto $mieré, kilku zas — dostawszy si¢ do niewoli — zostalo wywie-
zionych na Syberie 2. Wielu poczuwalo si¢ do spelnienia obowigzku patriotyczne-
go wobec Francji, gdyz ponad 50 uczniow Szkoly Polskiej wzigto udzial w obronie
Paryza w 1870 r. Zginelo wtedy 8 chlopcéw!3. O zaangazowaniu uczniéw Szkoly
Polskiej w sprawy publiczne w p6zZniejszych latach swiadczyl udziat ich w I wojnie
$wiatowej (1914-1918), kiedy to zginelo 26 uczniow!4,

¢ W. Junosza, Po co i na co Szkota Polska na Emigracji? [w:] Syrena, 1955, nr 9, s. 2.

° W 1842/1843 r. — 18 uczniéw, w 1847/1848 r. — 170.

v Na fundusze szkoly sktadaly sie wptaty emigrantéw, dary z Kraju. Rzad francuski od 1849 r.
udzielal rocznie 24 tys. frankéw, w latach pézniejszych, az do 1870 r. — 60 tys. fr.

I Liste générale des Anciens Eléves de UEcole Polonaise, Paris 1908; N. Gruss, Szkota Polska...,
S. 294-296.

12 Uczniowie i profesorowie polegli w latach 1863-1864: Artur Bienkowski, Bolestaw Fremont,
Bronislaw Gasztowtt, Karol Glowacki, Onufry Jacewicz, Rudolf Krzyski, Karol Losiewicz, Juliusz
Michalowski, Adolf Narkiewicz, Wiadyslaw Potrykowski, August Sojecki, Wiadystaw Stryjeriski,
Wiadystaw Waligorski, cyt. za N. Gruss, Szkota Polska..., s. 146-147.

3 Ibid., s. 153-154, polegli: M. Frieze, J. Okotowicz, Bolestaw Ordega, Telesfor Piotrowski, Artur
Rogaliriski, Maksymilian Sierawski, Gustaw Stanski, Adrian Stanicki.

1 Ibid., s. 282.
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Oceniajac znaczenie Szkoly Polskiej dla zachowania $wiadomos$ci narodowej,
trzeba stwierdzi¢, ze mimo niesprzyjajacych warunkéw, w jakich przyszlo wycho-
wywac dzieci emigrantéw urodzonych w przewazajgcej wigkszosci z matek Fran-
cuzek, gléwny cel szkoly, tj. zachowanie polskosci zostal osiagniety, ,bo — jak
pisal Jan Lipkowski — kazdy uczeni, wyszedlszy ze Szkoly Polskiej Batignolskiej,
choéby Zle lub lamang nawet méwil polszczyzna, jednakze (i to bez zadnego
wyjatku) uwaza siebie za Polaka i tym sie chlubi”15,

Na fali zaangazowania patriotycznego lat sze§édziesigtych powstalo w 1864 r.
Stowarzyszenie bylych Uczniéw Szkoly Polskiej. Stowarzyszenie to odegralo nie-
malg role w utrzymywaniu $wiadomo$ci narodowej, a takze w propagowaniu
kultury polskiej wéréd swoich, czgsciowo sfrancuziatych, czlonkéw. Dziatalnosé
tej grupy byla bowiem dowodem, ze pokolenie emigrantéw, urodzone juz we
Francji, nie bylo calkiem stracone dla sprawy polskiej, jak sadzono w kraju.
Przyktadem 1aczenia postaw patriotycznych dla Francji i Polski byl Waclaw
Gasztowtt, wspélzatozyciel i sekretarz Stowarzyszenia bylych uczniéw oraz redak-
tor czasopisma ,Bulletin Polonais Littéraire, Scientifique et Artistique”, wydawa-
nego od 1875 r. w jezyku francuskim przez Stowarzyszenie. Syn lekarza emigran-
ta z 1831 r. i Francuzki, sam bedac pisarzem i poeta, Gasztowtt zastuzyl si¢
zwlaszcza przekltadami polskich utworéw literackich na jezyk francuski, takich
jak Pan Tadeusz, Konrad Wallenrod, Anhelli oraz utworéw Kazimierza Brodzin-
skiego, Adama Asnyka, Stefana Zeromskiego, Wladystawa Syrokomli, zeby wy-
mieni¢ tylko najwazniejszych autoré6wlé. Propagujac przyjazn polsko-francuska
zamlierzal eksponowaé najwartosciowsze cechy obu narodéw, aby polaczyly sie
madrosé i roztropnosé francuska oraz umilowanie ojczyzny i wolnosci cechujace
Polakéw. Méwiono o nim, ze jest ,le plus Polonais des Francais et le plus Frangais
des Polonais”. Jak pisat Noe Gruss, .jego przynaleznoi¢ do Francuzéw wyrazala
sie w jasnosci i umiarze jego sadow, w jego umysle krytycznym i kulturze klasycz-
nej. Polakiem zas byl, bo co posiadat najlepszego poswiecil Polsce”l”. Wielu
czlonkéw Stowarzyszenia przyczynilo si¢ do zachowania $wiadomosci narodowej
wsréd nastepnych pokolen emigrantow; do wspotzalozycieli nalezeli m.in. Emil
Bojanowski — inzynier pracujacy jako konduktor drég i mostéw, Ludwik Mekar-
ski — inzynier zastluzony dla komunikacji miejskiej i Artur Stepinski — dyrektor
Szkoty Polskiej18.

Dzialalno$é Stowarzyszenia scharakteryzowal nieznany autor listu skierowa-
nego do Elizy Orzeszkowej: .Znalazlem w Paryzu grono mlodziezy pracujacej dla
Polski. Sa to synowie wychodzcow, wychowankowie szkoly batignolskiej. zwiazani
w towarzystwo zwane Association des Anciens éléves de ’Ecole Polonaise. Jest

5 J. Lipkowski, Szkota Polska w Paryzu, ,Rocznik Towarzystwa Literacko-Artystycznego”, 1911,
s. 85-86.

16 Ur. 20 X 1844 r. zm. 20 I 1920 r. Ukoniczyt Ecole Normale Supérieure z tytulem licencié és
lettres. W 1866 r. ozenil si¢ z corka emigranta z 1831 r. Stepiniska, mial 4 dzieci. Uczyl historii,
literatury francuskiej i laciny w Szkole Polskiej, w Wyzszej Szkole Polskiej na Montparnasse oraz
w Collége Chaptal. Zob. Polski stownik biograficzny (dalej: PSB), t. 7.

7 N. Gruss, Szkota Polska..., s. 249.

18 E. Bojanowski lata zycia 1841-1890, L. Mgkarski 1843-1923, A. Stepiniski 1839-1900.
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ich 300 w towarzystwie. Mato ktéry méwi po polsku, rzadki rozumie jezyk, ktéry
byl jezykiem ojca jego, kazdy jednak Polske kocha calg dusza i interesuje sie
goraco. Towarzystwo to, slabe przed laty, wzrasta i umacnia sie¢ powoli. Obecnie
zdobyli si¢ juz na wydawanie dwa razy do roku sprawozdania pt. «Bulletin
Polonais» [...] Towarzystwo, jak na teraz, wzigto sobie za zadanie szerzenie wsréd
Francuzéw wiadomosci o Polsce. Czlonkowie onego ucza sie i dowiadujq. Brak im
informacji doktadnych, ktére czerpia z dziennikéw polskich, informujacych bar-
dzo Zle. Fundusz Towarzystwa wzrasta, a wigc i biuletyn rozwija¢ si¢ i rozszerzaé¢
bedzie i jest nadzieja, Ze z czasem zajmie jako pismo specjalne powazne w pi-
$miennictwie francuskim miejsce"!l®. Warto zacytowaé wypowiedz na temat Sto-
warzyszenia dyrektora szkoly, A. Stepinskiego, na zakonczenie roku szkolnego
1896: ,Szkola Polska wychowuje juz czwarte pokolenie. Jak je wychowuje, czy
odpowiada swemu podwéjnemu zadaniu najlepszym sadze dowodem jest lista
czlonkéw Towarzystwa bylych Uczniéw Szkoly. Przebiegajac liste przeszio 400
imion, z prawdziwa uciechg widzimy, ze we wszelkich galeziach przemystu i na-
uki, w administracjach rzadowych, w armii panstwa francuskiego wychowarcy
szkoly zajmuja zaszczytne stanowiska. Czy sa Polakami. czy sluza sprawie
polskiej, czyz nie najlepszym swiadectwem jest to samo Towarzystwo. Iluz z nich
wziglo udzial w walce o niepodleglo$é Polski w 1863 r. [...] iluz z nich zajmuje si¢
prowadzeniem 1 nauka dzieci naszych — a prace Towarzystwa prawdziwie patrio-
tyczne, wszystkie ich pisma, uczestnictwo w organizacjach politycznych emigra-
cji, éwiadeza wymownie ze szkola wychowala swe dzieci na synéw Polski”20, Jesli
chodzi o nazwiska tych wybitniejszych czlonkéw Stowarzyszenia, to przede
wszystkim wymienié nalezy sposrdd urodzonych juz na emigracji synow uczest-
nikéw Powstania Listopadowego: Boleslawa Nieweglowskiego, Aleksandra Dy-
bowskiego, Edwarda Jabloniskiego, ktorzy ukonczyli Ecole Normale Supérieure
1 uczyli w liceach francuskich, a takze Jozefa Babinskiego, Stanistawa Linowskie-
go, Edwarda Pozerskiego — znanych lekarzy. Wéréd inzynieréw wyrdznili sie¢
Adrian Migurski, Ludwik Mekarski, Hieronim Fraenkel. Ten ostatni byt inzynie-
rem wojskowym w randze generata. W innych zawodach kariery zrobili nastepu-
jacy czlonkowle Stowarzyszenia bylych Uczniéw Szkoly Polskiej: Antoni Wiady-
staw Ktobukowski — dyplomata, Cyprian Godebski — rzezbiarz, Bolestaw Plucin-
ski — malarz, Albert Cimochowski (zwany Cim) — pisarz. Obliczono, ze sposrod
uczniéw Szkoty Polskie] w latach 1846-1870 inzynierami zostato 73; 31 wybrato
zawodd profesora w uniwersytetach 1 liceach, 36 bylo lekarzami, 12 adwokatami,
127 wojskowymi, kilku dyplomatami, 234 urzednikami kolejowymi a 247 urzed-
nikami instytucji rzadowych i prywatnych?1,

Wsrod wielu instytucji, ktére pomagaly w zachowaniu polskiej §wiadomogci
nalezy takze wymienié¢ bardzo zasluzone Stowarzyszenie Podatkowe, choé gtéw-
nym celem tej instytucji bylo niesienie pomocy materialnej starym emigrantom,
uczestnikom powstan narodowych, a zwlaszcza Powstania Listopadowego. Te

¥ N. Gruss, Szkota Polska..., s. 170-172.
* Tbid., s. 172-174.
* ,Rocznik Towarzystwa Literacko-Artystycznego”, 1911-1912, s. 86.
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organizacj¢ samopomocowag zalozono w 1862 r. pod nazwa Stowarzyszenie Podat-
kowe. Instytucja Czci i Chleba. Inicjatorami jej powolania i zarazem czlonkami
pierwszego zarzadu byli: Bohdan Zaleski, Karol Krolikowski, Wladystaw Lasko-
wicz, Jozef Dybowski i Artur Sienkiewicz. W akcie zalozenia z 2 III 1862 r. napi-
sano: ,Emigracja polska wyszla z kraju w roku 1831, unoszac sztandar niepod-
leglosci ojezyzny byla i jest czastka narodu polskiego poza krajem. Rozproszona
po calym Swiecie, z gléwna siedziba we Francji, nie wsigkla nigdy w zadna obca
narodowosé [...] Jako czastka narodu, jako synowie jednej matki, studzy jednej
sprawy, uczestnicy jednej niedoli, emigranci polscy stanowili i stanowig spolecz-
nosé osobnag, wyjatkowsa, najscislej solidarng, choé na nieszczgsScie niezorganizo-
wang™??2, Okoélnik za$, ogloszony wkrétce potem w czasopismach, donosit, ze
postanowiono placié podatek braterski na starcow i sieroty emigracyjne. Pomocy
udzielac si¢ bedzie Szkole Polskiej dla najbiedniejszych uczniéw, siostrom polskim
prowadzgcym dom $w. Kazimierza oraz bedzie si¢ udziela¢ pomocy indywidualnej.
Prosi si¢ takze o podawanie nazwisk tych, ktorzy przekroczyli 70 lat zycia, sa bez
pracy, lub sg chorzy. W drugiej kolejnosci nalezalo zglasza¢ nazwiska emigrantéw
w wieku 65 lat?3, Z wszystkich departamentéw Francji, gdzie mieszkali Polacy,
naplywaly odpowiedzi na ten apel. Listéw z nazwiskami potrzebujgcych pomocy
zachowalo si¢ wiele, bo i wielu bylo takich, ktérzy tej pomocy potrzebowali4,
Podstawa dochodéw byly sktadki (zwane tu podatkiem) oraz dobrowolne ofiary,
zapisy spadkowe, a takze dochody od kapitalu umieszczonego przez niektérych
czlonkéw na koncie jako kapital Stowarzyszenia. Jego wladze stanowila Rada
Administracyjna, ztozona z 10 do 15 czlonkéw dozywotnich, dokooptowywanych
przez sama Rade. Stowarzyszenie cieszylo sie poparciem emigrantéw, zamieszka-
tych nie tylko we Francji, ale takze rozrzuconych po calym $wiecie. Czlonkiem
mogl byé¢ kazdy, zobowigzujac sie do placenia stalego. przez siebie oznaczonego
podatku rocznego. Poczgtkowo bylo 625 czlonkéw, ktorzy wniesli kapital wyno-
szacy 19 tys. frankéw. W 1867 r. bylo ich juz 1373, a fundusz wynosit ok. 100 tys.
frankéw. W latach osiemdziesigtych fundusz powiekszyl sie jeszcze o dary, na-
plywajace z instytucji krajowych, glownie z Galicyjskiego Wydzialu Krajowego
1 Sejmu Galicyjskiego we Lwowie. Co roku wydawano sprawozdania, w ktérych
zarzad rozliczal sie z otrzymanych i wydatkowanych sum. Podawano takze nazwi-
ska ,przyjetych do emerytury” wraz z notkami biograficznymi kazdego z nich. Do
1891 r. z pensji emerytalnej skorzystalo 233 emigrantéw; wynosila ona od 120
do 200 frankéw rocznie. Wysokosé pensji byla krytykowana; zarzucano zarzado-
wi, Ze gromadzi pieniadze a skapi na zapomogach, ktére sa za male25. Do 1884 r.

2 J. Bartkowski, Spis Polakéw zmartych w emigracji od 1831 r. [w:] Materiaty do biografii,
genealogti i heraldyki polskiej, t. 7/8, Rzym 1985, s. 31.

# Przeglad Rzeczy Polskich”, 1862 nr z 15 wrzesnia, s. 30; 1863 nr z 7 stycznia, s. 60;
nr z 15 paZzdziernika, s. 45.

# Tekst listu: .Stosownie do okélnika z dnia [...] Komisji wybranej przez Stowarzyszenie Podat-
kowe do rozdzialu sumy zlozonej na starcow, mam zaszczyt przedstawi¢ Ci szanowny sekretarzu
[...] rodakow naszych, ktdrzy o wsparcie [...] upraszaja”. Bibl. Czart. Ew. dawna sygn. 1532.

» Instytucja Czci i Chleba. Sprawozdanie z czynnosci Zarzgdu Instytucji i obrotu funduszéw
wr 1891, Paryz 1892; J. Ekielski, Fundacja Pelagii Russanowskiej..., Miejsce Piastowe 1931;
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prezesem byl Bohdan Zaleski; po jego Smierci prezesure przejal Wladystaw
Laskowicz, sprawujacy dotychczas funkcje kasjera. Po $émierci za§ Laskowicza
w 1891 r. prezesem zostal Tadeusz Blociszewski, nastepnie Aleksander Strasze-
wicz i J6zef Rustejko. Od 1907 r. prezesem byl Wladystaw Zamoyski, syn gene-
rala. Stowarzyszenie udzielalo pomocy bez wzgledu na poglady czy przynalezno§é
polityczna zwracajacego sie o zapomoge.

Podobna funkcje spoleczng wéréd emigrantéw spelniat Zaktad §w. Kazimierza
w Paryzu, zaloZony przez siostry Milosierdzia, przybyle z kraju w 1846 r. Nabyly
one, dzieki darom hr. Franciszki Grocholskiej, dom przy ul. Chevaleret i zajely sie
wychowaniem sierot emigracyjnych. W 1852 r. przyjely zas do swojego domu
kilkunastu weteranéw Powstania Listopadowego. W 1861 r. powiekszyly si¢ moz-
liwosci przyjmowania nowych podopiecznych, gdyz siostry otrzymaty drugi dom
w Juvisy pod Paryzem. Z pomoca siostrom przyszedl takze rzad francuski, wyda-
jac w 1869 r. dekret przyznajacy Zakladowi sw. Kazimierza prawa instytucji
uzytecznosci publicznej, wspomagajac go tym samym finansowo. Pienigdze na
utrzymywanie pensjonariuszy zdobywaly siostry takze poprzez urzadzanie loterii,
koncertéow i zbiorek. W 1888 r. zaklad utrzymywat 93 osoby w Paryzu i 43 w Ju-
visy. W poczatkach XX w. koszty utrzymywania dwoch doméw okazaly si¢ jednak
zbyt wysokie, sprzedano zatem dom w Juvisy zatrzymujac tylko zaklad przy ul.
Chevaleret. W Zakladzie sw. Kazimierza znalazlo schronienie u schytku zycia
wielu wybitnych emigrantow: m.in. gen. Jozef Wysocki, Cyprian Norwid, Leonard
Rettel i Jan Nepomucen JanowskiZ6.

Po Powstaniu Styczniowym. w zwigzku z naplywem nowej fali emigrantéw,
powstato wiele innych stowarzyszen i instytucji, jak Towarzystwo Pracujacych
Polakow (zalozone w 1864 r.), Czytelnia Polska (zalozona w 1869 r.), Towarzystwo
Lekarzy Polskich w Paryzu (zalozone w 1858 r., ale dzialajace gléwnie po upadku
Powstania 1863 r.)27, Towarzystwo Nauk Scislych2?8, czy Wyzsza Szkota Polska
na Montparnasse. Pelny wykaz tych instytucji, powstalych przed 1864 r., mozna
znalezé w Bibliografii historii Polski XIX w.2? Wiele zas utworzonych po tym
roku omawia w swej ksigzce Wiestaw Sladkowski i Halina FlorkowskaFran i 30,
Wybrane przyklady instytucji maja pokazaé, jak bronili si¢ emigranci przed utratg
tacznosci z polskim $rodowiskiem, mimo duzego rozproszenia terytorialnego
i zréznicowania ideologicznego. Nie wymieniono tu waznych i spelniajgcych nie-
watpliwie role integracyjna stowarzyszen, jak Towarzystwo Demokratyczne Pol-
skie czy Towarzystwo Monarchiczne 3 Maja, na ogél znanych z wielu opracowan
dotyczacych politycznych dziejéw emigracji.

H. Florkowska-Fran i¢, Emigracyjna dziatalnosé¢ Agatona Gillera po powstaniu styczniowym,
Wroclaw 1985, s. 142-143.

% _Rocznik Towarzystwa Literacko-Artystycznego”, 1911-1912, s. 73-74.

¥ Zob. B. Konarska, Polskie drogl..., s. 172-176.

% Ibid., s. 180-181.

¥ T. 2, cz. 3, vol. 1, Wroctaw 1974.

% W. Sladkowski, Emigracja polska we Francji 1871-1918, Lublin 1980; H. Florkowska~-Fran i¢,
Emigracyjna...
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Obchody rocznicowe

Nieco inne znaczenie w procesie integracji emigrantéw posiadaly pierwsze
obchody rocznicowe urzadzane przez Polakéw przebywajacych we Francji. Pocza-
tkowo nie stawialy sobie za cel utrzymywania lacznosci miedzy Polakami, ale
stanowily uczczenie niedawnych wydarzen politycznych i mialy $wiadczyé o gle-
bokich przezyciach Polonii po klesce powstania. Uczestniczyli w nich wszyscy, bez
wzgledu na poglady polityczne. Zresztg poczatkowo, zaraz po przybyciu do Francji,
nie wystepowaly tak silne przedzialy polityczne. Fluktuacja z jednego stronnictwa
do drugiego, nawet i w pare lat p6zZniej, byla duza. Trwalsze podzialy wyksztalcily
sie w toku walk politycznych, m.in. okazjg do staré stawaly si¢ wlasnie obchody
rocznicowe. Dla przyktadu mozna podaé relacje Ludomira Gadona z obchodéw
drugiej rocznicy powstania, ktére odbyly sie¢ w Paryzu 29 XI 1832 r. ,Komitet
Centralny Francusko—Polski, postanowiwszy «raz na zawsze» dzien ten obchodzié,
rozestat od siebie zaproszenia na te uroczystos$é, a urzadzenie jej powierzyl gen.
[Jozefowi] Dwernickiemu i Antoniemu Ostrowskiemu [...]. Po potudniu publicz-
no$¢ zebrala si¢ w starozytnym opactwie, przyleglym do kosciola St-Ger-
main—des-Prés [...] w sali przystrojonej choragwiami Polski, Francji i Ameryki,
$rod zgromadzenia bylo duzo kobiet i cudzoziemcow, lecz zauwazono nieobecnosé
niektorych generalow [...]"SL Spotkanie to skonczylo si¢ bardzo burzliwie. Czgsé
prasy emigracyjnej okreslila je jako skandaliczne. Mowa wygloszona przez Tadeu-
sza Krepowieckiego byla aktem oskarzenia szlachty w ogole, a nie tylko jako
sprawcy upadku powstania. W licznych polemikach, ktére potem drukowano,
wytykano sobie wzajemnie bledy. Niewatpliwie wystapienie Krepowieckiego przy-
spleszylo podzial emigracji na dwa zasadnicze skrzydla: demokratyczne i arysto-
kratyczne, zwane p6zniej liberalno-konserwatywnym.

Nastepne obchody rocznicy powstania nie mialy juz tak gwaltownego charak-
teru, gdyz organizowano je osobno dla roznych ugrupowan. Wspélnie odbywata
si¢ tylko poranna msza. Wieczorem zbierano si¢ na uroczystosci organizowanej
przez Towarzystwo Literackie, gdzie przemawial Adam Czartoryski, Julian Ursyn
Niemcewlicz, Stanistaw Barzykowski i na drugiej, pod przewodnictwem Antoniego
Ostrowskiego i gen. Jézefa Dwernickiego®2. W zebraniach tych uczestniczyli pra-
wie wszyscy Polacy zamieszkali w Paryzu. W obchodach platej rocznicy, jak
podawala prasa, wzielo udzial ok. 300 oséb. Podobnie czczono 29 listopada i na
prowincji Francjl. Po mszy zbierano sie w salach urzedéw miejskich, tak ze
charakter tych uroczystosci byl na poly oficjalny. Czesto uczestniczyli w nich
przedstawiciele municypalnych wtadz francuskich.

Z kazdym rokiem obchody rocznicowe byly coraz bardziej uroczyste. Im mniej-
sza byla nadzieja na rychly powrét do kraju, tym wieksza przykladano wage do
oprawy i formy uroczystosci. Nabozenistwa koscielne odprawiano nadal wspoélnie
dla wszystkich emigrantéw. Sprawozdawca ,Demokraty Polskiego” opisal prze-

3 L. Gadon, Emigracja Polska..., t. 2, s. 160-161.

% Kronika Emigracjt Polskie] 1834, t. 2, s. 129, 138; ,Nowa Polska", 1834, pétark. 11/12, s. 285;
zob. réwniez B. Cygler, Obchody rocznic wybuchu Powstania Listopadowego na emigracji do
1846 r. [w:] Powstanie czy rewolucja?, Krakéow 1981, s. 287-308.
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bieg nabozenstwa w kosciele sw. Rocha w Paryzu, ktére odprawiono w 12 rocznice
Powstania Listopadowego: ,l...] gdzie najprzeciwniejsze stronnictwa zawieszajac
dzielace je spory, bez nienawisci stanaé¢ obok siebie moga”33. Zebrani tam,
wystuchali grzmigcego kazania ks. Hieronima Kajsiewicza, potepiajacego wszyst-
kich i wszystko, a zwlaszecza caly naréd, ktéry poderwat si¢ do powstania. Kajsie-
wicz zrazil sobie obecnych i przyczynil sie do jeszcze wigkszego pordznienia
emigracji. Wieczorem, jak zwykle, zebrali si¢ osobno czlonkowie Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego (TDP) i zwolennicy Towarzystwa 3 Maja, arystokracji
i Zjednoczenia (centrowego ugrupowania emigracyjnego), by ze swego punktu
widzenia ocenié przyczyny upadku powstania, rozwazy¢ przyszly ksztatt odbudo-
wanego panstwa polskiego. W niektérych latach wspoélnie z Czartoryszezykami
obchodzily rocznice powstania grupy centrowe. Tak bylo np. w 1847 r., kiedy na
wieczornym zebraniu mowy wyglosili: J6zef Dwernicki, Ludwik Wolowski, Hipolit
Klimaszewski, Franciszek Grzymata i Michail Bakunin.

Poréwnujac teksty przeméwien i relacje drukowane w prasie, wydaje sie, ze
specjalnie uroczyscie obchodzono trzydziesta pierwsza rocznice Powstania Listo-
padowego. ,Rocznica powstania 29 listopada byla zawsze obchodzona uroczyscie
przez tutactwo polskie. Zdarzaly si¢ wprawdzie chwile zamilknienia, ale nigdy dlatego,
azeby tutajaca si¢ Polska odstgpi¢ miala narodowego obowiazku albo si¢ wyrzekla
najszczytniejszego swego wspomnienia [...]". Kraj nie mégl obchodzié rocznic, wigc
.[...] emigracja mogla tg raza, za kraj i za siebie, spelni¢ t¢ narodowa powin-
no$é¢”34, Réwnolegle z obchodem urzadzonym przez demokratéow swietowali takze
czlonkowie Towarzystwa Literacko-Historycznego. Nabozenstwa odprawiono tak-
ze w kosciele Wniebowziecla Najswietsze] Marii Panny i w koéciele Panteonskim.
Na cmentarzu Montmartre wzniesiono krzyz ku czci zmartych emigrantow. Wie-
czorem zebrano sie w Hotelu Lambert, na Batignolles i w dzielnicy St-Germain.

Poza rocznicami powstania obchodzono takze pamieé ofiar wyprawy Jozefa
Zaliwskiego, meczenska $mier¢ Szymona Konarskiego, po 1846 r. i 1848 r. czczo-
no rocznice Powstania Krakowskiego i Rewolucji Lutowej. Duza popularnoscia
cieszyly sie obchody rocznic Konstytucji 3 Maja. Programowe mowy wyglaszal z tej
okazji ks. Adam CzartoryskiS®.

Do obchodéw zwigzanych z wydarzeniami historycznymi doszly wkrétce rézne
uroczystosci emigracyjne. Do symbolu urosly np. pielgrzymki na cmentarz
w Montmorency pod Paryzem, gdzie spoczywato wielu Polakéw. Pierwsza piel-
grzymka odbyla si¢ 8 VI 1841 r. do grobu Niemcewicza. W nastepnym roku
przeniesiono tam zwloki gen. Karola Kniaziewicza, a w 1856 r. zlozono prochy
Adama Mickiewicza. W corocznej pielgrzymce przejawial sie nie tyle duch zaloby,
co nuta nadziei i wiary w odrodzenie ojczyzny. W 1843 r. postanowiono utworzy¢
fundusz na odprawianie co roku trzech mszy $w. za dusze Niemcewicza, Kniazie-

# _Demokrata Polski”, 1843, t. 5, s. 121.

¥ 31 rocznica Powstania Listopadowego. Obchéd paryski pod prezydencjq posta Jana Ledéchow-
skiego, Paryz 1862.

% Obchody Konstytucji 3 Maja na emigracji opisuje S. Kieniewicz, Tradycja Trzeciego Maja
w latach powstar narodowych [w:] Sejm Czteroletni i jego tradycje, Warszawa 1991, s. 220-237.
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wicza i wszystkich Polakéw zmartych od 29 XI 1830 r. na wygnaniu. Zostalo to
oficjalnie podpisane u notariusza przez Czartoryskiego 11 VII 1845 r. Roczny procent
od zebranej sumy mial pokrywaé koszta zwigzane z odbywajgcymi sie nabozen-
stwami. Majowe pielgrzymki do Montmorency odbywaja si¢ do dnia dzisiejszego°.
Mozna wiec powiedzieé¢, iz obchody rocznicowe, cho¢ w swym zalozeniu nie
byly organizowane celem utrwalania $wiadomosci narodowej, to jednak w po6z-
niejszych latach spetnialy takze rolg¢ integracyjng w Srodowisku emigracyjnym.

Potomkowie emigrantéw polistopadowych

Mimo usilowari, aby przedluzyé zachowanie polskosci, potomkowie Polakéw,
osiadtych we Francji po Powstaniu Listopadowym, w duzej czesci stali si¢ Francu-
zami. Tak bylo nawet wtedy, kiedy utrzymywano kontakty z inng galezia rodziny
zyjaca w kraju. Zdarzaly sie przypadki, ze jeden z kilku braci urodzonych we
Francji wracat do Polski, zakladal rodzine, pozostawal Polakiem nie zrywajac wiezi
z francuskimi krewnymi. Wydaje sie, iz interesujgce moze byé przesledzenie, co
z polskosci zachowalo si¢ w nastepnych pokoleniach uczestnikéw powstan naro-
dowych, zamieszkalych we Francji. Wiemy, ze jednak tylko niewielu utrzymywalo
luzne kontakty z rodzing pozostala w Polsce. Dopiero w ostatnich dziesigtkach
lat czwarte, a nawet piate pokolenie zaczelo szukaé swych korzeni i przyznawaé
sie do polskich przodkéw. Na ogot badacze dziejow Polonii, czyli emigracji niepo-
lityeznej, uwazajq, ze poszukiwanie polskich przodkéw nastepuje w trzecim po-
koleniu. Wedlug nich pierwsze pokolenie emigrantéw caly swoéj wysilek obraca na
wtopienie si¢ w kraj osiedlenia. Drugie, w duzej mierze juz zasymilowane, stara
sie by¢ normalnymi obywatelami, i dopiero w trzecim moze nastgpié¢ zwrot ku
tradycji®”. Teoria ta jednak nie moze byé stosowana wobec emigrantéw politycz-
nych, ktorzy wlasnie w pierwszym pokoleniu bronia sie przed asymilacja. i na ogol
im si¢ to udaje. Licza oni przeciez na powrét do kraju, z ktérego wyjechali nie
z wlasnej woli, a zostali zmuszeni z przyczyn politycznych. Badajac wiec losy tej
ostatniej kategorii emigrantéw spotykamy znacznie op6Zniony proces wtapiania
si¢ w Srodowisko kraju stalego osiedlenia. PdZniej zatem zaczynaja sie préby
nawigzywania stosunkoéw z krajem ojczystym. Tak tez bylo z emigracja polistopa-
dowa we Francji. Dopiero w drugiej potowie XX w., czyli po uplywie ok. 130-140
lat mozna zauwazy¢ poszukiwania korzeni polskich na wicksza skale.

Dzieci i wnukowie pokolenia emigrantéw po 1831 r. w czesci odciely si¢ od
pochodzenia polskiego. Byl to okres, kiedy Francja — oslabiona wojna z Prusami
— zabiegala o utrzymanie dobrych stosunkéw z zaborcami Polski, zwlaszcza
z Rosja. Nie mogla i nie chciala réwnoczesnie odnosié sie zyczliwie do Polakéw
i udziela¢ pomocy tym, ktorzy odméwili powrotu do kraju pozostajacego pod
wladza rosyjska. Przyznanie si¢ wigc do pochodzenia polskiego moglo utrudniaé
zycie nawet juz naturalizowanym emigrantom. Dopiero odzyskanie niepodleglosci

¥ F. Pulaski, Jak powstata doroczna pielgrzymica do Montmorency [w:] Syrena, 1954, nr 4;
Cmentarz Polski w Montmorency, oprac. J. Skowronek i in., Warszawa 1986.
¥ Przeglad Katolicki”, 1986, nr 29. Rozmowa z prof. J. J. Smoliczem.
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po I wojnie Swiatowej zmienilo sytuacje potomkéw emigrantéw politycznych.
Niektorzy z nich zacz¢li interesowaé sie swoim pochodzeniem; byli i tacy, ktorzy
wracali do wolnej Polski, aby stuzyé¢ swa wiedza w odbudowie kraju. Po Il wojnie
Swiatowej obecnosé tysiecy Polakéw, czestokroé okrytych chwata w walce z Niem-
cami, przypomniata starej emigracji o jej pochodzeniu. Moda poszukiwania swych
«Korzeni” na Zachodzie w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych przyczynita
si¢ rowniez do zainteresowania starym krajem. W wielu wypadkach przyznawanie
sie do polskosci stawalo sie efektern snobizmu. Jak wiadomo, dziewigtnastowiecz-
na emigracja polska legitymowata si¢ w znacznej wiekszosci pochodzeniem szla-
checkim, co Francuzi uznawali jednoznacznie za pochodzenie ze starych rodow
arystokratycznych. Emigranci nieraz podtrzymywali zresztg takie mniemanie. Coz
szkodzilo biednym uchodZcom, ktorzy znaleZli sie na ziemi francuskiej, chlubié
sie herbem i nazwa rodzinnej posiadio$ci? Nikt przeciez zazwyczaj nie wnikat
w szczegoly opowiesci o majatkach pozostawionych w Polsce. Liczyla si¢ przyna-
leznosé do stanu szlacheckiego, a czy byla to szlachta zagrodowa, tak liczna na
Mazowszu i Podlasiu, czy wydziedziczeni wlasciciele majatkéw, trudniacy si¢ zarzg-
dzaniem wlosci autentycznych magnatéw, to juz nie bylo wazne. W potocznej
swiadomosci Francuzéw emigranci polistopadowi to rodowa szlachta, czesto
utytulowana mitra ksiazgca lub hrabiowska. Wielokrotnie w czasie moich kon-
taktow z Francuzami pochodzenia polskiego, proszono mnie o podanie herbu,
ktorym pieczetowali si¢ polscy przodkowie rozmaitych uchodzcéow. Nie zawsze
bylo to latwe, zwlaszcza kiedy prosili o to potomkowie emigrantéw noszacych tak
popularne nazwiska jak Zieliriski, Nowicki czy Kowalski. Odzyskanie niezaleznosci
Polski po rozpadzie ZSRR, zburzeniu muru berliniskiego wzmoglo jeszcze zainte-
resowanie ojczyzna przodkéw i nasilito przyznawanie sig¢ do polskiego pochodzenia.

Chociaz kariera wojskowa byla trudno dostepna dla emigrantow, jednakze
bardzo wielu synéw uchodzcéw polskich dostato sie do armii francuskiej. Tylko
spodrod uczniéw Szkoly Polskle] uczeszezajacych do niej w latach 1846-1870
w wojsku stuzylo potem 127 oséb. Wybér kariery wojskowej podyktowany byl
z jednej strony — tradycjami rodzinnymi, gdzie zawody inteligenckie: lekarza,
prawnika czy nauczyciela, nie méwigc juz o pracy w handlu czy rzemiosle,
uznawano za niegodne szlachty, z drugle] — sadzono, ze wyksztalcenie wojskowe
bedzie potrzebne Polakowi, kiedy nadejdzie decydujacy moment walki o niepod-
legto$é. We Francji obowigzywal przepis, ze w wojsku stuzy¢ mogli tylko obywatele
francuscy. W przypadku cudzoziemecdw wymagano, aby kandydat do armii uro-
dzony byt z ojca wezesniej naturalizowanego. Takie byly przepisy, ale zdarzaly si¢
1 odstepstwa od nich. Po blizszym zbadaniu takich przypadkéw okazywalo sie, ze
tamanie owych przepiséw nie bylo tak catkiem bezpodstawne. A oto przyklady:

Pieciu synéw Jana Nepomucena Koszutskiego, nauczyciela liceum w Douai
stuzylo w wojsku. Przyszli na $wiat w latach 1846-1854, podczas gdy ich ojciec
otrzymat obywatelstwo francuskie dopiero w 1864 r.38 Aby wyjasni¢ te sprawe,

% Jan Nepomucen Koszutski (ur. w Woli Piaseckiej, Poznanskie, ok. 1810 r.), w czasie powstania
ppor. jazdy poznanskiej; .Bulletin Polonais”, 1908, nr 241; 1910, nr 258.
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trzeba cofngé sie do samych poczatkow XIX w., ot6z réd Koszutskich polozyt
wcezesniej zaslugi dla armii Napoleona. Pradziad pieciu mlodych Koszutskich
sluzyl w wojsku francuskim i zginal w czasie oblezenia Gdanska w 1807 r. Dzia-
dek, jako nadzorca débr koronnych spod Warszawy. byl dostawca Zywnosci dla
wojsk napoleoriskich w 1812 r. Nigdy nie otrzymal za to zaplaty, a narazil si¢ na
przesladowania ze strony rzadu rosyjskiego. Przedstawienie tej historii odpowied-
nim wladzom wojskowym francuskim utatwito wnukom poszkodowanego Koszut-
skiego ukoriczenie we Francji szkot wojskowych: politechniki (we Francji ta szkola
podlegata Ministerstwu Wojny), szkoly sztabu generalnego i szkoty w St-Cyr oraz
wejscie do stuzby wojskowej>?. Znane sa pozniejsze losy tylko jednego z braci
Koszutskich — Aleksego Tadeusza — dziennikarza w czasopi$mie ,Le Temps”,
a potem wiceprezesa syndykatu dziennikarzy wojskowych. O innych brak infor-
macji. Nie wiadomo, czy mieli co$ wspolnego z Kazimierzem, powstancem 1863 r.,
i rodzing czynnga w Krolestwie Polskim. Corka Jana Nepomucena Koszutskiego,
Maria, wyszla za maz za powstanca styczniowego Stefana Koszarskiego, p6zniej-
szego oficera armii francuskiej*?. Mozna stad jedynie wnioskowagé, iz niektérzy
czlonkowie rodziny Koszutskich, zamieszkali we Francji jeszcze w trzecim poko-
leniu, zachowali swa polska swiadomos$é narodowa.

Francuzami stali si¢ w wigkszosci potomkowie Karola Sienkiewicza, historyka,
redaktora Kroniki emigracji polskiej i wsp6ttwérey Biblioteki Polskiej w Paryzu,
a takze bliskiego wspoélpracownika Adama Czartoryskiego. Karol Sienkiewicz mial
trzech synéw. Najstarszy, Robert, urodzony w 1826 r. w Pulawach, zmarl bezpo-
tomnie w 1886 r. Byt powstaricem 1863 r. i oficerem w armii sabaudzkiej.

Drugli z kolei syn Karola — Wtadyslaw Artur (1834-1896) — ukonczyl szkole
handlowa (Ecole Spéciale du Commerce), pracowal potem w Banku Eskontowym
w Paryzu (Banque Comptoir d’Escompte) na stanowisku wicedyrektora. Dzialal
tez w organizacjach emigracyjnych, jak Szkola Polska i Stowarzyszenie Czci
i Chleba. Zonaty byt z cérka emigranta Karoling Rakowska. Z trojga ich dzeci
najstarsza Karolina (1869-1959), zamezna za Filipem Bohomolcem, przeniosta
sie do kraju, najplerw do majatku meza w Inflantach, zas po I wojnie Swiatowej
osladia w Warszawle. Bohomolcowie mieli pigcioro dzieci, ale tylko jednego wnu-
ka, zmartego we Francji bezpotomnie. Mlodsza corka Wladystawa Artura, Maria
(1871-1952), poslubila Edwarda Imbs, inzyniera, dyrektora Compagnie Parisien-
ne d’Electricité. Jedyny ich syn, ozeniony z Francuzka, mial dwoje dzieci i troje
wnukéw. Wszyscy mieszkajag we Francji, uwazaja sie za Francuzoéw. Najmtodszy
syn Wiadystawa Artura — Aleksander Jozef (1874-1943) — bankowiec, czlo-
nek-zalozyciel Towarzystwa Polsko-Literacko Artystycznego, ozeniony z Gene-
viéve Blanchard, mial trzy corki. Syn jednej z nich nosi nazwisko Sienkiewicz, ale
uwaza sie¢ za Francuza. Zaréwno on, jak inne wnuki Aleksandra s3 réwniez
Francuzami w sSwietle ustawodawstwa i osobistego przekonania.

Trzeci syn Karola Sienkiewicza, Adam (1836-1898), ukonczyl prawo i dzi¢ki
protekcji Aleksandra Walewskiego dostal sie¢ do Ministerstwa Spraw Zagranicz-

¥ Bibl. Czart. Ew. dawna sygn. 1545.
“ PSB, t. 14.
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nych. Byl na placéwkach w Bejrucie, w Chinach i Tokio. Ozeniony z Polka, miat
czworo dzieci, ale tylko jedna z corek, zona Florenta Odero, kompozytora pocho-
dzenia hiszpansko-kubanskiego, miala dzieci i wnuki, ktére uwazajg sie rowniez
za Francuzow?l.

Jak wynika z krétkiego przedstawienia historii rodziny Sienkiewiczéw, obaj
synowie, pomimo polskich zZon, mieli potomkéw narodowosci francuskiej. Jedynie
dzieci Marii Bohomolcowej, urodzone i mieszkajace w mlodosci w kraju, zacho-
waly swa polska Swiadomos&é¢ narodowg, mimo iz po II wojnie §wiatowej przeby-
waly we Francji.

Za studium stopniowego wynarodowienia moga posluzyé dzieje potomkéw
Dominika Saskiego, kpt. wojsk Krélestwa Polskiego, uczestnika Powstania Listo-
padowego, osiadlego we Francji i ozenionego z Francuzka*2. Syn jego, Gaspard
(1850-1913), dostuzyt sie stopnia gen. brygady w armii francuskiej. Ukonczyl
najpierw Wyzsza Szkol¢ Wojenng (Ecole Supérieure de Guerre) i przeszed! wszyst-
kie stopnie kariery zawodowej. Ozeniony byt z Francuzka Marie Alice Follin. Jego
jedyna coérka Helena, urodzona w 1880 r., wyszla za maz za Erica Audemard
d’Alanc¢on. Miala kilkana$cioro dzieci, z ktérych jedna z cérek, Germaine, poslu-
bla Jana Grepin-Leblond. Cérka ich jest Marie Héléne, pracujaca w Institut
d’Etudes Slaves w Paryzu, ktéra utrzymuje stosunki z rodzing Saskich zamie-
szkalych w Polsce. Francuska czes¢ rodziny jest bardzo liczna, ale tylko niektorzy
jej czlonkowie interesuja si¢ Polska. Helena d’Alancon nawiazala kontakt z rodzi-
ng swego dziadka Dominika. Sama nie méwita po polsku, ale wspominata z duma
swe polskie pochodzenie. Wirod jej dzieci i wnukoéw bylo kilku wojskowych,
a jeden z synéw polegl w czasie II wojny Swiatowej. Pamieé jego osoby otoczona
Jjest czcla i przypisuje mu sieg, ze odziedziczyl typowe polskie cechy, jak bohater-
stwo, patriotyzm, waleczno$é i fantazje?S.

Dosé licznie rozrodzeni sa we Francji, Anglii i Stanach Zjednoczonych potom-
kowie rodziny Chodzkéw. Wywodzg si¢ oni od emigrantow polistopadowych tego
nazwiska. Linia zamieszkala we Francji pochodzi od Aleksandra, poety, dyplomaty
w sluzbie rosyjskiej i profesora literatury i jezykow slowianskich w College de
France. W 1842 r. Aleksander zerwal z Rosja i osiadl w Paryzu, stajac si¢ emi-
grantem politycznym, jak jego brat Michal. W malzenstwie z Helena Jundzill miat
trzech synéw i corke. Najstarszy, Wiktor (ur. 1848 r.), juz w czternastym roku
zycia postanowil zosta¢ marynarzem. Przeszedl wszystkie szczeble w stuzbie
marynarki i w 1874 r. otrzymal stopien kpt. zeglugi wielkiej. Zanim to nastapilo
wzial udzial w wojnie francusko-pruskiej. Zamilowanie do przygod zaprowadzito
go do Indochin, gdzie pelnil funkcje m.in. komendanta portu oraz kapitana
statku kursujacego miedzy Hai-phongiem a Tonkinem. Po przejs$ciu na emerytu-

“ Bibl. Czart. Ew. dawna sygn. 1562, 1564; Arch. Nationales. Paryz sygn. AJ1634; informacje
W. Zeleniskiego zam. w Paryzu; zob. J. Skowronek, Migedzy Hotelem Lambert a karierami rodziny
(w:] Miscellanea historico-archivistica, t. 4, 1994, s. 75-80.

“ Ur. 4111 1802 r. w Stawnie.

“ Informacje Marii Saskiej z Warszawy oraz dokumenty rodzinne dostarczone przez Marie Héléne
Grepin-Leblond z Paryza; ,Bulletin Polonais”, 1913, nr 301.
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re w 1920 r. wrécil do Francji. W okolicach Tulonu, gdzie zamieszkal, byl znana
postacig; widywano go codziennie spacerujgcego wzdtuz morza. Zmart w 1936 r.
Korespondent ,Ilustrowanego Kuriera Codziennego”, ktory odwiedzit gow 1930,
pisal, iz starzec ten, emerytowany komandor francuskiej marynarki handlowej,
chociaz nie méwil po polsku, byt bardzo wyczulony na wszystko co dotyczylo starej
Ojczyzny*. Syn i cérka Wiktora pozostali w Indochinach. Syn Aleksander byt
urzednikiem wysokiego szczebla, a corka sekretarka gubernatora francuskiego.
W 1915 r. urodzil si¢ Aleksandrowi syn Michel, ktory jako mlody chlopiec powrdécil
do Francji i w Tulonie ukonczyl szkol¢. Pracowal potem w Towarzystwie Solvaya,
ktére wyslalo go w 1947 r. do Brazylii. Odwiedzal wraz z zonga Warszawe i rodzine
Chodzkéw zamieszkala w Polsce. Synowie Michela, inzynier i prawnik, nazwisko
swoje wymawiaja ,Szodko”, sa Francuzami, ale utrzymuja kontakty z Polska?®.
Zadnych zwiazkéw z Polska nie podtrzymuja potomkowie Tomasza Konarskie-
go, gen. brygady z Powstania Listopadowego. Jego syn z drugiej zony Francuzki,
Wlodzimierz, czul si¢ jeszcze Polakiem; prawnik z wyksztalcenia, byl takze pisa-
rzem i artystg grafikiem. Zajmowal wysokie stanowisko w administracji francu-
skiej, ale pisywat rozprawki dotyczgce spraw polskich i emigracyjnych. Pozostawil
tez kilka grafik o tematyce polskiej. Zmarl bezpotomnie. Siostra jego, Jadwiga,
poslubita zamoznego Francuza lzydora Rozé, mieszkala w majatku meza az do
swej Smierci w 1940 r. Jej corki i wnuczki posiadajg Swiadomosé, Ze przodek ich
byt bohaterem polskim, ale na tym koriczy si¢ ich zainteresowanie jego ojczyzna 6.
Nawet rodzina Adama Mickiewicza stala si¢ czastka spotecznosci francuskiej.
Obaj synowle poety: starszy Wiadystaw i najmlodszy Jozef nie mieli potomkéw
meskich i linie ich wygasty na cérkach zmarlych bezpotomnie4?. Jedynie cérka
Maria, ktéra poslubila malarza Tadeusza Goreckiego doczekala si¢ wnuka. Syn
Ludwik Wladystaw (ur. z tego malzenistwa w 1863 r.) ukoniczyl medycyne w Pary-
zu, studiujac réwnoczesdnie na Uniwersytecie Jagielloriskim, gdzie otrzymat drugi
dyplom — dra medycyny. Zrobit to na zyczenie matki, ktéra pragnela, aby syn
zamleszkal na state w kraju i ozenit sie z Polka. Ludwik, po odbyciu specjalizacji
w Wiedniu, powrécit do Paryza i zostal asystentem Ksawerego Galezowskiego,
stawnego okulisty. Byt takze lekarzem francuskiego Ministerstwa Poczt 1 Telegra-
fow oraz naczelnym lekarzem przy Izbie Deputowanych. Ozenil sie z Wloszka,
ukrywajac ten zwigzek przed matka, az do czasu, kiedy jego syn Jerzy byl juz
dorastajacym chlopcem. Tenze Jerzy (ur. 1904 r.) ukonczyt szkote des Langues
Orientales w Paryzu, byl dziennikarzem francuskim, sprawozdawca z procesu
norymberskiego, pisywat pod ps. Armand Avronsart. Przez pewien czas przebywat
w Polsce, mieszkajac w odzyskanym majatku pradziadka Antoniego Goreckiego.
Za zastugi dla Francji w czasie II wojny $wiatowej zostal udekorowany Legia
Honorowa. Polske odwiedzit jeszcze w 1957 r. Zmart w 1983 r. Na kilka lat przed

“ PSB, t. 3; E. L., Syn chrzestny Adama Mickiewicza. Korespondencja z Tulonu, ,llustrowany
Kurier Codzienny”, 1930, nr 136 z 24 maja.

# Informacje M. Zachwatowiczowej z domu Chodzko.

# Materialy w zbiorach Szymona Konarskiego z Paryza, obecnie wlasno§é Stanistawa Konarskie-
go z Warszawy.

# Dzieje rodziny Adama Mickiewicza opisala Ewa K. Kossak, Rodzina M., Warszawa 1991.
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$miercia sprzedal cenne zbiory rodzinne do Muzeum Literatury w Warszawie.
Posuniecie to mozna uznaé za przejaw niewielkiego przywigzania rodziny Gorec-
kich do swego stawnego pradziadka i babki Polki. Jerzy nie méwit po polsku, choé
znal dobrze histori¢ swej rodziny. Jego wspomnienia ukazaly si¢ w Blok-Notesie
Muzeum Literatury®®. Obecnie zyja we Francji dwaj synowie Jerzego: Gilles (ur.
1934 r.) i Joél (ur. 1936 r.) oraz ich dzieci.

Francuzami stali sie réwniez potomkowie Heleny Mickiewiczéwny (1839-1897),
mtodszej cérki Adama, zameznej za Ludwikiem Hryniewieckim inzynierem kolei
francuskich. Dwie ich cérki — Jadwiga i Luiza — po$lubily Francuzéw, syn Witold
ozenit sie z Francuzka, miat z nig corke Geneviéve. Losy wnukéw Heleny i Lud-
wika Hryniewieckich wydaja si¢ malo interesujace. Nie potrafili zapewnié¢ sobie
podstaw finansowych niezbednych do mato odpowiedzialnego zycia, jakie prowa-
dzili. Byli ludZmi bardzo przecigtnymi. W 1931 r. odwiedzil Polske syn Jadwigi
Louis Charles Royer. Stwierdzono wtedy, Ze jest podobny do swego pradziadka
Adama, ale po polsku juz nie méwit i uwazat si¢ za Francuza. Byl bardzo kiepskim
pisarzem™~.

Aleksander Stryjeniski (1804-1875) po Powstaniu Listopadowym znalazl sie
w Szwajcarii, gdzie pracowal jako inzynier i kartograf. Ozenil sie ze Szwajcarka
Pauling de Lestocq, ale synéw wystal do Szkoly Polskiej w Paryzu. Najstarszy,
Wiadystaw, wziglt udzial w Powstaniu Styczniowym, po upadku powstania zostal
zestany, zmarl na Syberii. Drugi — Tadeusz (1849-1940) — ukonczywszy archi-
tekture w Paryzu wyjechal do Peru (przebywal tam w latach 1872-1876), by
w 1878 r. 0sigéé na stale w Krakowie. Zapoczgtkowat lini¢ znanych krakowskich
architektéw. Zajmowal sie konserwacja zabytkow, budowal nowe obiekty, stosu-
jac jako pierwszy w Polsce zelbetonowe konstrukcje. Trzeci syn Aleksandra —
Kazimierz (1853-1912) — ukonczyl Ecole des Langues Vivantes i zostal profeso-
rem jezyka angielskiego w liceum w Grenoble. Nastepnie przeniost si¢ do Paryza;
wykladal poczatkowo w liceum St Louis, a pozniej jako profesor na Sorbonie.
Zglebial pisarstwo Stendala, i z tego powodu przyjeto go do Komisji Historycznej
Kroélewskiej w Parmie. W 1907 r. otrzymal palmy akademickie. Byl pisarzem
polsko—francuskim. Syn jego: Wladystaw Adrian Kazimierz, magister nauk hu-
manistycznych, zmart w wieku 26 1at®C. O staraniach Aleksandra Stryjeriskiego,
aby dzieci jego czuly sie Polakami $wiadcza listy pisane do syna Tadeusza,
przebywajacego w Limie: ,Pewno po polsku nie zapominasz, bo masz kilku
Polakéw, z ktorymi by$ powinien méwié¢ naszym jezykiem — prositbym ciebie, bys
do mnie takze kiedy niekiedy pisal po polsku. Chcemy zostaé Polakami, a wiec
nie trzeba nam zapominaé naszej mowy, bo to stanowi nasza narodowosé [.. 5L

4% 1988, nr 9, s. 117-138.

# PSB, t. 20; J. Odrowaz-Pieniazek, Drzewo Adama, ,Panorama”, 1986, nr 51; E. K. Kossak,
Rodzina M.

% Bulletin Polonais”, 1907, nr 222, 230; 1910, nr 268; 1912, nr 290; W. Sladkowski, Emigracja
polska..., s. 338.

5! Listz 28 IV 1874, cyt. za B. Orlowskim , InZynier Kantonu Genewskiego, .,Przeglad Techniczny”,
1981, nr 45, s. 41-42.
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Charakterystyczne sa dzieje potomkdéw Kazimierza Zielinskiego. Po przybyciu
do Francji w 1832 r. utrzymywatl si¢ z zasitku rzadowego, a w 1833 r., zaciggnat
sie w szeregi Legii Cudzoziemskiej w Algerii, potem przeszedl do stuzby w Hisz-
panii, by po rozwiazaniu legionu polskiego powrécié do Francji. Wyuczyl sie
zawodu krawieckiego i ozenil z Francuzka (w 1842 r.). Jego jedyny syn Andrzej
(ur. 1843 r., zm. 1908 r.), z zawodu rymarz, miat jednego syna Kazimierza Al-
freda (1865-1940). Kazimierz Alfred Zielinski mial tez jednego syna Oliviera
(1902-1963), z zawodu nauczyciela, ale urodzonego z nielegalnego zwiazku, dla-
tego Olivier uzywal nazwiska swej matki: Lebrére. Wedtug relacji wnuczki, bardzo
nad tym bolal, ze nazwisko Zielinski zniknelo. Checac zachowaé tradycje polskie
w rodzinie nadal swym cérkom na trzecie imie ,Zielifiski”. Marzyl takze, aby
odwiedzié Polske. Zyjac jednak w trudnym okresie dwéch wojen $wiatowych, nie
zdolal zrealizowaé swoich pragnien. Udato si¢ to dopiero jego wnuczce, Dominique
Pierron, a cérce Giselle Lucienne Zielinski Lebrére, po mezu Decarout. Domini-
que, wraz z me¢zem Jeanem Louisem Pierron, rozpoczeta poszukiwania polskich
antenatéw. Odwiedzili miejscowosé, skad najprawdopodobniej wywodzil si¢ Ka-
zimierz Zielinski i jego matka Rozalia z Karwowskich. Czynili nawet starania
o zakup kawalka ziemi w okolicach Wizny, gdzie — jak wynika ze zZrédet — urodzit
sie Kazimierz®2,

Znana postacia w Srodowisku francuskim byl inzynier Ludwik Mekarski
(1843-1923): syn emigranta polistopadowego Jana Nepomucena, ptka wojsk
polskich, i Francuzki Jeanne Blanche Cornelly de Laperriére. Po ukoriczeniu
szkoly polskiej i liceum Bonapartego studiowal w szkole gorniczej w Paryzu. Po
otrzymaniu dyplomu pracowal przy budowie kolei ParyzLyon. Brat udzial w woj-
nie francusko-pruskiej, a po 1871 r. zaczal eksperymentowa¢ z zastosowaniem
sprezonego powietrza do komunikacji. Opatentowal wynalazek, umozliwiajacy
poruszanie lokomotywy i tramwaju miejskiego przy pomocy spre¢zonej pary wod-
nej. Pierwsze tramwaje, kursujace wg wynalazku Me¢karskiego, uruchomiono
w 1879 r. w Nantes, potem w Bernie, Vichy, Aix-les-Bains, La Rochelle i Nowym
Yorku. W Paryzu pierwsza linie pneumatyczng zainstalowano dopiero w 1887 r.,
gdzie ogdlem linie tych tramwajéw wynosily ok. 80 k. Tramwaje te jezdzily
w Paryzu do 1914 r., kiedy wprowadzono trakcje elektryczng®.

Synem inz. Mekarskiego byl Tadeusz Jan Andrzej (ur. w Paryzu, 1874 r.) oficer
zawodowy wojsk francuskich, ktéry doszedl do rangi putkownika. Na nim skon-
czyla sie linia meska Mekarskich. Cérka Ludwika, Marie Louise, wyszla za maz
za architekta Chauvin i miala takze corke Jeanine, po mezu Eloy (ur. 1926 r.).
Jeanine i Philippe Eloy, wraz z trzema cérkami, mieszkajg w domu zakupionym
jeszcze przez dziadka L. Mekarskiego, interesuja sie dziejami rodziny, réwniez
przebywajacej w Polsce, utrzymuja z jej cztonkami stale kontakty®%. Warto doda¢,
ze rodzony brat i siostra Ludwika byli czynnymi uczestnikami Komuny Paryskiej.

2 Odpis aktu zgonu Kazimierza Zieliriskiego i odpisy in. dokumentéw rodzinnych oraz listy
Dominique Pierron w moim posiadaniu.

% PSB, t. 20.

% Dokumenty rodzinne w posiadaniu Ireny Majewskiej z Warszawy.
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Julian Karol (ur. 1844 r.), z zawodu mierniczy, w 1871 r. byl oficerem sztabu
generalnego i delegatem Komuny do prefektury policji, a potem komisarzem
milicji w jednej z dzielnic Paryza. Po upadku Komuny skazany zostal na dozywot-
nie ciezkie roboty w Nowej Kaledonii. Zwabiony ze Szwajcarii, gdzie si¢ schronit,
zostal zestany. Siostra Paulina byla jedna z najgoretszych dziataczek Komuny, po
upadku ktérej schronita sie w Szwajcarii®®.

Do czas6w dzisiejszych dotrwala linia me¢ska potomkow Ignacego Liszewskie-
go, emigranta pracujacego w Korpusie Drog i Mostéw. Mieszkal on w departa-
mencie Meurthe, a potern Haute-Rhin. W 1842 r. ozenil sie z Antoinette Harrer,
z ktoéra mial dwoje dzieci. Jego syn (ur. 1846 r., zm. 1916 r.) mial syna Marcela
(1895-1953), a z kolei ten syna Philippe’a (ur. 1951 r.). Tenze praprawnuk Igna-
cego, zamieszkaly w Boissy—St-Leger, interesuje sie¢ swym pochodzeniem i zbiera
informacje dotyczace rodziny®6,

Bardzo szybko ulegla asymilacji rodzina inz. Konstantego Czyzkowskiego,
uczestnika Powstania Listopadowego, co ulatwil fakt, iz jego matka byla Francuz-
ka. Ojciec Konstantego, Leonard, byt ozeniony z cérka szambelana kréla Stani-
stawa Augusta Poniatowskiego, przybylego do Polski w 1772 r. Szambelan ten to
Gabriel Antoni Chevalier de Verny. Konstanty Czyzkowski ukonczyl we Francji
szkole gérnicza w St-Etienne i rozpoczal prace w kopalni wegla kolo Alés.
W 1846 r. ozenil si¢ z corka przemyslowca i zostal mianowany inzynierem w ko-
palni Forges—de-Tamaris. W pézZniejszych latach pracowal m.in. przy budowie
kolei zelaznej. Jedna z cérek, Emma, poslubila w 1874 r. oficera artylerii Albina
Rostaina. Z tego malzenistwa urodzilo si¢ dwoch synéw: Edmund (1877-1958)
1 Raul (1880-1972). Raul, dyrektor huty zelaza w Pirenejach, mial syna Piotra (ur.
1912 r)), ktéry dzi$ jest emerytowanym generalem. Drugi z synéw Raula, Clau-
de Francois (ur. 1916 r.), jest inspektorem generalnym w administracji francu-
skiej. W latach 1941-1952 pracowat w stuzbie cywilnej w Indochinach. Ma dwoje
dzieci: Filipa i Elzbiete. Kariery rodzinne rozwijaly si¢ podobnie jak wiele in., ale
wazne jest, iz ta wlasnie rodzina, uwazajaca si¢ za francuska juz w pierwszym
pokoleniu emigracyjnym, po stu pigédziesigciu latach zainteresowala si¢ swym
polskim pochodzeniem, gdyz to Claude Francois Rostain poszukiwal swych
przodkéw w Polsce®”?.

Innym przykladem asymilacji sa dzieje syna Karola Matuszewicza, uczestni-
ka Powstania Listopadowego i lekarza praktykujacego potem w Salins (depar-
tament Jura). Po Smierci ojca i matki Francuzki Ludomir Bolestaw Matuszewicz
(ur. 1837 r.) byl wychowywany przez organizacje spoteczne, a nastgpnie skiero-
wany do szkoly wojskowej w St-Cyr. Jako oficer francuski brat udzial w wojnach
algierskiej, wloskiej i meksykanskiej. W 1871 r. przylaczyt si¢ do Komuny. Jak
wynika z dokumentéw, nie czul si¢ zwigzany z polskoscig. Brak domu rodzinne-
go na pewno spowodowal wynarodowienie szybsze, anizeli w in. rodzinach
emigranckich®8,

% K. Wyczanska, Polacy w Komunie Paryskiej, Warszawa 1971, s. 287-288.
% Materialy zebrane w archiwach przez Stefana K. Kuczyriskiego.
%7 Informacje Claude Francois Rostain w posiadaniu prof. M. Suffczyniskiego.
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Interesujaca i charakterystyczna zarazem jest historia Jozefa Kleczynskiego
i jego potomkdw. Prawnuczka tego emigranta, ostatnia noszaca nazwisko swego
przodka, pani Denise Kleczynska de Champeaux, poswiecila kilkanascie lat zycia,
aby opracowac¢ zZyciorys pradziadka. W 1992 r. opublikowala ksigzke o tym nie-
znanym emigrancie (ur. w Klemensowie 1808 r.), synu oficjalisty Ordynacji Za-
moyskiej®9. Wzial udziat w Powstaniu Listopadowym, w randze ppor., byl ranny
pod Wawrem, wyszedl za granice z korpusem gen. M. Rybinskiego. Przebywat
w zakladzie Besancon we Francji, nastgpnie uczestniczyl w wyprawie sabau-
dzkiej; internowany w Szwajcarii w 1834 r., potem znalazl si¢ w Anglii, a w na-
stepnym roku w Belgii, skad w 1845 r. powrécit do Francji. Ponownie osiedlit si¢
w Szwajcarii, gdzie pracowal jako drukarz. Dalsze koleje jego zycia sa dosé
niepewne. Jakoby uczestniczyl w Powstaniu Styczniowym w Krolestwie Polskim.
Byt dwukrotnie zonaty: z Belgijka, a po jej §mierci z Francuzka. Z pigciorga dzieci
przezyt syn z pierwszego malzenstwa, a Edward i Stanislaw z drugiego malzen-
stwa. Edward, po nauce w Szkole Polskiej w Paryzu, wychowywal sie w rodzinie
matki w Belgii. Tam zyja jego potomkowie. Stanistaw (ur. 1845 r.) byl kreslarzem
w przedsiebiorstwie konstrukeji metalowych, mieszkal na Batignolles. W 1891 r.
otrzymal obywatelstwo francuskie, ozeniony z Juliette Horr, miat czworo dzieci,
z ktérych tylko Robert (ur. 1888 r.) doczekatl sie¢ wnukéw. Sam mial dwie corki,
starsza Denise, autorke opracowania o J. Kleczynskim.

Przytoczona historia dowodzi, ze nawet catkowicie zasymilowana rodzina
wraca w jakims momencie do swych korzeni i mimo nieznajomosci jezyka polskie-
go i historii ojczystej wklada duzy wysitek, by dotrzeé do dokumentéw i $wiadectw
pozwalajacych ustali¢ dzieje zycia swego przodka.

Do dzisiaj zachowali zwigzki z Polska zamieszkali we Francji potomkowie
Stanistawa Luszczkiewicza, lekarza, ktéry w 1836 r. rozpoczal praktyke lekarska
w departamencie Aveyron. Dwa lata p6Zniej ozenil sie¢ on z zamozna Francuzka
z Ceilhes i tam osiadl na stale. Z czasem nabyl tam majetnosé i wybudowal dom.
Mial troje dzieci: dwoch synow i corke. Mlodszy, Kazimierz (ur. 1846 r.), poszedt
w Slady ojca i w 1871 r. ukonczyl medycyne w Montpellier. Jego potomkowie Zyja
do dzisiaj. Syn Kazimierza, inzynier, byl przewodniczacym koncernu elektryczne-
go na poludniu Francji. Obecnie zyjacy prawnuk Stanistawa tez jest inzynierem,
a jedna z prawnuczek — wlascicielka zakladu rehabilitacyjnego w Awinionie.
Pomimo zamazpédjscia zachowala nazwisko panieriskie w uproszczonej nieco
formie — Luczkiewicz. Polska rodzina zamieszkala w kraju zainteresowali si¢
dopiero po Il wojnie Swiatowej, zetknawszy si¢ przypadkowo z krewna, noszaca
to samo nazwisko®0.

Nie odszukali krewniakéw w Polsce potomkowie pieciu braci stryjecznych,
noszacych nazwisko Godlewski. Trzej z emigrantéw polistopadowych: Michal,
Stanistaw i Ludwik studiowali medycyne we Francji, czwarty — Julian pracowal

% PSB, t. 20; B. Konarska, Polskie drogi..., s. 337.

% Denise de Champeaux Kleczyniski, Jozef Kleczyriski, patriota polski zapomniany i przywrécony
pamigci, Lublin 1992, KUL.

% B. Konarska, Polskie drogi..., s. 203, 331.
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jako ,konduktor drég i mostéw” w Algierii, piaty byl ksigdzem. Michat byl leka-
rzem kolo Bergerac (dep. Dordogne). Syn jego Artur (1844-1909) réwniez ukonczyl
medycyne i byl znanym lekarzem w Paryzu, czlonkiem towarzystwa medycznego,
autorem wielu prac z dziedziny medycyny. Potomkowie tej linii Godlewskich,
majacy w kazdym pokoleniu lekarza, zyja obecnie w Paryzu nie utrzymujgc
zadnych stosunkéw z Polska®l,

Drugi z Godlewskich, Stanistaw, podjat prace lekarza w Sorgues pod Awinio-
nem. Ozenil sie¢ z Francuzka, cérka notariusza. Nie majgc dzieci, sprowadzil
z Krélestwa swego bratanka, Jana Adama, syna Grzegorza (1842-1916). Jan
Adam w 1870 r. otrzymatl dyplom doktora medycyny w Montpellier i przejal prak-
tyke po stryju w Sorgues. OzZeniony z Francuzka, mial trzech synéw i cérke.
Najstarszy Karol (1878-1953) zostal r6wniez lekarzem praktykujacym w Sorgues.
Z jego czworga dzieci, dwoch synéw ukoriczylo medycyne. Mlodszy Stanistaw jest
profesorem medycyny w Paryzu. Uwaza si¢ oczywiScie za Francuza, nie méwi po
polsku, ale z pietyzmem przechowuje dokumenty zwigzane ze swoim polskim
pochodzeniem. Ma czworo dzieci: lekarza, dwéch inzynieréw i corke, ktéra skon-
czyla wydzial matematyczny. Licznie rozrodzeni sa potomkowie mlodszych dzieci
Jana Adama. Nazwisko Godlewski mozna znalezé tak w Paryzu, jak i na potudniu
Francji. Mimo, Ze nie nawigzali stosunkéw rodzinnych z Polska, szczyca sie
z pochodzenia ze starej rodziny szlacheckiej herbu Gozdawa®2.

Asymilacji ulegli takze potomkowie doktora Teofila Nowickiego. Po ukonczeniu
medycyny w Montpellier w 1836 r. praktykowal on w departamencie Corréze.
Ozenit sie z cérka jednego z najbogatszych obywateli miasta Brive. Trzy z jego
pieciu corek prowadzily pensje dla panien w Paryzu. Znaly jezyk polski, a naj-
mlodsza Maria, po mezu Chanut, nauczyla polskiego pacierza swego wnuka (ur.
w 1920 r. w Beynat)®3, obecnego podprefekta w Dijon.

Swiadomosé przynaleznosci do narodu polskiego zachowata sie dtugo w rodzinie
Gasztowttow. Na emigracji znaleZli si¢ trzej bracia: Jan, Maurycy i Waclaw. Maurycy
ukonezyl medycyne w Montpellier w 1839 r. Ozenil sie z Francuzka i podjat praktyke
w Nevers, ktorg potem przejal po nim jeden z synéw. Drugim synem Maurycego byt
Wactaw (1844-1920), znany literat, tlumacz, redaktor pisma ,Bulletin Polonais”,
gorliwy popularyzator kultury polskiej we Francji®4. Mlodszy syn Wactawa, Tadeusz
(1881-1936) byt zwolennikiem zblizenia polsko-tureckiego. Od 1907 r. mieszkal
w Stambule, gdzie uczyl jezyka francuskiego. Zajmowal sie réwniez publicystyka
i oglosil wiele prac na tematy polsko-tureckie. Zmarl bezpotomnie®®.

Jan i Wactaw Gasztowttowie, emigranci polistopadowi, byli ,konduktorami
dr6g i mostéw”. Syn Jana, Bronistaw, na wiadomo$é o wybuchu Powstania
Styczniowego udat sie do Polski. Byl komisarzem Rzadu Narodowego w Plockiem.
Bral udziat w wielu potyczkach i zmart 14 X 1863 r., po otrzymaniu cigzkich

¢ Ibid., 5. 204; W. Sladkowski, Emigracja..., s. 329; ,Bulletin Polonais”, 1909; nr 256; List Mmc
Godlewski-Fillaux w moim posiadaniu.

© B. Konarska, Polskie drogi..., s. 204-205.

¢ Arch. Med. w Montpellier; B. Konarska, Polskie drogi..., s. 205, 354.

% PSB, t. 7, oraz zob. s. 159.

% PSB, t. 7.
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ran®®, Waclaw, trzeci z braci Gasztowttéw, ozeniony z Francuzka pochodzenia
hiszpanskiego, mial 6 dzieci. Nie méwily po polsku ,.a jednak — jak pisze wnuczka
Waclawa Anna Maria Gasztowtt — polsko$é utajona we krwi i w charakterze
przechowala sie, ustrzegla, nie ulegla catkowicie wplywom wychowania i otocze-
nia [..] skoro po tylu latach, po tylu przejSciach, wnuki jego przechowujgq
i pielegnuja w sercu tajemne wezwanie drugiego choé nieznanego kraju”67.

Innym przykladem zachowania polskiej §wiadomosci narodowej sa dzieje syna
Jozefa Dybowskiego, uczestnika Powstania Listopadowego i dzialacza emigracyj-
nego. Jan (1856-1929) ukonczyl w 1874 r. szkole rolnicza w Grignon, w ktorej
potem zostal profesorem. Zafascynowany podrézami, badal Afryke i stal sig
jednym z najwybitniejszych twércéw agronomii tropikalnej na $wiecie. W 1889r.
wedrowal przez Algerig, w 1890 r. badal Sahare, a w 1895 r. Gwinee Francuska.
W 1891 r. poszukiwal w Kongo zmasakrowanych przez tubylcéw czlonkéw eks-
pedycji Crampela. Zaptacil za to choroba, ale wyprawa ta przyniosta mu takze
slawe. Z Konga przywiozl nowy gatunek drzewa kakaowego i palmy daktylowej.
W 1896 r. zostal dyrektorem rolnictwa i handlu Regencji Tunezji. Zalozyl tam
szkole rolnicza i ogrod botaniczny. W 1902 r. powstata dzieki Janowi Dybowskie-
mu Ecole Supérieure d’Agriculture Coloniale de France, w ktorej otrzymat katedre
upraw kolonialnych. Zostatl takze mianowany generalnym inspektorem rolnictwa
kolonialnego. Kiedy po I wojnie Swiatowej powstalo panistwo polskie, pospieszyt
do kraju, ktoérego przeciez nie znal, aby swa wiedzg i doswiadczeniem przyczynié
si¢ do odbudowy polskiego rolnictwa. W 1925 r. objatl kierownictwo dzialu ogro-
dniczego w Paristwowym Instytucie Naukowym Gospodarstwa Wiejskiego w Pu-
tawach. Do Paryza jezdzit tylko na zimowe wyklady®®. W 1929 r. zmart tragicznie
w Meandres i pochowany zostal w Nogent-sur-Marne, gdzie znajduje sie Jardin
Tropical (wydzielona czesé lasku Vincennes), zalozony przez Jana Dybowskiego.
Oprécez roélin i drzew znajdujaq sie tam egzotyczne budowle, ktére sg pozostalodcia
z wystawy rolnictwa kolonialnego z 1905 i 1907 r.

Do kraju powrocil rowniez syn Seweryna Dziewickiego — Michal. Chociaz jego
matka byla Angielkq, a wychowanie otrzymal w duchu sekty kwakréw, w 1881 r.
w wieku lat trzydziestu przeniost sie¢ do Polski. Przeszedl na wiare rzymskokato-
licka i ozenit si¢ w Krakowie. Poczatkowo udzielal prywatnych lekcji jezyka an-
gielskiego, a od 1896 r. prowadzil lektorat tego jezyka na Uniwersytecie Jagiellon-
skim. Zasluzyl si¢ jako ttumacz literatury polskiej na jezyk angielski oraz autor
licznych artykuléw o Polsce, ktore ukazywaly sie w czasopismach angielskich®9,

Przykladem osiedlenia sie w kraju emigranta w drugim pokoleniu byl réwniez
syn Napoleona Ordy, malarza i pianisty. Witold, urodzony z matki Francuzki,
kapitan w 13 pultku dragonéw francuskich, w 1870 r. wrécil do Polski, ozenil si¢
ze swa kuzynka Polka i osiadl w majatku zakupionym dla niego przez ojca?C.

% Ibid., t. 7; B. Konarska, Polskie drogi..., s. 206.

& Syrena, 1958, nr 7; P. Daszkiewicz, ,Kultura”, 1993, nr 12, s. 126-129.
% PSB, t. 6.

% Ibid., t. 6.

 Ibid., t. 24.
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Podane przykladowo dzieje kilkunastu rodzin pochodzenia polskiego dotycza
w wigkszosci oséb, ktére osiagnely wyzszy standard zyciowy, wybily si¢ ponad
emigrancka przecietnosé. W prasie emigracyjnej prezentowano biogramy i wspo-
mnienia posmiertne tych wlasnie ludzi, dlatego latwiej bylo do nich trafié, niz do
zycioryséw, ktére niczym si¢ nie wyrézniaty 71, Wybijali si¢ gtownie ci, ktérzy mieli
ulatwiony start w kraju, do ktérego przybyli pozbawieni majgtku, stanowiska,
znajomosci, stosunkéw, a nawet jezyka. Rzadko wiec lepsza pozycje zdobywali
wlasna praca. Udalo si¢ to tylko niektdorym lekarzom, a przede wszystkim inzy-
nierom; wsréd zamozniejszych trafial sie rolnik, dziennikarz, prawnik czy przed-
siebiorca przemysltowy. W zasadzie do dobrobytu w pierwszym pokoleniu uchodz-
cy polscy dochodzili gléwnie dzicki posagowi zon Francuzek. To im ulatwialo
wejscie w $rodowisko francuskie, doskonalenie si¢ w pracy zawodowej, bez dba-
nia wylacznie o zarobek na utrzymanie rodziny. Karier¢ w zawodzie lekarza zrobit
Adam Raciborski, oZeniony z cérka profesora medycyny w Paryzu?2. Dzieki za-
moznym zonom kilku jeszcze lekarzy moglo konkurowaé z francuskimi kolegami
pod wzgledem wysokosci dochodéw, np. Aleksander Lubanski, wlasciciel zakladu
wodoleczniczego w Nicei, Aleksander Grabowski, kierujacy podobnym zakladem
w okolicy Dijon czy Antoni Kosciakiewicz, ktéry poza praktyka lekarska zajmowat
sie praca spoleczna i naukowa’3. Zamilowaniom artystycznym még} si¢ poswiecié
Teofil Kwiatkowski, znany malarz emigracji, kiedy ozenil si¢ z wlascicielka maja-
tku ziemskiego. Adamowi Pilinskiemu, rytownikowi i litografowi, ulatwila wejscie
w Srodowisko artystyczne zona Francuzka?#. Takich przyktadéw jest duzo. Podo-
bnie bylo z omawlanymi rodzinami Saskich czy Konarskich.

Okreslajac $wiadomosé narodowa kolejnych pokolen emigrantéw polistopado-
wych mozna powyzsze rozwazania podsumowaé nastepujaco; w ogromnej wigk-
szo$cl plerwsze pokolenie emigrantéw nie przestalo czué sie Polakami, natomiast
ich dzieci zachowaly w wickszosci przypadkow Swiadomoséé swego pochodzenia,
ale czuly sie réwnocze$nie pelnoprawnymi obywatelami francuskimi. Nastepne
pokolenia mogly jedynie zachowaé sentyment wobec kraju przodkéw.

"' Nazwisko polskie znikato z dokumentow, jesli emigrant mial tylko corki, ktére poslubiajac
Francuzéw przybieraly nazwiska mezow.

2 A. Raciborski miat tylko corke, losy jej sg nieznane; PSB, t. 29.

" B. Konarska, Polskie drogi..., s. 55.

™ PSB, t. 26.
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-Pojde za tobq przez zycie tulacze,
Pojde za tobq przez jasne nadzieje,
Péjde za tobq przez czarne rozpacze...”

Teofil Lenartowicz

Opiewane w poezji i prozie ,dekabrystki” — jedenaScie wspanialych kobiet:
osiem Rosjanek, jedna Polka i dwie Francuzki — nie byly bynajmniej jedynymi
dobrowolnymi zestankami doby mikotajowskiej. Daleka droge na Sybir przebylo
wkrétce po nich jeszcze co najmniej trzydziescl kobiet z Krélestwa Polskiego i tzw.
guberni zachodnich. Byta wéréd nich takze Francuzka!l. Poslubila swego ukocha-
nego na emigracji, gdzie przebywal po klesce Powstania 1831 r., a gdy skazany
zostal na syberyjskie zestanie podazyta za nim, tak samo jak to uczynily Paulina
Gueble-Annienkowa i Kamila Le Dentu-Iwaszewa.

Ciernisty zeslanczy szlak przetarla swym rodaczkom Réza z Lubieniskich
Sobanska, ktéra po wybuchu powstania w 1830 r. pojechala wraz z mezem
Ludwikiem, dzialaczem Towarzystwa Patriotycznego, do Permu, gdzie postano go
prewencyjnie, by nie mégl wzigé udzialu w ,buncie” listopadowym. Tutaj ,witata”
pierwsze partie powstancow 1831 r., wedrujace etapami do miejsc odbywania
kary; spotkala i udzielita pomocy ks. Romanowi Sanguszce i Antoniemu Pauszy
oraz wielu in. nieznanym z nazwiska rodakom?. Wrécita do rodzinnego majatku
wzbogacona o wlasne doéwiadczenia i wiedz¢ o potrzebach zestanncéw w gorszej
od niej sytuacji, bo bez srodkéw do zycia i kontaktdw z najblizszymi, ktérzy nie

! Zona Seweryna Malinowskiego, uczestnika wydarzeni 1846 r., ktorego wladze austriackie
wydaly Rosji; wyjechala na Syberie dzieki pomocy R. Sobarniskiej. Cigzko chora, wrocita z mezem
do kraju w styczniu 1857 r., co odnotowal w swym dzienniku A. Pausza, zob. [E. Iwanowski]
Pamiqtki polskie z réznych czaséw przez Eu-go Heleniusza, t. 2, Krakéw 1888, s. 520.

2 Zob. Roman Sanguszko zestaniec na Sybir z r. 1831 w Swietle pamiginika matki ks. K.
z Czartoryskich Sanguszkowej oraz korespondencji wspdlczesnej, oprac. K. Firlej Bielariska,
Warszawa 1927, s. 39-44.
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umieli zdobyé¢ informacji o losie swych krewnych i przyjaciél, nie wiedzieli co im
wolno przestaé i gdzie. Rola ,Rézy Sybiru”, jak nazywano Sobariska, byla na tym
polu bardzo duza: zajela si¢ ona z miejsca akcjg pomocy, inspirujgc takze
poczynania ludzi dobrej woli; Slady jej dziatalnosci znajdujemy w archiwach Czyty,
Kijowa, Moskwy i Warszawy>. Przesylanie pieniedzy i rzeczy nie bylo wcale sprawa
prosta. Nalezalo korzystaé przede wszystkim z drog oficjalnych (choé postugiwano
si¢ i okazjami) i dbaé, by przesylki dotarly do miejsc przeznaczenia. Amatoréw na
cudze grosze bylo po drodze wielu, dlatego w tajnej kancelarii general-guberna-
tora kijowskiego rosta dajgca wiele do myslenia korespondencja w sprawie zagi-
nionych kwot wysytanych dla zestaricow przez Antonine Moszynska?, Leokadie
Golejewska®, Mikolaja Niemirowskiego®, przez ,obywateli Podola”” i in. Stopniowo
indywidualnym formom pomocy nadano forme zorganizowana: przez wiele lat
dziatala niezwykle sprawnie pétoficjalna Kompania Syberyjska, zwana tez Komi-
tetem Opieki®. Konarszczycy z Wolynia, Podola i Wileriszczyzny, $wietokrzyzcy
z Krélestwa Polskiego i ich nastepcy nie byli juz tak straszliwie odizolowani od
swoich, jak pierwsze pokolenia polskich zeslaricéw syberyjskich. Ich wiezi z kra-
jem ojczystym umocnily si¢ przede wszystkim za sprawa aktywnosci matek, Zon
i si6éstr oraz meznych i ofiarnych niewiast z owych zwiazkéw wspélnego nieszcze-
Scia, jakie dzialaly nieprzerwanie w tej epoce nad Wisla, Niemnem i Dniestrem.

Szczegodlna rola w owej akcji przypadta Polkom, ktére wybraly los zeslanek. Za
pierwsza, ktéra porzucila spokéj domu rodzicielskiego, by dzieli¢ z ukochanym
trudy wygnania, uchodzi Albina z Wisniewskich Migurska, ktéra 24 VI 1837 r.
poslubita w Uralsku swego narzeczonego, skazanego w sotdaty i odbywajacego
kare w Korpusie Orenburskim.

Nie ujmujgc zastug Albinie i jej dzielnym nastgpczyniom, gwoli prawdy powie-
dzieé trzeba, iz pierwsza, ktéra — wbrew wszystkim i wszystkiemu — podazyla za
swym wybranym na zestanie, byla Weronika Osten Sacken, zakochana bez

* Kwerende w Panstwowym Archiwum Okregowym w Czycie prowadzila pod tym katem
D. B. Kacnelson. Zob. Spoteczeristwo polskie i proby wznowienia walki zbrojnej w 1833 r., Wroc-
law 1984, s. 165, wyjasniajac m.in., Zze juz zaliwszczycy otrzymywali pomoc od R. Sobariskiej.

¢ Ibid., tylko czesé pieniedzy wystanych w 1838 r. przez A. Moszyriska dotarla do zeslaricow.
W 1844 r. D. Bibikow polecit W. Rupertowi, wbrew zyczeniom ofiarodawczyni, .pomianutyje
ostajuszczijesia diengi (200 rb) upotriebit’ na kakoje-libo bogougodnoje dielo ili razdat’ ich po
waszemu blagousmotrieniju”. Centralne Archiwum Ukrainy (dalej: CA Ukr. w Kijowie), zesp. 442,
inw. 794, 1844 r., vol 217, k. 2.

5 L. Golejewska pisata do brata 21 V 1841 r.: .Poslalam Ci pieniadze raz przez poczte jeszcze
19 IV, drugi raz 20 IV [...] Postalabym Ci jeszcze raz trzeci, ale raz ze nie mam w tym momencie,
a potem przykro mi jest bardzo posyla¢ nie przynoszac Ci Zadnej ulgi. Przychodzi mi na mysl, ze
moze rzad nie zyczy sobie, abys nimi sam rozporzadzil”. 29 V w kolejnym liscie znowu mowa jest
o wysylanych pienigdzach. Oba zatrzymane zostaly w tajnej kancelarii D. G. Bibikowa (ibid., inw.
791a, 1841 r., vol. 8, k. 35-39).

¢ Ojciec Leopolda Niemirowskiego 2 lata czekal na wyjasnienie, gdzie podzialo sie 50 rbs, ktore
wyslal w maju 1839 r. do Tobolska (ibid., inw. 790a, 1840 r. vol. 77, k. 1-18).

7 O zawlaszczonych 3 tys. rb, zebranych przez .obywateli naszych prowincji”, pisze w swym
dzienniku J. Sabinski: Biblioteka im. Ossolinskich we Wroclawiu, rkps 14465, k. 116-117.

¢ Zob.W. Sliwowska, Pierwsze organizacje pomocy dla wigzniéw i zestaricéw syberyjskich w za-
borze rosyjskim, ,Przeglad Historyczny”, 1987, z. 3, s. 412-449.
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pamigci w Adamie Rymszy, wlascicielu Gojcieniszek na Wilenszczyznie, ktorego
w 1833 r. skazano na osiedlenie w guberni wiackiej, polecajac zarazem w ciggu
roku dokonaé¢ sprzedazy posiadanego majatku. Rymsza byl aresztowany i sadzo-
ny w Grodnie za kontakty z emisariuszem Marcelim Szymanskim. Nie uzyskaws-
zy swego czasu zgody rodzicow panny mlodej na malzeristwo, ozenit si¢ — jak
powiadano — .z pierwsza z brzegu”. Natomiast na zeslanie za nim podazyla nie
zona, lecz wlasnie pigkna Weronika, ktéra po $mierci rodzicéw mogla juz sama
decydowaé o swym losie. Jej decyzja polaczenia sie z zonatym mezczyzng wywo-
lala w owym czasie glosny skandal, spotykajac si¢ bynajmniej nie z aplauzem,
lecz z potgpieniem Srodowiska, nic przeto dziwnego, iz nie wymieniano jej imienia
wsérod czczonych powszechnie ,dobrowolnych zeslanek”. Na zestaniu w Wiatce
panna Osten Sacken skupiala uwage wspétwygnancéw, ktorzy opiewali ja w wier-
szu jako ,Wercig, heroine Wiatki”. Tamze — na wies¢ o Smierci Katarzyny Rym-
szyny — pobrali sie. W 1837 r., kiedy Albina Wisniewska wyruszala w droge do
Wincentego Migurskiego, Adam Rymsza, ulaskawiony przez przejezdzajacego
przez Wiatke nastepee tronu, wracal wraz z Weronika w rodzinne stronyg...

Préba zuchwatej ucieczki Migurskich i nastepnie §mieré¢ wygnanki po utracie
dzieci, opisane w gloSnym pami¢tniku Wincentego i uwiecznione w opowiada-
niach Wlodzimierza Dahla i Lwa Tolstoja, wprowadzily Albine na trwale do
panteonu dziewietnastowiecznych meczennic!®. Migurska budzita przede wszyst-
kim podziw i wspélczucie: byla kobietg twarda, odwazna. o zelaznej woli; otocze-
nie nie darzylo jej jednak miloscia: charakter miala trudny, swarliwy, nie umiala
wspblzy¢ z ludzmi; pozostala w pamigci potomnych przede wszystkim wskutek
owej szalericze] proby ucieczki wraz z trupami dzieci i ukrytym w powozie me¢zem,
jako rzekomym topielcem. Nie potrafila skupia¢ wokél siebie przyjaciot, stworzy¢
owego ,polskiego domu”, w ktorym znajdowaliby azyl i wytchnienie spragnieni
ciepla domowego ogniska polscy zestarnicy. Takie promieniujace wkolo osrodki
powstaly doplero dzieki jej nastepczyniom, przybylym w kilka lat pozniej do
Syberii Zachodniej (jak Teresa Buthakowa!l) i Wschodniej (Ludwika Le$niewiczo-
wal2, Antonilla Roszkowskal3, Lucja Ruciniskal? i in.).

® Zob. K. Sidorowicz-Czerniawska, Sprawa emisariusza Michata Wollowicza w r. 1833, Grodno
1934, s. 80-81, 92; A. Giller, Lista wygnaricow polskich do r. 1860 [w:] Album Muzeum Narodo-
wego w Rapperswyl..., Poznan 1872, s. 427; J. z Puttkameroéw Zoltowska, Inne czasy, inni ludzie,
Londyn 1959, s. 76; na posta¢ piecknej Weroniki i jej, jak nieslusznie pisano ,porwanie” do Wiatki
zwrocil uwage R. Kiersnowski, widzac w Adamie i Weronice prototyp ksiedza Robaka i Ewy
Stolnikéwny z Pana Tadeusza. Zob. R. Kiersnowski, Zamek Horeszkéw i jego mieszkaricy [w:]
Blok—Notes Muzeum Literatury im. A. Mickiewicza, t. 11, 1994, s. 38-50.

1 1.. Bolszakow, W. Djakow, Sprawa Migurskich, przel. E. Korpala—Kirszak, A. Urbarska, Krakow
1984, bibliografia.

' O T. Buthakowej (1816-1891) zob. M. Dubiecki, Teresa z Wierzbickich Buthakowa. Wizerunek
posmiertny z jej pamigtnikow, listow, notat, utozony przez..., Krakéw 1895.

2 Ludwika z Glinkow LeSniewiczowa podazyla za mezem Joachimem, konarszczykiem do Irkuc-
ka i nastepnie przeniosta si¢ z nim na osiedlenie do Woroneza, gdzie Joachim zmart w 1852 r.
Z uznaniem pisal o niej J. Sabiriski w swym dzienniku, a Wojciech Rosiewicz, zeslaniec 1831 r.,
przeniesiony w zwigzku ze spiskiem omskim za Bajkal, nazywa ja ,matka Polakéw”, zob.
M. Janik, Nieznana relacja o sprawie omskiej, .Kwartalnik Historyczny”, 1929, z. 3, s. 358.

» O Antonilli z Pfaffiusow Roszkowskiej, ktorg J. Sabiriski nazwal ,bostwem opiekuriczym”,
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Decyzja, jaka mlode kobiety podejmowaly, nie nalezata do latwych nie tylko
z powodu koniecznosci porzucenia nie wiadomo na jak dlugo rodzinnych doméw
i Srodowiska, nieznajomosci jezyka i warunkéw zycia w obcym kraju. Z woli
Mikotaja I, podobnie jak to mialo miejsce w wypadku zon dekabrystéw, pozba-
wiono je prawa zabrania ze sobg dzieci!®, stawaly wiec przed trudnym wyborem:
i8¢ za nakazem obowigzku matki czy Zony! Pozostawianemu w kraju potomstwu
trzeba bylo zapewnié byt materialny i opieke '8, a gdy dzieci byty mate, odchowaé
je choé troche. Stad wyniklo op6zZnienie w wyjezdzie niejednej z mlodych matek.
Ludwika Lesniewiczowa zostawila pod opieka rodziny tréjke dzieci (w chwili areszto-
wania ojca w 1838 r. liczyly lat 13, 12 i 7). Antonilla Roszkowska byla w czasie
toczacego si¢ Sledztwa w stanie odmiennym; wyruszyla w droge do Irkucka, kiedy
urodzona juz po aresztowaniu ojca Wanda miata 4 lata; Kazimiera Brynkowal”

«droga siostra, towarzyszka i pocieszycielka naszg”, op. cit., k. 597-598, 654. Zob. J. Trynkowski,
A Woltanowski, Antonilli Roszkowskiej , Modlitewnik syberyjski”, W Drodze”, 1989, nr 2, s. 104-106.
" Bucja z Millerow Ruciniska (zm. 1882) przyjechala do meza Justyniana do Turynska we
wrzesniu 1842 r. na mocy paszportu wydanego 6 marca oraz podpisaniu przez nig 8 kwietnia tr.
zgody na warunki przewidziane dla Zon zeslancéw politycznych (.biez wozwrata siuda do
wriemieni jego smierti”). Oto rysopis L. Rucinskiej zamieszczony w tym paszporcie: ,Let 23, rost
sriednij, wolosy tiemno-rusyje, lico krugloje, nos dlinnyj, rot obyknowiennyj”, CA Ukr. RSR
w Kijowie, zesp. 442, inw. 792a, 1842r., vol. 57, k. 1-2, 5; ibid., vol. 263. Pismo A. Benckendoria
do D. G. Bibikowa z 27 XI 1842 r. z zaleceniem ,priedwaritielnogo izwieszczenija o pojezdkie zon
politiczeskich priestupnikow”. Zob. takze W. Sliwowska, Materiaty do historii zestarcéw syberyj-
sikich, ,Pamietnik Literacki”, 1990, z. 1, s. 149-177.

¥ D. G. Bibtkow przedstawil w Komitecie Guberni zachodnich swo6j memoriat (zapisku) dotyczacy
dziecl ,przestepcéw politycznych”, ktére — jego zdaniem — pozostawione w kraju ,.okruzonnyje
Polakamli, kotoryje smotriat na nich, kak na zertwy narodnogo porywa” narazone sa na ,wnuszenija
protiwnyje prawitielstwu”; dlatego tez proponuje ,.dla udalenija dietiej sich ot wriednych wpie-
czatlenij i dostawlenija im, po wozmoznosti obrazowanija russkogo: 1. tie siemiejstwa, kotorych
otcy udaleny na zytielstwo w wielikorusskije gubiernii ili grazdanskuju tam sluzbu wyslat’ k nim
pod tiem widom, cztoby otcy nie byli w razlukie ni s swoimi zonami, ni diet'mi [...]; 2. tiech dietiej
muzskogo pola, koich otcy sostany w Sibir’ ili razzalowany w soldaty, raspriedielat’ w kadietskije
korpusa, a zenskogo pota w Kijewskij Institut Blagorodnych Diewic ili drugije podobnyje zawie-
dienija na kazionnoje sodierzanije”. Komitet, na posiedzeniu 16 VI 1839 r., projektu tego nie
zaaprobowal w przewidywaniu, iz przymusowe wysytanie badz odbieranie dzieci bedzie potrak-
towane jako dodatkowa represja. Pozostano przy obowiazujacym dotad zakazie zabierania ze
soba dzieci 1 finansowego popierania ich ksztalcenia w zakladach rosyjskich. Zob. Gosudarstwien-
nyj Archiw Russkoj Fiedieracyi (dalej: GARF), zesp. 109, I eksp., 1836 r., nr 76, cz. 162, k. 1-3.
16 Zajmowaly sie tym w Krolestwie Polskim Entuzjastki, a w guberniach zachodnich, m.in.
Dionizja Poniatowska (1816-1868), corka zestanych w 1838 r. do Kurska Felicji i Dionizego
Iwanowskich (GARF, zesp. 109, I eksp., 1836 r., nr 76, cz. 18, k. 1-50) oraz Salomea z Tarno-
wieckich Rakowska, Zona sedziego Justyna, ktorej dom ,byt biurem ulatwiajacym wszelkie
interesa syberyjskie”, [A. Iwanowskil, Pamiatki polskie..., t. 2, s. 543; por. A. Giller, Opisanie
Zabajkalskiej krainy w Syberyi, t. 1, Lipsk 1867, s. 36; T. Bobrowski, Pamigtnik mojego zycia
oprac. S. Kieniewicz, t. 1-2, Warszawa 1979, s. wg indeksu). Opiekunem dwojki dzieci Konstancji
i Stanistawa Kozakiewiczéw byl na Litwie Justyn Hrebnicki, a ,babusia Soblariska] daje na te
dzieci 100 rub. sr. co rok na ich wychowanie”, jak glosita notatka w ksiedze adresowej Komitetu
Opieki. Biblioteka Narodowa w Warszawie (dalej: BN), rkps akc. 8759, k. 31.

7K. z Niemirowskich Brynkowa byla zona konarszczyka Jerzego (ok. 1800-1888). .Zacna,
$wiatla, wykszalcona — pisat o niej A. Giller — pelna slodyczy, jest dla wszystkich wygnaricéw
osloda i pociechy”, Opisanie..., t. 1, s. 257. Byla przyjaciotka E. Feliriskiej, nauczycielka jej corki
Pauliny.
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przybyla za Bajkal w 1854 r. juz z dorosla cérka i synem, pozostawiajgc w kraju
troje odchowanych dzieci. Podobnie Euzebia ze Zborowskich Modzelewska pota-
czyla sie¢ z mezem dopiero po kilku latach, juz na osiedleniul®, opuszczajgc
w domu tréjke dzieci (w chwili aresztowania ojca miaty 16, 13 i 10 lat).

Nigdy si¢ zapewne nie dowiemy, co wazylo na decyzji pozostania w kraju:
sytuacja materialnal®, stan zdrowia, niemoznosé¢ zapewnienia opieki w wielo-
dzietnych rodzinach20. W kazdym przypadku w gre wchodzily réznorakie przy-
czyny, zawsze jednak niepokéj o pozostawionych najblizszych omraczal zycie
zeslanca i jego Zony lub narzeczonej w kraju?l. Wiedzial o tym dobrze konarszczyk
Julian Sabinski, ktéry stracit zon¢ w p6t roku po wywiezieniu na Sybir i niepokoil
sie nieustannie o los swych dwoch synéw i corki, pozostawionych pod opieka
sedziwej matki; tejze nie dane mu bylo juz nigdy zobaczyé. W swym dzienniku
odnotowuje on m.in. przybycie do Irkucka w lutym 1849 r. Aleksandra Grzego-
rzewskiego®?, cztonka Rzadu Narodowego 1846 r. w Krakowie, wydanego Rosiji
przez wladze austriackie i skazanego na 12 lat katorgi; pozostawil on w kraju zone
Sabine z Gostkowskich?® z pieciorgiem dzieci: jego malzonka nie zdolala zatem
wesprzeé¢ swa obecnoscig meza, ktéry — peten udreki o los najblizszych — wpadt
wkrotce w obled; Sabina wyjednala wéwczas jego ulaskawienie, dzieki czemu
mogl zakonczyé zycie wsréd swoich.

Niewiedza i brak Srodkéw materialnych sprawialy, iz nieliczne tylko wloscianki
1 zony rzemieslnikow mogly podazy¢ za swymi me¢zami, zestanymi na Syberie.
Pozostawil w kraju zone szewc Jozef Landsberg, odbywajacy kare w Nerczynsku

18 Michat Modzelewski, skazany za udzial w Organizacji 1848 r. na cztery lata ciezkich robot,
przebywal na osledleniu w Tiumeniu, skad wrocil wraz z Zong do kraju w 1858 r.

¥ W trudnej sytuacji materialnej byly np. rodziny Jozefa Zochowskiego, odbywajgcego kare
clezkich rob6t w twierdzy w Omsku, o ktdrym w ksiedze adresowej Komitetu Opieki zanotowano:
+Bledny, stary, zostawil zone Scholastyke i dzieci w nedzy”. BN, rkps ake 8759, k. 61. W 1863 r.
Scholastyka tez znalazla sie na Syberii wraz z dzieémi. Trudny los spotkat Augusta Suzina
z wileriskiej sprawy Roehra, ktory zostawil w kraju zone z trojgiem dzieci w nedzy. Tamze, k. 54v.
Zaliwszczyk Hieronim Zelwietr przed zsylka byt z rodzing na utrzymaniu brata. Nic przeto
dziwnego, ze ich Zony nie mogly im towarzyszy¢ w drodze na Sybir.

® Po 9 dzieci miell np. Stanistaw Dotkiewicz vel Dutkiewicz, skazany za udzial w wypadkach
miechowskich 1846 r. na ciezkie roboty w Akatui i Ludwik Sawicki. Zob. J. Sabiriski, op. cit.,
s. 860-861. Dutkiewicz wrocit do Krolestwa w 1857 r.

2 Leon Rzeczniowski, skazany na cztery lata cigzkich rob6t na Syberii za udziat w Organizacji
1848 r., pozostawil w Rawie zone, ktéra byla w odmiennym stanie, gdy go aresztowano w 1850 r.
Powrdcit do niej dopiero po 8 latach.

2 2 1II 1849 r. J. Sabiriski notowal: ,Biedny Grzegorzewski! Widok jego niewymownie bolesnie
przejmuje mnie wspélczuciem. Smutny ciggle, najwiecej milczacy i zawsze prawie pograzony
w myslach, ktérych gorycz odbija sie na jego twarzy. Widag, Ze cierpi mocno, gleboko, nieustannie
[...] meza i ojca clerpieniem: choé nigdy stowo narzekania, skargi i upadajacego ducha nie
wychodzi z ust jego” (op. cit., k. 828-829). Ze wspolczuciem pisal tez o emisariuszu Hipolicie
Pasierbiriskim, ktdry zostawit w Anglii Zone Anne Bird i dwojke dzieci (notatka z 31 VII tr.).

3 Sabina Grzegorzewska (1808-1872), autorka interesujacych i poczytnych pamietnikow, brata
czynny udzial w zyciu umystowym Warszawy, gdzie m.in. prowadzila salon literacki. Wypowia-
data sle w duchu konserwatywnym w kwestii kobiecej. A. Giller wspominajac, jak na jej prosbe
w 1854 r. wrécono jej z Piotrowska oblgkanego meza, ktory zmart w roku nastepnym, nazywa
panig Sabine ,niewiastg w catym rozwoju swej moralnej i umyslowej istoty”. Opisanie zabgjkal-
sklef krainy w Syberyi, t. 3, Lipsk 1867, s. 45-46.
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za udzial w Powstaniu 1831 r.24 i wielu in. Zoknierzy listopadowych. W Bilczy,
w Kieleckiem, biedowata Zona i dwoje dzieci Sciegieriszczyka Tomasza Adamczy-
ka: nie doczekala powrotu meza, ktory zmart w Tomsku w 1851 r. Dwéjke potom-
stwa zostawil tez pod opieka zony brat ksiedza Piotra, geometra Karol Sciegienny;
musial si¢ rozstaé z zong Jan Marszand, czeladnik krawiecki, aresztowany w 1848 .
Podobnie uczynilo wielu in. o ktérych dane nie zachowaly sig.

Ale i wsréd prostych kobiet znajdowaly sie takie, jak Litwinka Suboczowa,
zona skazanego w sprawie braci Dalewskich Marcina Subocza, lokaja z chlopow
wilenskich, ktéra odnalazta swego meza ,w stepach kirgiskich”. I ona — podobnie
jak przedtem Albina Migurska — przez wiele lat opierala swych rodakéw i goto-
wala im ,polskie potrawy” dorabiajac w ten sposéb do skromnego zotdu skazan-
ca?®, aby doczekaé chwili wspolnego powrotu do ojczyzny.

Kobiety, ktére z takich czy in. wzgledéw pozostaly na miejscu, staraly sie
wszelkimi sposobami ulzyé doli swych ukochanych; niestety, zachowala si¢ tylko
mikroczastka prowadzonej przez lata cale syberyjskiej korespondencji. A przeciez
listy te pisaly i zony, i narzeczone, i czlonkinie tajnych komitet6w2. Zasypywaty
one kancelarie namiestnika Krélestwa, general-gubernatoréw, III Oddziatu pro-
$bami o utaskawienie, docieraly do ustosunkowanych dygnitarzy. czlonkéw ro-
dziny cesarskiej, wreczaly komu sie dalo lapéwki (np. Lucja Ruciiska w ten
sposéb uwolnita swego meza z kajdan!), uzyskujac dla nich kolejne ulgi (Antonina
Domaradzka np., Zzona Wiktora, wcielonego do wojska w 1846 r., wyjednata mu
zwolnienie z Korpusu Orenburskiego juz w 1851 r., przed ogélng amnestia??; zona
dra Wtadystawa Ratulda, wcielonego do Korpusu Kaukaskiego za udzial w Sto-
warzyszeniu Ludu Polskiego, wpadia pod powoéz cesarski w Petersburgu, gdy
w 1840 r. usilowala wreczyé monarsze prosbe o ulaskawienie i wyjednala je dzigki
poniesionym obrazeniom)28. Nie pojechata co prawda na zestanie za czlonkiem
organizacji 1848 r., Wojciechem Grochowskim, jego narzeczona Helena Gol¢biow-
ska, ale wraz z matka slata do III Oddziatu prosby o zlagodzenie jego losu i wy-
jednata w 1860 r. zgode Aleksandra Il na powrét swego wybranego do Warszawy2°,

2 Zob. BN, rkps akc. 8759, k. 33v. oraz biogramy wymienionych [w:] W. A. Djakow, A. Gatkowski,
W. Sliwowska, W. M. Zajcew, Uczestnicy ruchéw wolnosciowych w latach 1832-1855 (Krélestwo
Polskie). Przewodnik biograficzny, Wroclaw 1990.

» Oboje wrocili w 1856 r. do ojczyzny. Zob. B. Zaleski, Wygnaricy polscy w Orenburgu, .Rocznik
Towarzystwa Historyczno-Literackiego w Paryzu za rok 1866", Paryz 1867, s. 105.

* Listy takie pisala np. mlodziutka Wanda Uminska, zob. D. Wawrzykowska—Wierciochowa,
Z umitowania. Opowie$¢ biograficzna o Wandzie z Wolskich Umiriskiej (184 1-1926), Lublin 1973;
Z G. Ehrenbergiem prowadzila wieloletnia korespondencje N. Zmichowska; ni¢ sympatii, jaka
sie miedzy nimi nawigzata, przerwala si¢ po powrocie poety do kraju; na Zzadanie Narcyzy jej listy
zostaly zwrocone i cata korespondencja zniszczona, o czym pisal G. Ehrenberg w jednym z listow
do 1. Zbiegniewskiej (informacja dra Jana Trynkowskiego). Zbiegniewska takze pisywala ,listy
syberyjskie”; jeden z nich zachowat si¢ w archiwum Il Oddzialu. W. Sliwowska, Z badarn nad
losami Sybirakéw i ich puscizng, ,Kwartalnik Historyczny”, t. 97, 1990, nr 1-2, s. 113-114.

¥ GARF, zesp. 109, 1 eksp. 1851 r., vol. 229, k. 1-5.

* Wg in. wersji upadia na schodach, nie moggc si¢ docisna¢ do nastepcy tronu w sali audien-
cyjnej, odepchnieta przez zandarma [E. Iwanowski). Wspomnienia lat minonych Eu-go Heleniu-
sza, t. 2, Krakéw 1876, s. 251-252.

»¥ M. Golebiowska w jednej z prosb powolywala sie na wole meza, ktory na lozu $mierci przyrzekt
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Oczywiécie, nie wszystkie zwigzki wytrzymywaly prébe czasu: rozwialo sig
planowane malzenstwo Aleksandra Blelinskiego z kuzynka, kasztelanka Wirgi-
nig. Wybranka nie tylko nie podazyla za nim na Sybir, ale nawet nie nawigzala
korespondencji. W tym wypadku trudnosci finansowe nie staly na przeszkodzie,
bowiem 6w dwukrotny ,sybirak” nalezat do grona najzamozniejszych zestaricow3C.
Zerwala zareczyny ukochana Adolfa Januszkiewicza, panna Stefania G., ktora
»zrazu chciata koniecznie jechaé¢ do swego narzeczonego, lecz p6zniej rozmyslita
sle; z idealnej istoty stata proza pospolita i odsylajac mu jego obraczke zazadala
zwrotu swojej i wyszta za maz™3L

Zdarzaly sie tez przypadki ,odrodnych zon”, ktére — korzystajac z przewidzia-
nej przez prawo moznosci uzyskania rozwodu z przestepea politycznym — zawie-
raly powtoérne malzenistwa, jak to uczynila np. zona Piotra Moszynskiego®2,
wywolujac tym glosny skandal. Rozwéd przeprowadzila tez zona Gaspra Ma-
szkowskiego, bylo to jednak mniej szokujgce, jako ze pozostawali od lat w sepa-
racji®3, Ukochana zone pozostawit w kraju Mieczystaw Zarebski, skazany za
udzial w wypadkach 1846 r. w Miechowskiem. Byl — jak pisze J. Sabinski —
~pewny, ze ona wkrotce pospieszy dzieli¢ los jego”, a gdy to nie nastagpilo,
z rozpaczy ,tenze sam Zarebski pogardzajac przedstawieniami przyjaciotl [...]
ozenil sie z Sybiraczka, prosta i bezwstydna dziewka”3%. Dwa takie ,gorszace”
fakty odnotowano w Ksiedze Adresowej Komitetu Opieki; przy nazwisku odbywa-
jacego kare w Nerczynsku Benedykta Chodakiewicza zapisano: ,zZona wyszla za
maz za Zapolskiego, jest z domu Hulanicka”, nie troszczac si¢ ani o me¢za ani
o syna; za$ przy nazwisku Wilhelma Michalskiego, konarszczyka, odbywajacego
kare w Korpusie Kaukaskim, ze Zona jego, cérka powstanca 1831 r. przebywaja-
cego na emigracji, wraz ze swoja matka Korzyriska, pojechala do ,Petersburga,
zabrawszy i dzieci, dwie céreczki, i tam stara si¢ o rozwéd”35. Niepochlebna opinia

reke corki W. Grochowskiemu. GARF, zesp. 109, I eksp 1850 r., vol. 62, k. 351, 452.

% Zob. K. Bielifiska-Debska, Ocalié od zapomnienia. Historia rodziny Bieliriskich, BN rkps akec.
11734. W liscie do ojca (23 VIII 1853) wyrywa mu si¢ westchnienie: .Moze by mi Bég nadarzyl
jaka poczciwa Polke lub katoliczke przynajmniej, ozenilbym sie z nig i czekal zmilowania
boskiego”. A w niespelna rok p6zniej (26 VII 1854) wspominal, iz poznal ,jedna Polke, z ktéra mi
przyszta byla mysl ozenienia si¢”. I dodaje: ,Majatku wprawdzie nie miala, ale tu w Syberiiznalez¢
Polke pieknie wychowana, cnotliwg i do tego jeszcze majetna, to by bylo zanadto grzyboéw
w barszcz”. Ostatecznie do mezaliansu tego nie doszlo i K. Oledzka — bo o niej mowa — poslubita
K. Toliriskiego. Zob. M. Bielitiska, Dwa Pokolenia, Krakéw 1909, s. 180-183, 195-203.

3 X. W. Klalinka], Adolf Januszkiewicz [w:] Ksigga pamiqgtkowa na uczczenie setnej rocznicy
urodzin Adama Mickiewicza (1798-1898), t. 2, Warszawa 1898, s. 267. Mowa o Stefanii Ginte-
réwnie. Jej korespondencije z zeslaricem odnalazl niedawno J. Trynkowski.

¥ Joanna Moszynska zakochala sie w pigknym huzarze Stanistawie Juriewiczu i wyszla za niego
«Korzystajac z dekretu skazujacego meza na $mieré¢ cywilng, bez rozwodu koscielnego”, T. Bo-
browski, Pamigtnik..., t. 2, s. 424; zob. takze A. Iwariski senior, Pamietniki, oprac. W. Zawadzki,
Warszawa 1968, s. 37.

3 Mowi o tym G. Maszkowski w swoich zeznaniach w Kijowskiej Komisji Sledczej, CA Ukr. RSR
w Kijowie, zesp. 470, inw. 1, vol. 86, k. 9. Maszkowska wyszla za maz za swego plenipotenta.
T. Bobrowski ocenial ja surowiej nizli J. Moszyniska: Pamietnik..., t. 2, s. 380.

% J. Sabinski, op. cit., k. 895. M. Zarebski pozostal na Syberii, gdzie poczatkowo utrzymywat sie
z pracy na roli; w 1863 r. byt kupcem 3 gildii w Wierchnieudinsku.

% BN, rkps akc. 8759, k. 151 37v.
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cieszyla sie tez pani Szczepkowska, Zzona konarszczyka Wolfganga: oburzano sig,
iz nie tylko nie pomaga mezowi, ale — jak zanotowano w tejze ksiedzie —
~przyczynita sie do jego zguby”36,

Wypadki takie nalezaly, jak sie zdaje, raczej do odosobnionych, byly tez
zgodnie potgpiane przez opinie publiczng, a we wspomnieniach z pietyzmem
utrwalajgcych legende syberyjska, wstydliwie przemilczane (do wyjatkéw nalezy
Rufin Piotrowski, ktéry to zjawisko, choé¢ bez podawania nazwisk, pietnowat
w ostrych stowach)37.

Zonaci stanowili wszakze mniejszos$é w spolecznosci zestanczej; uczestnikami
spiskéw i tajnych kétek byli przewaznie ludzie mlodzi, ktérzy na ogét nie zdazyli
jeszcze zalozyé rodziny lub znalezé wybranki serca. Wéréd dobrowolnych zestanek
W omawianej epoce znalazlo sie takze kilkanaScie panien, ktére przybyly na
Syberie, by polaczyé sig¢ tutaj z zestaiicami wigzami malzenskimi. Nota bene nie
wiemy (z malymi wyjatkami), ktére z nich rzeczywiScie byly zareczone od dawna,
a ktére pojechaly w wyniku akcji werbowania zon dla skazancéw, zainicjowanej
przez Pauline Wilczopolska po jej powrocie z Syberii Zachodnie;j.

I te kobiety takze stawaly przed trudnym wyborem; nie musialy wprawdzie
opuszczaé dzieci, jako ze ich nie mialy, ale od kazdej z nich wymagano, by
podpisala ,cyrograf’, ze zrzeka sie na zawsze ,wszelkich praw stanowi jej wlasci-
wych” i ze godzi sie na przypisanie dzieci urodzonych na Syberii do stanu
wloscianskiego ze wszystkimi wynikajacymi z tego konsekwencjami, ze wreszcie
si¢ ,poddaje zupelnie losowi meza” i ,,nie predzej az po jego Smierci Syberi¢ opusci”.
Istotnie, najdrobniejsza zmiana miejsca pobytu wymagala kazdorazowej aprobaty
wladz miejscowych, zas opuszczenie Syberii — samego cara3®. Niejedna z nich
musiala tez pokonaé opédr rodziny, nie zawsze przekonanej o trafnosci wyboru
i lekajacej si¢ o los swego dziecka; np. ojciec Katarzyny Niepokojczyckiej katego-
rycznie sprzeciwial sie jej zamiarowi poslubienia Wiadystawa Rabcewicza, ..dlugo
bardzo méwié sobie nie dawat o tej podrézy” i tylko ,Zelaznej duszy swej staloscig”
mtoda kobieta zdolata uzyskaé ,pozwolenie i blogostawienstwo”3°.

Wtadze nie sprzyjaly bynajmniej owym wyjazdom — czy to podejmowanym
przez mezatki czy panny — staraly si¢ je raczej wyperswadowaé lub wprost
utrudnié. Kiedy np. na poczatku 1841 r. prébe polaczenia si¢ z me¢zZem, konar-
szczykiem Leopoldem Jarzyna, ktéry w chwili aresztowania w 1838 r. liczyl 22 la-
ta, podjeta jego réwnie mltoda Zona Aniela z Przygodzkich, zaniepokojona m.in.
brakiem odpowiedzi na korespondencje i potwierdzenia odbioru przestanych mu
pieniedzy, otrzymata od general-gubernatora Syberii Wschodniej Wilhelma Ru-

% Tbid., k. 53. J. Sabiniski zanotowatl 20 VI 1844 r., ze W. Szczepkowski jest od 6 lat ,zapomniany
zupelnie” przez krewnych (k. 145).

¥ R. Piotrowski, Pamietnik pobytu na Syberyi, t. 2, Poznan 1861, s. 328.

% Tres¢ owego cyrografu, podpisanego przez K. Niepkojczycka, notuje J. Sabiriski. Nawet po
$mierci meza nietatwo bylo wyrwaé sie z Syberii, o czym przekonata sie np. Konstancja Kozakie-
wiczowa, ktéra podazyla za mezem Stanistawem, adwokatem z Wilna, konarszczykiem. Po jego
$mierci gubernator Syberii Zachodniej ,nie $mial” sam decydowa¢ o jej wyjezdzie, ,lecz z tym
odni6st sie wyzej. co przeclagalo rzecz jasna sprawe”. J. Sabinski, op. cit., k. 418, 720.

¥ Ibid., k. 415-417. K. Niepokojczycka przybyla do Irkucka 27 III 1846 1.
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perta pismo z nastgpujacymi wyjasnieniami: Ze katorznicy nie majg prawa odpi-
sywania na listy, Ze pieniadze dostarczane sa skrupulatnie: .isprawno” (co si¢
rychlo okazalo niezgodne z rzeczywistoscia); oraz ze zgody na przyjazd na Syberi¢
nie moze udzieli¢, gdyz ,nie wydano w tej sprawie regulaminu”. Ta ostatnia
informacja okazatla si¢ r6wniez niescisla, na co Aleksander Benckendorf zwrocit
gen. Rupertowi uwage, zaznaczajac, iz juz w 1839 r. zapadla ,najwyzsza zgoda”
na wyjazdy .zon przestgpcow politycznych”, tj. polskich skazancow. Jednakze
Anieli Jarzynowej nie poinformowano o wprowadzeniu jej w blad przez carskiego
dygnitarza, co — jak si¢ zdaje — sprawilo, iZ miast na Syberi¢ wyjechala
w czerwceu tegoz roku do Warszawy40.

Tymczasem ze zgody tej skorzystalo juz kilka niewiast: od razu wyruszyla
w droge Teresa z Wierzbickich Buthakowa, ktéra pokonala wiele trudnosci, by
poslubi¢ konarszczyka Tomasza w celi wigziennej w Wilnie. Pojechala nie wiedzac
nawet, w jakim konkretnie miejscu odbywa kare jej maz: odnalazla go z najwiek-
szym trudem w wiosce Tiusiul kolo Tomska juz we wrzesniu 1839 r.; spedzili
oboje na zestaniu 18 lat, by wrécié¢ na Syberi¢ na nastepne lat 6 w 1864 r.41

Wkrétce potem pojechala do Syberii Wschodniej, w $lad za mezem Frydery-
kiem i synem Lucjanem, Franciszka Ksawera ze Starorypinskich Michalska. Pani
Fryderykowa w Aleksandrowsku pod Irkuckiem brala czynny udzial w zyciu
zestanczym, zajmowata si¢ m.in. rozdzialem daréw przysytanych z kraju?2.

Lucjan Michalski przybyl wraz z matka do Wologdy w marcu 1849, juz po
Smierci ojca, ktéry zmarl w Aleksandrowsku pod Irkuckiem 23 IV 1848 r. Owo
smutne wydarzenie odnotowala w dzienniku przebywajaca z mezem-—zestanicem
Zofla Rémerowa, kreslac 21 sierpnia taki jej portret: ,Biedna ta staruszka dla
syna jedynaka poswiecila siebie i wszystko swoje. Zycie jej smutne, syn ja kocha,
o tym watpié trudno, ale kobiecie w jej wieku mieszkaé przy nim i byé zawsze albo
zupelnie jedng i samotna albo w tlumie mezczyzn i wedzié si¢ w dymie fajek, nie
mieé zadnych wygod i lada jakiego towarzystwa, to tez byé musi dotkliwie i teskno.
Jednak staruszeczka mila i wesola zawsze”. Sytuacja byla na tyle trudna, ze
Lucjan Michalski zastanawial si¢ nad ewentualnoscia powrotu na Syberig¢. Osta-
tecznie 16 grudnia tr. Fryderyka Michalska wyjechala ,w swoje strony, czego
wymagaja interesa”, jak zanotowata Rémerowa®3, a do Lucjana przybyta w 1850 r.
na zeslanie zona, Ludwika, ktéra juz od dawna sie doni wybierata (o tym, ze ma
przybyé na Syberi¢ pisal w swym dzienniku J. Sabiniski juz w 1845 r.).

Czesto przeciagaly sie niepomiernie formalnosci uzyskania paszportu: Alek-
sandra z Przewlockich Rzazewska, zona konarszczyka Waleriana, skazanego na
20 lat katorgi, rozpoczela starania o wyjazd na Syberi¢ w sierpniu 1844 r. Rok

% CA Ukr. RSR w Kijowie, zesp. 442, inw. 719a, vol. 44, k. 1-13. Por. zapis w Ksiedze Adresowej,
BN, rkps 8759, k. 26.

4 Zob. M. Dubiecki, Teresa...

# Zob. Pamietniki Xawery z Brzozowskich Grocholskief uporzadkowane i dopelnione na podsta-
wie wlasnych jej listow przez ksiedza Z. S. Felinskiego, Krakéw 1895, s. 300-301. Zob. takze BN
rkps ake. 8750, k. 50.

% Dzienniki Zofii z Bialtozoréw Rémerowej, BN, rkps II 8738, t. II, s. 139, 147, 150, 180, 207v.
Por. takze J. Sabinski, op. cit., k. 891.
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bez mala ciagneta si¢ urzedowa korespondencja w tej sprawie pomiedzy III Od-
dzialem i general-gubernatorem kijowskim, nim wreszcie poinformowano peten-
tke o warunkach, na jakich odbywaja sie wyjazdy .Zon przestepcéw politycznych”,
by moglta wyrazié na nie zgode. Tymczasem maz przeniesiony zostal w drodze laski
(o ktora takze zabiegala Aleksandra) z Syberii Wschodniej do Zachodniej. 12 VIII
1845 r. A. Rzazewska otrzymala upragniony paszport do guberni tobolskiej
i wyruszyta w droge44.

Skazanym na cigzkie roboty konfiskowano — zgodnie z prawem —majatki, co
utrudnialo zgromadzenie $rodkéw potrzebnych na podréz. Kiedy Ludwika Le$nie-
wiczowa zwrocila si¢ 4 VIII 1841 r. do Dymitra Bibikowa z prosba o ,wydzielenie
pieniedzy z wzigtego naszego majatku” lub pokrycie czesciowo kosztéw ,zawiezie-
nia na Syberig”, wielkorzadca kijowski skreslit 13 wrzednia tegoz roku decyzje:
Pozostawié bez odpowiedzi"45,

Koszta te (wynajecie lub kupienie powozu, ekwipunku na droge i pierwsze
miesigce pobytu, optata noclegoéw itp.) byly niemale, a droga trudna — kolei wszak
nie bylo, wyprawa samotnych kobiet narazala je na najrézniejsze nieprzewidziane
niespodzianki. Z pomoca przyszla Roza Sobanska i Kompania Syberyjska: ona to
umozliwita np. wyjazd Antonilli Roszkowskiej i Rozalii Uminskiej*®, ktére wyru-
szyly w droge w 1843 r., a i nastepnie Sewerynowej Malinowskiej4?, Izabelli Ru-
szkowskiej*8 i in. Przychodzila pézniej z pomoca urodzonym juz na Syberii dzie-
clom, czego slady znajdujemy w cytowanej Ksiedze Adresowej.

O tym, ze podréz nie byla latwa i bezpieczna, przekonala si¢ na wlasnej skorze
Apolonia z Pomianowskich Wasowiczowa, zona Cypriana, ktéra poslubila go
w lutym 1851 r., na 4 tygodnie przed aresztowaniem, pokonujac trzyletni sprzeciw
rodziny przeciwko mezaliansowi zamoznej ziemianki z profesorem gimnazjum
w Radomiu. Po raz pierwszy ,Polcia” wyruszyla w droge w listopadzie 1852 r.
W towarzystwie oficera z Kaukazu, niejakiego Goluszewskiego i jego ..niby Zony”.
Musiala zawrocié do Warszawy juz spod Moskwy, gdzie jej opiekunowie usilowa-
li obrabowaé swa podopieczng (ostrzegla Wasowiczowa stuzaca Rosjanka, ,ujeta
uroda i mtodoscia baryni”*¥. W lipcu roku nastepnego Wasowiczowa podjela
ryzyko podrézy po raz wtéry, tym razem w towarzystwie Izabelli Ruszkowskiej
i stuzacej. Wowczas réwniez nie obylo sie bez przygod: po drodze, jak to bylo

* CA Ukr. RSR w Kijowie, zesp. 442, inw. 794, 1844 r., vol. 177, k. 1-14.

# Ibid., inw. 791a, 1841 r., vol. 8, k. 45, 71. W zespole kancelarii D. G. Bibikowa znajduje si¢
kilka jeszcze poszytdéw dotyczacych loséw J. i L. LeSniewiczow i ich dzieci (zesp. 442, inw. 799,
1849 r., vol. 355 i 368).

* _Na podrdz byla ofiara dana dobroczynnymi co do ekspensy” — pisal W. Uminiski do J. Ruciri-
skiego w liscie z 15 III 1852 r., zatrzymanym w IIl Oddziale. GARF, zesp. 109, 1836 r., I eksp.,
nr 76, cz. 24, k. 961-4. Uminska i Roszkowska przybyly do Irkucka 26 X 1843 r.

“ M. Janik, Dzieje Polakéw na Syberii, Krakéw 1928, s. 287-288. A. Pausza zanotowal, ze
Malinowska ,o0d samej granicy etapami byta prowadzona do Kijowa i do miejsca pobytu meza.
Trudno wypowiedzie¢, ile biedy, nedzy, zlego traktowania doswiadczyta w tej drodze nie umiejac
jezyka”, [E. Iwanowskil, Pamiqtki polskie..., t. 2, s. 520.

“# Swiadczy o tym list dziekczynny I. Ruszkowskiej napisany od razu po przybyciu do Irkucka do
R. Sobariskiej, zob. W. Sliwowska, Z badart nad losami Sybirakéw..., s. 116-117.

* J. Prendowska, Moje wspomnienia, oprac. E. Koztowski, K. Olszanski, Krakéw 1962, s. 274.
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w zwyczaju, mtode kobiety wstepowaly do polskich zestancéw, by im oddaé
listy i przesylki; w Osie, w guberni permskiej, odwiedzily ks. Ignacego Szukalskie-
go. Wizyta wzbudzila podejrzenia miejscowych wladz i narazila wszystkich na
rewizje, konfiskate papieréw, a ksigdza na zeslanie do miejscowosci nie lezgcej
na trasie podrozy®,

Pierwsze miesigce, a czasami i lata pobytu na Syberii nalezaly do bardzo
trudnych: dawaly sie we znaki klopoty materialne i adaptacyjne. Julian Sabiniski
odnotowal w dzienniku, iz Antonilla Roszkowska musiala sprzedaé¢ cze§¢ swych
strojéow®l. Justynian Ruciniski wspominal, jak z Lucja w Turyfisku ograniczali
wydatki na jedzenie, rezygnujac np. z cukru, gdy nie nadchodzila pomoc z do-
mu®2, Na biede skarzyt siec w swych listach z Usola Wojciech Uminski, cierpiacy
na szkorbut; gdy tylko poczul si¢ lepiej, chwytal kazda robote, korzystal z pomocy
Artamona Murawjowa i Zyczliwosci znajomego kupca®3. Nie wiemy, czy dorabiala
w jaki$ sposéb zona Uminskiego. Antonilla wspomagala domowy budzet dajac
lekcje francuskiego i — jak péZniej wspominano — w ten sposéb uzyskiwata
ekstra $rodki na ,sobotnie przyjatka” dla zeslancéw®?. Ruciniska uczyta muzyki
i tafica. Kazimiera Brynkowa i Katarzyna Rabcewiczowa zajmowaly sie z powo-
dzeniem ogrodnictwem?®.

[lu wysitkéw wymagalo zycie syberyjskie, jak bylo ciezkie, $wiadczyla odpo-
wiedZ A. Roszkowskiej, udzielona w 1847 r., a wiec z perspektywy czteroletniego
wygnarnczego dodwiadczenia, siostrze Sciegieniszezyka, Teofila Stojkowskiego. na
zapytanie ,czy zona jego (osoba wyzszego wyksztalcenia, lecz bardzo slabego
zdrowia) checaca przyjechaé do meza, nie bedzie dlan w jego dzisiejszym polozeniu
ciezarem?”. Ot6z Roszkowska stanowczo wyjazd odradzata, dowodzac, iz .przy
braku zasitkow z domu utrzymanie si¢ samemu jednemu, a tym bardziej we
dwoje, cale nie jest latwe”6.

% W.Sliwowska,Z badari nad losami Sybirakéw..., s. 109-110.

31 J. Sabinski, op. cit., k. 173.

3 J. Rucinski, Konarszczyk 1838-1878. Pamigtniki zestania na Sybir, Lwéw 1895, s. 179-180.
33 Zob. List W. Uminskiego z 3 11 1852 r. z Tot'my do J. Ruciriskiego, op. cit. R. Umiriska trzymala
sie zupelnie na uboczu zestanczego zycia. Twierdzenie W. Pobog-Malinowskiego, iz i jej dom byt
Losltoda i pociechy” dla zestanicow nie znajduje potwierdzenia w Zrodlach: W. Pobog Malinowski,
Polacy na Syberii, Przeglad Wspolczesny”, 1938, nr 8-9, s. 209. Ich przybycie do Wologdy
odnotowala Z. Romerowa w swym dzienniku 1 VII 1848 r.: ,Wieczorem byli u nas paristwo
Uminscy w 1839 na Sybir zeslani, teraz ulaskawienie otrzymawszy Wologde na mieszkanie
dostali, ale godny nasz naczelnik do powiatowego miasteczka ich wysyla obawiajac sie, zeby nie
bylo zanadto Polakow w jednym miejscu. Sam Uminski juz czlowiek niemlody, zona jego liczy
sobie lat trzydziesci kilka, czerstwa kobietka, z Ukrainy jest rodem”. 3 lipca dodala kasliwie
o Uminskiej: .[...] Rozalia Rutkowska, sierota od siedmiu lat swego Zycia, z domu niemajetnego,
przypomina mi nasze kobiety z biednej szlachty. ktore troche wyksztalcenia nabywaja w domach
wiekszych panoéw, nie tracac nic z tego wyrazu niewykwintnie wychowanej szlachcianeczki, ktory
ja na pierwszym miejscu rekomenduje”. BN, rkps II 8738, t. I, k. 70v., 71-71v.

* Zob.J. Sabinski, op. cit., k. 129, 552. M. Swiderska, Dziennik matej patriotki (Maryjki Bohowityn
Kozieradzkiej) 1860-1865. Zycie polskie na kresach ukrainnych. Krzemieniec, Kijéw. Powstanie
1863 roku, Tarnow [1922], s. 17.

% A. Giller, Opisanie, t. 2, Lipsk 1867, s. 200-201.

% J. Sabinski, op. cit., k. 644 (notatka z 17 XII 1847 r.).
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Przyjazd polskich zon i narzeczonych na Syberi¢ oraz linie orenburska mial
ogromne znaczenie nie tylko dla ich najblizszych, lecz i ogétu polskiej spolecznosci
zeslanczej. Kobiety wnosily do krainy wygnania cieplo domowego ogniska: miejsce
kawalerskich wieczoréow zajmowaly rodzinne spotkania, z gwarem dzieciecych
glos6w, atmosferg przypominajgcg ojczyzne. Bylo juz gdzie spedzaé Swieta religij-
ne i narodowe, poSpiewac pieéni ojczyste, koledy, postuchaé wierszy. Uroczyscie
obchodzono kazde imieniny, a tym bardziej chrzciny. Ich domy byly prawdziwa
przystania dla rodakéw. Przykladowo dom Prawdymowa Wyrzykowskiego, ktory
ozenil sie z siostrg Teresy z Wierzbickich Buthakowej, byl wedle okreslenia Jézefa
Boguslawskiego istnym domem zajezdnym, ,z tg tylko r6znica, ze w domu zajezd-
nym trzeba za wszystko placi¢, a tam kazdy znalazl to, co mu potrzeba bylo,
dopoki sam nie byl w stanie zarobi¢ na utrzymanie”®”. Dobrowolne polskie
zestanki — podobnie jak dekabrystki — prowadzily ogromna korespondencje
z rodzinami katorznikoéw, posredniczyly przy przesylaniu daréw, ich rozdzielaniu,
uczestniczyly w zebraniach zestanczego ogétu.

Wielkim wydarzeniem byly za kazdym razem syberyjskie $luby, udzielane
przez katolickich kaplanéw w asysScie calej zestanczej spolecznosci i ttumu cie-
kawskich. Niewiele wiemy o pierwszym z nich, jaki si¢ odbyl 24 VI 1837 r.
w dalekim Uralsku, a udzielal go — nie bez przeszkod — ksigdz zestaniec Michat
Zielonka, wygnany do Orenburga za pomoc zaliwszczykom. Mowa oczywiscie
o $lubie Albiny i Wincentego Migurskich®8.

O uroczystosci slubnej, ktéra odbyta si¢ 16 IV 1846 r. w Irkucku, kiedy to na
$lubnym kobiercu w miejscowym kosciele staneli Katarzyna Niepokojczycka i Wia-
dyslaw Rabcewicz, zachowalo sie wiecej relacji wspélczesnych. Mlodym matko-
wala A. Roszkowska, druhnami byly cérki Wotkoniskich i Trubeckich; w przygo-
towaniach do uroczystosci braly czynny udzial trzy wspaniale niewiasty: Maria
Juszniewska, Maria Wotkonska i Katarzyna Trubecka. Julian Sabinski zanotowat
18 kwietnia: ,Zaiste wypadek, ktérego dzi§ bylem $wiadkiem, rzadki i zapewne
jedyny w naszym wygnaniu ze wzgledu towarzyszacych okolicznosci, ktore nieta-
two w zyciu napotkacé sie moga. Nic podobnego — podkresla z dumag — nie zdarzylo
sie¢ w gronie wygnancow rosyjskich, chociaz daleko dawniejszym od naszego
nieréwnie. Bez watpienia, pierwszy Slub taki w Irkucku, a podobno i w calej
Syberii [...]. Caly kosciol nie mégl pomiescié nagromadzonego tlumu roéznego
stanu ciekawych tego obrzedu, a bardziej zapewne widzenia panstwa mtodych.
Po powrocie za$ z kosciola okna domu Roszkowskich do p6znej nocy gawiedz
miejska w oblezeniu trzymata”®®, Nastepnego dnia wszyscy thumnie odprowadzili

57 J. Bogustawski, Wspomnienia Sybiraka, .Nowa Reforma”, 1896, nr 256.

% Poniewaz w Uralsku nie bylo kosciola, .ceremonia odbyla si¢ w domu dowodcy batalionu
podputkownika Powalo-Szwejkowskiego. Tu pierwsze osoby obojga plci w sekrecie przed nami
przez gospodarza domu zawiadomieni zebrali sie, aby popatrze¢ na niewidziany dotad przez nich
$lub katolicki”. W. Migurski, Pamigtniki z Syberii, Lwow 1863, s. 98.

% J. Sabiriski, op. cit., k. 424. Por. A. Giller, Opisanie..., t. 1, s. 250; T. Bobrowski, Pamigtnik...,
t. 2, s. 382. W Ksiedze Adresowej odnotowano, ze K. Niepokojczycka wyjechala razem z A. Rza-
zewska ,za pomoca skladki syberyjskiej”, ze do Turyniska podrézowaly razem, a dalsza droge
panna Katarzyna odbyla sama, dopiero w Krasnojarsku spotkala Edwarda Pfaffiusa, brata



POLSKIE ZESEANKI NA SYBERII W DOBIE MIEDZYPOWSTANIOWEJ 187

mtodg pare do przystani: parowcem pod nazwg ,Nastepca tronu Aleksander”
odptyneli za Bajkal do Gléwnego Nerczyniskiego Zaktadu, gdzie Wtadystaw Rab-
cewicz miat ,dom swéj wlasny i korzystny obowigzek u znacznego tam kupca”®°,

O in. §lubach syberyjskich niewiele wiemy, poza tym, ze sie odbyly: w Tobol-
sku pobrali sie Apolinary Hofmeister, dzialacz spiskowy wilenski z grupy Jana
Roehra, z Heleng Kurcjuszéwna; do guberni jenisiejskiej przyjechata w 1850 r. do
Karola Hildebrandta Maria Balifiska. Po przeniesieniu w roku nastepnym do
Irkucka zastgpily tam — jak notowat Sabinski — nieocenione panie Lesniewiczo-
wa i Roszkowska®l.

Kolejne §luby w Syberii Wschodniej obchodzono uroczyscie, choé moze juz
takiego wrazenia, jak ten pierwszy, z 1846 r., na publiczno$ci nie wywarly.
Karolowi Tolinskiemu, synowi gen. wojsk polskich, skazanemu na osiedlenie za
Bajkalem za udzial w przygotowaniach powstaniczych 1846 r. w Krélestwie Pol-
skim, udzielit w 1854 r. sakramentu malzenstwa ks. Krzysztof Szwermicki (przy-
szty proboszez irkucki i misjonarz apostolski calej Syberii). Oblubienica byla
guwernantka Trubeckich, Konstancja Oledzka®2, Réwniez w Irkucku polaczyli sie
W tym czasie wezlem malzenskim Henryk Krajewski, jeden z zalozycieli Organi-
zacji 1848 r., i Anna z Lewickich Domaszewska, wdowa po przyjacielu. W roku
1855 za swigtokrzyzce Karola Podlewskiego wyszla za maz Jozefa Brynkéwna,
pasierbica Jerzego, corka Kazimiery, kiéra przybyla za Bajkal w 1854 r. Tutaj
13 VII 1855 r. pobrali si¢ tez Wiadystaw Wieckowski z Kazimierg Winnicka.

Oczywiscie, Zonaci zeslancy stanowili nadal mniejszosé. Znalezienie zony-Pol-
ki nie bylo latwe. Nader licznie przybywali na Syberie Polacy, by objaé posady:
urzednicy, lekarze, aptekarze, nauczyciele, ale rzadko z rodzinami, najczesciej
kawalerowie. Przypadek Tolinskiego czy Jana Musialowicza, skazanego za udziat
w Powstaniu Krakowskim 1846 r., podobnie jak malzenstwo zeslanki Joézefiny
Rzazewskiej z drem Ignacym Wakulinskim, a nastepnie ich corki Jadwigi ze
Stanistawem Morzyckim, nalezaly do rzadkosci.

Do owych polskich zwiazkéw przywigzywano ogromng wage, widziano w nich
sposdb na zachowanie tozsamoséci narodowej, przetrwanie, gwarancje powrotu
do ojczyzny.

Zdecydowanie negatywne nastawienie zeslaricow polskich wobec ozenkoéw
z Sybiraczkami wynikalo z obowiazujacego w cesarstwie rosyjskim prawodawst-
wa: od 1836 r. prawo malzenskie zobowigzywato do wychowania dzieci urodzo-
nych w zwigzku prawoslawno-katolickim w obrzadku prawoslawnym. W tym
przepisie prawnym Polacy nie bez podstaw upatrywali grozbe rusyfikacji. Usilo-
wano przeciwdziataé¢ takim zwigzkom, a nawet wykluczano naruszajacych 6w
niepisany zakaz z ,,0g616w”, pozbawiano moznosci korzystania z kasy zapomogo-
wej (w praktyce nie zawsze tego przestrzegano), stosowano bojkot towarzyski. Owo

Antonilli, ktéry si¢ nig zaopiekowal. BN, rkps akc. 8759, k. 10.

® J. Sabinski, op. cit., k. 446.

6 ,Zatem wiec znowu w naszym wygnariczym kole mieé¢ tu bedziemy dom polski jak pierwej” —
napisal 7 XII 1851 r. J. Sabinski, op. cit., k. 983.

e glub odbyt sie w kwietniu 1855 r. {J. Sabinski, notatka z 15 IV 1855).
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postepowanie nie wynikalo bynajmniej z uprzedzen narodowych, przyjazniono sie
wszak z miejscowymi Rosjanami, czcia najwyzsza otaczano dekabrystéw i ich
matzonki. Sluby z protestantkami nie budzily zadnych obaw, jako ze nie wiazaly
si¢ z konieczno$cia zmiany wyznania. Ozenek z Sybiraczkq zdawal si¢ przekreslaé¢
nadzieje powrotu do kraju, przywigzywal do miejsca zestania. Istotnie, wielu
Polakéw ozenionych z miejscowymi pannami pozostalo na zawsze na Syberii
(dotyczylo to zwlaszcza powstancow listopadowych, ale nie tylko).

Jak ostro reagowano na owe malzenstwa mieszane, swiadcza m.in. zapisy
w dzienniku J. Sabinskiego. Przykladowo: 4 VI 1845 r. wypisal on z listu konar-
szczyka Piotra Borowskiego (ktory nota bene nigdy sie nie ozenil, ale pozostal na
zawsze na Syberii) stowa o zaliwszczyku Eustachym Raczynskim, iz 6w ,,dopuscit
sie najwiekszej, jakiej tylko moégl popelni¢ niedorzecznosci, tyle znaczacej, co
zbrodnia przeciwko naj$wietszym obowigzkom wiary, uczué narodowych i osobi-
stej godnosci, stowem ozenit sie z Sybiraczka”%3.

W kltopotach kolegéw ozenionych na wygnaniu zeslancy dopatrywali si¢ nawet
odstrgczajacej przestrogi dla innych; tak wlasnie zareagowano na przypadek
zestanego za Powstanie 1831 r. Jana Terleckiego, ktory wkrétce po ozenku wpadt
w melancholie, a nastepnie ,dotkniety zostal zupelnie oblakaniem umystu”®%,
O jego koledze, Stanistawie Wasilewskim, takze zestanym za udzial w Powstaniu
Listopadowym do Nerczynska, zanotowano w Ksigdze Adresowej slowa pelne
gorzkiej ironii: ,Czlowiek w wieku, ozenil sie, powiada, azeby mieé stuge do
gotowania jes¢, do prania bielizny. Gdyby to przynajmniej praé¢ i gotowaé byto
c0"%5, Podobnie wypisano z jakiegos$ listu o zaliwszczyku Jozefie Klarnerze, ktory
ozenil sie z chlopka: ,Bardzo nedznie zyje, takze ma kilkoro dzieci i szkaradna
zoneczke"®®, zas o Tomaszu Przezdzieckim, ktéry w guberni jenisiejskiej mial
siedmioro dzieci, odnotowano zwieZle: ,zonaty i biedny”¢”. Zenili sie nie tylko
ludzie prosci, jak Sciegieniszczyk Andrzej Bakatarz czy liczni Zolnierze — powstan-
cy 1831 r. Wspomniany Przezdziecki, szlachcic, urzednik Towarzystwa Kredyto-
wego Ziemskiego w Lublinie i Warszawle, zeslany na Syberie za kontakty z emi-
gracja, byl czlowiekiem wyksztalconym.

Praktyka pokazala zreszta, ze ozenek z Sybiraczka nie przekreslal wcale
powrotu do kraju: wrécil na kielecka wie§ Andrzej Bakatarz, a do Nasielska Jozef
Klarner; przywiézl zone i dzieci do ojczyzny zaliwszczyk Julian Rosciszewski,
jednakze ich sytuacja po przyjezdzie na ogél nie nalezata do tatwych®8,

8 Ibid., k. 297. Wybranka A. Raczynskiego byla cérka podoficera Korpusu Syberyjskiego Anna
Galutin. Raczynski wrocit do kraju w 1857 r., do Kamierica Podolskiego, korzystajac z amnestii.
¢ J. Sabiniski, op. cit., k. 731 (notatka z 19 VII 1848 r.).

® BN, rkps akc. 8759, k. 58,

% Ibid., k. 30. 49-letni Jozef Klarner wrocil do kraju do Nasielska w powiecie puttuskim (zgode
uzyskat 2 IX 1856 r.) wraz z Zong i czworgiem dzieci; znalazl sie tutaj na tasce brata, ekspedytora
poczty, stajac sie dla rodziny ,prawdziwym cilezarem”. W 1860 r. otrzymal wsparcie wysokosci
80 rbs (majatek skonfiskowano mu w 1833 r.), Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD),
Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych i Duchownych (dalej: KRSW), vol. 7514, k. 454-458,
505-5086, 534.

¥ BN, rkps akc. 8759, k. 45,

% 47-letni Andrzej Bakalarz przywi6ézt w 1859 r. do wsi Postowice 21-letnig Zone Szczepanine
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Niekto6rzy, po powrocie do kraju, uswiadamiali sobie, iz nie beda w stanie urzadzi¢
sie i zapewnié bytu rodzinie, i wracali z powrotem na Syberie. Tak postapili np.
Tolinscy, ktorzy korzystajac z amnestii wyjechali do Warszawy w 1857 r., by
w kilka lat poZniej znalezé si¢ ponownie w Irkucku juz na stale. W 1859 r. wrécil
takze na wygnanie uczestnik wypadkow w Miechowskiem w 1846 r., Alojzy Wen-
de, wraz z zona Helena z Mazarakich, ktéra takze towarzyszyla mu na zestaniu®®.
Réwniez Wladystaw Rabeewicz, ktorego irkucki $lub wzbudzil taki entuzjazm
wsrod zeslancow, nie znalazt dla siebie miejsca w ojczyZnie i w tymze 1859 r. byl
juz z powrotem na Syberii Wschodniej, decydujac sie nawet na okresowe rozsta-
nie z rodzing. Tu, na Syberii, zostal tez pochowany ok. 1880 r.

Owe fakty ujawniono dopiero po latach, kiedy pojawila si¢ szansa powrotu do
kraju dzigki amnestii 1856 r. Tymczasem kazde spotkanie na obczyznie z Polka
bylo faktem radosnym i gorgco komentowanym.

Trzeba tez pamigtac, ze obok .dobrowolnych wygnanek” istniala tez grupka
kobiet polskich, ktore znalazly si¢ na zestaniu w ré6znych miejscowosciach cesar-
stwa, w tym takze na Syberii, za uczestnictwo w organizacjach spiskowych badz
za przechowywanie i rozpowszechnianie zakazanych wydawnictw oraz tzw. prze-
stgpcze kontakty z emigracjg. Ich los zalezal przewaznie od kaprysu carskich
wielkorzadcow: namiestnik Krélestwa Polskiego. Iwan F. Paskiewicz, z reguly
ograniczal si¢ wobec kobiet nawet najbardziej obciazonych zarzutami do wymie-
rzania kar internowania w klasztorach i dokuczliwego dozoru policyjnego’?; ki-
jowsko-wolyrisko—podolski general-gubernator Dymitr G. Bibikow (podobnie jak
wileriski Fiodor Mirkowicz) nie wahal sie przed zasadzeniem kary zsytki do
~wewnetrznych guberni”’! i na Sybir. Z przyzwolenia Dymitra G. Bibikowa ska-

corke Igora i 3-letnig corke; zamieszkal przy bracie Piotrze ,wloscianinie na komornym” i zajat
sie wyrobkiem, ,gdyz nie tylko gospodarstwa, ale zgota Zzadnego funduszu do utrzymania zycia
nie posiada”; otrzymal wsparcie 60 rbs AGAD, KRSW, vol. 7514, k. 232-233, 242. Julian
Rosciszewskl, ktory ozenit sie w Tobolsku z cérka kupca Marig Kremléwna, wrocil do kraju z Zona
1 trojgiem dzieci w 1851 r. Zdolal sie urzadzi¢ na miejscu po dluzszych perypetiach, nie ustrzegt
sle natomiast konfliktu w rodzinie na tle wychowania dzieci w obrzadku prawostawnym, co
przyptacit zeslaniem w 1870 r. do Kazania. J. Rosciszewski, Z pamietnikéw zycia mego, Biblio-
teka Jagielloriska rkps 3011. Wiekszo§¢ sposrod kilkudziesigciu matzeristw mieszanych zawar-
tych w omawianych latach pozostata jednak na miejscu; niektorzy (jak np. Apolinary Kredowicz)
dorobili sie na Syberii znacznego majatku, ktéry umozliwial im nawet rozwijanie dziatalnosci
filantropijnej.

@ A. Wendego wystano w 1865 r. z Syberii do Krolestwa Polskiego za utatwianie korespondencji
zeslaricom styczniowym. Starania K. Tolifiskiej, by wyjedna¢ mu w 1867 r. zgode na powré6t na
Syberie nie daly rezultatu GARF, zesp. 109, I eksp., 1850 r., vol. 507, k. 6-18.

® Tak ukarane zostaly Entuzjastki-dzialaczki Organizacji 1848 r., z Anng Skimborowiczowa
i Narcyza Zmichowska na czele — skompromitowane w nie mniejszej mierze nizli dziataczki
komoérki kobiecej Stowarzyszenia Ludu Polskiego na Wolyniu i Podolu. Wyjatkiem byta tylko
chlopka Marianna Karpinska, zeslana na Syberie wraz z mezem w 1833 r. za pomoc okazang
zaliwszczykom.

" Wsrod kilkudziesieciu deportowanych kobiet byta np. Felicja z Zaleskich Iwanowska, zestana
w 1838 r. do Kurska za podejrzane stosunki z emigracja oraz jej siostra Jozefina, wystana za
nieprawomyslne lektury. GARF, zesp. 109, 1 eksp., 1836 1., nr 76, cz. 18. Tego rodzaju represje
spadly na wileriskie grono kobiet z Antoning Sniadecka na czele, ukarane za organizowanie
pomocy wygnaricom i szerzenie kultu osoby Konarskiego. Z kolei literatka Zofia z Chlopickich
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zane zostaly w Kijowie na zeslanie do Syberii Zachodniej trzy najaktywniejsze
uczestniczki Stowarzyszenia Ludu Polskiego: Ewa Felinska, Jozefa Rzazewska
i Paulina Wilczopolska.

Dwudziestoczteroletnia ,szlachcianka z powiatu tuckiego” Jozefa Rzazewska,
corka Kajetana, ,wyksztalcona, mloda, szanowana i kochana przez wszystkich”72,
siostra konarszczyka Waleriana, skazanego na 20 lat cigzkich robét, czynna byla
w koméree kobiecej zwigzku, posredniczyla w korespondencji zagranicznej Szy-
mona Konarskiego, w finansowaniu organizacji i zaopatrywaniu jej w literature.
Mimo obcigzajacych zeznan wszystkiego si¢ uporczywie wypierala i nikogo nie
obcigzyta dodatkowo”3, co tez spowodowalo, iz zostala ukarana réwnie surowo
jak Ewa Felinska, zalozycielka Zwigzku Kobiecego Stowarzyszenia Ludu Polskiego
i prawa reka Konarskiego, zeslaniem na ,wiecznoje zytielstwo w dalnich sibir-
skich gorodach™”4.

O pobycie Rzazewskiej na Syberii, poza kilkoma niewiele méwigcymi wzmia-
nkami w pamig¢tnikach, nic do nas nie dotarlo. Poczatkowo przebywala w Bere-
zowie razem z Felifiska, nastgpnie w Tarze z Paulina Wilczopolska’®. Tutaj spot-
kalo ja wielkie szczgscie: poznata i pokochala mlodego absolwenta Wilenskiej
Akademii Medyko-Chirurgicznej, Ignacego Wakulinskiego, przyslanego na Sybe-
rie do pracy. W kwietniu 1840 r. uzyskala zgode od wladz na zawarcie malzen-
stwa, z zastrzezeniem wszelako, iz nie daje jej ono prawa do opuszczenia Syberii”®.
Slub odbyt sie w Tobolsku 27 kwietnia, mloda pare prowadzil do oftarza Anto-
ni Pausza, a obecna byla cala tobolska Polonia. Nastepnie ,panstwo mitodzi
zaprosili wszystkich na zakaske; wszystkiego bylo obficie i szampanskiego wina
niemalo wypili, wszyscy tak sie uraczyli — notuje tenze Pausza — Ze nikt
o obiedzie nie pomyslal”/?.

Mozna sie domysleé¢, ze dom Wakuliniskich w Tarze, a nastgpnie w Pietropa-
wlowsku, gdzie przeniesli si¢ po pét roku’8, byl ostoja dla polskich zestaricow.
Nieprzypadkowo urodzona tutaj cérka wyszla za maz za Stanistawa Morzyckiego,
skazanego na 6 lat katorgi za udzial w organizacji 1848 r. Tutaj dotaczyt do nich
w 1845 r. Walerian Rzazewski, przebywajacy od 6 lat pod Nerczynskiem, a w slad
za nim jego zona. Zgode na powrét na Wolyn uzyskali Wakulinscy dopiero
w 1861 r.7°,

Klimariska 1%oto Destrungowa zestana zostala w 1851 r. do Permu za swe uznane za nieprawo-
my$lne prace literackie.

" Stowa Z. Starorypiriskiego: Migdzy Kamiericem i Archangielskiem. Dwa pamietniki powstancow
z 1863 r., oprac. S. Kieniewicz, Warszawa 1986, s. 48.

” CA Ukr. RSR w Kijowie, zesp. 470, inw. 1, vol. 50, k. 7-9, 18-19, 25-26, 31-32 i inne.

" GARF, zesp. 109, I eksp., 1836 r., nr 76, cz. 103, k. 3.

" Ibid., k. 13, wg danych urzedowych przybyta do Tobolska 12 11T 1839r., a 81V 1840 r. uzyskala
zgode na przeniesienie do miasta Tara.

% Ibhid., k. 15. Zezwolenie to nosi date 24 IV 1840 r.

7 [E. Iwanowski], Pamiqtki polskie..., t. 2, s. 491.

" Zgoda na przeniesienie jako akt laski z okazji ozenku nastepcy tronu nosi date 3 XII 1841 r.
GARF, zesp. 109, I eksp., 1836 r., nr 76, cz. 103, k. 19-20.

" Ibid., k. 92-93, 119-120. Po raz pierwszy sprawe te rozpatrywal 111 Oddzial w 1852 r., jednakze
Wakulifiscy nie zdecydowali sie ani wéwczas, ani w 1856 r. na powrdt do kraju.
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Inaczej ulozyly si¢ losy czterdziestoletniej Pauliny Wilczopolskiej, corki Jozefa,
szlachcianki, wlascicielki majatku Popowce w powiecie starokonstantynowskim
(100 dusz). Panna Paulina, aresztowana jesienia 1838 r., przez kilka tygodni
utrzymywala, ze nic o tajnym zwiazku nie wie i dopiero ,wielokrotnie naklaniana”
przez Komisje Sledeza przy uzyciu, jak pisano, ,wszelkich srodkéw”80, przyparta
do muru faktami zaczerpnietymi z in. zeznan, skreslita odpowiedZ na postawione
jej pytania. Wymienita nazwiska kilkunastu pan majacych luzny zwigzek z ko-
morka kobieca Stowarzyszenia Ludu Polskiego, liczac zapewne, iz czcigodne
matrony $wiadczy¢ beda o apolitycznym charakterze ich filantropijnych poczy-
nan. Komisja Sledcza nie data si¢ jednak wywiesé w pole. Wilczopolska skazano na
zamieszkanie na Syberii ,,po wieczne czasy”, wsréd wolyniakéw zas utrwalila sie
opinia o niej jako o niepoczytalnej fanatyczcel.

Jak jej uptywaly diugie miesigce syberyjskiego zeslania — nie wiemy. Z pew-
noscig zywot samotnej, niemtodej kobiety, z dala od rodzinnego domu, nie nalezal
do tatwych. W lutym 1840 r. jej siostra, Maria Gwiniczewska, skierowala do
[II Oddzialu prosbe o przeniesienie Pauliny do miejscowosci o lagodniejszym
klimacie. Leoncjusz Dubelt odpowiedzial jednak odmownie. W roku nastepnym
udato sie uzyskaé zgode na przeniesienie do Tambowa, a stamtad 6 X 1843 r. za
~Najwyzsza zgoda” powrdci¢ na Wolyn, wszelako z zakazem przebywania w pogra-
nicznych powiatach, gdzie znajdowat si¢ jej majatek®2 i oddaniem pod dozér
policyjny. Po powrocie do kraju Paulina zajela sie organizowaniem pomocy dla
zeslancow, byta tez inicjatorka .krucjaty”, majacej na celu .namawianie i wysy-
lanie panien polskich na Sybir”83,

Najwybitniejsza zeslanka tej epoki byla bez watpienia Ewa z Wendorffow
Felinska (1793-1859), wdowa po Gotardzie, zmarlym w 1833 r. Kiedy zostala
sama z szeSciorgiem dzieci, wykazala niezwykly hart ducha i energi¢: potrafila nie
tylko wychowagé je wszystkie i wyksztalcié, ale i zaagazowala si¢ bez reszty w dzia-
lalnosé¢ konspiracyjna. Byla przez kilka lat najblizsza wspolpracowniczks i sek-
retarka Szymona Konarskiego: przepisywala odrecznie odezwy i ustawy zwigzko-
we, pisala i wysylala listy, pelnila role skrzynki kontaktowej i lgczniczki. Z jej
inicjatywy utworzono komoérke kobieca Stowarzyszenia, przystgpiono do wielu
akcji majacych na celu przelamanie bezwladu i apatii spolecznej, zaszczepienie
miodym kobietom nawykéw systematycznej pracy na rzecz spoleczenstwa, umie-
jetnosci rezygnowania w imi¢ wyzszych celéw z wlasnych wygod i przyjemnosci.

% CA Ukr. w Kijowie, zesp. 470, inw. 1, vol. 57, k. 5-6.

8t Zob. T. Bobrowski, Pamietnik..., t. 2, s. 379; Z. Starorypinski, Miedzy Kamiericem..., s. 48. Tak
tez usilowala charakteryzowaé ja w Kijowskiej Komisji Sleczej Franciszka Pinifiska; wspominajac
o jej zamiarze ,uformowaé¢ niby towarzystwo z panien niemlodych i oddaé¢ si¢ wypelnianiu
dobrych uczynkéw” dodawala: .lecz ze ja znalam panne Wilczopolska, zawsze niezmiernie
egzaltowang, bralam to za wyskok jej wybujalej imaginacji” (ibid., vol. 139, k. 21).

8 GARF, zesp. 109, I eksp., 1836 r., nr 75, cz. 25, k. 3-5, 78; o ulaskawienie Pauliny wystepowal
1 VI 1843 r. jej stryj Stanislaw Tadeusz Wilczopolski (CA Ukr. w Kijowie, zesp. 442, inw. 792a,
1843r.,vol. 116, k. 1-13). Zgode na zamieszkanie we wlasnym majgtku otrzymata w maju 1845 r.
(ibid., inw. 795, 1845 r., vol. 157, k. 1-3).

8 Zob. T. Bobrowski, Pamigtnik..., t. 1, s. 82; M. Janik, Dzieje Polakéw..., s. 286; W. Pobog-Ma-
linowski, Polacy na Sypberii..., s. 209.
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Skompromitowana wobec wladz przez Ignacego Rodziewicza, ktérego zeznania
potwierdzit w Sledztwie Szymon Konarski, Feliniska ztozyta obszerne wyjasnienia,
ujawniajac wiele faktéw o sobie i znajomych, ciezar gtéwne] odpowledzialnosci
biorac wszelako na siebie (w papierach Felinskiej znaleziono m.in. statut Zwiazku
Kobiecego przepisany jej reka)®%. W oparciu o cato$é materiatéw §ledztwa wilen-
skiego 1 kijowskiego D. G. Bibikow wnioskowal, by skazaé ja na osiedlenie na
Syberil z pozbawieniem praw stanu i konfiskatg majatku. Mikotaj I, ktéry nie kryt
swego negatywnego stosunku do Polek (przytaczano jego zdanie: ,nle mam
powodu kochaé Polakéw, ale co do Polek, to ich Scierpie¢ nie moge”)85, uznat kare
za w pelni uzasadniona, jednakze niemozliwg do wykonania bez wyroku sadowe-
go. Ponlewaz zas uwazal, iz nie przystoi oddawaé kobiety pod sad wojskowy,
polecil zatem administracyjnie ,miast zestania jej na Sybir, na osledlenie wystaé
ja tam bez pozbawlania praw stanu na wieczne zamieszkanie 1 wyznaczy¢ jako
miejscowodé Berezow w guberni tobolskiej”. W zamian za skonfiskowany majatek
wyznaczono jej zasilek roczny wysokosci 500 rb86,

Na zestaniu spedzita Felinska 5 lat, najpierw w Berezowie (1839-1841), na-
stepnie w Saratowle (1841-1844), pod $cistym dozorem policyjnym®’. Po powro-
cie do kraju zakazano jej — podobnie jak Wilczopolskiej — pobytu w pogranicz-
nych powlatach, co oznaczalo niemoznosé zamieszkania we wlasnym majatku.
Zatrzymala sie czas jaki§ w Kijowie, po czym uzyskala jednak prawo wjazdu do
swego Wojutyna.

Lata zestania nie byly jednakze czasem zmarnowanym. Na Syberii narodzita
si¢ Felinska—pisarka, jedna z wybijajacych sie autorek polskiej ,literatury zsylko-
wej”. Szybko zdala sobie sprawe, iZ przelewanie na papier wlasnych mysli
i obserwacji pomaga jej przetrwaé, stanowi doskonale antidotum na straszliwa
pustke, prymitywizm i nude zestariczego bytu. Juz z Saratowa przestala Felinska
do ,Tygodnika Petersburskiego” swoj artykul Mysli o postepie ludzicosci. ktory

% CA Ukr. wKijowie, zesp. 470, inw. 1, vol. 184. Sa tu w calosci zaréwno wileriskie jak i kijowskie
zeznania E. Felifiskiej. Z. Starorypiriski twierdzi w swym pamietniku — ze sléw matki Julii
z Raciborowskich, takze aresztowanej w sprawie Konarskiego — ze E. Feliriska, oszukana przez
prezesa Wileriskiej Komisji Sledczej ksigcia Trubeckiego .nic nie taila, nikogo nie ukrywata”
(Miedzy Kamiericem..., s. 47). Nie wydaje sie to prawdziwe. E. Feliriska dlugo opierala si¢
»SzZczerym” zeznaniom, zlozyla je dopiero po przedstawieniu jej faktow zaczerpnietych z zeznan
I. Rodziewicza, potwierdzonych przez samego Konarskiego i wielu in. aresztowanych. Zachowaly
sie dwa listy E. Feliriskiej do J. Starorypifiskiej z 3 X 1846 i 30 I 1848 r., bedace odpowiedzia na
odezwanie sie¢ pani Jézefowej do wrdconej z zeslania wspoltowarzyszki, $wiadczace o tym, iZ nie
zywita do niej zadnej urazy. Biblioteka Jagielloriska, rkps IV 7844, k. 53-58.

% Cyt wg listu p. Kisielow do Wi. Zamoyskiego z 1836 r., Jenerat Zamoyskd, t. 2, Poznan 1910,
s. 168.

% Rossijskij Gosudarstwiennyj Wojenno-Istoriczeskij Archiw w Moskwie, zesp. 1, inw. 1, vol.
12083, k. 39-40.

¥ Jej korespondencja byta perlustrowana zaréwno w Berezowie, jak i w Saratowie. W kancelarii
general-gubernatora kijowskiego zachowaly si¢ np. przelozone na jezyk rosyjski dwa listy
E. Feliriskiej do p. Modzelewskiej z 17 i 24 IV 1843 r. z Saratowa dotyczace zreszta w calosci
spraw osobistych (m.in. Smierci najstarszej corki przy porodzie), a wiec o tresci dla wladz, zda
sie, obojetnej (CA Ukr. w Kijowie, zesp. 442, inw. 793, vol. 116, k. 1-5). Fragmenty listow
syberyjskich matki oglosit Z. S. Feliriski w ksigzce poswieconej siostrze: Pauling, cérka Ewy
Feliriskiej, Lwow 1885.
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ukazal sie w nrze 27 z 1843 r., wraz z zacheta do kontynuowania zajeé literackich.
Wkrétce po powrocie z zestania nawigzala korespondencje z Jozefem Ignacym
Kraszewskim i w jego ,Athenaeum” ujrzaly §wiatto dzienne obszerne fragmenty
jej syberyjskich wspomnienn w zmienionej i uzupelnionej redakcji wydanych
w Wilnie w latach 1852-185385.

Wspomnienia Feliriskiej spotkaly si¢ z niezwykle zyczliwym przyjeciem czytel-
nikéw; zainteresowanie problematyka syberyjska bylo wszak w spoleczenistwie
polskim ze zrozumiatych wzgledéw ogromne. Zaréwno recenzje8?, jak i wypowie-
dzi prywatne byly entuzjastyczne. Prawdziwy hold zlozyt jej w swym dzienniku
Julian Sabinski?C. Po dzi§ dzien zreszta lektura tego dziela fascynuje swych
nielicznych czytelnikéw; przez pottora wieku nie doczekato si¢ niestety reedycji
i znalezé je mozna jedynie w najwickszych bibliotekach. Na wygnaniu powstaly
tez pierwsze zamysly powiesciowe Felifiskiej, o czym wspominala parokrotnie na
stronicach dziennika.

Chociaz autorka, liczac si¢ z cenzura, nie o wszystkim mogla napisaé, wlasnie
od niej wspodlczesni dowiedzieli si¢ najwiecej o warunkach zycia zeslancoéow,
obyczajach tubylcéw, niZli z niejednego tomu poswieconego tej krainie, jaki sie
w tym czasie ukazal na fali ogélnego zainteresowania tematyka syberyjska. Z kart
jej dziennika czytelnicy dowiadywali si¢ o losie Seweryna Krzyzanowskiego, zyciu
kolonii polskiej z Tobolska, o bibliotece polskiej zalozonej przez Piotra Moszyn-
skiego, fenomenalnym rzezbiarzu Cejzyku i fiasku ucieczki Migurskich. Przenik-
liwe kobiece spojrzenie, ciekawo$é miejscowych obyczajow, trafnosé obeserwacii,
nasycenie szczegblami zestanczego bytu czynia z Feliniskiej prekursorke wspol-
czesnego reportazu®l, Nic przeto dziwnego, ze ksigzka ta, pod zachecajacym do
lektury tytutem Revelations of Siberia by a banished Lady, w przektadzie Karola
Lacha-Szyrmy, miala az trzy angielskie wydania w latach 1852-1854, a w 1855 .

8 ,Athenaeum”. Pismo zbiorowe, poswiecone historii, filozofii, literaturze, sztukom itd. Wydawca
J. L. Kraszewski, t. 5, Wilno 1845, s. 73-95; t. 1, Wilno 1846, s. 70-136; t. 4-6, Wilno 1849 oraz
w formie odbitki Wilno 1850. Wydanie ksiazkowe: Wspomnienia z podrézy do Syberii, pobytu
w Berezowle { w Saratowie spisane przez Ewe Felifiska, t. 1-3, Wilno 1852-1853, nakladem
i drukiem Jézefa Zawadzkiego.

¥ Zob. ,Gazeta Warszawska”, 1850, nr 271; 1853, nr 82, 87, 1691 286; ,Biblioteka Warszawska”,
t. 2, 1851; ,Przeglad Poznariski”, t. 12, 1851.

% 13 XI 1847 r. Sabiniski notuje pod wplywem lektury fragmentéw ogloszonych w ,Athenaeum”
J. I. Kraszewskiego w 1845 i 1846 r.: ,Otoz tak pisa¢ nalezy, albo nie braé¢ piéra do reki! Co za
naturalno$¢ i prostota, a razem ile wdzieku i zycia w catym opowiadaniu! Ale powaby wystowie-
nia i stylu sg jeszcze najmniejsza tego dziennika zaletg. Duch jego budzi dla czcigodnej wygnanki
uczucie wyzsze nad wszelkie wyrazy. Dumny taka spolziomka czytelnik z pochwyceniem we-
wnetrznej jakiej$ na swoje cierpienie ostody w tych kartach wszedzie postrzega umyst, ktérego
przeciwnosci nie zgiely, serce czyste, gminnych poruszen i uczué nienawistnych niezdolne, dusze
spokojng i zawsze mocng, bo ja zawsze pokrzepia niebieska wiara i nadziei sita”. Wlasny dziennik
nazywa w poréwnaniu z tym pisarstwem ,bezbarwna i jalowa ramotg”, zreszta najzupelniej
niestusznie. Sabifiski, op. cit., k. 639-640. Por. M. Janik, Dzieje Polakdw..., s. 198.

% Por. H. M. Malgowska, Formy pamigtnikarsko-reportazowe lat czterdziestych i pigédziesiatych
(Na margineste ,Wspomnieri z podrézy do Syberii” Ewy Feliriskiej), ,Przeglad Humanistyczny”,
1976, nr 4, s. 75-86.
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ukazala sie po dunsku. Dotychczas nie byla nawet we fragmentach przelozona
na jezyk rosyjski, a jej autorka nikt z Rosji nie zainteresowal si¢ powazniej.

Feliniska nie byta jedyna polska zestanka parajaca sie plérem. Rowniez Teresa
Buthakowa prébowata swych sit w dziedzinie literatury, kreslac rozprawy O prze-
znaczeniu kobiet, O dgznosci naszego wieku, O postepie, prowadzac dziennik,
wypowiadajgc sie w obfitej korespondencji. Opisala tez pewien epizod zycia
zeslanczego w utworze Chatka syberyjsia®2. Wybér jej Listéw o Syberii, wysyla-
nych do rodziny w 1839 r. z Jekatierynburga, ukazal si¢ w 1849 r. w wileriskim
~-Roczniku Literackim”. Periodyk ten wkrétce zyskal sobie status dziela zakaza-
nego, jego redaktor zas, Romuald Podbereski, sam znalazl sie na zeslaniu
w guberni archangielskiej i nie zdazyl zrealizowaé zapowiedzianego zamiaru wy-
dania w osobnym tomie ,tej pelnej interesujacej korespondencji”®3. Po lekturze
préb prozy Buthakowej, Felinska napisata 11 V 1849 r. do Jézefa Ignacego Kraszew-
skiego: ,Listy p. Buthakowej tak sa ladnie napisane (pomieszczone w ,Noworocz-
niku”), ze si¢ boje, aby moje Wspomnienia nie wygladaly bardzo blado. Ale c6z
robié¢"?4. Niestety, puscizna Buthakowej pozostala w rekopisie; jako pierwszy
i ostatni miat do niej wglad Marian Dubiecki w 1895 r. i dalszy los tych papierow
nie jest znany.

Wszystkie te dobrowolne i przymusowe zestanki — utalentowane intelektua-
listki i ciche, pracowite stuzebnice — pozostawily po sobie wdzieczna pamieé
w miejscach pobytu i legende w ojczyZnie. Opiewal ich czyny Teofil Lenartowicz
w pigknym poemacie Cienie syberyjskie, a tragiczna probe ucieczki jednej z nich
rozstawil Lew Tolstoj w opowiadaniu Za co? Ich §ladem poszly nastepne pokolenia
dzialaczek spoleczno-niepodleglosciowych oraz rzesze zeslanczych zon i matek.
Koleje ich loséw warte sa przypomnienia.

2 Zob. M. Dubiecki, Teresa..., s. 94; BN, rkps 8759, k. 8 (przy nazwisku T. Buthakowej w Ksiedze
Adresowej Komitetu Opieki zanotowano: ,sama jest autorka Chatki Syberyjskiej’. Nic blizszego
nie wiadomo o tej pracy.

% ,Rocznik Literacki”. Pismo zbiorowe R. Podbereskiego, Wilno 1849, s. 53-54.

% Biblioteka Jagielloriska, rkps 6464, k. 466-470.
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