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STUDIA HISTORYCZNE

Anna Wajs

SIEMOWIT | — PRZY OJCU KONRADZIE MAZOWIECKIM —
ROLA MLODEGO KSIECIA NA DWORZE PIASTOWSKIM

Niejednokrotnie w literaturze historycznej dotyczacej wezesnych dziejéw pan-
stwa polskiego poruszano sprawe dziedziczenia i nastepstwa tronu, problem
podzialéw dynastycznych i opieki nad matoletnimi ksiazetami osieroconymi przez
ojcow. Byly to bowiem kwestie kluczowe dla funkcjonowania organizmu panstwo-
wego. Obecne rozwazania odbiegaja nieco od tej tematyki; sg préba przedstawie-
nia pozycji i roli mtodych ksigzat przy ojcach (ewentualnie starszych, pelnoletnich
braciach) na przyktadzie Siemowita I mazowieckiego, syna Konrada Mazowieckie-
go. Jak dotychczas zaden z badaczy nie zajmowal si¢ bezposrednio problemem
tego rodzaju wspélrzadow. Zjawisku tzw. rzadoéw opiekunczych, czgsto wystepu-
jacych w Polsce w okresie $éredniowiecza, sporo miejsca po$wiecil w swoich bada-
niach Wiadystaw Sobocinski!. Sprawowano je w réznym zakresie i w réznej formie.
Wsréd oséb uprawnionych do opieki nad niezdolnym jeszcze do dziatania (nieko-
niecznie niepelnoletnim) mlodym wtadca duza role odgrywaly matki, np. Ryksa,
matka Kazimierza Odnowiciela po §mierci Mieszka 112, ks. Salomea po $mierci
Bolestawa Krzywoustego w 1138 r., Grzymistawa, matka ks. krakowskiego Bole-
stawa Wstydliwego po $émierci Leszka Bialego w 1227 r., Eufrozyna, wdowa po
Kazimierzu ks. kujawsko-feczyckim, zmarlym w 1267 r., Salomea po $mierci
Siemomysla kujawskiego w 1287 r. Przyklady mozna by mnozy¢.

Na Mazowszu, od $mierci Siemowita [ (26 VI 1262 r.) zawsze matki wystepo-
waly w charakterze opiekunek mtodych ksiagzat. Ich poczet otworzylta Perejastawa,
wdowa po tymze Siemowicie. Z innych mazowieckich ksieznych opiekujacych si¢

! 'W. Sobocirniski, Historia rzaddw opiekuriczych w Polsce, ,Czasopismo Prawno-Historyczne”,
t. 2, 1949, s. 227-351.
> Thid., s. 268; autor opiera sie na przekazie Galla, nie twierdzi jednak, ze jest to przekaz w pelni

wiarygodny.



2 Anna Wajs

maloletnimi wladcami wymieni¢ mozna np. Anng, zong Wiadyslawa I, zmartego
w 1455 r., Barbare, zong zmartego w 1454 r. Bolestawa, czy Ann¢, wdowe po
Konradzie Il Rudym, zmartym w 1593 r.

Oproécz matek opieke nad mlodocianymi ksiazetami sprawowali tez krewni
z linii ojca: dziadowie lub stryjowie, czesto starsi bracia.

Wtadystaw Odonic objgl samodzielne panowanie w dzielnicy kaliskiej miedzy
20X 1207 r.a 19X 1208 r., co wynika z dokumentu z 20 X 1213 r., wystawionego
przez niego w szostym roku panowania. Przedtem pozostawal on pod opieka stryja
Wiadyslawa Laskonogiego, trwajaca do momentu powstania konfliktu miedzy
obydwoma ksiazetami 2. Mozna podac tez inny przyktad z terenu Wielkopolski.
Oto6z Bolestaw Pobozny dopiero w 1247 r., po kilku latach wspélrzadéw u boku
starszego brata Przemysta I, zostal dopuszczony do udzialu w spadku po ojcu.
W wyniku niezgody miedzy ksiazetami Przemyst uwiezil Bolestawa i po 1253 r.
ostatecznie pogodzil si¢ z bratem. Wtedy to Bolestaw zostal ksieciem kaliskim
i gnieznienskim. Po przedwczesnej $mierci Przemysla [ w czerwcu 1257 r., Bole-
slaw objal rzady w calej Wielkopolsce. Nie mial meskiego potomka, roztoczyl wigc
opieke nad bratankiem Przemyslem, zamierzajac pozostawi¢ mu po sobie wtadze?.

Bardzo rzadko w charakterze opiekunow wystepowaly osoby obce. Zaznaczyt
sie tez powazny udzial czynnika spolecznego, zwlaszcza rady monarszej.

Osoba znajdujaca si¢ pod opieka nie od razu, lecz stopniowo byla dopuszczana
do rzadoéw. Istnialy dwie granice wieku dla mlodych wladcow: 12 lat, gdy uzyski-
wali oni cz¢$§é uprawnien, i 15 lat, kiedy stawali si¢ w pelni zdolni do pelnienia
rzadow. Wlasnie po osiggnieciu tej pierwszej granicy wieku Konrad I Mazowiecki,
miedzy 11 VIII 1199 r. a 11 VIII 1200 r. — zostal dopuszczony przez matke
i pozostalych czlonkéw regencji — przedstawicieli moznowladztwa krakowskiego
— do wspétrzadow ze starszym bratem Leszkiem® urodzonym okolo 1184-1186r.
Nie bylo to jednoznaczne z objeciem przez Konrada osobnej dzielnicy ©. Podziatu
ojcowizny miedzy Leszka i Konrada dokonano, wedlug Dlugosza, dopiero
w 1207 r., wedlug Kroniki wielkkopolskiej po wygnaniu Laskonogiego z Krakowa,
miedzy 1202 r. a 1205 r.” Lata panowania Konrad liczyl jednak od momentu
uzyskania pelnoletnosci, tzn. od 1199/1200 r.8

Przy okazji warto wspomnie¢ o innego charakteru opiece roztaczanej nad
mlodymi ksigzetami. Chodzi mianowicie o opiekunéw, najczesciej wyznaczanych
przez ojca, spoza kregu rodziny. Problemem tym zajmowal si¢ szerzej Tadeusz
Wojciechowski®. Istnieja dwa tacinskie synonimy na okreslenie owych opiekunéw:

3 Ibid., s. 243.

* K. Tymieniecki, Bolestaw Pobozny [w:] Polski stownik biograficzny (dalej: PSB), t. 2, Krakéw
1936, s. 265.

> Kodeks dyplomatyczny Polski (dalej: KDPol.), t. 2, cz. 1, Warszawa 1848, nr 3; dokument 6w
Konrad wystawit w 19 roku swego panowania liczonego od chwili uzyskania pelnoletnosci.

¢ T. Wasilewski, Helena [w:] Stownik starozytnosci stowiarniskich, t. 8, suplement (w druku).

7 J. Dlugosz, Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwwa Polskiego, ks. 5-6, Warszawa 1973,
s. 201-202; Kronika wielkopolska, wyd. B. Kiirbis [w:] Monumenta Poloniae Historica (series nova)
(dalej: MPH s. n.), t. 8, Warszawa 1970, s. 78.

8 KDPol., op. cit., nr 3; O. Balzer, Genealogia Piastéw, Krakow 1895, s. 267.

° T. Wojciechowski, O Piascie i piascie, Krakow 1895, s. 1-51.
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Jutritor” i pedagogus”. W jezyku ruskim nazywano ich Jkarmilcami”®. Nato-
miast polskim odpowiednikiem nutritora jak twierdzil T. Wojciechowski byt piast.
W zZrédlach, poczawszy od konca XI w. do konca XIII w., niejednokrotnie pojawiaja
sie wzmianki o tych wlasnie nutritorach — pedagogach. Wystgpowali oni tylko
w Malopolsce i na Mazowszu. Takim nutritorem Bolestawa Krzywoustego za zycia
Wiadystawa Hermana byl komes Wojstaw; po $smierci Hermana w 1102 r. obo-
wigzki te przejal wojewoda Skarbimir, lecz wéwczas byl on juz pedagogiem
panujacego ksiecia. Opiekunem Leszka Bialego i Konrada byt Goworek, wojewoda
sandomierski i kasztelan krakowski, p6Zniej zas wychowawca (opiekunem) Kon-
rada zostal wojewoda mazowiecki Krystyn. Pedagogowie-nutritorzy byli osobami
$wieckimi, nigdzie bowiem nie ma wzmianki o tym, by ktérykolwiek z nich pelnit
urzad koscielny. Poza tym funkcja ta absolutnie nie musiala by¢ zwigzana
z wiekiem ksigzat. Niekiedy nawet dorosli, zonaci ksiazeta mieli pedagogow,
oczywiscie nie w $cislym znaczeniu nauczycieli, czyli uczacych czytaé i pisaé. Tak
bliscy osobie ksiecia, opiekunowie ci zajmowali zapewne wazne miejsce w hierar-
chii dworskiej, o czym $wiadczy kolejnos¢ ich wymieniania na listach $wiadkow
w dokumentach. Jako opiekunowie maloletnich, osieroconych przez ojcow ksig-
zat, brali najprawdopodobniej na siebie liczne obowigzki, lecz rowniez uprawnie-
nia wynikajace z kierowania panstwem!!.

Problemami nastepstwa tronu i podzialéw dynastycznych w Sredniowiecznej
Polsce zajmowali sie m.in.: Oswald Balzer!? i ze wspolczesnych badaczy Tadeusz
Grudzinski'®, reprezentujacy przeciwne poglady. Balzer twierdzil, ze zasada
rzeczywistego podzialu panstwa na dzielnice pojawila si¢ bardzo wczesnie — juz
pod koniec X w., czyli zasada wspoélnosci nierozdzielnej utrzymata sie prawdopo-
dobnie tylko w pierwszym pokoleniu historycznych Piastow!4. Owszem, utrzymy-
wala si¢ jeszcze czasem wspoélnosé dziedziczenia kilku cztonkéw rodu. Miato to
miejsce w razie $mierci ojca osierocajacego kilku nieletnich synéw i trwalo przez
rézny okres, do momentu uzyskania przez nich (lub jednego z nich) petnoletnosci
i przeprowadzenia podzialu ojcowizny. W razie Smierci jednego z braci calosé
przypadala pozostalemu lub wybranemu sposréd nich. Gréd lubuski po $mierci
Mieszka, syna Henryka Il wroclawskiego, miedzy 1241 r. a 1244 r. stanowil czesé
wspolnej dziedziny braci jeszcze niedzielnych: Bolestawa II, Henryka IIl, Konrada
i Wladystawa; dopiero w wyniku podzialu z 1248 r. dostal go Bolestaw.

Po $mierci najstarszego z Konradowicow — Boleslawa w 1248 r., jego dziedzic-
two takze objal jeden z ksigzat, wlasnie nasz Siemowit, z pominieciem Kazimierza
kujawskiego.

10 N. J. Szczawielewa, O kniazeskich wospitatielach w driewniej Polsze. Driewniejsze gosudar-
stwa na tieritorii SSSR, Moskwa 1985, s. 123-131.

1 Thid., s. 130.

> O. Balzer, O nastepstwie tronu w Polsce, Rozprawy Akademii Umiejetnosci, seria 2, t. 11,
Krakow 1897, s. 289-424.

3 T. Grudzinski, Zagadnienie podziatéw dynastycznych w Polsce do schytieu XI wieku, ,Kwartal-
nik Historyczny”, t. 28, 1971, nr 1, s. 3-26.

4 Q. Balzer, O nastepstwie..., op. cit., s. 301.
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Balzer podkreslal, ze naczelng zasada dziedziczonego prawa piastowskiego
bylo, ze prawo nastepstwa przystugiwalo nie jednemu, ale wszystkim synom
poprzednika. Nawet nie zawsze wyjatkiem byl syn przeznaczony do stanu du-
chownego. .Prawo do udzialu w dziedzictwie wszystkich bez wyjatku potomkow
meskich rodzi sie dopiero z chwila Smierci poprzednika; pokad ojciec Zyje, moze
wprawdzie niektérym synom wydzieli¢ osobne dzielnice, nie jest jednak do tego
obowigzanym, a jesli to uczyni, nie ma obowigzku uwzgledniaé¢ wszystkich”'®.
Pierwszy historycznie stwierdzony przyktad wydzielania ksigzetom dzielnic przez
zyjacego ojca, ktory to fakt cytuje Balzer, mial miejsce za zycia Wladystawa
Hermana, gdy wyznaczyl on dzielnice obu swym synom. Z kolei Mieszko III nie
uwzglednil wszystkich synéw: Bolestaw otrzymal ziemi¢ kujawska, Mieszko —
kaliska, Odon — poznanska, a po sSmierci Mieszka kaliska, brak natomiast
$ladow, by czwarty syn Mieszka Starego — Wtadystaw Laskonogi zostal za zycia
ojca opatrzony dzielnicg. Podobnie Konrad Mazowiecki wyznaczyl osobne ksig-
stwa swym starszym synom: Boleslawowi najpierw ksiestwo sandomierskie,
nastepnie, po odebraniu, sieradzkie i wreszcie Mazowsze ptockie, Kazimierzowi
— Kujawy, pomingl zas mlodszych: Siemowita i Siemomysta. Kazimierz I Kujaw-
ski natomiast ze swoich pigciu synéw uposazyl tylko jednego — Leszka Czarnego.

Wréémy jednak do stwierdzenia Balzera, ze zasada rzeczywistego podzialu
panstwa na dzielnice obowigzywata juz od konca X w. Jeszcze Mieszko I byt
ksieciem samodzielnym i jedynym; w Zrodlach brak wzmianek o jego obu bra-
ciach jako ksigzgtach dzielnicowych. Do podziatlu kraju doszlo jednak juz po
S$mierci Mieszka: migdzy Bolestawa i synéow Ody. Balzer jest tez zdania, ze
Bezprym i Mieszko przeprowadzili rzeczywisty podzial kraju, mimo niejasnej do
konca kwestii czy walki migedzy nimi toczyly si¢ na tle wspélnosci majatkowej
W ojcowiznie czy tez byly to zmagania niezaleznych od siebie ksiazat dzielnico-
wych. Nawet gdy ostatecznie doszlo z interwencjg niemiecka do uporzadkowania
stosunkow, to i wowcezas dokonano podziatu kraju na dzielnice!®. W przypadku
za$ Bolestawa Smialego — pomimo iz byl przedstawicielem panstwa — nie
oznaczalo to wcale, ze rzadzil w calym kraju. T. Grudzinski zauwaza, ze cho¢
Balzer byt ostrozny w wyrazaniu pogladoéw, czesto sobie przeczyt!”; sam za jedyny
rzeczywisty podzial uznal ten z 992 r.! Grudzinski zdawatl sobie sprawe, ze za
podstawe do postawienia tezy o nastepstwie tronu w Polsce nalezy przyjac okres
pdZniejszy, a nie druga polowe X w. Obecnie badacze przychylaja si¢ jednak do
zdania Balzera. Ostatnio Gerard Labuda opowiedzial si¢ za stotecznym ekspono-
waniem roli Krakowa i ziemi krakowskiej w panstwie polskim juz od lat dziewigé-
dziesigtych X w. w formie wydzielania tego obszaru synom przez panujacych
Piastow!®. Zatem prawdopodobnie Mieszko [ osadzil w Krakowie najstarszego
Bolestawa, chcac zapewni¢ swym mlodszym synom spokojne wladanie ze strony

15 Tbid., s. 302-303.

16 Thid., s. 297.

7 T. Grudziniski, Zagadnienie podziatéw... op. cit., s. 6 n.

¥ G. Labuda, Jak i kiedy Krakdw zostat stolicq Polski piastowskiej, ,Rocznik Krakowski”, R. 52,
1986, s. 5-19.



SIEMOWIT I PRZY OJCU KONRADZIE MAZOWIECKIM. .. 5

ich brata. Po $mierci ojca Bolestaw odebral jednak braciom ich dzialy. Sam z kolei
przekazal okoto 1013 r. Krakéw w osobne wladanie mtodszemu synowi Mieszko-
wi, ten zapewne rezydowal tam do $mierci Chrobrego. Mieszko — poslubiajac
Rycheze — musial mieé odpowiednie uposazenie. Byla nim — wedlug Labudy —
wlasnie ziemia krakowska. Od Bolestawa Chrobrego przez dwa pokolenia Piastow
nie ma przykladu wydzielania dzielnic. Podziat kraju dokonany przez Wiadystawa
Hermana nie byl wiec wyjatkiem od reguly, lecz kolejnym z podzialow. Wigzalto
sie z nim powstanie kilku naczelnych stolic panstwa. Grudzinski natomiast —
opierajac sie na przekazach Thietmara — uwaza, ze Mieszko nie podzielil kraju
za zycia ani nie dal wskazowek co do takiego podziatu. Gdyby bowiem istotnie
zamierzal podzieli¢ kraj miedzy wszystkich synéw, uczynitby to — wedlug Grudzin-
skiego — za zycia i nie narazalby ksiestwa na walki wewngtrzne. Musial jednak
dojsé do skutku jaki$é krotkotrwaly podzial, Thietmar bowiem napisal, ze Bole-
slaw zlaczytl wszystkie ziemie w jedna calo$é wypedziwszy uprzednio macoche
i przyrodnich braci. Na pewno nie byt to jednak podzial sprawiedliwy, gdyz — jak
sadzi Grudzinski, opierajac si¢ na opinii Henryka Lowmianskiego — utrwalenie
zaistnialego stanu rzeczy oznaczaloby likwidacje panstwa jako calosci w pozniej-
szym okresie. Z kolei Bolestaw Chrobry cale panstwo pozostawil Mieszkowi,
innych synéw zas$ musial uposazy¢ inaczej. Wazna rzecza jest jednak, ze dziedzi-
cem krolestwa stal sie nie najstarszy Bezprym, ale drugi z kolei syn Chrobrego.

Powracajacy do kraju w 1031 r. Bezprym nie wydzielil Mieszkowi ksiestwa,
lecz wypedzit go, pomimo Ze polozenie dotychczasowego wladcey pod wzgledem
militarnym nie bylo tragiczne. Grudzinski interpretuje 6w fakt w ten sposéb, ze
i sam Mieszko nie uznawal ewentualnego podzialu. Zupelnie inaczej nalezy
rozpatrywaé¢ podzial panstwa polskiego na trzy czesci wymuszony w 1032 r.
w Merseburgu, poniewaz byl on narzucony w niekorzystnych okolicznosciach.
Sprawa nastepstwa po Mieszku II wyglada bardzo prosto, albowiem w 1034 r.
Kazimierz Odnowiciel byt tym jedynym zyjacym Piastem. Nie mialy tez miejsca
zadne podzialy panstwa za czaséw Bolestawa Smialego. Tak wiec od Siemomysta
do Wladyslawa Hermana jedynowladztwo bylo jedyna i wylaczna forma rzadéw.
Z wyjatkiem Bolestawa Chrobrego obowigzywala zasada przekazywania rzadow
pierworodnemu synowi. Mlodsi ksiazeta przypuszczalnie otrzymywali tez jakies
uposazenia, nie mialy one jednak charakteru wtasnych dzielnic.

Tadeusz Wasilewski zgadza sie z Grudzinskim, ze w XI w. nie przeprowadzano
podziatéw dzielnicowych miedzy synéw po $mierci wtadey'®. Podkresla fakt, iz nie
dokonywano tez podzialow za jego Zycia; synowie wspolrzadzili z ojcem lub bracia
rzadzili wspélnie. Porusza natomiast pewien bardzo ciekawy aspekt tego zagad-
nienia, mianowcie twierdzi, ze Mieszko Il odziedziczyl Morawy po swym wuju,
bracie Emnildy — Kazimierzu. W 1013 r. w Merseburgu Bolestaw Chrobry —obok
Luzyc i Milska — zapewne zyskal dla syna Morawy. Wzrosta wowczas znacznie
pozycja Mieszka, ktory jako wasal cesarski stal si¢ kims wigcej, anizeli jednym
z synow polskiego ksiecia. Jednak Mieszko w praktyce nie objatl dzielnicy. Zapew-

¥ T. Wasilewski, Pochodzenie Emnildy, trzeciej zony Bolestawa Chrobrego a geneza polskiego
wtadztwa nad Morawami, JKwartalnik Historyczny”, t. 94, 1987, z. 2, s. 29-47.
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ne najczesciej przebywal w Krakowie, gdyz np. wlasnie w Krakowie urodzil si¢
jego syn Kazimierz.

Pojecie rzadoéw opiekunczych, o ktérych byla mowa, kojarzy sie z opieka nad
maloletnim wladca w razie Smierci ojca. Pozornie, o ilez prostsza wydaje si¢
sytuacja, gdy syn dorastal u boku ojca. W takim wypadku interesujacy moze
okazacé si¢ problem pozycji i znaczenia mlodego ksiecia.

Jakie wobec tego bylo jego potozenie, jakie uprawnienie i zakres wtadzy, jezeli
taka posiadal? W jaki sposob ja uzyskiwal? Czy mozna moéwié o jego wspotrzadach
z ojcem? Celem niniejszych rozwazan jest préba odpowiedzi na te pytania w od-
niesieniu do osoby jednego z ksigzat mazowieckich — Siemowita 1. Byl on
czwartym w kolejnosci urodzenia synem pary ksiazecej: Konrada [ Mazowieckiego
(a wiec wnukiem Kazimierza Sprawiedliwego) oraz Agafii, corki Swietostawa Igo-
rewica, ksiecia nowogrodzko-siewierskiego. Za date jego urodzenia Balzer przyjal
1224 r.2° Mozna jednak przyjaé¢ jako te date réwniez rok nastepny. Pierwsze
wzmianki o Siemowicie znajdujemy pod koniec 1226 r.2! Wtedy to Konrad Mazo-
wiecki wezwal rycerzy niemieckich na pomoc w walce z Prusami. Siemowit wyste-
powal obok ojca oraz starszych braci: Boleslawa i Kazimierza. Natomiast
w dokumencie ojca po raz pierwszy figurowat 4 VII 1228 r., kiedy Konrad przeka-
zal Dobrzyn braciom zakonnym, zwanym pozniej dobrzynskimi??. Siemowit objal
samodzielng wladze na calym Mazowszu w 1248 r. po $mierci ojca i brata Bole-
slawa, majgc prawdopodobnie 24 lata (moze 23).

Interesuje nas rola, jaka pelnil do tego momentu. Wcezesniej Siemowit wielo-
krotnie wystgpowal w dokumentach wystawianych gléwnie przez Konrada oraz
u boku ojca w dokumentach pochodzacych z kancelarii innych wystawcéw: naj-
starszego brata Bolestawa, najpierw ksigcia sandomierskiego, potem sieradzkie-
go, wreszcie mazowieckiego; ksigcia krakowskiego Boleslawa Wstydliwego,
biskupow: kujawskiego, plockiego, poznanskiego oraz arcybiskupa gnieZnien-
skiego, slowem w okolo 40 znanych i opublikowanych w réznych zbiorach doku-
mentach. Sg to przewaznie nadania ksigzece badZz arcybiskupie na rzecz
klasztoréw (wyraznie preferowane jest opactwo cystersow w Sulejowie —rodzinna
fundacja Kazimierza Sprawiedliwego), nadania Konrada dla Krzyzakéw, bisku-
poéw, kapitul, darowizny dla oséb swieckich. Jak z tego wynika, odbiorcami
wigkszosci interesujacych nas dokumentéw byly instytucje kosScielne (ponad
polowa wczesniej wymienionej liczby).

W czwartej czesci omawianych dokumentéw Siemowit wystepuje lacznie z bra-
¢mi: Bolestawem i Kazimierzem, przewaznie w kolejnosci starszenstwa: Bolestaw,
Kazimierz i Siemowit. Niekiedy kolejno$é¢ bywa inna: Siemowit przed Kazimie-
rzem. Zatem 12 IV 1232 r. Konrad ,una cum filijs nostris Boleslao, Sem[oulito,

© Q. Balzer, Genealogia, op. cit., s. 286.

1 Zbiér ogdlny przywilejéw i spominkéw mazowieckich (dalej: KDMaz. Koch), wyd. J. K. Kocha-
nowski, Warszawa 1919, nr 235a oraz Kronika oliwska, wyd. T. Hirsch, Scriptores rerum Prussi-
carum, t.1, Lipsk 1861, s. 676-677, ibid. Kronika Piotra Dusburga, wyd. M. Toppen, s. 37.

» Preussisches Urkundenbuch (dalej: Pr. UB), wyd. Philippi-Woelky, Koenigsberg 1882, nr 67;
KDMaz. Koch., op. cit., nr 266.
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Kazimiro et Zemomislo” w Lowiczu wystawia dokument zatwierdzajacy darowizng
ksiecia Wiadystawa Laskonogiego dla niejakiego Wierzbiety?®. Z taka sama kolej-
noscig mamy do czynienia w 1233, 1241 i 1245 r.2* W dokumencie wystawionym
15 lipca 1242 r. w Tyncu Konrad zdecydowanie odréznia najmlodszego syna
(Siemomyst zmart prawdopodobnie w polowie roku poprzedniego): ,nos Conra-
dus, dux Cracoviae et Lancitiae [...] ecclesiae Tyncensi contulimus alveum salis
ad magnum Sal; praesentem paginam [...] filiarum nostrorum: Boleslai Masoviae,
Kazimiri Cujaviae ducum, Semoviti nostri filii iunioris...”?

Nieco rzadziej Siemowit wystepuje w otoczeniu starszych braci oraz mlodszego
od siebie Siemomysla. I znéw wystepuje ta sama sytuacja — dwukrotnie wyraznie
wyodrebnione sa dwie grupy wiekowe synow ksiecia mazowieckiego: w dokumencie
wystawionym przez Konrada 28 III 1237 r. w Gabinie, z racji nadania Drohiczyna
dobrzynicom: ,cum communi consensu et unanimi uoluntate filiorum meorum
uidelicet B. ducis Mazouie, K. ducis Quyauie nec non aliorum duorum S. et Z.
iuniorum”?® oraz w dokumencie wystawionym 10. VII 1241 r. w Krakowie, w kt6-
rym komes Sad zrzeka si¢ na rzecz klasztoru norbertanek w Diubni pretensji do
wsi Brzezno: ,coram duce Cracoviae Conrado et filiis suis Boleslavo duce Mazoviae
et Kazimiro duce Cuiavie, Semovito etiam et Zememislo fratribus eorum™?7.

Kilkakrotnie zdarza sie, ze Siemowit figuruje obok jednego lub drugiego ze
starszych braci: przy Bolestawie mazowieckim raczej wczeéniej, tzn. majac lat 15
i tylko raz w 1246 r.2®

Od 1239 r., przez okolo dwa lata po zabdjstwie kanonika Jana Czapli®®,
skl6écony z rodzing Kazimierz nie przebywal w otoczeniu ojca. Jedynie Bolestaw

» KDMaz. Koch., op. cit.,, nr 321; Kodeks Dyplomatyczny Matopolski (dalej: KDMip.), wyd.
F. Piekosinski, t. 2. Krakow 1886, nr 402.

* KDMlp., t. 2, op. cit., nr 408; KDPol., t. 2, cz. 1, nr 28; KDMaz. Koch., op. cit., nr 433; KDPol.,
t. 1, op. cit., nr 32 oraz ks. J. Nowacki, Nieznane dokumenty z XIII wieku, ,Nasza Przeszlo§¢”, t.
4, Krakow 1948 (falsyfikaty); Siemowit mial starszego brata o tym samym imieniu ur. w 1209 r.,
a wiec dwa lata przed Kazimierzem kujawskim. Balzer jest zdania, ze 6w Siemowit zmart
w 1224 r., za$§ nowo narodzonemu synowi (naszemu Siemowitowi) nadano imie zmarlego brata.
Opierajac sie na tym, iz Siemowit kilkakrotnie wystepuje przed Kazimierzem, mozna by sadzi¢,
ze nie jest to zwykly btad, ale chodzilo o Siemowita starszego. W tym przypadku prawdopodobne
jest, ze — podobnie jak Bolestaw i Kazimierz — posiadal on osobng, wyznaczong przez ojca
dzielnice, zapewne ziemie czerska. Siemomyst wystepujacy w dokumencie z 1232 r., to pdZniej-
szy Siemowit mlodszy. Mozliwe, Zze po $mierci Siemowita starszego Siemomyst nazwany zostal
Siemowitem. Istnial jeszcze inny Siemomyst — ten, ktdry zmart w 1241 r. Jest to jednak tylko
hipoteza, na dodatek oparta na kruchych podstawach. W omawianym okresie przewazaja
bowiem dokumenty, w ktérych Siemowit wymieniany jest po obu starszych braciach: Bolestawie
i Kazimierzu, czestokro¢ z wyraZnie zaakcentowang réznicg wieku miedzy nimi a Siemowitem
i mlodszym Siemomyslem.

» KDMaz. Koch., op. cit. nr 428; Kodeks dyplomatyczny klasztoru Tynieckiego, wyd. W. Ketrzyn-
ski, S. Smolka, Lwoéw 1875, nr 18.

% KDMaz., Koch., op. cit., nr 366; Pr. UB., op. cit., t. 1, cz. 1, nr 126.

7 Dokumenty klasztoru PP Norbertanek w Imbramowicach z lat 1228-1450, wyd. Z. Kozlowska-
Budkowa, Archiwum Komisji Historycznej PAU, seria 2, t. 4, Krakow 1948, nr 3.

# KDPol. t. 2, cz. 1, op. cit., nr 24; KDMaz. Koch., op. cit., nr 390, 469; Kodeks dyplomatyczny
Wielkopolski (dalej: KDWIkp.), oprac. 1. Zakrzewski, t. 1, Poznan 1877, nr 254a.

» J. Dlugosz, Roczniki, ks. 5-6, op. cit., s. 286-287
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i obaj mlodsi synowie (tj. Siemowit i Siemomysl) lub sami najmtodsi ksigzeta
wystepuja w dokumentach Konrada. Tak jest w dokumencie lokacyjnym Plocka
z 1237 r., w ktérym obok Bolestawa, ksiecia mazowieckiego figuruja imiona jego
braci nazwanych ,innymi mtodszymi”®°. Konrad podkreslat réwniez réznice w wie-
ku synéw podczas zjazdu w lfowie. W dokumencie z 17 IX 1240 r., kiedy dokony-
wal zamiany jednej ze swoich wsi na dwie inne, stanowigce wlasnoé¢ klasztoru
w Czerwinsku, obecni jako goscie (hospites) sa: ,Boleslaus dux Mazovie cum
fratribus Semouito scilicet et Zemouito [sic!]”31.

Inaczej z Kazimierzem kujawskim — bracia $wiadkuja ojcu przede wszystkim
w okresie, gdy Siemowit dobiegal 20 roku zycia lub go przekroczyt. W tym czasie
Bolestaw przebywal zapewne w swoim ksiestwie, gdyz rzadziej juz znalezé mozna jego
imie w dokumentach Konrada. Wobec tego stale towarzyszy ojcu tylko Siemowit,
ktory od $mierci Siemomysta w 1241 r. byl najmlodszym synem Konrada.

Wreszcie istnieje tez kilka dokumentéw, w ktérych u boku ojca pojawia sie
tylko Siemowit. Pochodza one z ostatnich odmiu lat panowania Konrada Mazo-
wieckiego, poczawszy od 1239 r., gdy wystawca byl Bolestaw, ksigze mazowiecki,
zatwierdzajacy 14 maja w Troszynie wlasno$¢ niejakiego Hartrada i jego syna
Jana®?. Bolestaw i Kazimierz czesciej przebywali u siebie; zdotali sie juz usamo-
dzielnié¢, Siemowit zas$ osiggnal wiek dojrzaly bedac nadal przy ojcu. Nie we
wszystkich tych dokumentach wymieniony zostal jako bezposredni wspétuczest-
nik w akcie prawnym (czy to jako swiadek czy wspolwystawca). Dwukrotnie doszlo
do tego na prosbe najmlodszego juz syna Konradowego: w ten sposéb w listopa-
dzie 1241 r. w Przedborzu Konrad nadaje czg$¢é wsi Bogumilow klasztorowi
benedyktynek w Stanigtkach: ,[...] et ad hoc faciendum peticio et preces chariti
filij nostri ducis Semouiti specialiter induxerunt [...]"3. Podobny wplyw na ojca
wywieral Siemowit, gdy Konrad w Kaliszu 30 VII 1242 r. wyznaczal granice wsi
Mszczecin, nalezacej do klasztoru miechowskiego®*.

Z kolei nalezy rozpatrzeé¢ pozycje i role Siemowita w poczynaniach ojca. Wazne
jest bowiem dla ich okreslenia, w jakim charakterze wystepuje miody ksiaze
w dokumentach Konrada badz innych wystawcéw, ale takze przy ojcu.

W znacznej liczbie dokumentow Siemowit i jego bracia wyrazaja zgode na
odpowiednie poczynania ksigcia Konrada. Ma to odbicie w okresleniu ,cum
consensu et voluntate” w dokumentach wystawianych zasadniczo do 1237 r.
Najczesciej owej zgody udzielajg wszyscy czterej synowie Konrada. Na baczniejsza
uwage zasluguja te sposrod nich, ktérych odbiorcami sg Krzyzacy. Jak podaje
Kronika oliwska: ,[...] missus fuit frater Conradus de Landsberg cum alii fratre
versus Cujaviam ad predictum ducem, qui statim de consilio militum suorum et

¥ Kodeks dyplomatyczny Ksiestwa Mazowieckiego (dalej: KDMaz. Lub.), wyd. T. Lubomirski,
Warszawa 1863, nr 11.

3 KDMaz. Koch., op. cit., nr 406; KDPol., op. cit., t. 2, cz. 1, nr 27; Dokumenty kujawskie
i mazowieckie przewaznie z XIII wieku (dalej: Dok. kuj. maz.), wyd. B. Ulanowski, Krakéw 1887,
nr7,s. 183-184.

2 KDMaz. Koch., op. cit., nr 389; KDMaz. Lub., op. cit., nr 12.

% KDMlp., t. 2, op. cit., nr 418.

* KDMlp., t. 2, op. cit., nr 421.
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episcoporum et pleno consensu ducisse et filiorum suorum Boleslai, Casimiri et
Semouiti concessit eis et ordini eorum anno Domini MCCXXVI terram Culmen-
sem et Lubaviensem jure haereditario perpetuo libere possidendam [...]"%. Upo-
sazajac nowy zakon tzw. braci dobrzynskich w Dobrzyniu wraz z calym terytorium
miedzy strumieniami Kamienica i Chelmienicg Konrad czyni to .filiis meis Bolez-
lao, Kazemiro, Semouito, bona ac spontanea voluntate consentientibus™€.

Sprowadzajac Krzyzakéw i przekazujac im ziemie chelminska i lubawska
w 1226 r. oraz Dobrzyn w dwa lata péZniej, mial wiec Konrad na uwadze zgode
na to swoich synéw. W przypadku dwuletniego (w 1226 r.) i czteroletniego
(w 1228 r.) Siemowita chodzilo raczej o nominalng zgode, a nie rzeczywista. Do
identycznej sytuacji doszto w 1230 r., gdy Konrad: ,uxore mea Oafia filiisque meis
Boleslauo, Kazimiro, Semouito, Semimisl consentientibus” dokonuje dla Krzyza-
kow nadania ziemi chelminskiej®?.

Raz jeszcze w kontaktach z Krzyzakami Siemowit wspoélnie z bra¢mi wyrazil
swg dobrg wole wobec dzialalnosci ojca. Stalo sie to 8 Ill 1237 r. w Gabinie, gdy
Konrad przekazywal Drohiczyn dobrzynicom. Ze spoteczno-prawnego punktu wi-
dzenia wazny jest tez wspomniany juz dokument lokacyjny Plocka, w ktérym swag
zgode i dobra wole okazuja wszyscy synowie Konrada, précz Kazimierza.

O wiele bardziej liczne sg dokumenty, w ktérych nasz ksiaze wraz z bra¢mi
$wiadkuja jako obecni lub po prostu ,testes”. Odbiorcami tychze aktéow byly przede
wszystkim instytucje koscielne. W jednym przypadku — na zjezdzie w lfowie we
wrzesniu 1240 r. — Siemowit zostal zaliczony przez ojca do gosci (hospites).
Potwierdzenie i rozszerzenie przywilejow klasztoru miechowskiego poswiadcza
sposérod synéw Konrada jedynie Siemowit: ,sub testimonio filij nostri Semouiti™8.

Od ukonczenia czwartego (lub trzeciego) do siedemnastego roku zycia Siemo-
wit pojawia si¢ wigc przede wszystkim jako swiadek. Wyjatkiem jest falsyfikat,
tzw. przywilej kruszwicki z czerwca 1230 r., sporzadzony przez Krzyzakow jako
prawne potwierdzenie ziemi chelminskiej jako ich wlasnosci. Rzekomo mial to
uczynié¢ .[...] Conradus dux Mazovie et Cuiavie [...] cunctis presentibus et futuris
[...] uxore mea Agafia filiisque meis Bolezlao, Kazimiro, Semovito [...]”®. Siemowit
liczyt sobie wéwcezas zaledwie 6 lat i w rzeczywistosci nie mogl byé wspotwystawcea
dokumentu. Krzyzakom chodzito jednak tu oraz w dokumencie z 1228 r. o zabezpie-
czenie si¢ przed pozniejszymi pretensjami Konradowicéw i ich nastepcow. Drugim
wyjatkiem, w ktérym Siemowit wystepuje nie jako Swiadek, jest wyzej wspomni-
any dokument wystawiony 12 IV 1232 r. pod Lowiczem, w ktérym Konrad ,una
cum filijs nostris Boleslao, Semloulito, Kazimiro et Zemomislo” zatwierdzit daro-
wizne ksigcia Wladyslawa Laskonogiego dla Wierzbiety. Siemowit mial wtedy
prawdopodobnie 8 lat i faktycznie nie byt wspélwystawca; chodzito tu o sam fakt
jego obecnosci.

¥ Kronika oliwska, op. cit., s. 676-677; KDMaz. Koch., nr 235a; Kronika Piotra Dusburga, op.
cit., s. 37.

% KDMaz. Koch., op. cit., nr 266; Pr. UB., op. cit., t. 1, cz. 1, nr 67.

¥ KDMaz. Koch., op. cit., nr 296; Pr. UB., op. cit., t. 1, cz. 1, nr 75.

% KDMlp., t. 2, op. cit., nr 422.

¥ Pr. Ub., op. cit., t. 1, cz. 1, nr 78; KDMaz. Koch., op. cit., nr 295.
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Mozna sie¢ wigc zgodzi¢ ze zdaniem Sobocinskiego, iz bledne jest mniemanie
jakoby do kazdego wspotudziatu przy jakiejkolwiek czynnosci prawnej wymagane
bylo osiagniecie okreslonego wieku*®. Czesto w charakterze swiadkéw lub wspot-
wystawcoéw wystepowaly osoby w réoznym wieku, nawet male dzieci — tak bylo
réwniez w przypadku Siemowita. W gruncie rzeczy wiek nie mial wickszego
znaczenia przy dopuszczaniu do wspéludzialu w czynnosciach prawnych.

Poczawszy od listopada 1241 r., czyli od momentu ukonczenia 17 roku zycia,
Siemowit coraz czesciej wystepuje w charakterze wspoétwystawcy w dokumentach
ojca (uzywane jest wyrazenie ,una cum”). Rzecz znamienna — jak to zostalo juz
omowione wyzej — réwniez coraz czesciej mlody ksiaze pojawia sie jako jedyny
z syn6w u boku ojca (co prawda nie zawsze te dwie sprawy pokrywaly si¢ ze soba).
Siemowit — jak wynika z materialéw Zroédlowych — zawsze towarzyszyl ojcu. Nie
znamy jednak zadnego dokumentu wystawionego przez niego samodzielnie do
1248 r. Siemowit podrézowal z Konradem zaréwno po ziemi leczyckiej i sieradz-
kiej, jak i po Malopolsce oraz Mazowszu plockim. Uczestniczyl obok ojca i braci
w pertraktacjach ze Swietopetkiem pomorskim w 1241 r. w Pomuzowie*!, w ukta-
dach z landmistrzem Henrykiem de Wida w rok pézniej*? i wreszcie bral udziat
w pokojowych staraniach ojca o Krakéw po klesce suchodolskiej w 1243 r.43
Wszystko to pozwala stwierdzi¢, ze Siemowit wspotrzadzil z ojcem; mial pewien,
lecz chyba niewielki, wplyw na jego polityke i dzialania. Konrad — mimo przeka-
zania dorostym juz synom: Bolestawowi i Kazimierzowi Mazowsza i Kujaw —
zachowal dla siebie prawo uczestniczenia i decydowania o waznych sprawach
tych dzielnic oraz calego ksigstwa jeszcze przez dlugi czas. Nie nalezy wiec chyba
przypuszczaé, by mtodszemu od nich o 16 i 13 lat Siemowitowi pozostawil zbyt
duzg swobode dzialania.

Nie oznacza to jednak, ze wszyscy badacze podzielaja ten poglad. Niektorzy
byli zdania, iz Siemowit juz za Zycia ojca posiadal wlasnag dzielnice (ziemie
czerska). Czy w tym wypadku mozna zgodzié¢ si¢ z Sobocinskim, ze wyznaczenie
synom dzielnic za zZycia ojca bylo regulg — zwlaszcza we wezeséniejszych stosun-
kach*? Tak przeciez postapil Konrad ze starszymi synami, powierzajac im
znaczne czgsci swego rozleglego ksiestwa. Tylko jeden raz Siemowit nazwany
zostal ksigciem mazowieckim — w dokumencie ojca z 28 IV 1245 r. wystawionym
w Krysku*®, poza tym w przysztosci tytutowatl sie ksieciem mazowieckim i czer-
skim. Sg to jednak niewystarczajgce argumenty za twierdzeniem, ze Siemowit
posiadal juz za zycia ojca osobna dzielnice. Nie mial wlasnej kancelarii, nie znamy
bowiem zadnego dokumentu wystawionego przez niego wiosng 1248 r., brak tez

“ W. Sobocinski, Historia rzqddw..., op. cit., s. 249.

' KDMaz. Koch., op. cit., nr 416; KDWIlkp., op. cit., t. 1, nr 229.

2 Pr. Ub., op. cit., t. 1, cz. 1, nr 139; KDMaz. Koch., op. cit., nr 430.

# O zjezdzie nad rzekg Mierzawa: M. Wiodarski, Polityczne plany Konrada I ksiecia mazowiec-
kiego, ,Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu”, R. 76, 1971, s. 58.

* W. Sobocinski, Historia rzqddw..., op. cit., s. 277-278.

“ KDPol., t. 1, op. cit., nr 32; KDMaz. Koch., op. cit., nr 433 ,[...] cum omni consensu et voluntate
nostrorum dilectorum filiorum Boleslai et Semoviti Mazoviensium et Kazimiri Kuyaviensis [...]".
Wydawca jest zdania, ze data wystawienia tego dokumentu zamyka sie w latach 1242-1245.
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wzmianek o jego kanclerzu z tego okresu. Najstarszy dzi$§ znany dokument Sie-
mowita jako samodzielnego ksigcia mazowieckiego i czerskiego pochodzi z kwiet-
nia 1249 r., czyli z okresu po $mierci brata Bolestawa. Zdaniem Stefana
Krzysztofa Kuczynskiego, dopiero w tym wlasnie okresie wykonano pierwsza
pieczeé Siemowita, ktorg postugiwat sie do 1250 r., najpdzniej do 1254 r.#8 Nigdy
— précz wymienionego dokumentu z 28 [V 1245 r. — nie zostal nazwany ksieciem
jakiejs konkretnej ziemi; zawsze figurowal jako mlodszy syn Konrada po utytulo-
wanych braciach lub po prostu jako ksigze. Co wiecej, 24 VI 1247 r. na zjezdzie
w Pigtku obok Bolestawa mazowieckiego obecny byl Siemowit jako frater noster
iuvenis domicellus™’. Nie wydaje sie tez realne, by nazywany tak przez Bolestawa
Siemowit po $mierci ojca 31 VIII 1247 r., czyli po dwéch miesigcach, otrzymat od
brata osobna dzielnicg i cieszyl si¢ pelnig wladzy. Co prawda Kronika wiellcopol-
ska przed 1247 r. przekazala wiadomosé, ze ,Cunradus dux Mazouie pater
Semouiti et Kazimiri predicti de hoc seculo migravit, Semouito filio suo ducatum
Mazouie relinquens™®. Wydaje sie raczej, ze chodzi tu — zamiast Siemowita —
o nie wymienionego w ogble Bolestawa. Mozna przypuszczaé, ze Konrad przekazal
Siemowitowi ziemie: ,scilicet Lanciciam, Spicimirz, Siracz et Rospram”, lecz
w czasie, gdy ten wraz z matka zajmowal si¢ pogrzebem ojca, Kazimierz kujawski
zagarnal owe ziemie?®. Mozliwe wiec, ze przez krotki okres od $mierci ojca do
$mierci Bolestawa (wiosna 1248 r.) Siemowit odgrywal podobna role u boku brata,
jak niegdy$ przy Konradzie, mianowicie zostal jedynie dopuszczony do wspélrza-
déw, mimo iz byl juz od dawna pelnoletni.

Byloby warto — dla poréwnania — przedstawié polozenie Henryka Poboznego,
ksiecia cieszacego si¢ wickszym znaczeniem i silniejsza pozycja przy ojcu niz
Siemowit. Henryk Pobozny, trzeci z kolei syn ksiecia wroctawskiego Henryka
Brodatego, urodzit si¢ w 1191 r. Po Smierci swego najstarszego brata wystepowat
jako $wiadek od 1208 r. w dokumentach ojca i innych ksigzat. W 1222 r. zostatl
wspoélrzadcea kraju obok ojca; posiadal wltasng pieczeé od 1224 r. i kancelarie od
1226 r. Udzielal czgsto zgody w dokumentach ojca, lecz wlasnych nie wystawiat.
Od 1233 r., gdy objal rzady w Malopolsce, wzrost jego udzial w rzadach. Wcigz
jednak figurowal jeszcze jako mlody ksigze $laski lub po prostu syn Henryka
Brodatego. Dopiero w rok pézniej, po objeciu samodzielnych rzadéw w Wielkopol-
sce, zaczal wystawiaé¢ wlasne dokumenty. Mimo to nadal zdarzalo sie, ze wyste-
powal jako swiadek w dokumentach ojca do momentu jego zgonu w 1238 r.5¢

Czesto starszy brat sprawowal opieke nad mlodszymi na zasadzie wspoélnoty
i wystgpowania jednego z braci w imieniu pozostatych. Jak twierdzi Sobocinski,
z reguly nie wyptywala ona ze starszenstwa wieku, lecz z checi uniknigcia zgub-
nych skutkéw nadmiernego rozdrobnienia®'. Wydaje sie jednak, ze decydujaca

% S. K. Kuczyniski, Pieczecie ksigzat mazowieckich, Wroctaw 1978, s. 291.

“ KDMaz. Koch., op. cit., nr 471.

“# Kronika wielkopolska, op. cit., s. 92.

* Rocznik kapituly poznariskiej 965-1309, wyd. B. Kurbis, MPH s. n., op. cit.,, t. 2, Warszawa
1962, s. 24.

% K. Maleczynski, Henryk Pobozny [w:] PSB, op. cit., t. 9, 1961, s. 404.

31 W. Sobocinski, Historia rzqddw..., op. cit., s. 278.
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role grala tu wlasnie owa duza, bo szesnastoletnia (lub siedemnastoletnia) réznica
wieku miedzy Bolestawem a Siemowitem.

Mimo istnienia na Mazowszu w sredniowieczu urzedu pedagoga (piasta) nie
znajdujemy konkretnych wzmianek o tym, iz Siemowit mial takiego wychowawce
W dokumencie z 10 VIII 1218 r., wystawionym w Inowroctawiu, wsrod swiadkow
jako jedni z pierwszych wystepuja: Krzywosad, pedagog Bolestawa, i Bozej, peda-
gog Siemowita®2. W dwu dalszych dokumentach: pierwszym z 15 VI 1220 r. wsrod
swiadkéw na waznym pod wzgledem kolejnosci miejscu przed podczaszym i pod-
stolim oraz wieloma innymi osobami figuruja imiona Krzywosada, nutritora
Bolestawa i Bozeja, nutritora Siemowita, zas w drugim, takze z 1220 r., po pod-
skarbim, widzimy Krzywosada, pedagoga Bolestawa i Bozeja, nutritora Siemowi-
ta®®. Z chronologii wynika, ze chodzilo tu nie o naszego Siemowita, ale o jego
starszego brata o tym samym imieniu.

U Dtugosza znajdujemy wiadomosci o udziale Siemowita w zamordowaniu
w 1239 r. wychowawcy Bolestawa i Kazimierza, kanonika Jana Czapli. W Kronice
wiellcopolsiciej kanonik wystepuje jako JKazimiri magister et pedagogus™*. N.
Szczawielewa sadzi, ze Czapla byt opiekunem wszystkich synéw Konrada®®. Mozliwe
jest jednak, ze wowczas zajmowal si¢ on tylko mtodszymi: Siemowitem i Siemomy-
slem, starsi bowiem: Bolestaw i Kazimierz jako pelnoletni mieli juz wlasne ksiestwa.

W dokumencie Konrada z 1233 r. podpisanym w obecnosci trzech synéw
figuruje imie Tomasza pedagoga®®. Wojciechowski, a za nim Szczawielewa uwa-
zaja, ze prawdopodobnie byt to pedagog Kazimierza®’. Ten jednak mial swego
pedagoga Jana Czaple i wtedy liczyl sobie juz 22 lata. Znéw nasuwa si¢ przypu-
szczenie, ze Tomasz moégl by¢ wychowawca (drugim, $wieckim) majacego wtedy
9 lub 8 lat Siemowita albo obu mlodszych braci: Siemowita i Siemomysta.

Siemowit uczestniczyl wiec — zaréwno jako wspélrzadca, jak i weczeSniej —
w polityce wewnetrznej ojca, a takze i tej skierowanej w strong sasiadéw (chodzi
glownie o stosunki Konrada z Kosciotem, Zakonem Krzyzackim, Pomorzem, sg-
siednimi ksigzetami dzielnicowymi i Rusia). Nie ma $ladow, by kiedykolwiek
sprzeciwil si¢ ojcu i zdobyl na samodzielne posuniecie. W gruncie rzeczy do
1248 r. nie odegral wickszej roli ani nie wyréznil si¢ niczym szczegélnym. Byl
jednak swiadom tego, iz przejmie ksiestwo po Konradzie i przebywajac przy ojcu
przygotowywal si¢ do tego.

2 KDMaz. Koch., op. cit., nr 200.

% Dok. kuj. maz.., op. cit., nr 7, s. 120-121; nr 6, s. 120.

* Kronika wielkopolska, op. cit., s. 86.

% N. Szezawielewa, O kniazeskich..., op. cit., s. 129.

% KDMlp., t. 2, op. cit., nr 408.

7 T. Wojciechowski, O Piascie..., op. cit., s. 9-10; N. Szczawielewa, O kniazeskich..., op. cit.,
s. 130
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Problematyka zorganizowanych wystapien wojska w obronie swych praw i in-
teresOw ciggle nie moze si¢ jeszcze doczekac szerszego zainteresowania badaczy
réznych dziedzin zycia politycznego, spolecznego, gospodarczego i zolnierskiego
Rzeczypospolitej szlacheckiej. Wystapienia takie, zwane konfederacjami, odgry-
waly zas$ istotng role w rozgrywajacych si¢ w kraju wydarzeniach w XVII w. Zbyt
czgsto zreszta historycy a priorizakladaja, ze mialy one destrukcyjny, jednoznacz-
nie negatywny charakter, nie oszczedzaja wojsku krytyki i potepienia, nie podej-
mujac proby zrozumienia jego racji i obiektywnych praw rzadzacych wojna!l.
Trzeba zreszta przyznaé, ze nie wszystkie konfederacje sg potepiane, ale bez
watpienia te oceniane pozytywnie przez badaczy stanowig przypadki wyjatkowe.
Do takich wlasnie obiektywnie i przychylnie ocenianych nalezy konfederacja
wojskowa zawigzana w Wierzbolowie w 1655 r., ktérej jednak nikt specjalnie
doktladnie nie badal w szerokim konteks$cie wydarzen zachodzacych w Rzeczy-
pospolitej w latach 1654-1655. Tylko takie bowiem spojrzenie pozwoliloby wyja-
$ni¢ i oceni¢ rézne aspekty dzialan czesci wojska litewskiego.

Trudnosci z uregulowaniem finansowych naleznosci dla wojska litewskiego,
wielokrotnie paralizujgce dzialania wojenne w latach 1649-1653, w 1654 r. wy-
raznie si¢ skumulowaly i zaognily sytuacje w armii. Juz w 1653 r. zolnierze grozili
porzuceniem stuzby, jezeli do 9 listopada nie otrzymaja zaptaty. Hetmanowi
polnemu Januszowi Radziwillowi udalo si¢ jednak po raz kolejny przekonaé
armig, zeby poczekata do najblizszego sejmu, ktoéry z pewnoscig uchwali $rodki
na zold zalegly i przyszty?.

! Por. W. Konopczyriski, Dzieje Polski nowozytnej, t. 1, Warszawa 1986, s. 215-216; T. Korzon,
Dola i niedola Jana Sobieskiego, t. 1, Krakow 1898, s. 102. Na temat konfederacji wojskowych
zob. E. Janas, Geneza Zwiqzku Swleconego [w:] Studia z dziejéw Rzeczypospolitej szlacheckiej,
Wroctaw 1988, s. 177-184; A. Rachuba, Konfederacja Kmicicowska i Zwiqzek Braterski wojska
litewskiego w latach 1660-1663, Warszawa 1989; M. Ciara, Konfederacje wojskowe w Polsce
w latach 1590-1610, ,Studia i materiaty do historii wojskowosci”, t. 31, 1989, s. 61-80.

> Krakéw, Biblioteka Czartoryskich (dalej: Czart.), rkp 147 nr 99: Instrukcja sejmikowa na sejm
walny w Warszawie 11 Februarii 1654 r.
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Obradujacy w Warszawie sejm (11 II — 28 III 1654 r.) jakby nie dostrzegal
zagrozen zewnetrznych i wewnetrznych. Czas tracono na najrézniejsze spory,
z ktérych najostrzejszy i najdonio$lejszy dotyczyl obsadzenia wakujacych urze-
déw hetmanéw wielkich w Koronie i na Litwie oraz przysiegi hetmanskiej®. Gléw-
nym kandydatem do bulawy wielkiej litewskiej byl hetman polny Janusz
Radziwill, ktérego popieralo m.in. wojsko. Niechetny mu od kilku lat Jan Kazi-
mierz nie chcial awansu Radziwilla, ale nie zdecydowatl sie tez na otwartg z nim
wojne i mianowanie hatmanem wielkim jego najpowazniejszego konkurenta —
podkanclerzego litewskiego Kazimierza Leona Sapiehy*.

Niemniej z polecenia kréla sejm zostal zerwany i zgodzié¢ si¢ trzeba z opinig
Henryka Wisnera, ze stanowito to strate nie do powetowania® w obliczu wojny
z Rosja, ktora przede wszystkim dotknaé musiala Litwe, brak bylo bowiem
funduszy na oplacenie armii, nie méwiac juz o koniecznosci poczynienia nowych
zaciagéw. Tymczasem diug wobec wojska litewskiego wynosit okoto 1 min z16.
Trudno bylo przypuszczaé, ze zastepy zgodza sie pozostaé w sthuzbie bez zaptaty.
W tej sytuacji jedyna szansg bylo zwolanie nowego sejmu, ktéry rozpoczal obrady
9 VI 1654 r. Jan Kazimierz, zdajac sobie sprawe z powagi sytuacji, 17 czerwca
przekazal jednak cum protestatione bulawe wielka litewska Radziwillowi, ale
jednoczesénie postaral sie o faktyczne ograniczenie pozycji magnata. Hetmanem
polnym mianowal bowiem Wincentego Gosiewskiego, ktory sprawowal zarazem
niezwykle istotny urzad podskarbiego litewskiego. Ponadto cze$é kompetencji het-
manskich krél przekazal gen. artylerii Mikolajowi Judyckiemu, a wreszcie przydzielit
Radziwittowi komisarzy dla nadzorowania jego poczynan — wojewode wendenskiego
Mikotaja Korffa i kasztelana zmudzkiego Eustachego Kierdeja”.

3 L. Kubala, Wojna moskiewska. R. 1654-1655, Warszawa 1910; F. Mincer, W sprawie przysiegi
hetmariskiej na pierwszym sejmie 1654 r. [w:] O naprawe Rzeczypospolitej XVII-XVII w. Prace
ofiarowane Wtadystawowi Czapliriskiemu w 60 rocznice urodzin, Warszawa 1965, s. 125-136;
T. Wasilewski, Ostatni Waza na polskim tronie, Katowice 1984, s. 141-143.

* W. Kubala, Wojna moskiewska..., op. cit., s. 369; A. Adersbhach do Fryderyka Wilhelma,
Warszawa 7 LI 1654 [w:] Urkunden und Actenstiicke zur Geschichte des Kurfiirsten Friedrich
Wilhelm von Brandenburg (dalej: U. u. A), t. 6, Berlin 1872, s. 685.

> H. Wisner, Dziatalno$é wojskowa Janusza Radziwitta 1648-1655, ,Rocznik Bialostocki”, t. 13,
1976, s. 92.

¢ L. Kubala, Wojna moskiewska..., op. cit., s. 150. W sytuacji braku rachunkéw skarbu litew-
skiego sume te trudno zweryfikowaé¢. Kubala nie podaje bowiem Zrédla informacji, ale moze
chodzi tu o mylng interpretacje zapisu A. S. Radziwilta: Memoriale rerum gestarum in Polonia
1632-1656, t. 4, 1648-1656, oprac. A. Przybos, R. Zelewski, Wroclaw 1974, s. 306. ,Sessio
Lithuania, in qua debitum ex contributionibus 1 000 000 esse thesaurarius ostendit, at incer-
tum”. Komput wojska litewskiego od sierpnia 1653 do 9 lutego 1654 r. E. Kottubaj, Dzieje wojenne
Polski, Biblioteka PAN w Krakowie (dalej: PAN Kr.), rkp 1404, t. 1, s. 151 podaje 12 653 stawki
zoldu (wystepuja tam jednak niezgodnosci miedzy liczba ludzi w oddziatach a suma ogdlnag).
Pochodzgca podobno z lata 1654 r. dyslokacja wojska litewskiego podaje 11 750 stawek zoldu,
zob. J. Wimmer, Wojsko i finanse Rzeczypospolitej w czasie wojny ze Szwecjq 1655-1660 [w:]
Wojna polsko-szwedzka 1655-1660, red. J. Wimmer, Warszawa 1973, s. 53, przyp. 55, na
oplacenie za$ tego wojska potrzeba bylo 1 604 989 zl. Z tekstu wynikaloby, Ze to za dwie ¢wierci,
ale winno by¢ chyba za trzy, gdyz na te liczebnosé wojska potrzeba bylto kwartalnie okoto 500 tys.
zt. Wojsko jednak nie otrzymalo zaplaty za 4 ¢wierci.

7 W. Kubala, Wojna moskiewska..., op. cit.,, s. 253; Wasilewski, Ostatni Waza, op. cit., s. 147;
H. Wisner, Dziatalno$é..., op. cit., s. 95
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Zakonczony 20 lipca sejm uchwalil wystawienie przez Litwe 18 tys. Zolnierzy
i podatki w wysokosci az 22 stawek podymnego! Do skarbu mialy zostaé¢ wptacone
w trzech ratach — do 25 IX (6 stawek), do 30 X (10 stawek) i do 10 IV 1655 r. (6
stawek)®. W sumie uchwalone podatki mialy przynie$é ponad 6,2 miln zt, co po-
zwoliloby uregulowaé zalegly zold i optacié nowe zaciagi. Generalng wyplate dla
wojska przewidywano na dzien 3 XI 1654 r. w Orszy lub Minsku, do czego
wyznaczono na sejmie specjalng komisje. Miala ona ponadto zatrzymaé zolnierzy
w stuzbie z wyraznym zastrzezeniem: ,aby pienigdzy i dlugéw na dobra Rzeczy-
pospolitej nie zaciggali, poniewaz wojsku skuteczna obmys$lona satysfakcyja
i zaptata™. Do czasu tej generalnej zaplaty oddzialy mialy pozosta¢ w stuzbie
Jborgowej”, aby przeciwstawi¢ si¢ najazdowi rosyjskiemu.

Tymcezasem sytuacja w wojsku byla napieta i Zolnierze powaznie nosili sie
z zamiarem porzucenia stuzby. Winag za swe klopoty obarczano kréla i Rzeczpo-
spolita, krytykowano ich za brak wdzigcznosci, pomijanie w rozdawnictwie débr
i godnosci. Januszowi Radziwiltowi udalo si¢ jednak znowu naklonié¢ wojsko do
pozostania w stuzbie do 9 XI 1654 r. Z podobng misjg wyprawiony zostal przez
kroéla pisarz ziemski minski Krzysztof Wotodkowicz, ktoéry oficjalnie poinformowac
mial Zolnierzy o wyplacie Zzotdu w poczatkach listopada. W kole generalnym pod
Szklowem 12 sierpnia wojsko w zamian za dalsza stuzbe zazadato spelnienia kilku
warunkow. Zastrzeglo, ze przyjmie tylko pelny zold za szesé éwierci; komisja musi
rozpoczaé prace nie 3 listopada, a juz 12 pazdziernika, gdyz tylko wéwczas
zakonczy je do 9 listopada (termin rozpoczecia nowej ¢wierci). Wojsko nie zamie-
rzalo bowiem po tym terminie pozostawac w sluzbie i zapowiedzialo rozejscie si¢
do domoéw! Gdyby jednak zold nie zostal wyptacony, zagrozono dochodzeniem
sprawiedliwosci w formie konfederacji'®.

Tak ostre sformulowania deklaracji wojskowej, i to w czasie wojny z Rosja
(tegoz 12 sierpnia, pod Szklowem, Litwini pokonali czgéé sil wroga), musza budzié
pewne watpliwosci, Czy rzeczywiscie przyczyna tkwita w zniecheceniu zolnierzy
do dalszej stuzby, wyniklym z przemeczenia, wyniszczenia i braku zaplaty, czy
tez deklaracja ta byla elementem rozpoczetej wlasnie ,wojny” miedzy Radziwittem
a Gosiewskim? Ten drugi otrzymal bowiem od kréla listy przypowiednie na
tworzenie wlasnej dywizji i hetman wielki zdawal sobie sprawe, ze nie bedzie
w stanie jej kontrolowaé. Co wigcej, Gosiewski jako podskarbi mial dysponowaé
zebranymi z podatkéw pieniedzmi, ktére mogl przeznaczyé na optacenie wlasnego
zaciagu. Bez watpienia wizja ta jednoczyla tzw. szary zaciag z Radziwillem przeciw
Gosiewskiemu i krolowi, i stad zapewne wynikla jego grozba porzucenia stuzby
(niech krél radzi sobie w wojnie z Rosja przy pomocy sil Gosiewskiego) oraz
zawigzanie konfederacji (jezeli pieniadze p6jda na optacenie tzw. nowego zaciggu).
Przypomnijmy, ze to prawdopodobnie sam Radziwill byt autorem Konsyderacyj
o obronie terazniejszej W. Ks. L. w roku 1654, w ktorych postulowal powiekszenie

¢ Volumina legum (dalej: VL), t. 4, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1859, f. 472.
¢ Ibid., s. 468-469.
10 Zrédta do dziejéw Polski, t. 1, wyd. F. Nowakowski,Berlin 1841, s. 150-153.
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wojska w oparciu o zaciag stary, a nie tworzenie nowego!!. On tez, aby nie
wzmacniaé Gosiewskiego, przeciwny byt przekazywaniu podatkéw do skarbu!?.
Nie znamy reakcji Jana Kazimierza na przedstawiong mu ,Deklaracyje” woj-
ska. Na zebranie calej sumy, potrzebnej do optacenia wojska tzw. starego zaciggu,
nie mial on przeciez wptywu, a komisja wojskowa zebrala si¢ dopiero 3 listopada.
Sytuacja byla wéwczas zdecydowanie bardziej niekorzystna dla wojska niz latem.
W miare sukceséw rosyjskich mialo ono coraz mniejsza nadziej¢ na otrzymanie
zoldu, okazywato wiec hetmanowi niepostuszenstwo i burzylo sie!®. Nastroje takie
zamierzal wykorzystac¢ dwor. Z jego to niewatpliwie inspiracji Gosiewski rozpoczatl
juz we wrzeéniu dzialania zmierzajace do pordéznienia dowdédcoéw starego zaciggu
z hetmanem wielkim. Wystany przez podskarbiego do wojska Stefan Franciszek
Medeksza konferowal ze starszyzna, ,aby ich od fakcyj radziwiltowskich, na stroneg
szwedzka i Rakoczego obréconych, odwrécié na strong JKMci”. W mysl planéw
dworu centralng role odegraé¢ miat tu Aleksander Hilary Potubinski, ktéry miano-
wany zostal pisarzem polnym, co dawalo mozliwo$é kontrolowania poczynan
finansowych Radziwilla i zdobywania wpltywow w wojsku. W kontaktach z Potu-
binskim Medeksza wyraZnie juz otrzymywal informacje o zasiggu popularnosci
kazdego z hetmanéw wsrod zolnierzy i zapewne wspélnie zastanawiali sie nad
umocnieniem pozycji Gosiewskiego!'4. Nie ulegalo wiec watpliwosci, ze dziatalnosé
hetmana polnego miala na celu oderwanie od Radziwilla przynajmniej czesci
wojska za pomoca argumentéw o jego zdradzieckich kontaktach z wladcami
obcymi (zwlaszceza Jerzym Il Rakoczym i Karolem X Gustawem)!'® oraz oska-
rzeniom o malwersacje¢ finansowe (wojska ,nad 4 tysigce nie bylo, a zotld na 15
brano”)!®. Dzialalnoéé Gosiewskiego dodatkowo zaostrzyla tak fatalne stosunki
miedzy hetmanami. Wyrazem tego stal sie spér, do ktérego doszio 9 XI 1654 r.
w czasie trwajgcej w Minisku komisji skarbowo-wojskowej. Gosiewski nie zgodzit
sie wowczas na zrealizowanie asygnacji wystawionych przez Radziwilta dla swej
chorggwi pancernej i putku Bogustawa Radziwiltal”, nie zamierzal tez pomagaé

I Warszawa, Biblioteka Narodowa (dalej: BN), rkp 6634, k. 45; por. H. Wisner Dziatalnosé..., op.
cit., s. 95; T. Wasilewski, Ostatni Waza..., op. cit., s. 150.

2 J. Radziwilt do K. Stryszki, Kojdanéw 18 IX (1654), Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej:
AGAD), Archiwum Radziwiltéw (dalej: AR), dzial IV, teka 16, koperta 189, nr 302.

3 J. Radziwitt do J. Tyszkiewicza, Mirisk 8 IX 1654, PAN Kr. 1017, k. 77v-79; B. Radziwilt do S.
Korycinskiego, Kopyl 9 IX 1654, wyd. A. Grabowski, Ojczyste spominki w pismach do dziejow
dawnej Polski, t. 1, Krakéw 1845, s. 128. Stronnicy dworu oskarzali o podburzanie wojska
Janusza Radziwitla: Jkartki jakies lataja po obozie, ktére pugnant contra majestatis jura,
pobudzajac zolnierza” — A. Leszczyriski do J. Radziwilla, 8 XI 1654, Czart. 147, nr 140.

4 S. F. Medeksza, Ksiega pamietnicza wydarzen zasztych na Litwie 1654-1668, wyd. W.
Seredynski, Scriptores rerum polonicarum, t. 3, Krakéw 1875, s. 1. O zwigzkach Polubinskiego
z Gosiewskim Swiadczy polecenie przez hetmana krélowi pisarza polnego na porucznika jego
choragwi husarskiej — AGAD, AR, dziat III, koperta 4, nr 83.

> Tak tez ocenia stosunki Radziwilta ze Szwecja i Siedmiogrodem T. Wasilewski, ZdradaJanusza
Radziwitta w 1655 r. i jej wyznaniowe motywy, ,Odrodzenie i reformacja w Polsce”, t. 18, 1973,
s. 129-132, odmiennego zdania jest natomiast H. Wisner, Dysydenci litewscy wobec wybuchu
waojny polsko-szwedzkiej (1655-1660), ibid., t. 15, 1970, s. 125-127. Nie wydaje sie, Zzeby motywy
wyznaniowe odgrywaly w polityce Radziwitla najwazniejsza role.

6'S. F. Medeksza, Ksiega..., op. cit., s. 1.

17 Zgodzié¢ sie trzeba z H. Wisnerem (Dziatalno$é..., op. cit., s. 97), ze zadanie Gosiewskiego, by
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starszemu koledze w sprawowaniu zawsze trudnych sgadéw wojskowych. Co
prawda, nastepnego dnia, dzigki mediacji, doszlo do formalnej ugody migdzy
hetmanami, ale — jak zaznaczyl anonimowy sprawozdawca — .te prywatne
hatasiki miasto i rycerstwo commoverant”'8,

Burzliwie przebiegaly tez pertraktacje migedzy deputatami wojska a komisa-
rzami w sprawie zaplaty zoldu. Jak bylo do przewidzenia, komisji nie udalo si¢
zgromadzié¢ potrzebnej sumy i byla w stanie zaptaci¢ zolnierzom tylko za trzy
¢éwierci. Przeciwnicy Janusza Radziwilta uwazali, ze mimo to wojsko zgodzi si¢ na
pozostanie w stuzbie, jezeli jego zausznikom nie uda si¢ podburzy¢ zolnierzy do
buntu'®. Nie wydaje sie, zeby zarzuty te byly w pelni stuszne. Hetman wielki wlozyt
bowiem duzo wysitku w pozyskanie Zolnierzy i odwiedzenie ich od zamiaru
opuszczenia szeregdéw. Niemniej, w zamian za pozostanie w stuzbie, 3 XII 1654 r.
wojsko wymoglo powazne ustepstwa od komisarzy. Przede wszystkim zazgdano
pisemnej gwarancji krola i senatoréw, ze cato$é zaleglego zotdu zostanie wypta-
cona do 9 VIII 1655 r., przy czym senatorzy mieli zagwarantowacé to na wltasnych
dobrach! Takiez asekuracje wymagane byly tez od komisarzy obecnych w Minsku
i Janusza Radziwilla — ten mial si¢ jednocze$nie zobowigza¢ do udzielenia
pomocy wojsku w otrzymaniu zastug. Oddzielng asekuracje powinien byt zlozyé
podskarbi Gosiewski, ,ze retenta rat dwoch i podymne trzeciej raty sejmem
przyszlym uchwalone nie na insze jakie ekspensa, ale tylko na zaplate zaciggu
starego [...] obraca¢ bedzie” oraz, ze jak najpredzej wyplaci temuz zaciggowi zold
za jedna ¢wier¢ i postara si¢ o kredyt na fanty. Komisarze mieli tez skloni¢ kréla
do wyrazenia zgody na wybieranie stacji z ekonomii i rowne traktowanie obu
zaciagoéw. Dalej zolnierze domagali si¢ pierwszenstwa w otrzymywaniu wakuja-
cych débr i urzedow w czasie trwania wojny, zwolnienia od specjalnej zaptaty dla
Jpostrzelonych i pokaleczonych w potrzebach™°.

Zgodnie z zadaniami wojska 13 grudnia stosowne asekuracje zltozyli obaj
hetmani?!. Dnia 19 grudnia, a wiec juz po zakonczeniu komisji w Minisku, komi-
sarze wystawili kolejna asekuracje — tym razem dla rotmistrzow??, a Janusz
Radziwill — bez wiedzy komisarzy — oddzielnie zobowigzal si¢ wobec wlasnej
dywizji, ze bedzie ja popieral w staraniach o wynagrodzenie i nikogo silg nie
zatrzyma w stuzbie?®. Ponadto komisarze polecili Gosiewskiemu postaraé sie
o kredytora, ktéry wypltaci wojsku zold lub fanty za jedng ¢wieré. Podskarbi zawart
23 grudnia umowe z Fredianem Morykonim (z asekuracja komisarzy), ktory

pisarz polny i pulkownicy zlozyli przysiege potwierdzajaca stwierdzony przez Radziwilla czas
stuzby, bylo zniewaga dla tegoz, ale nie ulega raczej watpliwosci, ze Radziwill rzeczywiscie
dokonywal malwersacji finansowych.

18 Czart. 147, nr 139.

¥ Ibid. ,wojsko jako baczyé¢ nie jest od stuzby, ale jakas inflicjencyja occulta wzrusza perzyny,
chcac z malej iskierki wielki plomienri uczynic”.

% AGAD, Archiwum Koronne Warszawskie, Dzial Rosyjski, nr 55¢/81; Czart. 147, nr 148.

2 Tbid., nr 150, 151 i 177. W tym kontekscie stwierdzenie H. Wisnera, ze ,Ksiaze postanowit
(podkr. — A. R.) wlasnym imieniem zareczy¢ wyplacenie dlugu” nie wydaje sie stuszne, zob.
Dziatalno$é..., s. 98

2 Czart. 147, nr 153.

2 Ibid., nr 154.



18 Andrzej Rachuba

wydal wojsku asygnaty na pieniadze i towary wartosci 425 tys. z1.2* W ten sposob
zakonczyly si¢ prace komisji minskiej.

Trudno powiedzieé¢, kogo usatysfakcjonowaly wyniki obrad komisji. Wojsku
nie udato sie odzyskaé¢ sumy, do ktorej pretendowalo. Komisarze zmuszeni byli
przystaé na dosé twarde warunki podyktowane przez zolnierzy. Naruszyli tez oni
postanowienia konstytucji sejmowej zabraniajgcej im zaciagania dtugéow. Kan-
clerz litewski Albrycht Stanislaw Radziwill surowo ocenil wojsko za postawe
w trakcie komisji, oskarzajac je o okrucienstwo i przywiedzenie kraju do ruiny?®,
ale czy stusznie? Nie dysponujac rachunkami skarbu litewskiego trudno powie-
dzie¢, ile pieniedzy otrzymalo wojsko na komisji minskiej. Z fragmentarycznych
danych wynika jednak, ze dla tzw. starego zaciggu byly to rownowartosci czterech
éwierci (w tym jedna fantami) za okres od 9 V 1653 r. do 9 XI 1654 r. (zostaly wiec
do wyptacenia dwie éwierci) i za ¢wieré od 9 XI 1654 do 9 II 1655 r.2° Nowemu
zaciggowi wyplacono zotd od 9 XI 1654 r. (oddzialy te formowane byly od sierpnia
do pazdziernika tegoz roku) oraz za é¢wier¢ do 9 I 1655 r.27 Czy jednak rzeczywiscie
w taki sposéb optacono wszystkie oddzialy — nie wiemy?8.

W celu wywigzania si¢ ze zlozonego wojsku zobowiazania splaty dlugéw do 9
VIII 1655 r. konieczne byto uchwalenie nowych podatkéw i energiczne Sciaganie
zaleglych w sytuacji, gdy duza cze$¢ Wielkiego Ksigstwa znalazla si¢ pod okupacja
moskiewska. Wyjsciem bylo zwolanie konwokacji litewskiej (sejmowi sprzeciwiata
sie Korona), na ktérej nalezalo zajaé si¢ tylko sprawami obrony kraju. Na potrzebeg
zwolania takiej konwokacji juz jesienia 1654 r. wskazywal Janusz Radziwilt?®,
i gdyby wéwczas zamysl ten zrealizowano, moze udaloby si¢ zebraé¢ na czas
odpowiednie Srodki finansowe. Jan Kazimierz pojal jednak dopiero w styczniu
1655 r., ze konwokacja jest ostatnig szansa ratunku dla Litwy, ale trudno znowu
zrozumie¢, dlaczego planowal jej zwolanie nie wezesniej niz na 10 maja®C. Przeciez
znajgc ociezalos¢ aparatu skarbowego nie mozna bylo liczy¢ na zebranie podatkéw
do poczatku sierpnia. Taka opieszatosé w sytuacji realnego zagrozenia bytu panst-
wowego nie najlepiej swiadczy o krolu. Juz wspoélczesni zreszta ze zdziwieniem

* AGAD, AR, dzial II, dissoluta: Informacja o summie w skarbie Rzeczypospolitej zalegajacej
i dotqd zatrzymanej (druk).

» Radziwill, Memoriale, t. 4, op. cit., s. 321. Takze krol nazwal zawarte w Minsku uklady
Lsrogiemi i ciezkiemi” —Jan Kazimierz do ks. K. L. Sapiehy, Sowiawola 231 1655, AGAD, Nabytki
kolekcjonerskie nr 59

* Tak bylo np. z choragwig husarska A. H. Polubinskiego, oddzialami rajtarii, dragonii, piechoty
cudzoziemskiej i polskiej Janusza Radziwilla (AGAD, AR, dzial II, dissoluta (wg katalogu W.
Sokotowskiego nr 108 i 333), dzial I, teka 3, nr 73; dzial XI, nr 39, s. 120-139) i Bogustawa
Radziwilta (AGAD, AR dzial XI, nr 48, s. 53).

> Thid., PAN Kr. 360, nr 219.

* Wymieniajgc w sejmie 1659 r. dtug winny Jerzemu Niemiryczowi za regiment pieszy (byt to
tzw. stary zaciag) stwierdza sie, ze na komisji mifiskiej zaplacono mu catos¢ naleznosci (VL,
t. IV, 677).

¥ Wisner, Dziatalnosé..., op. cit., s. 98.

¥ Uniwersal Jana Kazimierza przed sejmikami, Warszawa 23 II 1655, Akty izdawajemyje
Wilenskoj archieograficzeskoj komissjeju dla razbora i izdanija driewnich aktow (dalej: AWAK),
t. 34, Wilno 1909, s. 34-35; Jan Kazimierz do K. L. Sapiehy, Sowiawola 23 I 1655, AGAD, Nabytki
kolekcjonerskie nr 59.
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i oburzeniem podkreslali wyjatkowa gnusnosé i beztroske Jana Kazimierza w tak
waznych chwilach®!. Do zwotania konwokacji nie doszlo, gdyz w obliczu szwedz-
kiego zagrozenia krol zdecydowatl sie¢ jednak zwolaé¢ sejm w Warszawie®?.

Obradujacy od 19 maja do 20 czerwca sejm mial w intencji wtadzy skoncentrowacd
si¢ tylko na sprawach obrony. Stal si¢ jednak widownig ostrych staré miedzy
opozycja a dworem w wielu sprawach. Nas interesuje przede wszystkim sesja
partykularna Litwinow w kosciele bernardynéw, w czasie ktorej doszto do catko-
witego rozbicia wérod obradujacych. Powodem bylo zgdanie Janusza Radziwilta
uchwalenia duzych podatkéw na wojsko (hetman wypelnial wiec swe minskie
zobowigzania), co spotkalo sie z gwaltownym sprzeciwem czgsci zebranych i zarazem
krytyka za ekscesy podlegtych mu oddziatow®3. Niecheé szlachty do ponoszenia coraz
wigkszych cigzarow na utrzymanie wojska wyrazala wypowiedz Andrzeja Tyzenhau-
za: ,Z podatkéw naszych potowa idzie na zold, reszta ginie miedzy poborcami,
arendarzami, Zydami. Kiedy zadamy rachunkéw ze skarbu, nie méwia nam, ile na
wojsko wyszlo, ale ile w retentach i ciagle dtuzni wojsku zostajemy”34.

Mimo oporéw szlachta litewska uchwalila ponownie wysokie podatki — 22
stawki podymnego, czopowe na dwa lata, clo nowo podwyzszone, 60 tys. zl
donatywy od kupcéw i 30 tys. zt pogtéwnego od Zydéw. W rzeczy samej podatki
te przynies¢ mialy jednak zdecydowanie nizsze wplywy niz w 1654 r., gdyz
zwolnionych z ich placenia zostalo osiem powiatow zajetych przez Rosje, a cztery
dalsze mialy wptacié tylko potowe stawki. Trudnosci spotegowal fakt, ze pieniadze
mialy byé wptacone do skarbu w dwoch ratach — do 1 sierpnia (12 stawek) i do
1 listopada (10 stawek)®®.

Decyzja sejmu wybrana zostala takze komisja do zaptaty wojsku, ktéra zebrac
si¢ winna w Minsku 9 sierpnia. Przewidujac trudnosci, sejm pozwolil komisji wysta-
wi¢ wojsku asekuracje i polecil stanowczo zatrzymaé zolnierzy w stuzbie. Ku temu
zmierzalo tez ogloszenie surowych sankcji za opuszczenie szeregdw armii; posu-
nigcie to kolidowato ze zobowigzaniem danym przez Janusza Radziwlla w grudniu
1654 r. Co gorsza, Jan Kazimierz nie zgodzil si¢ na warunki Zolnierzy postawione
w czasie komisji minskiej, ale odtozyt ich rozpatrzenie do przyszlego sejmu®6.

Nie ulegalo wigc watpliwosci, ze wojsko z rezultatow obrad sejmu nie bedzie
zadowolone. Przewazalo do$é powszechne odczucie, ze wojsko nie otrzyma zoldu,
a ,miasto dwéch milionéw ledwie dwakroé sto tysiecy zloza” do skarbu poborey®”.
W tej sytuacji juz w polowie lipca 1655 r. Janusz Radziwill przestrzegal kréla, ze
wérod zolnierzy powszechna jest mysl porzucenia stuzby po 9 sierpnia. W tym
duchu wplywali na nich zwlaszcza dwaj rotmistrzowie — pisarz polny Aleksander
Potubinski i starosta mozyrski Wladystaw Jerzy Chalecki. Nie bez winy wedtug

3! T. Wasilewski, Ostatni Waza..., op. cit., s. 151-152.

2 Uniwersal Jana Kazimierza do powiatu piriskiego, Warszawa 3 IV 1655, AWAK, t. 34, s. 36-37.
3 J. Leszezynski, Dwa ostatnie sejmy przed ,,potopem” szwedzkim w oczach dyplomaty cesar-
skiego, .Sobotka Slaski Kwartalnik Historyczny”, t. 30, 1975, nr 2, s. 296.

* L. Kubala, Wojna szwedzka w roku 1655 i 1656, Lwow 1913, s. 43.

» VL, t. IV, 493, 507.

% Thid., f. 488.

37 J. Radziwitt do Jana Kazimierza, b. m. d. (4 VII 1655?), Czart. 2105, s. 345.
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hetmana wielkiego byl Wincenty Gosiewski, ktéry dlugo ociagat sie z przybyciem
do wojska, a jako podskarbi winien byl czyni¢ gorliwe starania o zatrzymanie
zolnierzy w stuzbie, asekurowaé¢ wyplate zoldu, zaplacié choé czesé naleznosci
lub wydaé stosowne asygnaty®®. Exodus zolnierzy nasilat sie. Janusz Radziwilt 24
lipca donosil, ze w wojsku nie ma ani jednego putkownika®. Co w tej sytuacji
robili hetmani i krél, czy i jak probowali zaradzi¢ katastrofie, jaka byloby rozejScie
sie wojska w tragicznej sytuacji militarnej?

Radziwill po sejmie nie spieszyl si¢ do obozu i dopiero ckoto 10 lipca stanat
w Wilnie, organizujac punkt dowodzenia. Dlatego tez alarmowal Jana Kazimierza
o istniejacych zagrozeniach i prosit o jak najszybsza pomoc. Nie widzial bowiem
mozliwosci osobistego wplyniecia na Zolnierzy; nie sadzit réwniez, aby udalo si¢
to komisarzom (jezeli w ogdle przybyliby na miejsce) naznaczonym przez sejm do
zaplaty i ujecia wojska. Radziwill, protestujac przeciwko obwinianiu go o zaist-
nialg sytuacje, wzywat jednoczesnie wladce do przystania specjalnego komisarza,
ktory pozyskalby zolnierzy w imieniu kréla®®. Oskarzal tez macicieli, ktorzy czynili
wszystko, zeby zdyskredytowac¢ hetmana w oczach wojska i pozbawié¢ nan wply-
wu. Sam zapewnial zreszta, ze bedzie niezmiennie staral si¢ zatrzymaé zZolnierzy
w stuzbie, ale przeciez, gdy to pisal, byl juz w trakcie pertraktacji o protekcje
szwedzka*!! Jego zabiegi w wojsku mialy wiec zupelnie inny wymiar i stuzyé miaty
glownie jego osobie. Nie nalezy wiec wykluczac wigkszego zaangazowania hetmana
wielkiego w pertraktacjach z zolnierzami — zwlaszcza wlasnej dywizji.

Inaczej miala si¢ sprawa z Wincentym Gosiewskim. Po sejmie nie zjawil si¢
w wojsku, pozostawiajac klopoty Radziwillowi. Z pewnoscia jednak utrzymywat
staly kontakt z zaufanymi rotmistrzami swej dywizji. Do Wilna przybyl dopiero
w koncu lipca i stwierdziwszy zdrade Janusza Radziwilla wszczal kroki majace
na celu oderwanie od niego wojska, z ktérym zamierzal udac¢ sie do kréla. Nie
ulega watpliwosci, ze swe posunigcia konsultowatl z Janem Kazimierzem*2. Temu
celowi stuzyé miala wysunigta przez Gosiewskiego koncepcja stoczenia bitwy
o Wilno z nadciggajaca armia rosyjska. Obaj hetmani nie zywili wowczas ztudzen
co do mozliwoséci pokonania przeciwnika; mieli jednak zdecydowanie rézne pro-
jekty co do podzniejszego wykorzystania wojska. Radziwill planowal umiescic¢
oddzialy litewskie na prawym brzegu Wilii bronigc Rosjanom przeprawy przez
rzeke, aby potem wycofaé sie na Zmudz*3. Nie wydaje sie — jak sugeruje Wisner,

# J. Radziwitt do Jana Kazimierza, Wilno 16 VII 1655, Czart. 2105, s. 307-311.

% J. Radziwitt do Jana Kazimierza, Wilno 24 VII 1655, Czart. 2105, s. 347-350.

“© Tbid., tenze do tegoz, Wilno 16 VII 1655 i b. m. d., ibid., s. 307-311 i 345; H. Wisner,
Dysydenci..., op. cit., s. 127.

" J. Radziwilt do Jana Kazimierza, w obozie pod Niemieza 1 VIII 1655, Czart. 2105, s. 317-320.
Nie wdajac sie w dyskusje miedzy T. Wasilewskim (Zdrada..., op. cit) aH. Wisnerem (Dysydencit...,
op. cit., i Rok 1655 w Litwie: pertraktacje ze Szwecjq i kwestia wyznaniowa, ,Odrodzenie
i Reformacja w Polsce”, t. 26, 1981) o cele, charakter i czas rozpoczecia pertraktacji Radziwillow
ze Szwedami nie ulega dla mnie watpliwosci, ze po 29 lipca pozycja Janusza Radziwilla byla juz
jednoznacznie okreslona w stosunku do Jana Kazimierza.

* 8. F. Medeksza, Ksigga..., op. cit., s. 2-3: ,jako z wojskiem przeze mnie traktowat i do kréla
jmsci pisal, dawajac o tem wiadomos¢”.

“# M. Vorbek-Lettow, Skarbnica pamigci, oprac. E. Galos, P. Mincer, Wroclaw 1968, s. 237.
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azeby celem hetmana wielkiego bylo potaczenie sie tam z positkami szwedzkimi,
co dawatoby cheé do dalszej walki z Rosja**. Takie rozwigzanie byto mrzonka! Dla
Radziwilla wazne bylo posiadanie kilkutysiecznej armii, gdyz podnoszac jego
prestiz dawalo mu to silniejsza pozycje w pertraktacjach ze Szwecja.

Koncepcja stoczenia bitwy o Wilno, wysunigta przez Gosiewskiego, zakladata
umieszczenie wojsk na lewym brzegu Wilii. Uniemozliwialo to silom rosyjskim
okrazenie Litwinéw, ale przede wszystkim stwarzalo szanse skierowania oddzia-
l6éw litewskich przez Ponary, Troki, Grodno do Korony. Dla swej koncepcji hetman
peolny prébowal pozyskaé tez pospolite ruszenie wojewodztwa wilenskiego, acz
z roznym powodzeniem?*®. Czy Gosiewski rzeczywiscie nosit sie z zamiarem sto-
czenia bitwy o Wilno? Czy chodzilo mu raczej o oderwanie podleglych mu sit od
Radziwilta? W kazdym razie, gdy 8 sierpnia armia rosyjska uderzyla na Wilno
podskarbi wraz z czescia swej dywizji zmuszony byl przej$é na prawy brzeg Willi.
Ku Ponarom zdotaly ujsé tylko chorggwie z putkow jego i starosty zmudzkiego
Jerzego Karola Hlebowicza; te drugie, po lewej stronie rzeki, zostaly podobno
przypadkowo?®. Nie ruszyly jednak do Korony, oczekujac zapewne na Gosiewskie-
go. Wskazywalby na to fakt, ze do Wierzbotowa nad granica pruska dotarly dopiero
22-23 sierpnia, uchodzac przed silami rosyjskimi, ktére 16 sierpnia zdobyly
Kowno, a pozniej okolo 25 Grodno?’. Nie przylaczyly sie takze do zmierzajacych
(bez pospiechu!) w strong Jana Kazimierza oddzialéw koronnych, ktére w lipcu
odlaczyly sie¢ pod Niemieza od armii litewskiej. Dopiero zas 21 sierpnia dotarly do
Wizajn, a nastepnie pociagnely do Augustowa’®.

W czasie, gdy odeszla spod Wilna grupa, nad ktéorg z pewnoscia dowodztwo
objal — jako najstarszy stopniem — Kazimierz Chwalib6g Zeromski, stolnik
wileniski i porucznik chorggwi husarskiej Wincentego Gosiewskiego, przebywa-
jaca gdzies w okolicach Kowna armia Janusza Radziwilla doznala kolejnego
oslabienia. Wiekszoéé¢ sit litewskich, wraz z obu hetmanami, po bitwie pod Wilnem
oddalita si¢ w kierunku Upnik. Pod wrazeniem klegski czeéé oddzialow rozpierz-
chta si¢ tak, ze w Upnikach 9 sierpnia staneto podobno tylko 2000 ludzi*®. Dwa
dni pézniej hetmani udali sie do Wieprza, gdzie odbyta sie narada wojenna®°.

* H. Wisner, Rok 1655..., op. cit., s. 90.

# M. Vorbek-Lettow, Skarbnica..., op. cit., s. 236-239.

* Tbid., s. 240-241; J. Mierzeniski do B. Radziwilla, Kiejdany 26 VIII 1655, AGAD, AR, dzial II,
ksiega 20, s. 555-556. P6zniej w roli sprawcéw oderwania wojsk od J. Radziwilta wystepowali:
dowodca choragwi kozackiej J. K. Hlebowicza — Samuel Kmicic i jego brat Krzysztof (Moskwa,
Russkij Gosudarstwiennyj Archiw Driewnich Aktow, fond 389, nr 131, s. 136-138 1 333).

“ M. Vorbek-Lettow, Skarbnica..., op. cit., s. 249; H. Wisner (Rok 1655..., op. cit., s. 95) podaje,
ze Grodno zajeto 18 VIII, ale by¢ moze mialo to miejsce w poczatkach wrzesnia (ostatnio W.
Majewski, Potop szwedzki (1655-1660) [w:] Z dziejéw wojskowych ziem pétnocno-wschodnich
Polski, cz. 1, Bialystok 1986, s. 76), co wydaje sie bardziej prawdopodobne.

“# M. Vorbek-Lettow, Skarbnica..., op. cit., s. 249.

* Eigentliche Erzédhlung, welcher gestalt die Armee des Grossfeldhermn in Litauen, Janusz
Radziwitt zuriickzugehen gendtigt und wie die Stadt Wilda erobert worden ist (b. m. druku).
Przybycie wojska do Upnik juz 9 VIII malo prawdopodobne, zapewne nastgpito to 10 VIIL

% Podana w Eigentliche Erzdhlung..., op.cit. data wymarszu — 10 VIII — nie zgadza sie z Vorbek-
Lettowem (s. 246), ktory chyba ma racje datujac wymarsz hetmanéw z Upnik do Wieprza na 11
VIIL
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12 sierpnia czgs$é (?) oddzialoéw postanowita porzucié stuzbe, decyzje motywujac
tym, ,ze dluzej sluzyé¢ nie chca na borg”. Podobno obaj hetmani prosili, zeby
wojsko poczekalo ,bis sie von IKM Geld bekommen sie ausszuzahlen”, Jezeli
przyniosto to rezultaty, to tylko czesciowe. Najbardziej zdeterminowani oddali
choragwie i wyjechali z obozu ®!. Zarzucanie im (jak uczynit to Henryk Wisner®?)
Jhaniebnych w tej sytuacji pobudek” jest wyraznym nieporozumieniem. Zotnierze
zrezygnowali ze stuzby, poniewaz nie otrzymali Zoldu, dla ktérego stuzyli. Przeciez
zapowiedzieli to juz w czasie komisji minskiej. Janusz Radziwill 7 sierpnia
donosil, ze ,wojsku, ktére o zastug swych cale zwatpilo odebraniu, ochota do
dalszej stuzby zgasta, tak ze nie tylko si¢ ujmowac, ale méwié¢ nawet i traktowac
z sobag nie dajg”®°.

Nie wydaje si¢, zeby Gosiewski szczerze pomagal Radziwillowi (jezeli w ogole
to robil) w rozmowach z wojskiem w Wieprzu. Moze raczej staral si¢ naklonié
opuszczajacych szeregi do polaczenia sie z grupa Zeromskiego. Nie wiadomo, jak
wielu zolnierzy opuscito obéz hetmanski. Wedlug Vorbek-Lettowa byla to ,wicksza
cze$e” ich sit®, anonimowy za§ sprawozdawca donosil, ze w obozie zostato 1500
ludzi, z czego wynikaloby, ze odeszto okoto 500%°. Czesé z nich zapewne ostatecz-
nie zrezygnowala z wojska, inni udali sie na sluzbe elektora brandenburskiego®®,
jakas grupa przylaczyta sie do oddzialéw Zeromskiego. Jezeli nie od razu pod
Wilnem, to wtadnie spod Wieprza odeszly chorggwie kozackie Aleksandra Hilarego
Potubinskiego (por. Konstanty Kotowski) i Zygmunta Adama Stuszki (por. Stani-
slaw Lipnicki); moze ktéres jeszcze z okreslonych pézniej mianem frejkompanie”,
a takze oficerowie, jak np. Krzysztof JeSman Synkowski, oberszter lejtnant pie-
choty Mikotaja Judyckiego, kawalera maltanskiego®”.

Janusz Radziwill czynit préby pozyskania oddzialéw dowodzonych przez Ze-
romskiego i sprowadzenia ich do swego obozu. W tym celu wystal do nich staroste
mozyrskiego Wiadystawa Jerzego Chaleckiego i stolnika trockiego Jana Bychow-
ca, ale misja ta skonczyla sie niepowodzeniem®®. Zapewne w tym tez czasie do

3! Eigentliche Erzdhlung... op. cit.; M. Vorbek-Lettow, Skarbnica..., op. cit., s. 247.

2 H. Wisner, Dysydenci..., op. cit., s. 134.

% J. Radziwilt do S. Koryciriskiego, w obozie pod Niemiezg 7 VIII 1655, Czart. 917, s. 1369.

3 M. Vorbek-Lettow, Skarbnica..., op. cit., s. 274.

% Eigentliche Erzdhlung..., op. cit.

% M. Vorbek-Lettow (Skarbnica..., op. cit., s. 250-251) zanotowatl spotkanie 28 VIII w Prusach za
Insterburgiem kpt. Montgomerego ,w niemalej druzynie” oraz Jerzego Tyzenhauza, miecznika
litewskiego, z 70 dragonami. Wedlug komputu wojska litewskiego z lat 1653-54 Hugo Montgo-
mery byl dowédca choragwi pieszej, a Tyzenhauz rajtarskiej (PAN Kr. 1404, t 1. s. 151-152).
W sporzadzonym dla Szweddéw wykazie kadry dowddczej wojska odpadlego od J. Radziwilta
1 twoércow konfederacji wierzbolowskiej o Tyzenhauzie zanotowano: ,Ipso subscriptionum instru-
menti subiectionis tempore abiit ex Lithuania ad regem cum universa supellectila” (AGAD,
mikrofilm z Riksarkivet Stockholm, Extranea IX Polen, vol. 122, szpula 69).

7 Tbid., Czart. 2247, nr 12: regestr choragwi, ktére wyszly z jm. chorazym Ks. L. w roku 1655
z Litwy do Kréla JM; ibid., nr 96: Komput wojska W.Ks.L. w roku 1655 od ks. Radziwilla,
wojewody wilenskiego, hetmana odpadlego. Zwroci¢ nalezy uwage, ze podane w spisach chorg-
gwie nie pokrywayjg sie ze sobg i nie wiadomo, czy spisy te odpowiadajg prawdzie, np. wystepuja
tam w putku Potubiniskiego dwie jego choragwie kozackie, a w rzeczywistosci mial chyba tylko
jedna!

% AGAD, AR dzial II, dissoluta (wg inwentarza W. Sokolowskiego nr 565); Jan Mierzeniski zapisat
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grupy Zeromskiego przybyl chorazy litewski Krzysztof Pac, ktory ze wzgledu na
swa pozycje, pokrewienstwo z Gosiewskim i zwiazki z dworem krolewskim®® po-
kierowal dalszymi poczynaniami zbuntowanych oddzialéw. On to podbechtywat
zolnierzy do trwania w oporze i zawigzania konfederacji, ktorej tekst sam podobno
im spisal®.

Do zawigzania konfederacji doszlo 23 VIII 1655 r. w Wierzbotowie, a przyczyny
tego kroku, cele i strukture organizacyjna zolnierze wylozyli w manifescie.
Podkreslano w nim, iz decydujacy wplyw na poczynania wojska wywarla zdrada
Janusza Radziwitla. Konfederaci wyraznie opowiedzieli sie po stronie Jana Kazi-
mierza, podkreslajac, ze 10 sierpnia (sic!) uptynatl termin pozostawania w stuzbie,
nie wyciggali jednak z tego wniosku o obligatoryjnym jej porzuceniu. Co wigcej,
wskazywano, ze ,przed tymi traktatami [tzn. Radziwilla ze Szwedami — przyp. A.
R.] w tak gwaltownej Rzeczypospolitej potrzebie, acz bez place i wszelkiej nagrody,
z szczegblnej ku OjczyZnie milosci w dalszej stuzbie borgowej zostawaé zyczyli”.
Stwierdzenie to pozostaje oczywiscie w sprzecznosci z przytoczonym doniesie-
niem Janusza Radziwilla o nastrojach w armii. Odlgczenie si¢ od hetmana wiel-
kiego nie oznaczalo dla zolnierzy porzucenia stuzby, gdyz konfederaci
zapowiedzieli marsz do tych powiatéw Wielkiego Ksiestwa, ktére jeszcze nie
zostaly zajete przez wrogow, aby wspélnie z tamtejsza szlachta ,piersi nasze
potedze nieprzyjacielskiej opponere”. Brak w tym wigc mysli Wincentego Gosiew-
skiego, aby uda¢ sig¢ do Korony i tam broni¢ Jana Kazimierza wspélnie z wojskiem
polskim. Miano walczy¢ w jego obronie, ale na Litwie. Zresztg i tu istnialy pewne
granice. Zolnierze o$wiadczyli bowiem, ze w stuzbie pozostana do 9 XI 1655 r.,
a dalsze postepowanie uzaleznili od decyzji krola w kwestii zaplaty zoldu. W tym
to celu zapowiedzieli wystanie poselstwa do kréla Jana Kazimierza. Jezeli nie
uzyska ono satysfakcjonujacej wojsko deklaracji, Zolnierze dochodzi¢ beda zapta-
ty w inny sposéb, zapewne porzucajac stuzbe.

Interesujgce bylo stwierdzenie konfederatéw o otwartym charakterze ich
zwiazku. Wezwali oni bowiem wszystkich obywateli Wielkiego Ksiestwa, zolnierzy
innych oddzialéw i bylych zolnierzy, aby sie do nich przylaczyli. Wszyscy beda
mieli prawo dochodzié w przyszlosci wynagrodzenia. Pozbawieni zas tego prawa
maja byé¢ ci, ktérzy .z wojska wyjechawszy w domu zastug czekajac do nas si¢ nie
gromadzg”, ktérzy pozostang przy wrogach Jana Kazimierza i jako tacy uznani
zostana ,pro perduellibus et hostibus patriae”. Sami konfederaci nazwali zdrajca
Janusza Radziwilla, ale nie okreslili tym mianem pozostajacego przy nim Wincen-
tego Gosiewskiego. Tego uznawali bowiem dalej za swego wodza i oczekiwali na
jego przybycie. Do tego czasu wtadze powierzyli Kazimierzowi Zeromskiemu (jako
marszalkowi zwigzku), ktoremu do pomocy (z tytutami konsyliarzy) przydzielono

(do B. Radziwilla, Kiejdany 26 VIII 1655, ibid., ks. 20, s. 555-556), ze takie starania czynil tez
bezskutecznie Gosiewski. W tej sytuacji stwierdzenie H. Wisnera (Dysydenci..., op. cit., s. 133),
kwestionujace wplyw konszachtéw Radziwilla ze Szwedami na postawe wojska zaraz po upadku
Wilna i faktyczne wypowiedzenie przez grupe Zeromskiego postuszenistwa hetmanowi wielkiemu
nie uwazamy za stuszne.

% T. Wasilewski, Pac Krzysztof Zygmunt [w:] Polski stownik biograficzny, t. 24, 1979, s. 710-711.
© AGAD, mikrofilm z Riksarkivet Stockholm, Extranea IX Polen, vol. 122, szpula 69.
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Samuela Kmicica, por. chorggwi kozackiej Jerzego Karola Hlebowicza, Stanislawa
Jana Lipnickiego, por. choragwi kozackiej Zygmunta Adama Stuszki i Konstante-
go Kotowskiego, por. choragwi kozackiej Aleksandra Polubinskiego. Ponadto
wyznaczono se¢dziow .dla potocznych spraw”, ktérymi zostali Krzysztof Molski,
por. chorggwi kozackiej Piotra Kamienskiego, i Aleksander Gromadzki — jedyny
zwykly towarzysz we wladzach. Mieli oni czuwaé nad wyraZznie zaostrzong dyscy-
plina zolnierzy. Co wigcej, konfederaci zagrozili ,znoszeniem” tym wszystkim,
ktorzy podajac sie za uczestnikow zwigzku zbieraliby .kupy swawolne” i grabili
ludnoéé, najezdzali wsie i dwory szlacheckie®!.

Zawigzanie konfederacji w Wierzbolowie zakonczyto pierwszy etap dzialalnosci
grup wojskowych, ktére oderwaly si¢ od Janusza Radziwilla. Oczywiscie, nie
wszystkie one przystapily do zwiazku, ale bez watpienia konfederaci stanowili
najsilniejsza z tych grup o wspélnym dowodztwie i z jasno okreslonym programem.
Liczyli oni prawie dwa tysigce szabel, na co ztozyly si¢: jedna choragiew husarska,
jedna pancerna, dziewigé kozackich, dwie tatarskie, dwie piechoty wegierskiej
i jedna dragonska (razem 16 choragwi)®?. Opowiedzenie sie takiej sily po stronie
Jana Kazimierza moglo mie¢ powazne znaczenie propagandowe. By¢é moze racje
ma Wiestaw Majewski sugerujac, iz zawigzanie si¢ konfederacji nie wplyneto na
wyraZne opowiedzenie sie za krolem zebranej 26 sierpnia w obozie pod Grodnem
szlachty tego powiatu®®. Zapowiadala ona cheé¢ walki z nieprzyjacielem wspdlnie
ze szlachtg sgsiednich powiatow i prosita Jana Kazimierza o wsparcie. W liscie
tym brak jest jednak wzmianki o regularnej armii litewskiej i konfederatach®.
W kontekscie oddzialywania propagandowego postawy grupy Zeromskiego niezbyt
jasna pozostaje dziatalnosé choragwi husarskiej Janusza Radziwitta. Henryk Wisner
uwazal, ze byla ona jedna z pierwszych, jezeli nie najpierwsza”, ktéra wypowiedziata
postuszenstwo swemu rotmistrzowi (co nie bylo prawda!). Oto bowiem na wiadomosé
o jego rokowaniach ze Szwedami wycofala si¢ ona 21 sierpnia z Wizajn do Augusto-
wa, rezygnujac z marszu na Zmudz%. Dlaczego w takim razie nie przylaczyta sie
do zbuntowanych oddziatow, ktére byly tak blisko? Czyzby o nich nic nie wiedzia-
no? A moze w choragwi hetmana dobrze zdawano sobie sprawe z nastawienia sil
Zeromskiego, z ich bliskoéci, a w obawie przed spotkaniem z nimi wrécono na
Podlasie i potaczono sie z Bogustawem Radziwittem®6?

¢ AGAD, AR, dziat 11, dissoluta (wg inwentarza Sokotowskiego nr 565). Fragment tego manifestu
cytowal T. Korzon, Dola i niedola..., op. cit., s. 116.

® Respons JKM postom od wojska. W.Ks.L., w obozie pod Wolborzem 8 IX 1655. Czart., 2247,
nr 12; AGAD, AR, dziat II, teka 10, nr 1301.

® W. Majewski, Potop szwedzki..., op. cit., s. 76.

& AGAD, Zbior rekopiséw przejetych z Biblioteki Narodowej, nr 4, s. 89 (72); dawniej to: BN,
nr 4827, k. 72. Zob. H. Wisner, Rok 1655..., op. cit., s. 94.

% H. Wisner, Dysydenci..., op. cit., s. 134-135; tenze, Rok 1655..., op. cit., s. 100; M. Vorbek-Let-
tow, Skarbnica..., op. cit., s. 249: ,Usarska poslyszawszy, ze ksiaze jmé (z) Szwedami traktuje,
nie idac do ksigzecia, cofneta sie nazad ku Augustowowi”.

% T. Wasilewski, Zdrada..., op. cit., s. 139. W otoczeniu Janusza Radziwilla istnialo zresztg
przeswiadczenie, Ze choragiew husarska przylaczyla sie do konfederatéw (J. Radziwilt do B.
Radziwilta, Kiejdany 26 VIII 1655, AGAD, AR, dzial IV, teka 16, koperta 189, nr 309; J. Mierzeriski
do B. Radziwilla, Kiejdany 26 VIII 1655, ibid., dzial II, ks. 20, s. 555-556).
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Konfederaci litewscy nie byli specjalnie aktywni militarnie i politycznie. Niemniej,
sam fakt ich istnienia byt niewygodny i niebezpieczny dla Janusza Radziwilta. To, ze
pustoszyli oni dobra hetmana i jego stronnikéw bylo tylko jednym i wcale nie
najwazniejszym z powodéw nienawisci Radziwilla w stosunku do konfederatéow.

Stanowili oni realne zagrozenie dla przebywajacego na Podlasiu Bogustawa
Radziwilla, ale przede wszystkim zdecydowanie ostabiali pozycje hetmana wiel-
kiego w oczach Szwedéw, mogli tez oddzialywaé na szlachte i nastawiaé jg wrogo
do zdrajcow. Nic wigc dziwnego, ze Janusz Radziwill staral si¢ wszelkimi sposo-
bami pozyskaé, rozbi¢ albo zlikwidowaé fizycznie konfederatow, zwtaszcza ich
przywodcow. Nie majac sit do zbrojnej z nimi rozprawy, hetman musiat czekaé na
positki szwedzkie, a tymczasem stymulowal do czynu ks. Bogustawa®?. Zaden
z jego listow nie dotarl jednak do adresata, gdyz postanca, schwytanego przez
ludzi kasztelana smolenskiego Wiadystawa Wollowicza, wydano konfederatom,
a sam Wollowicz z listami udat sie do Jana Kazimierza®. Jedna z konsekwencji
tego czynu bylo ostateczne zdyskredytowanie ks. koniuszego w oczach krola®®.

Zgodnie z zapowiedzig, sformulowang w akcie konfederacji, zolnierze wystali
do Jana Kazimierza postéw z informacjami o swej postawie i postulatami ptaco-
wymi. Zapewne towarzyszyt im sam chorazy litewski Krzysztof Pac™. Postowie —
Samuel Kmicic, Jerzy Wiadystaw Judycki, marszalek rzeczycki i rotm. JKM,
Krzysztof JeSman Synkowski oraz Stanistaw Szczygielski, por. choragwi kozackiej
Michata Radziwitla — przybyli do obozu krélewskiego pod Wolborzem zapewne 8
IX 1655 r. W kazdym razie tego dnia Jan Kazimierz wydal wojsku skonfederowa-
nemu trzy wazne akty. Przede wszystkim uroczystym uniwersatem pochwalit je
za dochowanie mu wiernosci i oderwanie sie od Janusza Radziwilta”. Ponadto
w odpowiedzi na przedstawione mu postulaty krol zapowiedzial jak najszybsze
wyplacenie wojsku zalegtego zotdu, cho¢ oczywiscie mialo to nastgpi¢ dopiero po
uspokojeniu kraju. Poniewaz z pewnoscia nie zadowolilo to postéw, przeto Jan
Kazimierz postanowil od 1 wrzesnia wszystkie oddzialy konfederatéw przeniesé
z komputu litewskiego do koronnego. Zold otrzymywaliby wiec ze skarbu koron-
nego, czego prawdopodobnie domagali sie konfederaci. Précz tego, tytutem zalicz-
ki, krél pozwoli im wybraé¢ w gotéwce 85 420 zl z ekonomii grodzienskiej, brzeskiej
i kobrynskiej, a fantami z Brzescia, Orli, Zabtudowa, Kamierica i Lublina. Gdyby
jednak wojsku nie udatlo si¢ zebrac owej sumy, krol przyrzekt wyptacic ja ze sreber
koscielnych i skarbu koronnego. Najbardziej brzemienne w skutki bylo jednak
kolejne zobowigzanie krolewskie. Obiecal rozda¢ wojsku wszystkie dobra po

& Zob. cytowane listy J. Radziwilla i J. Mierzeriskiego do B. Radziwilla, a takze J. Radziwilta do
M. Harasimowicza, Kiejdany 26 VIII 1655, AGAD, AR, dzial II, ks. 20. s. 5568-559. Poniewaz listy
te znane sa tylko z kopii (i to licznych), trudno rozstrzygnaé czy i w jakim stopniu ingerowali
w ich tre§¢ konfederaci, zainteresowani zdyskredytowaniem obu Radziwitlow w oczach szlachty.
% AGAD, mikrofilm z Riksarkivet Stockholm, Extranea IX Polen, vol. 122, szpula 69.

® T. Wasilewski, Wstep do: B. Radziwitt. Autobiografia, Warszawa 1979, s. 48-49. B. Radziwilt
pisal, ze oczernit go w oczach krola Krzysztof Pac; B. Radziwill do Jana Kazimierza, w obozie pod
Zaszkowem 18 IX 1655, AGAD, tzw. Metryka Litewska, 9, t. 55, k. 79-79v.

© Byl on potem w otoczeniu Jana Kazimierza w jego podrozy do Krakowa, zob. T. Wasilewski,
Droga Jana Kazimierza na Slask (w druku).

' AGAD, AR, dzial I, teka 10, nr 1299.
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Januszu Radziwille i innych zdrajcach, przy czym na réwni z zolnierzami obda-
rowani mieli by¢é Wincenty Gosiewski i Krzysztof Pac. Tymczasem zas konfederaci
otrzymali zgode na wybranie .chleba” z dobr krélewskich po zt 15, a z wieczystych
tychze zdrajcow po 30 zt z wioki. W tychze dobrach Jan Kazimierz pozwolil tez
zamieszkaé egzulantom z ziem zajetych przez Moskali i Szwedéw, ale tylko wow-
czas, gdy wraz z wojskiem litewskim przybeda do jego boku. Wreszcie obiecal tez
na najblizszym sejmie zrownanie w zaslugach zaciggu nowego ze starym i zalicze-
nie stuzby od chwili popisu wszystkim, ktorzy przybeda do jego obozu. Tego zas
Jan Kazimierz zyczyt sobie nade wszystko, i to jak najpredzej™.

Zdaje sig, ze mimo tak pomyslnych dla Zolnierzy widokéw postowie nie byli
usatysfakcjonowani obietnicami kréla i domagali si¢ realnych gwarancji nadan.
Ostatecznie osiagneli spory sukces w pertraktacjach z krélem znajdujacym sig
w tragicznym potozeniu. 10 wrzesnia pod Sulejowem Jan Kazimierz oficjalnie
przekazal konfederatom wszystkie dobra w Wielkim Ksiestwie Litewskim po
Januszu Radziwille i jego adherentach — jako zdrajcach”. To juz mogto zadowolié¢
konfederatéw. Stawali si¢ formalnie wlascicielami majatkéw o ogromnej wprost
wartosci, przynoszacych w czasach przedwojennych dochéd roczny wielokrotnie
przewyzszajacy sume nalezng dwoém tysigcom ludzi za roczng stuzbe. Niestety,
nadanie to w niewielkim tylko stopniu mozna bylo od razu zrealizowaé¢. Zolnierze
juz mogli zajaé¢ sie dobrami obu Radziwillow birzanskich i ich najgorliwszych
stronnikéw, ale przeciez z pewnoscig nie poznali jeszcze rozmiaréw spolecznej
akceptacji panowania Karola X Gustawa i nazwisk tych wszystkich, ktorzy .zdra-
dzili” Jana Kazimierza. Akt spod Sulejowa byl jakby odwetem na sygnatariuszach
ugody kiejdanskiej z 17 sierpnia — ona rowniez zakladata odebranie dobr wszyst-
kim, ktérzy nie poddadza sie krolowi szwedzkiemu7.

Akt sulejowski dawal konfederatom duze korzysci, cho¢ trudne jeszcze do
pelnego okreslenia i niemozliwe do natychmiastowej realizacji. Wydajac go Jan
Kazimierz liczyl jednak na zysk w postaci co najmniej dwoch tysiecy zolnierzy,
tak mu potrzebnych w toczacej si¢ jeszcze wojnie ze Szwecja. Krol, po tak hojnych
nadaniach, mégl si¢ spodziewaé, ze konfederaci podpiesza mu z pomoca. Swego
rodzaju gwarancja mogl by¢ tu takze fakt wyznaczenia na dowodce konfederatow,
zreszta zgodnie z ich prosba, Krzysztofa Paca, chorazego litewskiego, zaufanego
czlowieka dworu’®. By¢ moze, poméc mial mu takze krajezy litewski Michat
Kazimierz Radziwilt’®. Pod wplywem informacji, otrzymanych od Wottowicza
i Paca, krél pospiesznie anulowal pochopnie wydang nominacj¢ na regimen-
tarstwo mniejsze litewskie dla Bogustawa Radziwiltta”, co wywarto duzy

7> Respons JKM... postom od wojska W. Ks. L. w wierze i poddanstwie JKM zostawajacego do
JKMci wyprawionym, w obozie pod Wolborzem 8 IX 1655, ibid., nr 1301; Uniwersal Jana
Kazimierza do miast perduelles, aby stacje wojsku wydali, ibid., nr 1300.

7 Ibid., nr1302.

74 H. Wisner, Rok 1655... op. cit., s. 93-94.

”» Jan Kazimierz do A. H. Potubiriskiego, w zamku czorsztynfiskim 5 X 1655, AGAD, AR, dziat II,
koperta 4, nr 95.

76 Jan Kazimierz do M. K. Radziwitta, Wisnicz 28 IX 1655, Czart. 2239 nr 15.

7 B. Radziwill, Autobiografia..., op. cit., s. 49, 136, 179.
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wplyw na wydarzenia rozgrywajace si¢ na Podlasiu i zachodnich ziemiach Wiel-
kiego Ksiestwa.

Miarg wagi, jaka Jan Kazimierz przywiazywatl do Sciggniecia Litwinow do swego
obozu, byl zamiar wyslania ich na spotkanie grupy wojska koronnego pod wodza
wojewody ruskiego i hetmana polnego Stanistawa Lanckoronskiego, niewykluczo-
ne bylo tez przybycie kréla do juz scalonych armii’®. Plany snuto opierajac sie
na informacjach (zapewne samych poslow), ze konfederaci przedzieraja si¢ juz do
Korony”?, a hojne nadania krélewskie miaty tylko przyspieszy¢ ten marsz. Jeszcze
w poczatkach pazdziernika liczono na rychle nadej$cie wojsk litewskich, ktére
otrzymaly za zadanie wsparcie sil koronnych obu hetmanéw i danie odsieczy
Krakowowi®®. Ostatecznie nie doczekano sie konfederatéw. Do grupy Lanckoror -
skiego dotar! w poczatkach pazdziernika jedynie kilkusetkonny oddzial pod
dowodztwem Aleksandra Hilarego Polubinskiego, nie nalezacy do konfederacii,
a poézniej sam Krzysztof Pac, acz bez wojska, ktérego mial zostaé¢ dowodeg®!.

Trudno jest jednoznacznie stwierdzié, dlaczego konfederaci litewscy nie przy-
byli do obozu Jana Kazimierza? Powodow bylo z pewnoscia wiele. Przede wszyst-
kim nalezy przypomnieé¢, ze z aktu konfederacji nie wynikalo wcale, aby
sprzymierzeni zamierzali opusci¢ Litwe i i§é na pomoc kroélowi. Zadanie takie
postawil Jan Kazimierz dopiero postom konfederacji. Ci, opusciwszy ob6z pod
Sulejowem zapewne 10-11 wrze$nia, nie mogli wraca¢ do Grodzienszczyzny
najkrotsza droga przez Warszawe, ktéra znajdowala si¢ juz w rekach szwedz-
kich®. Wybrano wigc trase okrezna, ale bezpieczng, specjalnie sie tez nie spie-
szono. Dopiero bowiem okolo 17 wrzesnia poselstwo znalazto sie w Lublinie®3,
a wiec odleglosé okoto 200 km przebyto w 6—7 dni! Nastepnie skierowalo si¢ do
Brzescia, gdzie gromadzily sie oddzialy litewskie i szlachta wierna Janowi Kazi-
mierzowi, nad ktérymi dowddztwo objeli Sapiehowie®t. Wiemy bowiem, ze juz 30
wrzesnia jeden z posléw, Samuel Kmicic, byl w Kamienicu Litewskim wsrod
przebywajacych tam konfederatéw®s. Jak doszlo do ich przybycia pod Brzesé?

Po zawigzaniu konfederacji uczestniczace w niej oddzialy litewskie przebywaly
zapewne w wojewodztwie trockim w powiecie grodzienskim — miedzy Prusami
Ksigzecymi a Niemnem. Korzystne warunki mialy one zwlaszcza w ekonomii
grodzienskiej, ktorej puszcze (merecka, przelomska, perstunska) dawatly natural-

# 8. Koryciniski do W. D. Zastawskiego, Sacz 30 IX 1655, AGAD, Archiwum Publiczne Potockich,
nr 9, t. 3, k. 232-234.

7 AGAD, AR, dzial II, teka 10, nr 1310: ,wojsku litewskiemu, ktére do boku naszego z W. Ks. L.
ciggnie”.

% Jan Kazimierz do A. H. Potubiniskiego, zob. przypis 75; A. Leszczynski do J. Wejhera, Glogow
9 X 1655, Biblioteka PAN w Korniku, nr 352, k. 148v.

1 S. Lanckoroniski do Jana Kazimierza, pod Wojniczem 1 X 1655, AGAD, tzw. Metryka Litewska,
IX, t. 55, k. 216-216v; D. Zytkiewicz do Jana Kazimierza, Lubowla 15 X 1655, Czart. 148 nr 133.
2 Zajeta 8 IX 1655 przez Karola X Gustawa. J. Wimmer, Przeglad operacji w wojnie polsko-
szwedzkiej 1655-1660 [w:] Wojna polsko-szwedzka 1655-1660, Warszawa 1973, s. 146.

8 T. Wasilewski, Przygody pana Samuela Kmicica, putkownika wojsk Jego Krélewskiej Mosci
w latach Potopu, ,Mowia wieki”, 1972, nr 2, s. 6.

8 A. Rachuba, Pawet Sapieha wobec Szwecji i Jana Kazimierza (IX 1655-1I 1656), ,Acta Baltico-
Slavica”, t. 11, 1977, s. 84.

% S. F. Medeksza, Ksiega..., op. cit., s. 25.
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ne schronienie, a sie¢ wiosek kwatery i wyzywienie. Sytuacja pozwalala takze na
kontrolowanie jedynej drogi taczacej Zmudz z Mazowszem i Podlasiem, prowadza-
cej przez Wielong, Wiadystawow, Wizajny, Przerosl, Dowspude, Augustow — tu
rozgaleziala si¢ ona na trakt wiodacy przez Rajgrod, Grajewo i Lomze do Warszawy
oraz na trakt do Knyszyna. Kontrola tej tak waznej strategicznie drogi byla
poczatkowo tak dokladna, ze — jak pisal Boguslaw Radziwill — ,od ksigzecia jm.
pana hetmana (Janusza Radziwilta — przyp. A. R.) od dwoéch miesigcy zadnej nie
mam wiadomosci, konfederaci dotad wszystkie przyjmowali listy i postancéow
zabijali” oraz, ze tam byl ,niestychanie przejazd trudny”®é.

Nie jest calkiem jasne, co sklonilo konfederatéw do porzucenia rejonu Augu-
stowa i marszu na Grodno i Lipsk. Byé moze, chcieli oni polaczy¢ sie z grodzienskim
pospolitym ruszeniem. Podjeta w koncu sierpnia ofensywa wojsk kozackich Iwana
Zototarenki na Grodno prawdopodobnie decyzje konfederatow przyspieszyla,
a z pewnoscig zmusila ich i szlachte grodzienska do odejscia dalej na potudnie®’.
Juz bowiem 22 wrzeénia pospolite ruszenie grodzienskie i lidzkie znajdowalo sie
w Krynkach, a konfederaci w Nowym Dworze w powiecie woltkowyskim®®,

Moze tez wowczas przybyli do nich postowie wracajacy od Jana Kazimierza.
Jesliby tak byto, to dlaczego nie zdecydowali si¢ oni na wypelnienie rozkazu kroéla
i nie udali si¢ do niego? Wiestaw Majewski tlumaczyl to w ten sposob: ,Krél
odszedl wéwczas daleko w pld.-zachodni kat Rzeczypospoliej, oddzielony od
konfederatow przez silng armi¢ szwedzka, prawdopodobnie stracono z nim wkrét-
ce lacznos$é. Powstal problem dla dowodcow konfederatow, o ile decyzja krolewska
odpowiadata zmienionemu potozeniu. Biorgc pod uwage odleglo$ci, nalezalo

¥ B. Radziwill do H. Radziejowskiego, oboz pod Jedrzejowem 7 X 1655, druk: B. Radziwitl,
Autobiografia, op. cit., s. 219; ksiaze Boguslaw prébowal przesylaé potem listy do brata za
posrednictwem Izabelli z Lackich Chodkiewiczowej, zob. jego list do niej z Tykocina 18 X (1655),
Archiwum Panstwowe w Krakowie (dalej: APKr.), Archiwum Mlynowskie Chodkiewiczéw (dalej:
AMCHh), nr 101.

¥ Zagrozenie ze strony Radziwilléow i Szwedéw podkreslajg 1. Wasilewski, Przygody..., op. cit.,
s. 6-7 1 A. Kersten, Sienkiewicz — ,,Potop” — Historia, Warszawa 1974, s. 169-170. Bylo to jednak
zagrozenie czysto teoretyczne i zapewne nie ono zadecydowalo o marszu konfederatéw na
poludnie. W. Majewski, Potop szwedzki...,op. cit.,, s. 76 stusznie gléwng uwage zwraca na
zagrozenie rosyjskie.

8 S. F. Medeksza, Ksigga.., op. cit.,, s. 23-25. Mozliwe, ze cze§é choragwi konfederackich
stacjonowala w rejonie Knyszyn-Sokétka-Augustéw, jak chce W. Majewski, Potop szwedzki, op.
cit., s. 77. Bardziej jest jednak prawdopodobne, ze w powolanym przez niego liScie Tomasza
Szczawiniskiego (nie z 28 IX zresztg, ale z 2 X 1655) mowa jest o choraggwiach (zastanawiajace,
ze mialo ich by¢ 18) nie konfederackich, ale kolejnej grupy wojska, ktéra porzucita Janusza
Radziwitta. Stalo sie to pod Kiejdanami, 8 wrzesnia, wskutek dziatan Gosiewskiego. Z obozu uszlo
zapewne okolo 10 choragwi jazdy, dragonia Bogustawa Radziwilla i Gosiewskiego. Ta ostatnia
udala sie na sluzbe elektora brandenburskiego, a radziwiltowska 1 X przeszia przez Tykocin.
Grupa jazdy dowodzili Zygmunt Stuszka, chorazy nadworny litewski, i Wladystaw Chalecki,
starosta mozyrski. Byli oni juz 5 X pod Brzostowica (T. Szczawiniski do B. Radziwilta, w zamku
tykociriskim 2 X 1655, AGAD, AR, dzial V, nr 15621; C. P. Brzostowski do B. Radziwilla, Lomza
29 IX 1655, ibid., nr 1503; S. F. Medeksza, Ksiega pamigtkowa..., op. cit., 15-17; Czart. 2247,
k. 86: Ci, co wyszli po tym, [w] zimie z panem chorazym nadwornym Stuszka). Malo prawdopo-
dobne jest (jak chce Majewski, op. cit., s. 76 — na podstawie zapewne listu Brzostowskiego z 29
IX), aby ta grupa juz w polowie wrzesnia polgczyla sie z konfederatami, skoro wrogo$¢ miedzy
obu wojskami zostala zatagodzona dopiero w listopadzie (AGAD, AR, dzial II, teka 10, nr 1305).
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przypuszczad, ze los armii Jana Kazimierza rozstrzygnie sie w ten czy inny sposob,
zanim przybeda don oddzialy litewskie. Tymczasem tu wrég zagrazal ostatkom
wolnego jeszcze terytorium Wielkiego Ksigstwa; trudno bylo podjaé¢ decyzje ich
opuszczenia™®®. Ogédlnie nalezy sie z tym zgodzié¢, chociaz Majewski nie wzigl pod
uwagg faktu, ze konfederaci mogli przedzieraé¢ si¢ do kréla nie zajetymi przeciez
jeszcze przez Szwedow drogami wojewodztw brzeskiego i lubelskiego; ze odwrét
krola Jana Kazimierza na poludnie kraju nie stanowil jednoznacznie o jego
porazce, gdyz tam znajdowaly si¢ najsilniejsze armie koronne i opierajac si¢ na
nich moégt zorganizowaé¢ obrone. Do nich tez wlasnie skierowal konfederatéw.
Prawdopodobnie zreszta od konfederatow oderwala si¢ choragiew tzw. Tatarow
dzikich Michala Antonowicza Petraszewskiego i dotarla do wojska koronnego,
skoro byla w jego kompucie od pazdziernika 1655 r.?° Samymi trudnosciami
obiektywnymi nie da si¢ wiec ich wytlumaczy¢. Na decyzje konfederatow wplynely
zapewne inne okolicznosci. Pierwsza bylo zbieranie sie w okolicach Brzescia
Litewskiego uciekajacej szlachty z zajetych przez Rosjan terytoriow Wielkiego
Ksiestwa. Bylo tam réwniez spore grono senatorow®!, wiele oddzialéw komputo-
wych??, prywatnych, powiatowych i pospolitego ruszenia. Wojewodztwo brzeskie
stanowilo wigc ;magnes” $ciagajacy niedobitkow, uciekinierow, wszystkich, ktérzy
nie chcieli sie poddaé wladzy cara rosyjskiego i krola szwedzkiego®. To wytyczyto
takze naturalng droge dla konfederatow, cho¢ przeciez — wbrew Majewskiemu®
— nie mozna wykluczaé tez (a nawet jest to bardzo prawdopodobne) zabiegow
znajdujacych si¢ w Brzesciu senatorow, z Sapiehami na czele, o $ciggniecie do
siebie powaznych sil konfederackich. Niezwykle istotnym czynnikiem bylo tez
mianowanie przez Jana Kazimierza wojewody witebskiego Pawla Sapiehy regi-
mentarzem wojsk W. Ks. Litewskiego, co zostalo ogloszone 27 wrzeénia w Pruza-
nie na konwokacji litewskiej i zaakceptowane przez zolnierzy®®.

¥ W. Majewski, Potop szwedzki..., op. cit., s. 77.

% J. Wimmer, Materialty do zagadnienia liczebno$ci i organizacji armii koronnej w latach 1655-
1660, ,Studia i materialy do historii wojskowosci”, t. 4, 1958, s. 518.

! Byli w Brzesciu: Kazimierz Leon Sapieha podkanclerzy litewski, Pawel Jan Sapieha wojewoda
witebski, Mikolaj Stefan Pac wojewoda trocki, Piotr Kazimierz Wiazewicz wojewoda nowogrodzki,
Filip Kazimierz Obuchowicz wojewoda smoleniski, Maksymilian Brzozowski wojewoda brzeski,
Jan Kazimierz Chodkiewicz kasztelan wilenski, Malcher Stanistaw Sawicki kasztelan brzeski,
Jan Sosnowski kasztelan potocki, Krzysztof Zawisza marszalek wielki litewski.

> Nie wiadomo, na jakiej podstawie W. Majewski kwestionuje pobyt w Brzeskiem litewskich
oddziatow komputowych w lipcu-sierpniu 1655. Potop szwedzki..., op. cit., s. 113. Byly tam
choraggwie Sapiehoéw, M. K. Radziwilta.

% A. Rachuba, Pawet Sapieha..., op. cit., s. 84.

* W. Majewski, Potop szwedzki..., op. cit., s. 77.

% M. Skaszewski do B. Radziwilta, oboéz pod Klinikami (chyba Klejnikami, a nie Glinnikiem —
jak chea T. Wasilewski (B. Radziwill, Autobiografia, op. cit., s. 49) i W. Majewski (Potop szwedz-
ki..., op. cit., s. 79), 1 X 1655, AGAD, AR, dzial V, nr 14430; K. Marcinkowski, Stefan Czarniecki
w dobie potopu szwedzkiego. Kampania nad Wistq i Sanemr. 1655/56, Krakéw 1935: ,,1655 circa
24 (pazdziernika) (winno by¢ wrzesnia — przyp. A. R) [...] jm pana Pawla Sapiehe wojewode
witebskiego wojsko litewskie zgromadziwszy sie za regimentarza przyjeli” — cyt. na podstawie
rekopisu z Archiwum Sapiehéw z Krasiczyna (przy Ossolineum we Lwowie) nr XII.6, ale pod ta
sygnaturg nie ma takiego zapisu! VL, t. IV 247.
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Byé moze podporzadkowanie si¢ konfederatéw regimentarzowi stanowilo kres
istnienia zwigzku. Nie dysponujemy jednak zadnym przekazem, ktéry informo-
walby o tym zdarzeniu. Co wigcej, termin ,konfederaci” uzywany byl i w p6Zniej-
szym okresie, np. Benedykt Olszewski w poczatkach listopada 1655 r. podczas
rozmowy w Warszawie z Konstantym Kotowskim (czlonkiem wladz konfederac-
kich) namawial go, .zeby do konfederatéw jechal i opowiedzial statum rerum
praesentem” w celu naklonienia ich do przej$cia na stuzbe Karola X Gustawa®®.
Czy konfederacja jako taka w dalszym ciggu istniala, czy tez termin ,konfederaci”
stuzyl tylko do blizszego okreslenia czesci (?) wojska litewskiego? Jestesmy
sklonni przyjac¢ te druga interpretacje. Konfederaci albo uznali postawione zada-
nia za spelnione, dzigki aktom Jana Kazimierza z Wolborza i Sulejowa, albo tez
chwilowo z nich zrezygnowali (co jest bardziej prawdopodobne). W kazdym razie
po 9 XI 1655 r. nadal trwali w stuzbie, co $wiadczyltoby raczej o likwidacji zwigzku.

Oceni¢ konfederacje wierzbotowska nie jest latwo. Miala ona bowiem dos¢
specyficzny charakter — elementy zadan finansowych laczyly sie z postawg
catkowitej wiernosci Janowi Kazimierzowi, potepieniem zdrady Janusza Radzi-
willa i jego stronnikéw. Bylo to chyba pierwsze tego typu publiczne wystapienie
w Rzeczypospolitej, i to tak duzej grupy spoleczenstwa. Mial wiec catkowita racje
Wiadystaw Czaplinski podkreslajac, ze decyzja wojska zasluguje na uznanie,
zwazywszy na okolicznosci, w jakich zostata podjeta®”. Oczywiscie, mozna zarzu-
ci¢ konfederatom, ze ich wierno$é¢ Janowi Kazimierzowi byla obwarowana zada-
niami natury ekonomicznej. Wziaé jednak trzeba pod uwagg, ze byli to zolnierze
zawodowi, ktorzy stuzyli w armii nie z mitosci do ojczyzny i potrzeby jej obrony
(cho¢ ten czynnik w armii Rzeczypospolitej na szczescie tez odgrywal role!), ale
przede wszystkim dla zoldu. Zreszta, czy w chwili zawigzywania konfederacji
zolnierze mogli si¢ realnie spodziewaé uzyskania od Jana Kazimierza zaplaty za
stuzbe? Skad kro6l mialby zdoby¢ te pieniadze, jesli przez tak wiele miesigcy nie
udalo si¢ tego osiggnaé¢ skarbowi litewskiemu! Czy wreszcie, gdyby Zolnierzom
szlo tylko o pieniadze (jak péZniej wojska koronne) nie poszukaliby ich wlasnie
u Szwedoéw? Wydaje sie wiec, ze jednak wiernosé krélowi i reprezentowanej przez
niego Rzeczypospolitej byla gléwnym powodem skonfederowania si¢ wojska, ktore
tylko w ten sposob moglo oficjalnie odcigé si¢ od hetmana wielkiego Janusza
Radziwtla i nie slucha¢ jego rozkazow. Co prawda, konfederaci nie podjeli otwar-
tych dzialan przeciw Szwedom i Radziwillom, ale przeciez wierno§é krélowi i oj-

% B. Olszewski do B. Radziwilta, Warszawa 8 XI 1655, AGAD, AR, dz. V, nr 10816. Nie widze
powodu, zeby Kotowskiego uwazaé¢ — jak W. Majewski, Potop szwedzki..., op. cit., s. 183 —za
nalezgcego do grupy Aleksandra Koniecpolskiego, gdyz musiatby wraz z chorggwig Polubinskie-
go, ktorej byl porucznikiem, oderwac¢ sie od konfederatéw litewskich i przybyé do wojska
koronnego w poczatkach pazdziernika (co przeczyloby tezie Majewskiego, ze konfederaci nie
mogli dotrze¢ do tego wojskal), o czym niczego blizej nie wiadomo (chociaz nie znamy tez sktadu
grupy wojska przybylej z Polubifiskim 1/2 X do Lanckororiskiego pod Wojnicz). B. Radziwilt
dopiero w liscie z 11 XI (do I. Chodkiewiczowej, APKr., AMCh-101) pisal: ,Pan Kotowski, jeden
z panéw konfederatow naszych, tamze do Szwedow poszedl”, ale byla to z pewnosciag wiadomosé
otrzymana przez niego od B. Olszewskiego.

% W. Czapliniski, Rola magnaterii i szlachty w pierwszych latach wojny szwedzkiej [w:] Polska
w okresie drugiej wojny pétnocnej 1655-1660, t. 1, Warszawa 1957, s. 161.
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czyZznie nie musiala pociggaé za soba automatycznie walki ze zdecydowanie
silniejszym wrogiem. Niemniej postawa i dzialalno$¢ konfederatow miata duze
znaczenie propagandowe, choé zgodzi¢ trzeba si¢ z Adamem Kerstenem, ze byto
ono o wiele mniejsze anizeli przypisywane im przez Henryka Sienkiewicza w
Potopie®®. Nie ma jednak racji Wisner twierdzac, ze ,ich dziatalno$é¢ koncentrowata
sie glownie na lupieniu débr ksiazecych i grabieniu ludnosci, ktéra miata nie-
szczescie zamieszkiwacé je. Nic tedy dziwnego, ze nie cieszyli sie¢ podéwczas zbytnig
sympatia™®. Mozna by zreszta zapytac, czyja to sympatia sie oni nie cieszyli? Jesli
Radziwiltléw birzanskich, chwala im za to! Nic nie wiadomo jednak o jakichkolwiek
akcjach przeciwko konfederatom ze strony szlachty lub chlopstwa, cho¢ natural-
ng rzecza byla wéwczas niecheé do przemarszow i kwaterunkow wojskowych.
Wilasnie ich dzialalnosé sprawita, ze ,w konfederacyja sitg wojskowych uwierzyto,
ktérzy tym o Krélu JM polskim nowinom wiary nie daja”1%. Czyz potrzebne jest
lepsze Swiadectwo? Wynika z tego jasno, ze konfederaci zwalczali rozsiewane
zapewne przez Bogustawa Radziwilla plotki o ucieczce Jana Kazimierza z kraju,
probowali zgromadzi¢ wokol siebie wierna mu szlachte. Z pewnoscia podjeli tez
dziatania dla zdyskredytowania Radziwilléw w oczach szlachty podlaskiej, kolpor-
tujac kopie listow Janusza Radziwilla do brata Bogustawa i Mikolaja Harasimo-
wicza, niedwuznacznie wskazujgce na ich zdradziecka postawe i prawdziwe
intencje. Z braku odpowiednich Zrédel i wystepujacej rownoczesnie silnej agitacji
antyradziwiltowskiej, prowadzonej na Podlasiu przez Sapiehow!°!, trudno jest
oceni¢ skale i efekty dziatalnosci propagandowej konfederatow!%2. Byta ona jed-
nak faktem wplywajacym na umysty szlacheckie i stuzacym sprawie Jana Kazi-
mierza, choé nie zapobiegla ostatecznym sukcesom Bogustawa Radziwilla
i przejsciu szlachty na strone Szwecji w p6Zniejszym czasie.

% A. Kersten, Sienkiewicz — ,,Potop”..., op. cit., s. 166.

* H. Wisner, Dziatalnosé..., op. cit., s. 106.

% B. Radziwill do H, Radziejowskiego, ob6z pod Jedrzejowem 7 X 1655, druk: B. Radziwill,
Autobiografia, op. cit., s. 219.

100 T, Wasilewski we Wstepie, s. 50-51.

12 Jak sie zdaje, nie byly one na tyle silne, by powstala tu pewnos¢ co do zdrady Bogustawa,
ale stal sie on osobg podejrzang”, W Majewski, Potop szwedzki..., op. cit., s. 79.
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LEGITYMIZM WLADZ POLSKICH W OKRESACH POWSTAN
| RUCHOW WOLNOSCIOWYCH (1830-1863)*

Naréd polski nigdy sie nie pogodzil z rozbiorami Rzeczypospolitej i nie utracit
nadziei na odzyskanie bytu niepodleglego. To pogwalcenie wszelkich praw i zasad
wspoélzycia miedzynarodowego bylo dla spoleczenstwa tym bardziej dotkliwe
i tragiczne, ze nastgpilo w czasie, kiedy kraj wchodzil na droge glebokich reform
wewnetrznych, a Konstytucja 3 maja zapewniala Polakom samorzadnosé jako
fundamentalng zasade ustroju politycznego Rzeczypospolitej. Odnos$ny rozdziat
Konstytucji zatytulowany: Rzqd czyli oznaczenie wiladz publicznych stwierdzatl:
wszelka wladza spolecznosci ludzkiej poczatek swoj bierze z woli narodu”. W pre-
ambule Konstytucji zapisano, iz oglasza si¢ ja .za Swigta, za niewzruszong —
dopoki by naréd w czasie prawem przepisanym wyrazng wola swoja nie uznat
potrzeb odmienienia w niej jakiego artykutu”!. Tylko wola suwerennego narodu
powinna decydowaé o urzadzeniu wewnetrznym panstwa. Wczesniej, w 1762 r.,
podobna zasadg o suwerennosci ludu (w znaczeniu narodu) sformutowatl wybitny
mys$liciel francuski epoki oswiecenia Jean Jacques Rousseau w dziele Umowa
spoteczna, w ktérym (przyjmujac egalitaryzm spolteczny jako wykladnik swej
filozofii polityczno-spotecznej) uznal za jedynie prawowitg i suwerenna wtadze
Jud” (w znaczeniu ogol spoleczenstwa, wyrazajacy swa wole w prawie).

W okresie niewoli do Konstytucji 3 maja, jako ostatniej legalnej ustawy
zasadniczej panstwa, odwolywaly si¢ rézne ugrupowania polityczne Polakow
podejmujace dzialania narodowowyzwolencze, a przytoczona jej formule, méwia-

* Referat wygloszony w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie w siedemdzie-
sigta rocznicg odzyskania przez Polske niepodleglosci. Uwaga terminologiczna: pojecie
Jegitymizm” nie jest tu uzyte w znaczeniu pierwotnym — prawa historycznego
dynastii, jakim postugiwano si¢ na poczatku XIX w. przy restauracji monarchii (Prusy,
Austria, Francja — Ludwik XVIII) i jakie przyjeto w 1815 r. za podstawe uchwat
Kongresu Wiederiskiego w przeciwstawieniu do teorii o suwerennosci ludu, gloszonej
przez rewolucje burzuazyjne, lecz w znaczeniu prawa ludéw, narodéw do funkcji
wladczych w swych paristwach.

1 Konstytucja 3 maja 1971, oprac. J. Kowecki, Warszawa 1981, s. 81, 86.
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ca, iz narod jest jedynym suwerenem w panstwie, mozna uznaé¢ za formalng
podstawe, uprawniajaca spoleczenstwo polskie do tworzenia wladz narodowych,
przeciwstawianych zaborczym jako obcym.

Rozbiory Polski, przyjete na ogol z obojetnoscia przez rzady europejskie,
potraktowane zostaly jako gwalt nie tylko przez Polakow, ale i przez liberalne
i demokratyczne kregi spoleczenstw zachodnich. ,Gazette Nationale de France”
pisata w 1793 r.: ,Najbardziej zacofany w kronice Europy rozb6j nie byltby bardziej
barbarzynski i bardziej oburzajacy od zaboru wspéltczesnej Polski przez cesarzo-
wa rosyjska i jej wspolnika kréla pruskiego, jak gdyby nie istnial na Swiecie nawet
cien prawa narodéw, tradycji stusznego ukladu stosunkéw, prawa ludzkiego
i zasad najprostszej sprawiedliwosci™.

Narod polski, swiadomy pogwalcenia wszystkich tych zasad, jak rowniez
przekonany o swych przyrodzonych i niezbywalnych prawach do wolnosci i sa-
morzadnosci, podejmowatl przez caly okres porozbiorowy rézne dzialania, majace
na celu wybicie sie na niepodleglosé.

W okresie ruchéw i zrywow wolnosciowych badz reorganizowano istniejace juz
wladze (jak w 1831 r.), dostosowujac je do zmienionej rzeczywistosci polskiej,
badZz tworzono nowe wladze — narodowe, jak w 1846, 1848 i 1863 r., realizujac
w ten sposob zasade wladztwa narodowego, zasade suwerennosci, a wedle termi-
nologii Karola Widmanna — samowladztwa i udzielnos$ci narodu, stanowigcych
podstawe ich legitymizmu.

Ostatni z takich zrywow zostal ukoronowany, przy wykorzystaniu pomysine;j
dla sprawy polskiej koniunktury migdzynarodowej, restytuowaniem w listopadzie
1918 r. Polski niepodleglej. Jozef Pitsudski, podejmujac przygotowania wojskowe
do walki wyzwolenczej, mial powiedzie¢ do Stefana Zeromskiego: Polska tracita
niepodleglos$¢ etapami i etapami trzeba ja budowaé. Historyk powinien doda¢ do
tego, ze Polska walczyta o swa wolnos¢ przez caly okres niewoli®. Oczywiscie, nie
byla to nieprzerwana walka zbrojna. Takowa naréd wszczynal tylko parokrotnie,
ale w innych formach toczyl ja rzeczywiscie nieprzerwanie. Skazany przez obce
rezimy na wynarodowienie i podporzadkowanie interesom trzech mocarstw za-
borczych walczyl réwniez sposobami pokojowymi o przetrwanie i tozsamosé,
o zachowanie cho¢ w czgsci swej samorzadnosci, o ocalenie swych wartosci kul-
turowych, a nawet — mimo przeciwnos$ci — o rozwoj w réznych dziedzinach zycia,
wcigz z nadzieja wybicia si¢ na wolno$¢ w sprzyjajacych okolicznos$ciach i przy
uzyciu odpowiednich Srodkow.

Wsrod wielu koncepcji wyjarzmienia sig¢ czyn zbrojny wydawal si¢ by¢ srod-
kiem najskuteczniejszym i takim okazal si¢ rzeczywiscie, gdy tylko zaistnialy
w pamigtnym roku 1918 sprzyjajace warunki zewnetrzne. Naréd niewolony blisko
150 lat przez trzech najezdzcow zachowal dzigki swej samoobronie tyle jeszcze
zywotnosci, sit moralnych i fizycznych, ze gdy rozpadly sie resztki fundamentow

? Za: J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia paristwa i prawa polskiego, Warszawa
1976, s. 337
* B. Limanowski, Stuletnia walka narodu polskiego o niepodlegtosé, Lwow 1906.
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Swietego Przymierza, mégt zdobyé sie na wyzwolericzy czyn zbrojny, zakonczony
— przy znanych zabiegach dyplomatycznych — odrodzeniem niepodlegltego bytu.

W 1988 r. obchodziliSmy siedemdziesieciolecie tego bardzo waznego dla naro-
du wydarzenia, ale trzeba tez pamietaé, ze bylo ono dzielem pogrobowcow zrywow
wolno$ciowych wezesniejszych, przede wszystkim najwigckszego z nich — Powsta-
nia Styczniowego. Chociaz zakonczyto si¢ ono kleska, na jego idealach i legendzie
wychowalo si¢ pokolenie 1918 r. Przywodca tego pokolenia, szukajac odpowiedzi
na postawione przez siebie pytanie o imi¢ wielko$ci swojego narodu, .wgryzl si¢
sercem” — jak powiedzial — w prawde tamtych czaséw i w nich ja znalazl. Na
odczycie wygloszonym w styczniu 1924 r. tak te odpowiedz sformutowal*: ,Wiel-
kos$é naszego narodu w wielkiej epoce 63-go roku istniala, a polegala ona na
jedynym moze w dziejach naszych Rzadzie, ktéry, nieznany z imienia, byl tak
szanowany i tak stuchany, ze zazdro$é wzbudzaé¢ moze we wszystkich krajach
i u wszystkich narodéw”.

Nawigzujgc do obu tych rocznic — 1863 i 1918 r. — chcieliby$my postawic
inne niz marszalek pytanie: co powodowalo taki powszechny postuch spoteczen-
stwa polskiego wobec wladz powstanczych z 1863 r.? Najprostsza odpowiedzZ
nasuwa si¢ jedna: nieprzeparte pragnienie wolnosci, ktéra mozna byto osiggnac
tylko usuwajac obce rzady zaborcze i zastepujac je wladzami rodzimymi. Prawda
ta bylaby jednak niepelna. Problem bowiem lezal takze w genezie i programie
owych wladz narodowych oraz w przekonaniu spoteczenstwa o ich prawowitosci.

Dla wprowadzenia do tematu nalezy cofnaé sie nieco i przypomnieé, ze w epoce
porozbiorowej, przed restytuowaniem Il Rzeczpospolitej, w wyniku wojen i zmian
mapy Europy, powstawaly na ziemiach polskich pewne formacje ustrojowe,
uznawane za surogaty panstwa polskiego, a mianowicie: Ksiestwo Warszawskie,
Krélestwo Polskie okresu konstytucyjnego, Wielkie Ksigestwo Poznanskie, a nawet
Wolne Miasto Krakow.

Owe substytuty nie mogly zadowoli¢ aspiracji wolnosciowych i panstwowych
Polakéw. Co do Krélestwa Kongresowego, nawet przez historykéw traktowanego
jako namiastka panstwa, Sejm rewolucyjny lat 1830-1831 w manifescie z 20
grudnia odwiadczyl, iz ,naréd polski powstal z ponizenia i podleglosci” przeciwko
uciskowi zaborczemu, i ze Polakom zostala .wydarta niepodleglto$é” na nowo
w latach 1813-1815. Naréd Polski ,stodzil pierwsze chwile” owego ponownego znie-
wolenia tylko mysla, ze ,potaczenie pod jednym bertem, jakkolwiek dla nas szkodliwe,
przyniesie 40 milionowemu ludowi [rosyjskiemu] uczestnictwo swobod konstytu-
cyjnych, ktére w calym ucywilizowanym swiecie staly si¢ rowna potrzebag panu-
jacych, jak i rzadzonych. ,Polgczenie na jednym czole koron samodzierzcy i krola
konstytucyjnego bylo potworem politycznym, ktory dtugo istnie¢ nie mogt”s.

W nastepstwie Nocy Listopadowej i postawy reprezentantéw narodu, wyrazo-
nej w uchwatach sejmowych, powstato niepodleglte panstwo polskie, ktore istniato
formalnie i w rzeczywistoéci — od uchwaly Sejmu Krélestwa Polskiego z 25
I 1831 r. o detronizacji cesarza rosyjskiego jako kréla polskiego, do zdobycia

* J. Pitsudski, Rok 1863. Odczyt wygloszony dn. 20 I 1924 w Warszawie, Warszawa 1924, s. 50.
5 Diariusz Sejmu z r. 1830-1831, t. 1, wyd. M. Rostworowski, Krakéw 1907, s. 55-64.
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Warszawy przez wojska carskie we wrzesniu tego samego roku. Uchwata sejmowa,
detronizujac cara, rozwiazywala jednoczesnie przysigge wiernosci ztozong ,bylemu
krolowi”, oglaszala naréd niepodleglym i oswiadczala, ze tylko jemu przystuguje
prawo wyboru kréla®. Uchwaleniu aktu detronizacji towarzyszyly manifestacje
mieszkancow stolicy, zorganizowane z inspiracji Towarzystwa Patriotycznego pod
haslem solidarnosciowym ,Za Nasza i Waszg Wolnos$é”.

Suwerennosé narodowsg i panstwowa é6wezesnego Krolestwa potwierdzita dru-
ga uchwala sejmowa z 8 Il 1831 r. o przysiedze homagialnej spoteczenistwa ,na
wiernos$¢ OjczyZnie i narodowi polskiemu w Sejmie reprezentowanemu” i ustano-
wionym przez niego wladzom. Przysigga zostata wykonana wszegdzie tam, gdzie
byto to mozliwe”.

Akty te, Scisle ze soba powigzane, oznaczaly przekreslenie rzeczywistosci
politycznej narzuconej narodowi polskiemu przez uchwaly traktatu wiedenskiego
oraz stwarzaly nowa sytuacje prawna Krélestwa. W toku dtugich dyskusji nad
projektami wymienionych uchwal czlonkowie Sejmu zgodnie dowodzili, ze legal-
nos$é tych aktéw prawnych wyplywa z woli narodu jako prawowitego suwerena
panstwa i jedynie narod stanowi .prawowite” Zrodlo praw i wladzy panstwowe;j.

Czlonek Towarzystwa Patriotycznego, posel Roman Soltyk, rozwijajac mys$l
Jhiepelnego” w tresci manifestu sejmowego z 20 XII 1830 r. o przyczynach powsta-
nia, tak sformulowat jego cele: ,Jedynym powodem naszej rewolucji jest odzyskanie
bytu, niepodleglosci, narodowego rzadu, narodowych instytucji, jest zniweczenie
wszelkiego wplywu obcego naszej historii, naszemu interesowi, naszemu przezna-
czeniu. Wszystkie inne powody nazywamy podrzednymi”. A w projektowanym
uzupelnieniu do manifestu (ktére znalazlo wyraz w uchwale o detronizacji) dat
nastgpujaca wykladnie zasad rewolucji: Naréd polski oglaszajgc swoja bezwarun-
kowa niepodleglos¢ — — oglasza, iz poczatek wszelkiej wladzy pochodzi tylko od
narodu, ze naréd przez rewolucje 29 listopada, odzyskawszy swoja niepodleglosé
i swoje prawa, nabyl razem niczym nieograniczong wladze urzadzania swoich poli-
tycznych stosunkéw, ustanowienia takiej formy rzadu, jaka za najlepsza osadzi.

— — Walka miedzy nasza wolnoscig a despotyzmem gabinetu petersburskiego
jest walka miedzy wolnoscig wszystkich ludéw a samowladztwem i przywlaszcze-
niem despotyzmu™®, gdziekolwiek by ona sie toczyta.

Aspekt ogélnoludzki walk wyzwolenczych narodu polskiego bedzie akcento-
wany takze we wszystkich pézniejszych deklaracjach programowych organizacji

¢ Thid., s. 243-244; W. Zajewski, Koronacja i detronizacja Mikotaja I w Zamku Krélewskim, ,Prze-
glad Humanistyczny”, 1971, nr 5, s. 15-28; tenze, Zabiegi ,,Nowej Polski” o detronizacje Roma-
nowdw w styczniu 1831 r., ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego”, Nauki Humanistyczno-
Spoleczne, 1958, z. 8, s. 79-102; W. Bortnowski, W sprawie aktu detronizacji Romanowdw ze
stycznia 1831 r, ,Przeglad Historyczny”, t. 50, 1958, z. 856-863; Z. Golba, Rozwdj wtadz
Krélestwa Polskiego w okresie powstania listopadowego, Wroctaw 1971, s. 112-115.

7 Diariusz Sejmu, op. cit., s. 556-562; Archiwum Gléwne Akt Dawnych [dalej: AGAD], Wiadze
Centralne 1830/1831 r., nr 59, s. 2-3, nr 149a, s. 343-346, nry: 605a-605r; F. Ramotowska,
Uchwata Sejmu Krélestwa Polskiego z 1831 r. o przysiedze homagialnej [w:] Miscellanea histori-
co-archivistica, t. 2, Warszawa 1987, s. 40-71; tejze, Przysiega i ksiegi homagialne narodu
polskiego 1831 r, ,Archeion”, t. 85, 1988.

§ Diariusz Sejmu, op. cit., s. 96-97.
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niepodleglosciowych. Soltyk, jak wielu innych postéw na Sejm 1831 r., wyznajac
gloszone w owej dobie idee konstytucjonalizmu i parlamentaryzmu, oparte na
zasadach liberalno-demokratycznych, a przyjmujacych za podstawe ustroju su-
werennoéé narodu?, tylko w woli narodu widziat prawowite zZrodlo wtadzy legalnej.
Kazde inne jej pochodzenie, w tym przede wszystkim narzucona z zewnatrz
wladze zaborcza, uwazal za nielegalne, uzurpatorskie. Powinna zostaé¢ usunigta
i zastgpiona wladza rodzima, wyloniona przez naréd. Jednoczeénie ow Swiatly
posel byl zdania, ze w sytuacji wytworzonej w Kroélestwie Polskim po wybuchu
Powstania Listopadowego wszystkiego od razu burzyé nie nalezy. Pewne formy
i elementy wladzy zastanej powinny przejsciowo zostaé zachowane, by aparat
panstwowy moégl dzialaé¢ sprawnie i skutecznie. Na posiedzeniu Izby Poselskiej 22
I 1831 r. powiedzial: ,Kiedy rzad przeszly runal, ja i kazdy Polak to czuje, ze
powinniSmy sie wréci¢ do przeszlosci. Ostatnie nasze prawo zasadnicze byla
Konstytucja 3-go maja i wszystkie odmiany po niej zaszle uwazam za nielegalne.
Obala¢ jednak wszystkiego nie mozna, gdyz tak dziatajac wpadliby$my w nieskon-
czone sprzecznosci”lO,

Przekonanie o ,wszechwladztwie narodu”, reprezentowanego w Sejmie, lezato
u podstaw calej dzialalno$ci prawotworczej parlamentu polskiego doby Powstania
Listopadowego. Narod przez swych reprezentantéw zostal uznany przez Sejm jako
jedynie sluszna i sprawiedliwa miara legalnosci wladz panstwowych, miara jedy-
nie do tego uprawniona — stwierdza Michal Rostworowski!l.

Po klesce Powstania Listopadowego Polacy réznych orientacji — od konserwa-
tystéow do demokratow — nie rezygnowali z dalszych dziatan, majacych na celu
odzyskanie niepodleglosci, w przekonaniu, Ze przegrana wojna nie oznacza przegra-
nia sprawy. Dzialania te prowadzili w ramach zawigzywanych przez siebie roznych
organizacji. Zgodnie z duchem czasu i sytuacja w kraju, 6w gtéwny cel polityczny
laczyli ze spolecznym, koniecznoscia przeprowadzenia reform socjalnych.

Inicjatywe przejela emigracja polistopadowa, skupiajgca tysigce powstancow,
wérod ktorych sztandarowymi postaciami stali sie konserwatysta, byly prezes Rzadu
Narodowego i Senatu, ksiaze Adam Czartoryski oraz demokrata, uczony, byly prezes
Towarzystwa Patriotycznego Joachim Lelewel. Podstawg dziatan wszystkich orga-
nizacji niepodleglosciowych bylo nieuznawanie rzadéw zaborczych, traktowanie ich
jako obce, najezdnicze, uzurpatorskie, ktérych jedynym atutem i instrumentem
w sprawowaniu zarzadu na ziemiach polskich jest przemoc i sita strachu.

Czartoryszczyk — Janusz Woronicz, broniac tezy, ze ksiaze Adam Czartoryski
jest faktycznie krélem Polski zniewolonej, pisat w 1839 r.12:  Zastandéwmy sie nad

° Por. H. Izdebski, Konstytucyjne podstawy dziatalnosci wtadz rzqdowych w Europie lat 1815-
1830 [w:] Rada Administracyjna Krélestwa Polskiego w latach 1815—1830, Warszawa 1978,
s. 11-18 [tamze literatura przedmiotul; M. Maneli, Historia doktryn politycznych i prawnych
XIX w., cz.1, Warszawa 1964, s. 165-191; R. Ludwikowski, Gtéwne nurty polskiej mysli politycz-
nej 1815-1890, Warszawa 1982, s. 208-213; P. Bastid, Benjamin Constant et sa doctrine, t, 2,
L'ceuvre et les idées, Paris 1966, s. 867 i n.

% Diariusz Sejmu, op. cit., s. 119.

U Ibid., wstep, s. XIX; W. Zajewski, Rola Sejmu w powstaniu listopadowym [w:] Powstanie
Listopadowe 1830-1831, red. W. Zajewski, Warszawa 1980, s. 113 in.
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naszymi dzisiejszymi potrzebami. Musimy wyrzuci¢ najazdy, do czego koniecznym
jest poruszenie calej masy narodu”.

Demokraci polistopadowi, a péZniej powstancy styczniowi okreslali sytuacje
polityczng, wytworzong po rozbiorach wprost ,bezrzadem”, gloszac jednoczesnie,
ze jedynie naréd suwerenny jest uprawniony do kreowania wladz w panstwie
i stanowienia prawa. Zasada suwerennosci narodu i jej implikacje zostaly szcze-
gdlnie mocno wyakcentowane i objasnione w czasie konstytuowania si¢ wladz
narodowych przed wybuchem Powstania Styczniowego. Juz w okresie miedzypo-
wstaniowym rézne organizacje niepodlegloSciowe, zwlaszcza demokratyczne, za-
sade te przyjely jako podstawe programéw. Demokraci podbudowywali ja teoriami
historiozoficznymi Joachima Lelewela o pierwotnym gminowladztwie w dawnej
Polsce, a wlaczajac sie¢ w nurt ogélnoeuropejskich ruchéw wolnosciowych przy-
swajali takze okreslone idee tychze ruchow, pod hastem za nasza i waszg wolnosé.

Szczegdlowe programy dziatania organizacji polskich ksztaltowaly si¢ przede
wszystkim pod wplywem stosunkéw wewnetrznych w kraju oraz doswiadczen
i btedow z okresu Powstania Listopadowego. Analizowano przyczyny kleski, kto-
rych dopatrywano si¢ m.in. w btednej polityce spotecznej i kadrowej wladz po-
wstanczych, a mianowicie nierozwigzaniu kwestii wloscianskiej, co uniemozliwilto
wciggniecie do walki mas ludowych, oraz obsadzaniu stanowisk dowoddczych
w armii i kierowniczych w administracji ludZzmi z kregdéw antyrewolucyjnych, co
hamowalo rozmach dziatan zbrojnych.

Wszystkie te czynniki sprawialy, ze w programach polskich organizacji demokra-
tycznych hasto wolnoéci i sprawiedliwosci traktowano nierozdzielnie, zasady i Srodki
dzialania, cele spoleczne i polityczne, jednostkowe i zbiorowe, narodowe i ogélno-
ludzkie oraz prawa i powinnosci zaréwno pojedynczych obywateli jak i spote-
czenstw. W programach konkretnych dziatlan sprowadzono je do kilku probleméw
z dziedziny stosunkéw politycznych i spoleczno-ustrojowych, a mianowicie: od-
zyskania suwerennosci narodu i panstwa, rownouprawnienia wszystkich obywa-
teli, uwltaszczenia chlopéw oraz demokratycznych form rzadzenia, nazywanych
skrotowo ludowladztwem.

W formule tej miescily si¢ zalozenia programowe prawie wszystkich polskich
organizacji demokratycznych — prawie, gdyz nieliczne ugrupowania skrajnej lewicy
o orientacji socjalizmu utopijnego, jak Gromady Ludu Polskiego, postulowaly
Jporéwnanie kondycji socjalnych”, odrzucaly ,monstrualne prawo wlasnosci”,
a zatem i uwlaszczenie chlopéw, a jako sposéb na wywalczenie niepodleglosci
wskazywaly rewolucje spoleczna, ktoéra powinna objaé nie tylko zniewolony naréd
polski, ale i wszystkie inne narody uci$nione w Europie i $wiecie. Rewolucja miata
oddaé¢ wtadze w rece ludu, jako jedynie prawowitego jej posiadacza'®. Skrajna
lewica nie odegrata jednak wigckszej roli w rozwoju dzialan narodowowyzwolen-

12°J. Woronicz, Rzecz o monarchii i dynastii w Polsce, Paryz 1839, s. 26-32.

3 Lud Polski. Wybér dokumentéw, wybor i wstep H. Temkinowa, Warszawa 1975 [m.in. Ustawy
Kosciola Powszechnego, przyjete w 1844 r.]; S. Kieniewicz, Wizja Polski niepodlegtej [w:] Polska
XIX wieku. Panistwo — spoteczenstiwo — kultura, red. S. Kieniewicz, Warszawa 1977, s. 172.
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czych w kraju, choé niektére jej idee bliskie byly pogladom takich mySlicieli, jak
Edward Dembowski i ks. Piotr Sciegienny.

Na antypodach skrajnej lewicy znalazla si¢ partia konserwatywna ks. Adama
Czartoryskiego (od lat czterdziestych zwana od jej siedziby Hotelem Lambert)
z programem nawigzujacym do Konstytucji 3 maja, a wigc zmodernizowanego
ustroju szlacheckiego w monarchii konstytucyjnej, z mozliwoscia stopniowego uwta-
szczenia chlopoéw za odszkodowaniem wlascicieli. Dyskusje na te tematy odktadano
jednak na czas ,po zwycigstwie”, w mys$l zasady: ,Pierwej by¢, a potem jak by¢”.

Przejsciowo podobna zasade¢ wyznawal réwniez sam Adam Mickiewicz. W Ksie-
gach Pielgrzymstwa pisal: Nie pytajcie, jaki bedzie rzad w Polsce, dosy¢ Wam
wiedzieé¢, iz bedzie lepszy niz wszystkie, o ktérych wiecie, ani pytajcie o jej
granicach, bo wicksze beda, niz byty kiedykolwiek”*. Wieszcz uwazal, ze najpierw
trzeba walczy¢ o niepodleglosé, a dopiero potem zastanowi¢ sie, jaki ma by¢ ustréj
odrodzonego panstwa. Czartoryszczycy wierzyli, ze Polske niepodlegla bedzie
mozna restytuowaé w odpowiednim momencie, przede wszystkim na drodze akcji
dyplomatycznej; totez ksiaze Adam akcje¢ te rozwijal na szeroka skale, jednocze-
$nie propagowal prace organiczna, ktéra mialta podniesé ogot spoteczenstwa na
wyzszy poziom cywilizacji, a warstwy ludowe takze oswiaty i $wiadomosci poli-
tycznej, tak by w sprzyjajacych sprawie polskiej okoliczno$ciach mogly one
uczestniczy¢ w ewentualnym zrywie powstanczym!®. Do orientacji tej zblizone
byly poglady i kierunki dzialania zamoznego ziemianstwa oraz pewnych kregow
burzuazji w kraju, chociaz postawy tych grup spolecznych nie ksztaltowaly si¢
bezposrednio pod wptywem ideologii Hotelu Lambert.

Na krajowe ruchy i zrywy narodowowyzwolencze wywieraly natomiast wplyw
z emigracji nie owe skrajne orientacje, lecz programy ugrupowan i organizacji
ludzi o pogladach demokratycznych. Byly to w omawianym okresie najpierw
organizacje tworzone przez Joachima Lelewela lub z jego udzialem, a nastepnie
Mtoda Polska, szukajgca takze patronatu tego wielkiego patrioty, oraz Towarzyst-
wo Demokratyczne Polskie.

Lelewel poczatkowo liczyl na pomoc innych uciemi¢zonych narodéw, w tym
takze rosyjskiego, w walce Polakéw o niepodleglo$é. Utworzony pod jego przewod-
nictwem w grudniu 1831 r. Komitet Narodowy Polski w odezwie z 1832 r. do Rosji,
nawigzujgc do stosunkéw Towarzystwa Patriotycznego z dekabrystami w latach
1824-1825 i do manifestu powstanczego, uchwalonego przez Sejm Kroélestwa
Polskiego 20 XII 1830 r., stwierdzal, ze w Rosji panuje ,bezprawie i zdzierstwo”,
oglaszane tam ukazy nie sg prawami, a ludzie upominajgcy si¢ o rzeczywiste,
sprawiedliwe prawa zsylani sg na Syberi¢. Totez naréd rosyjski powinien wraz
z innymi bratnimi narodami obalié¢ .zbyt dlugo czczonego balwana” oraz ustano-
wic¢ prawa i rzady sprawiedliwe!8.

4 A. Mickiewicz, Dzieta, wydanie narodowe, t. 6, Warszawa 1952, s. 51.

5 M. Handelsman, Adam Czartoryski, t. 1-3, Warszawa 1948-1950.

1 Catoroczne trudy Komitetu Narodowego Polskiego, Paryz 1831-1833, s. 229-230. W odezwie
m.in. ,Zacznijcie Rosjanie od siebie, wzniescie oltarz wolnosci w miejscu zbyt dlugo czczonego
balwana i powolajcie do wspélnego dzieta bratnie ludy, co wszystkie réwnie tego pragna.
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Inna organizacja lelewelowska — Zemsta Ludu — postulowala w tajnym
dokumencie z konca 1832 r., by Polska powstala pod hastem: ,Wszystko przez
woleg ludu i dla dobra ludu”. Zasady te rozwinigte zostaly w odezwie autoryzowanej
przez .Zemste Ludow”, rozpowszechnianej w Krolestwie Polskim przed wyprawa
zbrojna ptka Jozefa Zaliwskiego w 1833 r.!7 Odezwa, wzywajaca wspotrodakéw
do walki ,za wolno$é, rownos¢ i braterstwo” (hasta rewolucji francuskiej), taczyta
cele wyzwolencze narodu polskiego z uniwersalnymi idealami humanistycznymi,
z odwieczng walka ,rodu ludzkiego” przeciwko tyranom o ,zrzucenie jarzma hanbig-
cego czlowieka”. Zapewniala, Zze uciemi¢zone ludy Europy .podadza bratnia dion”
narodowi polskiemu w jego walce wyzwolenczej. Uczyni to rowniez gnebiony narod
rosyjski.

Niestety, wyprawie Zaliwskiego nie udzielily poparcia ani ciemiezone ludy
Europy, ani Rosja, a wojska carskie razem z policja i ,stuzalcami” wytropily
wszystkich partyzantow i ich sympatykéw. Po doznanym zawodzie Lelewel dora-
dzal, aby Polacy zjednoczyli swe sily i nie ogladajac sie na zadng pomoc zewnetrz-
ng przygotowali si¢ do samodzielnej walki o wolnos¢.

Na wspoéldzialanie narodow europejskich w wyzwalaniu si¢ Polski liczyla —
z natury rzeczy — organizacja Mloda Polska, stanowigca czesé sktadowg Mlodej
Europy. W sprawie interesujacego nas zZrodla wladzy prawowitej i prawa w pan-
stwie jej statut z 1834 r. jednoznacznie rozstrzygal, iz takowe moga pochodzié
tylko z woli ogotu spoleczenstwa. Oto zawarte w nim tzw. punkta wiary:

81. Jedyny wszechwladca: lud
Jedyny rzadca ludu prawo
Jedyny prawodawca: wola ludu.

§2. Przez lud rozumiemy ogdél ludzi
sktadajacych naréd”™'s.

Mloda Polska, wskazujac na zZrédlo prawowitej wladzy i prawa w panstwie oraz
gloszac zasady republikanskie i demokratyczne, a takze formulujac podstawowe
prawa czlowieka oraz przyrodzone prawa kazdego narodu do bytu niepodleglego, nie
dawala jednak Scislejszych wytycznych organizacyjnych dla realizacji tych celow.

Idee samorzadnosci narodu, jego .wszechwladztwa” i podmiotowosci, oraz
zasady demokratyzmu jako podstawy urzadzenia wewnetrznego Polski, tak w ok-
resie wyjarzmiania si¢ narodu, jak i po odzyskaniu niepodlegltosci, zostaly obszer-

Ztozylismy tego dowody, ze lud polski podobnie tego zadal, a walczac z despotyzmem mniemal,
ze z Wami w przymierzu stoi”.

7 AGAD, Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych [dalej: KRSW], vol. 7455, k. 213-215; Spote-
czeristwo polskie i proby wznowienia walki zbrojnej w 1833 roku, Wroctaw 1984, s. 221;F.
Ramotowska, Dokumenty o wyprawie J. Zaliwskiego i konspiracji lat 1832-1835, przechowywane
w AGAD.,ibid., s. 74-75.

¥ S. Sokotowska, Mioda Polska. Z dziejéw ugrupowart demokratycznych Wielkiej Emigracji,
Wroctaw 1972, s. 102-103; Ustawa Mtodej Polski, zob. Postepowa publicystyka emigracyjna
1831-1846. Wybhor zrédet, Wroctaw 1961, s. 71-84.
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nie wylozone przez najbardziej wplywowsa i najliczniejsza organizacje¢ lewicy emi-
gracyjnej, tj. Towarzystwo Demokratyczne Polskie, ktore stawialo sobie za cel
wywalczenie wolnej, calej i demokratycznej Ojczyzny!®. Stan prawny Polski pod
zaborami Towarzystwo okreslalo jako ,bezrzad, ktéremu przywlaszczyciele nazwi-
sko praw dotad nadajg”, a ktéry odnosit sie takze do niesprawiedliwych stosunkéw
spotecznych. Dlatego demokraci taczyli walke o niepodlegto$é Polski z reformami
spotecznymi: réwnouprawnieniem wszystkich warstw i stanéw oraz uwlaszcze-
niem chlopéw bez odszkodowania. Sadzono, Ze ogloszenie tych reform w pier-
wszym dniu powstania powinno przyciagnaé do walki narodowowyzwolenczej
masy ludowe, stanowigce najliczniejsza, a najbardziej uposledzong warstwe
ludnosci. Nalezy nadmienié, ze poczatkowo demokraci polscy spodziewali sig
takze wsparcia ze strony ludéw europejskich w walce wyzwolenczej. Jednakze po
do$wiadczeniach wyprawy Zaliwskiego oraz niepowodzeniach zachodnich ruchéw
rewolucyjnych z poczatkéw lat trzydziestych (w Paryzu — 1832, 1834 r., we
Frankfurcie nad Menem — 1833 r., w Lyonie i Sabaudii — 1834 r.) przekonali sig,
ze powinni liczyé na sily wlasne, thkwigce w narodzie, przede wszystkim w ludzie.
Mozna je wyzwoli¢ taczac cele niepodleglosciowe walki wyzwolenczej ze spotecz-
nymi, z ktérych najwazniejszym bylo wlasnie rownouprawnienie wszystkich oby-
wateli oraz uwlaszczenie chltopéw. Idea ta —zauwazyl Stawomir Kalembka —byla
wielkim odkryciem w polskiej mysli politycznej. Zostala ona sformulowana wy-
raznie w programowym manifescie Towarzystwa Demokratycznego Polskiego
z 1836 r. 2°, ktéry na blisko éwieré wieku wskazywal Polakom droge do odzyskania
wolnosci. Jego odnosne fragmenty brzmialy: ,Wszyscy ludzie, jako istoty jednej
- - natury rowne majg prawa i rowne powinnosci. Wszyscy sa braé¢mi, wszyscy
dzieé¢mi jednego ojca — Boga, wszyscy czlonkami jednej rodziny — ludzkosci. - -
Bez rownosci nie ma wolnosci. - - Prawo czlowieka ma swoje Zrédlo w indywidu-
alnej jego naturze, w wolnosci; powinno$¢ z natury socjalnej, z braterstwa wyply-
wa. Pomiedzy prawami a powinnosciami konieczng jest harmonia. - - Wszystko
dla ludu, przez lud (w znaczeniu ogétu spoleczenstwa) —oto najogdlniejsze zasady
demokracji. - - Odrodzona, niepodlegla Polska demokratyczna bedzie. - - Nowy
porzadek — na zasadach rownosci oparty, zajmie miejsce bezrzadu. - - Wszech-
wladztwo wréci do ludu, stan niegdys panujacy - - miedzy lud zstgpi. - -
Pierwszym do boju haslem powinno by¢ usamowolnienie ludu, oddanie wy-
dartej mu ziemi na wlasno$é bezwarunkows, wrécenie praw, powolanie do
uzywania korzysci [z] niepodlegtego bytu wszystkich bez réznicy wyznan i rodu.
Taki tylko wymiar sumiennej, szczerej, niedwuznacznej sprawiedliwosci rozwinaé

1S, Kalembka, Towarzystwo Demokratyczne Polskie w latach 1832-1846, Torun 1966, s. 98 n.;
tenze, Wielka Emigracja. Polskie wychodzZstwo polityczne w latach 1831-1862, Warszawa 1971,
s. 211 n.; B. Baczko, Poglady spoteczno-polityczne i filozoficzne Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego, Warszawa 1955; H. Zalinski, Ksztatt polityczny Polski w ideologii Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego (1832-1846), Wroclaw 1976; Postepowa publicystyka emigracyjna
1831-1846. Wybor zrodet, oprac. W. Lukaszewicz, W. Lewandowski, Wroclaw 1961.

W stulecie Wiosny Luddw 1848-1948, oprac. zbior., red. N. Gasiorowska, t. 5, teksty i materialy
zrodlowe, Warszawa 1953, s. 167-172; Towarzystwo Demokratyczne Polskie. Dokumenty i pisma,
wyd. B. Baczko, Warszawa 1954, s. 87 n., 92 n.
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moze w calej ucisnionych masie uczucie prawdziwego pos$wigcenia si¢ - - [dla]
wywalczenia niepodleglosci. - - Polska - - sama zdolng jest wlasnymi sitlami
powstaé, najezdnikéw zniszczy¢, jarzmo wewnetrzne ztamac i na tych zasadach
demokracji istnienie swoje ugruntowac - -”.

Z idealami samorzadnosci narodu i sprawiedliwosci spotecznej wigzano po-
stulaty odnoszace sie do praw czlowieka i obywatela, ktore dyskutowane byly
w Towarzystwie i znalazly takze odbicie w manifescie. Wykorzystano w tym wzgle-
dzie jakobinska Deklaracje Praw Cztowieka i Obywatela z 1793 r., wydang przez
Jana Nepomucena Janowskiego w 1834 r., oraz jego Katechizm polityczny?!.
Czlonkowie uwazali, Ze wolno$¢ osobista czlowieka, wynikajgca z praw natural-
nych, podlega¢ musi jednak pewnym ograniczeniom, okreslanym przez normy
spoleczne i prawa panstwowe,

W .rozbiorze kwestii polityczno-socjalnych”, zwigzanych z wyzwalaniem si¢
Polski, Towarzystwo Demokratyczne skupilo uwage na ,zmianach porzadku
wewnetrznego” w kraju, niezbednych dla usuniecia ,najezdnikéw”. Wyodrebniono
w tym wzgledzie trzy .epoki”, przez ktore Polska wyjarzmiajaca si¢ bedzie musiata
przej$é, a mianowicie: epoka pierwsza — przygotowawcza, w ktorej nalezalto
wydoby¢ i skonsolidowac¢ wszystkie sily narodowe do walki o wolnos$¢, ostabiajac
i neutralizujgc jednoczesnie sily przeciwne tej walce; epoka druga — walki
o niepodleglo$é, w ktorej réwnolegle do dzialan zbrojnych nalezy organizowadé
spoleczenstwo, zarzadzaé¢ krajem i przeprowadzaé reforme spoteczna; epoka trze-
cia —to praca organiczna i przebudowa ustroju spoteczno-politycznego w wyzwo-
lonym panstwie wedlug zasad demokratycznych.

Wypowiedzi na te tematy sekcji i czlonkéw Centralizacja Towarzystwa podsu-
mowywala w okélnikach i tzw. kwestiach, ktore publikowala wspoélczesnie. Nie
traktowatla ich wszakze jako instrukcji niezmiennych, obowiazujacych kierownic-
two przyszlego ruchu wyzwolenczego, lecz jako rozwinigcie mysli gtownej”, ktore
mialo utatwi¢ oceng ,sprezyn rewolucyjnych” i wybér drog postepowania, odpo-
wiednio do potrzeb, potozenia kraju i stanu cywilizacyjnego narodu.

W rozwazaniach dotyczacych epoki pierwszej, przygotowawczej (Jkwestia
przedwstepna”) postulowano, aby najpierw poznaé dobrze strukture spoteczng
kraju z uwzglednieniem postaw politycznych rozmaitych warstw i grup ludnosci,
ich wyznania, narodowosci, stosunku do sprawy narodowej, morale, poziomu
umystowego, stanu posiadania, przywilejow itp.

Z analizy stratyfikacji spolecznej narodu demokraci wyprowadzili nastepujace
wnioski: nieliczna, acz wplywowa arystokracja bedzie przeszkadzala w przygoto-
waniach do powstania, ale zmajoryzowana i ,odepchnieta” przez zbiedniala,
patriotycznag szlachte, nie zagrozi sprawie niepodlegtosci Polski. Natomiast wiek-
szo$¢ zbiednialej szlachty, ktéra data dowody patriotyzmu w przeszlosci, gotowa
jest w imie wolnosci Ojczyzny ponie$é najwicksze ofiary, byleby miata pewnosé,

2 Prawa Czltowieka i Obywatela oraz Katechizm polityczny, oprac. J. N. Janowski, wyd. 2 powiek-
szone, Agen 1834; por. K. Grzybowski, Historia doktryn politycznych i prawnych. Od paristwa
niewolniczego do rewolucji burzuazyjnej, Warszawa 1967, s. 414 n.; H. Zaliriski, Ksztatt politycz-
ny..., op. cit., s. 57-61.
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ze niepodleglo$é nie naruszy jej pozycji socjalnej. Sama jednak, mimo ze géruje
w spoleczenstwie poziomem umystowym i kultura, z braku $rodkéw nie bedzie
w stanie usungé¢ zaborcow. Rola ta przypadnie w gléwnej mierze masom ludo-
wym, liczacym okoto 15 min na okolo 20 mln ogétu ludnosci w kraju, ktére
odpowiednio uswiadomione i przygotowane polacza czyn narodowowyzwolenczy
z rewolucja spoteczna. Szlachta, choé¢ przeciwna rewolucji spotecznej, nie osmieli
sie wystapié przeciwko masom ludowym, ktére ,w groznej postawie” upomna si¢
0 swe prawa u niej samej i rozpoczng walke przeciwko zaborcom. Zreszta znaczna
czgsé szlachty sprzyja demokracji i na pewno pojdzie razem z ludem i bedzie mu
nawet przewodniczyla. W stanie szlacheckim przeciez rozwijala si¢ przez kilka
wiekéw my$l demokratyczna, oswiata i kultura, wyksztalcily si¢ pojecia narodowe
i na nim opieraly si¢ wszystkie instytucje publiczne w dawnej Rzeczypospolitej
i ich ustréj demokratyczny. Ze stanu tego wyrosto pokolenie o bardzo duzych
wartosciach ideowych i moralnych, mogace odegraé¢ wazna role w propagowaniu
idei demokratyczno-patriotycznych wsréd ludu i w decydujacym momencie nim
pokierowaé. Podobne znaczenie jak lud wiejski przedstawial dla powstania lud
miejski, utrzymujacy si¢ z pracy na roli. Prawdziwi mieszczanie, zajmujacy sie
handlem, rzemiostem, praca w przemysle, byli stosunkowo nieliczni i nie repre-
zentowali wigkszej sily, ale ich postawa patriotyczna wydawala sie pewna.

Sprawy wyznaniowe i mniejszo$ci narodowych demokraci rozpatrywali na tle
historycznym. Stwierdzali, ze sktad wielonarodowosciowy i wielowyznaniowy lud-
nosci zamieszkujacej terytorium Rzeczypospolitej nie jest nastepstwem podbojow,
lecz pokojowego rozwoju dziejowego panstwa polskiego, dobrowolnych aktow
prawnych — unii i traktatéw politycznych oraz otwartosci granic tolerancyjnej
Polski dla réznowiercow uciskanych w swych krajach i dla cudzoziemcéow szuka-
jacych korzystnych dla siebie warunkoéw ekonomicznych. Uwazali, ze mniejsze
grupy cudzoziemcow oraz ludy ,szczepu obcego” w ciggu wiekéw .znarodowity
sie”, stopily niejako ze spolecznoscia polska w jeden naréd, ktory po rozbiorach
Rzeczypospolitej poddany zostal jednakowemu uciskowi zaborcow. Zachowaly
one tylko wlasne jezyki, obyczaje i wyznanie oraz daza takze do wyzwolenia si¢
spod wtadzy zaborczej. W grupie tej wymieniono: Litwinéw, Zmudzinéw, Prusa-
kow, Lotyszow, Ormian, Tataréw itp., ktoérzy razem mieli liczy¢ okoto 2 mln, tj.
1/10 ogdtu ludnosci. Jednak czeéé ludnoéci — pisano — nie ,znarodowita sie”
i zachowala swoje odrebnosci. Miala ona wynosi¢ okoto 3 mln, w tym gléwnie nie
asymilujacych sie Zydéw oraz ,obcych narodowi polskiemu” Niemcéw i Rosjan,
ktérzy osiedlili sie na ziemiach polskich po rozbiorach dla czerpania wickszych
zyskéw i sprawowania wladzy. Demokraci spodziewali sig, ze znaczna czeéé
mniejszos$ci narodowych mozna bedzie pozyskac¢ dla sprawy walki o niepodleglosé
Rzeczypospolitej nie programem politycznym, lecz spolecznym.

W analizie sktadu narodowosciowego spoteczenstwa Towarzystwo Demokra-
tyczne nie dostrzegalo dazen emancypacyjnych takich mniejszosci, jak Rusini,
ktérych postawa, uwarunkowana takze antagonizmami spoteczno-ekonomiczny-
mi i wyznaniowymi, tak bardzo negatywnie zawazyla pézniej na rozwoju ruchu
wolnosciowego ziem Ukrainy w 1863 r.

Diagnostyka polityczno-spoteczna demokratéw nie miatla wprawdzie cech
utopijnosci, ale tez nie przylegala catkowicie do realiow Polski ujarzmionej. Wiara
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w lud, ktéory w nastepstwie uwlaszczenia i uobywatelnienia go przez wladze na-
rodowe mial stworzy¢ gléwna site powstania, nie sprawdzila si¢ w zadnym z ko-
lejnych zrywoéw wolnosciowych w 1846 r., 1848, ani nawet w 1863 r. Lezala
wszakze u podstaw koncepcji wszystkich tych powstan.

Szeroka dyskusje wywolala kwestia zatytulowana: Jak w czasie powstania
wladza zorganizowana by¢ winna? — szczegblnie nas interesujaca. Rozwazano
W niej przede wszystkim sposob tworzenia wladz narodowych oraz ich ustréj —
tak w okresie powstania, jak i po odzyskaniu niepodleglosci®?. Jako zasade
generalng przyjeto ustréj demokratyczny, republikanski, oparty na konstytucji.
Wladze powinny mieé charakter reprezentatywny, tzn. pochodzié¢ z wolnych wy-
borow, ponosi¢ odpowiedzialno$é wobec wyborcéw i dzialaé¢ w ramach monte-
skiuszowskiego podzialu na: ustawodawcze, wykonawcze i sadownicze.
Konstytucja, uchwalona przez reprezentantéw narodu, powinna by¢ zatwierdzona
przez cale spoleczenstwo; tu przypomniano, ze Konstytucja 3 maja miala wejsé
w zycie réwniez dopiero po jej przyjeciu przez sejmiki. Spelnienie wymaganych
warunkow stanowiloby podstawe legitymizmu wladz narodowych. Wszelako wa-
runki te, stawiane jako niezbedne wladzom w Polsce niepodleglej, nie mogly byé
w pelni spelnione w czasie walki wyzwoleniczej. Chodzilo przede wszystkim o spo-
s6b powotania wtadz i uchwalenia konstytucji. Caly naréd, znajdujacy sie w nie-
woli, i podejmujacy prébe odzyskania niepodleglosci przez czyn zbrojny, nie moze
bowiem z przyczyn oczywistych uczestniczyé w wyborach powszechnych do wladz
rodzimych, przeciwstawionych obcym, zaborczym ani wplynaé bezposrednio na
tres¢ ustawy zasadniczej panstwa; ale moze tego dokonac jego czgs$¢, nalezaca do
spisku, ktory przygotowuje powstanie narodowowyzwolencze. Poniewaz spiskow-
cy wyrazaja wole catego narodu do wyjarzmienia si¢, przeto wystepuja w roli jego
reprezentantéw i swego rodzaju konstytuanty, ktéra wybierze rzad narodowy. Ten
za$ powola odpowiednie organa administracji szczebla nizszego oraz wladze
sadowe; sam za$ bedzie uprawniony do wydawania wszelkiego rodzaju aktéw
normatywnych — statutow, manifestéw, instrukcji, odezw itp.

Dodatkowym motywem takiego sposobu powolania wladzy narodowej bylo
przekonanie, ze utrzyma si¢ ona w rekach ludzi przygotowujacych powstanie, a to
mialo by¢é rekojmiag doprowadzenia walki do zwycieskiego konca. Motyw ostatni
uzasadniono w tej mierze doswiadczeniami z okresu Powstania Listopadowego,
kiedy wladze naczelng czasowo sprawowali ludzie o orientacji ugodowej. Ponadto

2 Towarzystwo Demokratyczne Polskie. Kwestie: przedwstepna, pierwsza, druga, trzecia, czwar-
ta, piqta, szosta, siédma, 6sma, dziewiqgta., Poitiers —Paryz 1838-1841; Pamietniki Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego, t. 3, z. 1, 2, Paryz 1843; W. Heltman, Demokracja polska naemigracji,
Lipsk 1866; W stulecie Wiosny Luddw 1848-1948, t. B, op. cit., s. 210-249; H. Zalinski, Ksztatt
polityczny..., op. cit., passim. Por. K. Grzybowski, Historia doktryn politycznych i prawnych, 1.;
B. Baczko, Poglgdy spoteczno-polityczne i filozoficzne, op. cit.; K. Zalinski, Towarzystwo Demo-
kratyczne Polskie o roli szlachty w przysztym powstaniu zbrojnym, ,Rocznik Naukowo-Dydak-
tyczny WSP w Krakowie”. Prace Historyczne VI, 1972 z. 43.; M. Tyrowicz, Towarzystwo Demokra-
tyczne Polskie 1832-1863. Przywddcy i kadry cztonkowskie. Przewodnik biobibliograficzny,
Warszawa 1964; tenze, Koncepcja ,,demokracji ludowej” w publicystyce i zyciu politycznym Polski
porozbiorowej [w:] Z dziejéw polskich ruchéw spotecznych w XIX wieku, Warszawa 1965, s. 190-
204; Postepowa publicystyka emigracyjna 1831-1846, Wybor zrédet, op. cit.
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obawiano sie, ze wyborom ogélnym moglyby towarzyszyé¢ dzialania kontrrewolu-
cyjne, ktoére sprzyjaltyby zbytniemu zréznicowaniu systeméw administracyjnych
w zaborach, ze wreszcie odcigagnelyby chwilowo uwagg ludnosci od walki zbrojnej
z nieprzyjacielem. Odstepstwo od tej zasady czyniono tylko dla wladz szczebla
najnizszego, wladz gminnych, ktére zdaniem wielu demokratéw, powinny by¢
wybierane bezposrednio przez lud. Uzasadniano to nastgpujacymi argumentami:
wybory do wladz gminnych bylyby wyrazem rewindykacji przez lud wiejski
wydartych im praw politycznych, powrotem do pierwotnego gminowladztwa,
czgsciowa realizacjg naczelnego hasta demokratéw o wszechwladztwie ludu, do-
raznie za$ sposobem na pobudzenie ludnosci wiejskiej do zycia publicznego, na
zwigkszenie jej zaufania do obiecywanych przez powstancéw glebokich reform
spotecznych i politycznych oraz dodatkowym bodZcem — obok uwlaszczenia —
do udzialu w powstaniu, o ktorego zwycigstwie miata zadecydowaé — wedle stow
Stanistawa Pigonia — ,obudzona ochotna wola masy ludowej"?3.

Co do wladzy naczelnej zgodnie wyrazono przekonanie, Ze musi by¢ ona silna
i ,wszechwladna”, a zatem nosié¢ cechy wladzy dyktatorskiej. Nie powinna to by¢
jednak dyktatura jednoosobowa, gdyz dyktatorzy, jak $wiadcza przyklady z histo-
rii powszechnej, szczegdlnie Rzymu, po osiggnieciu celow doraznych stawali sig
potem tyranami, polscy zas dyktatorzy z okresu Powstania Listopadowego: Jozef
Chlopicki i Jan Krukowiecki nie spelnili poktadanych w nich nadziei. Dyskutanci
opowiedzieli si¢ przeto za wtadza naczelna kilkuosobowa, zlozona z madrych
i aktywnych dzialaczy spiskowych; moze ona by¢ réwnie sprawna jak jednooso-
bowa i mie¢ te¢ dodatkows zalete, ze jako wladza kolegialna bedzie — jak pisano
— posiadala wigcej .,o$wiaty” i mozliwosci samokontroli.

Zalozenia Towarzystwa Demokratycznego Polskiego odnoszace sie do sposobu
wylaniania wladz narodowych i ich ustroju, zaréwno te, ktére zawarte zostaly
w statutach, jak i wypracowane w toku pézniejszych debat?*, rozwijane byty
w wypowiedziach indywidualnych jego czlonkéw. Najbardziej znaczacym w tej
mierze byl glos Ludwika Mierostawskiego, ktory siegnie po ster wltadzy narodowej
w 1863 r. W dziele po$wieconym krytycznej analizie kampanii 1831 r. oraz na
tamach ,Demokraty Polskiego™® sformulowatl on nastepujacy poglad: 1) poniewaz
przyszle powstanie narodowowyzwolencze bedzie jednoczesnie rewolucja spotecz-
na, przeto wladza narodowa musi byé demokratyczna, pochodzié¢ z woli ludu
i wyrazac jego .wszechwladztwo”; 2) w warunkach normalnych wladza taka wy-
lanialaby si¢ bezposrednio w drodze glosowania (lud wybieralby swych petnomoc-

3 S. Pigon, Zreby nowej Polski w publicystyce Wielkiej Emigracji, Warszawa 1938

* Jak w czasie powstania wtadza zorganizowana byé powinna [w:] Towarzystwo Demokratyczne
Polskie. Kwestia pierwsza, Poitiers 18 XI 1838, s. 3-56; Jak w czasie powstania podrzedne
wtadze zorganizowane byé powinny. Kwestia druga, Poitiers 25 V 1839, ibid., s. 34-104.

» L. Mierostawski, Rozbidr krytyczny kampanii 1831 roku i wywnioskowane z niej prawidta do
wojny narodowej, t. 1-2, Paryz 1845; tenze, Powstanie narodu polskiego w roku 1830 i 1831 od
epoki, na ktdrej opowiadanie swoje zakoriczyt Maurycy Mochnacki, t. 1-2, Paryz 1845, 1846;
tenze, Demokracja jako warunek bytu Polski, ,Demokrata Polski”, 1841, s. 105 n.; Dawny
patriotyzm i nowy patriotyzm, ibid., s. 245 n.; tenze, O wtadzy w stanie rewolucyjnym, ibid. 1842,
s. 231in., 1843-1844, s. 5-23; tenze, O rzqdzie w wojnie narodowej, 1844-1845, ibid., s. 77-95.
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nikéw wigkszoscia gloséw), natomiast w warunkach sprzysiezenia i powstania
wladze ukonstytuuje w imieniu ludu sprzysiezenie, jako pelnomocnik narodu.
Réznica w obu sytuacjach polegalta tylko na sposobie elekcji. Rzad powstanczy,
wyloniony w stanie nadzwyczajnym kraju, bylby rowniez ,nadzwyczajna forma
wszechwladztwa ludowego”, funkcjonujacego tylko w okresie powstania. Moze to
by¢ dyktatura zbiorowa lub jednoosobowa, gdyby znalazla si¢ jakas jednostka
wybitna, ale w przypadku ostatnim dyktator bylby tylko .pierwszym ministrem
rzadu zbiorowego”. Autor zwatpil jednak, zeby znalazl si¢ czlowiek mogacy przyjac
pelnomocnictwo catego narodu. Totez jako zasade postulowat dyktature zbiorowg
w poczatkowym okresie powstania. Podkreslal przy tym, Ze nie forma, lecz
pochodzenie wladzy ma znaczenie decydujace. W kazdym razie musi to by¢
wladza silna, scentralizowana, albowiem tylko takiej podporzadkuje si¢ chlop
$wiadomy, iz z jej rozkazu otrzymuje wolnosé i ziemig.

Powstanie w przekonaniu przyszlego niefortunnego jego dyktatora powinno
by¢ wojna totalng z zaborcami, angazujaca sily calego narodu, a zwlaszcza ludu.
Sily te wyzwolitoby uwlaszczenie bez odszkodowania, ktore staloby sie narodo-
wym aktem prawnym, a nie jalmuzna szlachty. Poruszenie tym aktem miliono-
wych rzesz chlopskich pozwoliloby utworzyé regularna armig, a tym samym
przej$é w powstaniu od uprawiania w poczatkowym okresie partyzantki do wojny
klasycznej?®. Mierostawski, podobnie jak wielu innych ideologdéw demokratycz-
nych okresu miedzypowstaniowego, wierzyl niejako w automatyzm uruchomienia
w powstaniu mas chlopskich (nota bene pod kierunkiem ,bylej szlachty”) po ich
uwlaszczeniu, nawet bez szerszej uprzedniej propagandy patriotyczne;j.

Wszystkie zatem demokratyczne organizacje emigracyjne traktowaly rozbiory
Polski jako gwalt, wtadze zaborcze jako ,najezdnicze” obce, nielegalne, oparte na
przemocy, a istniejacy na ziemiach polskich stan polityczno-administracyjny jako
Jbezrzad” i bezprawie. Glosily, ze sytuacja ta uprawnia naréd polski do podejmo-
wania czynéw wyzwolenczych i tworzenia wlasnych struktur administracyjnych,
ze wladze prawowite w panstwie beda wylonione przez spoleczenstwo. Réowniez
stanowienie praw pozostaje wylgcznym atrybutem samorzadnego narodu, wyra-
zajacego swa wolg bezposrednio i w organach przedstawicielskich. Prawa powin-
ny byé rowne dla wszystkich obywateli, niesprawiedliwo$sé spoleczna
zlikwidowana (tu chodzito gtéwnie o uwlaszczenie chlopéw). Ustréj taki nazywano
ludowltadztwem (przez lud rozumiano ogét réwnoprawnych obywateli).

Omowione zasady programowe organizacji i dzialaczy demokratycznych na
emigracji (z wylaczeniem skrajnie lewicowych) lezaly takze u podstaw organizacji
niepodleglosciowych krajowych, ktére tworzyly si¢ w okresie migdzypowstanio-
wym badz z impulsu emigracji, badz niezaleznie. Wspo6tbrzmialy z nimi podsta-
wowe hasta programowe ko6t i organizacji niepodleglosciowych wyltonionych wladz
narodowych z okresu Powstania Styczniowego. Przejawilo si¢ to zar6wno w pro-
gramie spoleczno-politycznym, jak i w sposobie konstytuowania si¢ tych wladz
oraz w pojmowaniu ich prawowitosci i legitymizmu.

26 M. Zychowski, Ludwik Mierostawski. 1814-1878, Warszawa 1963, s. 169-170, 178-188.
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W latach trzydziestych w kraju, po nieudanej wyprawie Zaliwskiego, na ruch
organizacyjny wplywala przede wszystkim ideologia Mlodej Polski. Dzialajaca
wowczas na ziemiach polskich tajna organizacja miedzyzaborowa Stowarzyszenie
Ludu Polskiego (zawigzana w 1835 r.), a nastepnie bardziej radykalna jej secesja:
Powszechna Konfederacja Narodu Polskiego (powstala w 1837 r.) za podstawe
swego programu przyjeta Punkta wiary Mtodej Polski. Punkta owe zostaly wigaczone
z niewielkimi zmianami i uzupelnieniami do ustawy statutowej Stowarzyszenia,
podpisanej przez Szymona Konarskiego, ktora okreslata cel, strukture wewnetrz-
na i zakres kompetencji organizacji?’.

Zadaniem Stowarzyszenia bylo przygotowanie powstania o wolnosé Polski
w granicach przedrozbiorowych, wywalczenie tej wolnosci oraz przestrzeganie
sprawiedliwego ustroju spoleczno-politycznego, w ktorym przestrzegane beda
Jprawa czlowieka”. Cele te spodziewano si¢ osiggnaé¢ przy udziale rzesz ludu,
pozyskanego dla walki wyzwoleniczej przez zniesienie panszczyzny i uwlaszczenie
chlop6éw oraz w przymierzu z innymi narodami uci$nionymi, ktére podejma po-
dobne zrywy.

Haslo Stowarzyszenia brzmialo: ,Polska przez lud dla ludzi. Wolnosé, rownosé,
braterstwo”. Orientacja na lud wyrazala si¢ m.in. w nazwaniu najnizszej komorki
organizacyjnej Stowarzyszenia gmina z soltysem na czele oraz w utworzeniu
w jego wladzy naczelnej — Zborze Gléwnym — Wydzialu Wloscianskiego, kiero-
wanego przez przedstawiciela tej warstwy. Stowarzyszenie traktowato funkcjonu-
jace w kraju wladze zaborcze jako nielegalne, a wydawane przez nie zarzadzenia
jako nieobowiazujace.

Kryteria prawowitosci wladz w panstwie okreslilo w swej ustawie i w jej uzu-
pelnieniach w sposéb nastepujacy:

,Zadna wtadza narzucona, zadna kasta, zaden pojedynczy czlowiek nie moze
przywlaszczaé zarzadu sit i dzialalnoéci narodowych. - - Kazda wladza nie po-
chodzaca od ludu i przez lud nie upowazniona jest wladza przywlaszczong. - -
Urzedy i pelnomocnictwa publiczne - - sg tylko powinnosciami, - - sg czasowe,
pochodza z wyboréw i przez wyborcow moga by¢ odwolywane. Kazdy obywatel jest
odbiorca i obieralnym na kazdy urzad. - - Do narodu jedynie nalezy niczym nie
wzruszone prawo wyboru instytucji, jakimi ma byé rzadzony. - - Narod przy
niepodobienstwie zbierania si¢ cala masa w jedno zgromadzenie rozbierajace
i uchwalajgce swoje instytucje [i] prawa zbiera sie¢ w gminy dla wykonania naj-
kardynalniejszej czesci swego wszechwladztwa, tj. dla wybierania swoich pelno-
mocnikéw, skladajacych cialo prawodawcze - - [oraz] dla utwierdzania lub
odrzucenia praw i instytucji. Bez uchwaly gmin opartej na zasadzie wiekszosci
liczebnej indywiduéw zadne prawo nie obowigzuje narodu. - - Zyé¢ stosownie do
prawa krajowego, ktorego lud byl dawcg i ktére na zasadzie ludzkosci oparl”.

7 Stowarzyszenie Ludu Polskiego w Krélestwie Polskim. Gustaw Ehrenburg i Swigtokrzyzacy, do
druku przygotowali W. A. Djakow, G. W. Makarowa, J. Skowronek, W. Sliwowska, Wroctaw 1978,
passim; W. Djakow, Stowarzyszenie Ludu Polskiego w Krélestwie Polskim (1836-1839), ibid.,
s. 11-71; B. Lopuszanski, Stowarzyszenie Ludu Polskiego (1835-1841). Geneza i dzieje, Krakow
1975; J. Berghauzen, Ruch patriotyczny w Krélestwie Polskim 1833-1850, Warszawa 1974.
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A zatem wedlug powyzszej wykladni ustrojowej Stowarzyszenia prawowite
wladze w panstwie pochodza z wyboréw, a prawa ocbowigzujace naréd uchwala
naréd przez swych przedstawicieli. Powinny one byé dostosowane do potrzeb
narodowych, ale i zgodne z normami ogélnoludzkimi. Osiggniecie swych celow
Stowarzyszenie przewidywalo w dwoch etapach. W pierwszym, zwanym ,.wojna
moralng z despotyzmem”, nalezato odbudowaé sity moralne narodu przez podnie-
sienie o$wiaty i Swiadomosci narodowej, poprawe obyczajow, zwalczanie przywi-
lejow oraz przysposobi¢ Jud rolniczy” do roli .,obroncéw Ojczyzny i prawych
obywateli”, a takze zgromadzi¢ odpowiednie zapasy broni i amunicji. Regeneracja
moralna spoleczenstwa oraz podniesienie stanu o$wiaty i $wiadomosci narodowe;j
byly niezbedne przed podjeciem czynu zbrojnego, gdyz w tej mierze zaborcy
dokonali w narodzie najwickszych spustoszen. Ich dewiza w sprawowaniu wladzy
w Polsce bylo bowiem:,zniszczyé narodowosé¢, zgasié oswiate, skazi¢ obyczaje,
czyli nas zdemoralizowaé”.

Po tych przygotowaniach dopiero, .skoro chwila korzystna nadejdzie dla
obrony praw czlowieka i losow Ojczyzny”, miano rozpoczac powstanie zbrojne, by
usung¢ zaborcow z granic Polski. Podczas powstania cata struktura organizacyjna
Stowarzyszenia ze Zborem Glownym na czele miala funkcjonowaé w charakterze
tymczasowych wladz narodowych. Podobny scenariusz zostal przyjety przez Orga-
nizacje Narodowa w okresie ruchu patriotycznego przed Powstaniem Styczniowym.

Stowarzyszenie po trzech latach zostalo zdekonspirowane i rozbite, wszelako
jego idee zyly lub odradzaly si¢ w kolejnych zwigzkach i kétkach mlodziezowych.
Z punktu widzenia ideologicznego — stwierdzil Djakow — nie bylo réznicy miedzy
demokratyzmem programu Stowarzyszenia Ludu Polskiego, a pogladami spi-
skowcow z poczatkéw lat czterdziestych. Tylko dzialalnosé polityczna swiadezyta
o tym, iz dokonali znacznego kroku naprzod w realizacji hasta: ,wszystko dla
ludu, wszystko przez lud™?®. Byly to proby nawiazywania kontaktéw z rzemieslni-
kami przez zwigzek warszawsko-lubelski Gerwazego Gzowskiego, Aleksandra
Karpinskiego i Adama Grossa oraz kotko Tomasza Wernera i Jana Nepomucena
Krzywickiego, a przede wszystkim uczestnictwo stosunkowo licznej grupy wlo-
Scian w organizacji ksiedza Piotra Sciegiennego oraz przygotowywanie sie grupy
klerykéw z Seminarium Grekokatolickiego w Chelmie, zrzeszonych w tajnej orga-
nizacji Fraternitas do pracy wérod ludu dla jego samoobrony przed rusyfikacija
i prawoslawiem oraz podniesienia morale i Swiadomosci narodowej.

Czolowymi ideologami omawianego okresu w kraju byli Edward Dembowski,
Henryk Kamienski i ks. Piotr Sciegienny. Do najbardziej radykalnych nalezat
Dembowski, ktorego Swiatopoglad bliski byl ideom socjalizmu utopijnego, ale nie
w wydaniu organizacji Gromad Ludu Polskiego, gdyz odrzucat on ich zabarwienie
religijne. Mocno natomiast akcentowal konieczno$¢ powigzania walki o niepodle-
glosé Polski z reformami ustrojowymi i spolecznymi wlasnie w duchu socjalizmu
utopijnego. Postulowal m.in. uspolecznienie wszelkiej wlasnosci oraz utozsamiatl

* W. Djakow, Konspiracja w Krélestwie Polskim w latach 1839-1845 [w:] Rewolucyjna konspira-
cja w Krélestwie Polskim 1840-1845. Edward Dembowski, Wroclaw 1981, s. 7 n., 46 n.; ibid.,
s. 169-720, Dokumenty, do druku przygotowali W. A. Djakow, J. Skowronek, W. Sliwowska.
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lud z narodem. W okresach dzialalno$ci warszawskiej i poznanskiej (1842 —
polowa 1844) kasztelanic uwazal, ze powstanie powinno wybuchnaé jak najry-
chlej i bazowaé¢ na konspiracyjnych elementach miejskich (w Poznaniu Zwigzek
Plebejuszy, zalozony w 1842 r. przez Wiktora Macieja Stefanskiego). Dopiero gdy
znalazl si¢ w 1845 r. w Galicji, dostrzegl sily rewolucyjne w ludzie wiejskim.
Wesp6t z rewolucyjnym demokratg Julianem Goslarem rozwinal wérod chlopow
energiczng dzialalno$é propagandowa na rzecz wyzwolenia narodowego i uwta-
szczenia, ktore niebawem zostalto zadekretowane przez Rzad Narodowy w czasie
powstania krakowskiego 1846 r.2°

Bardziej umiarkowany Henryk Kamienski, brat cioteczny Dembowskiego, byt
przeciwny spiskom i sam do nich nie nalezal. Uwazal, ze droga spiskowa nie
doprowadzi do odzyskania niepodleglosci. Cel ten naréd polski moze osiggnaé
tylko w nastepstwie wojny ludowej. Kamienski rozumial jg jako powszechne
powstanie we wszystkich trzech zaborach, polaczone z jednoczesnym, darmowym
uwlaszczeniem chlopéw, ktére bedzie oznaczalo przeksztalcenie calej struktury
spolecznej Polski, wyzwolonej w dawnych granicach. Gdyby ktérys$ z wlascicieli
przeciwstawial si¢ uwlaszczeniu, powinien zostaé¢ ukarany $miercia. Mozliwosé
zastosowania terroryzmu podczas reformy uwlaszczeniowej Kamienski traktowat
jako czynnik zastraszajacy. Byl bowiem przekonany, ze szlachta rozumie koniecz-
nos$¢ dokonania reform i nie bedzie im si¢ sprzeciwiala, jak rowniez nie bedzie
szkodzila powstaniu, do ktorego zapewne si¢ przylaczy. Zanim doszloby do takiej
wojny ludowej, trzeba najpierw poczyni¢ dltuzsze przygotowania. Kamienski bar-
dzo krytycznie ocenial utopijny program swego kuzyna — bliskiego terminu
powstania i likwidacji wlasnosci. W znanych dzietach: O prawdach zywotnych
narodu polskiego i w Katechizmie demokratycznym, napisanym w 1843 .50, wy-
razal poglad, ze najskuteczniejszym sposobem na pozyskanie mas ludowych dla
powstania bedzie rozpropagowanie wsrod nich, a takze wérod szlachty, programu
Jewolucji spolecznej” jako zadania nieodlgcznego od celu gléwnego, tj. wywal-
czenia niepodleglosci. Wzywal wige wtascicieli ziemskich do dobrowolnego uwta-
szczenia chtopow bez odszkodowania juz w pierwszym dniu powstania.

Szczegotowe wskazowki dotyczace przygotowan do wojny ludowej Kamienski
podal w ksigzce napisanej w 1845 r., tuz przed aresztowaniem, pt. Stan Sredni

¥ E. Dembowski, Twoérczosé w zywocie spotecznosci[w:] Pisma, t. 3, Warszawa 1955, s. 233-235;
tenze, Diabet Polski, ibid., s. 325 i n.; tenze, Wyjatek z pomystéw do wiedzy umnictwa, ibid., s.
45 n.; W stulecie Wiosny Ludéw, op. cit., s. 391-468; L. Przemski, Edward Dembowski, Warsza-
wa 1953; A. Sladkowska, Poglady spoteczno-polityczne i filozoficzne Edwarda Dembowskiego,
Warszawa 1955; M. Zmigrodzka, Edward Dembowski i warszawskie przedwiosnie [w:] Rewolu-
cyjna konspiracja w Krélestwie Polskim w latach 1840-1845. op.cit., s. 60-86; J. Berghauzen,
Ruch Patriotyczny w Krélestwie Polskim, op. cit., s. 136-143.

% H. Kamieniski, Pamigtniki i wizerunki, oprac. L. Sliwinska, Wroctaw 1851, s. 22 n., 72 n.; tenze,
Filozofia ekonomii materialnej ludzkiego spoteczeristwa, t. 1, Poznan 1843, t. 2, Poznan 1945;
tenze, O prawdach Zywotnych narodu polskiego przez Filareta Prawdowskiego, Bruksela 1844
(cz. 3, wojna ludowa); tenze, Katechizm demokratyczny, czyli opowiadanie stowa ludowego przez
Filareta Prawdowskiego, Paryz 1845; tenze, Wybdr pism, Warszawa 1953, s. 236-242; W stulecie
Wiosny Luddéw, op. cit., s. 2563-344; J. Berghauzen, Ruch patriotyczny w Krélestwie Polskim, op.
cit., s. 129-135.
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i powstanie, wydanej dopiero w 1982 r.%! Adresowat je gtéwnie do stanu Srednie-
go, jako najbardziej patriotycznego i .dzialalnego”, zaliczajac don: .dzielny lud
miejski” (kupcow, rzemieslnikéw i technikéw) oraz ksiezy, oficjalistow i stuzacych
wiejskich, ktoremu to stanowi wyznaczyl wazna role w przygotowaniach powstan-
czych. Porte parole Kamienskiego ,brat Maciej” zalecal, aby nie prowadzi¢ agitacji
powstanczej wsrod chlopéw, nauczanie bowiem ludu wiejskiego demokratyzmu,
cho¢ bardzo wazne, jest ogromnie trudne, prawie niewykonalne. Totez trzeba
zadowoli¢ sie dopuszczeniem do tajemnicy, i to dopiero w wilie powstania, niewie-
lu tylko chtopow. Gdyby udalo sie od razu odpowiednio przygotowaé caly lud,
pouczy¢ go, powstanie zwyciezyloby w ciggu jednego dnia. Tego oczywiscie nie
uda si¢ dokonaé¢. Do ludu trzeba trafia¢ droga akcji posredniej, koncentrujace;j
sie najpierw na propagandzie patriotycznej wsérod stanu Sredniego ktory .nie wie
jeszcze, co moze i co powinien czynié”, a po wlasciwym oswieceniu moze wptynaé
na postawe ospalego ludu i wyzwoli¢ zen energie rewolucyjna. Dla skuteczniej-
szego prowadzenia propagandy akcja ta powinna mieé¢ formy zorganizowane.
Patrioci dazacy do powstania niech tworza .gromady” — mate zwiazki niesforma-
lizowane ludzi majacych do siebie zaufanie, pochodzacych ze Srodowisk klasy
$redniej. Kazdy czlonek gromady, zwany apostotem ludowym, zwerbuje kolejnag
gromade sobie podobnych, a ci nastgpne gromady itd. Powstana ich tysiace,
rozsianych po calym kraju. Kazdy apostol mie¢ bedzie za zadanie os$wiecac
w duchu rewolucyjnym odpowiednie Srodowiska, glosi¢ idee demokratyczne,
budzi¢ nadzieje¢, ktora jest .wielkg silg”. W ten sposéb zostalaby zrewolucjonizo-
wana cala Polska. Przy réznorodnosci uwarunkowan w réznych czesciach kraju
i niebezpieczenstwie dekonspiracji, na skutek przenikajacego cale spoleczenstwo
szpiegostwa, powstanie nie jedna scentralizowana organizacja, lecz male zwigzki,
tworzace cos$ w rodzaju konfederacji. Kazdy z owych matych zwigzkéw, nie naru-
szajac zasad ,o0g6lnego braterstwa” i celu, jakim jest przygotowanie ,calej Polski”
do powstania, bedzie spelnial rézne pomniejsze, przejsciowe zadania, niezalezne od
czynnikow oficjalnych. Powstale w ten sposéb ,bractwo ruchu i postepu” bedzie
Z rozwaga i zapalem” rozwijalo propagande rewolucyjna, ale wérod ludu dopiero
przed samym wybuchem powstania. Gdy sytuacja dojrzeje, wybuch nastapi
niejako samoczynnie w calej Polsce. Dlatego celem glownym owego luznego
Jbractwa ruchu i postgpu” jest nauczanie w duchu .prawd zywotnych narodu
polskiego”, ktorymi sa; wywalczenie niepodleglo$ci i uwtaszczenie chlopow. Dla
ogloszenia aktu uwlaszczenia w momencie wybuchu powstania apostol powinien
by¢ zawczasu wyznaczony w kazdej wsi. Miala to by¢ osoba wiarygodna, cieszaca
sig¢ zaufaniem i autorytetem u miejscowej ludnosci, jak dziedzic, jego oficjalista lub
tez ekonom, rzemieslnik, wreszcie kaptan, niekoniecznie z tej samej wsi.

Z chwila wybuchu ,wojny ludowej” wylonilaby si¢ z grona patriotow wladza
wykonawcza rewolucji, ktora kierujac czynem wyzwolenczym bedzie starala sie nie
dopusci¢ do wymierzania sprawiedliwosci przez lud; ten bowiem, majac wolna reke,
mogltby dopusci¢ si¢ rzezi. Wymiar sprawiedliwo$ci bedzie nalezal do wylonionej

3t H. Kamienski, Stan $redni i powstanie, oprac. W. Stummer, S. Kieniewicz, Warszawa 1982.
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wladzy. Rozkazy powinni wydawac ci, ktoérzy potrafia to czynié. Stluchac¢ ich beda
nie tylko .nasi bracia”, .,jedna my$la z nami tchnacy”, ale i nieprzyjaciele, gdyz nie
zawsze beda mieli mozliwosé odmowy. Nieprzyjaciele ci to: arystokraci dystansujacy
sie od ruchéw wolnosciowych i lekajacy sie rewolucji spotecznej, .targowiczanie
trzymajacy z ciemiezcami kraju i zupelnie im zaprzedani”, .stluzalcy despoci”
gnebigey nardd i zwalczajacy .przeciwnikéw tronu”, wreszcie sami despoci ukoro-
nowani”, a w szczegblnosci ,najsamowladniejszy ze wszystkich car moskiewski”.

Poglady Kamienskiego na sprawe sposobu wyjarzmienia si¢ narodu polskiego
charakteryzowalo: 1) przekonanie o koniecznosci diuzszych przygotowan propa-
gandowych do tego czynu, ktéry powinien mieé¢ charakter wojny ludowej, taczacej
cele narodowowyzwolencze z reformami spolecznymi — darmowym uwlaszcze-
niem chlopoéw i objaé¢ cale terytorium Polski w granicach przedrozbiorowych; 2)
wyznaczenie glownej roli w przygotowaniach do wojny stanowi Sredniemu i jej
prowadzeniu (slusznosé tej orientacji sprawdzi si¢ w 1863 r.); 3) niedocenianie
znaczenia organizacji narodowej ani w pracach przygotowawczych, ani w toku
walki; 4) traktowanie wojny ludowej jako zZywiotu rewolucyjnego, ktéry nie da si¢
uja¢ w ramy organizacji kierowanej centralnie; 5) wiara w automatyzm rozwoju
dzialan powstanczych po ogloszeniu uwltaszczenia (nie sprawdzi sie on w 1863 r.);
6) troska o niedopuszczenie do rabacji po rozpoczeciu wojny ludowej; 7) przeko-
nanie, ze zmilitaryzowanych nieprzyjaciét Polski (tj. armie zaborcze) mozna bedzie
ostatecznie pokonaé¢ dopiero po stworzeniu regularnej polskiej armii.

Poglady spoteczno-polityczne ks. Piotra Sciegiennego bliskie byly ideologii
Dembowskigo i Kamienskiego, ale nie identyczne. Roznily je przede wszystkim
wyznawane przez kaptana-rewolucjoniste idee socjalizmu chrzescijanskiego, row-
niez utopijnego, wyrazajace si¢ dazeniem do stworzenia spoteczenstwa doskona-
tego wedlug zasad chrzescijanskich i praw ,Krélestwa Bozego”. Cele wyzwolencze
narodu polskiego Sciegienny laczyl z celami uniwersalnymi, ogélnoludzkimi,
a w pierwszym etapie przynajmniej ogélnostowianskimi. Na gruncie rzeczywisto-
Sci polskiej 1aczyly sie one z glebokimi reformami spoteczno-politycznymi i ustro-
jowymi jak: uznanie ziemi i wszystkiego, co z niej wyrasta za wlasnos$é ogolna,
réwnouprawnienie wszystkich ludzi i oddanie wtadzy nad spoleczenstwem w rece
ludu. Baze¢ spoteczng walki o te cele mialy stanowi¢ warstwy najnizsze, nie
wyzyskujace nikogo, a wigc: chlopi, rzemieslnicy, robotnicy, mieszczanie, drobna
i nie posiadajgca szlachta, inteligencja, urzednicy nizszych szczebli, nizsi du-
chowni itp. Program 6w, okre$lany jako wybitnie populistyczny, zaktadal rowniez
sojusz z innymi ludami, uciskanymi w walce wyzwolenczej przeciw panom i mo-
narchom, ciemi¢zcom rodzimym i obcym.

Swe poglady w tych sprawach Sciegienny najdoktadniej sprecyzowat w Afory-
zmach o urzqdzeniu spoteczeristwa ludzkiego®. Skrytykowal w nich caly system

2 P. Sciegienny, Aforyzmy o urzqdzeniu spoteczeristwa ludzkiego [w:1W. Djakow, Piotr Sciegienny
i fjego spuscizna, przedmowa S. Kieniewicz, wstep i komentarze do Zrodel J. Skowronek, Warsza-
wa 1972, s. 265-295 (tamze inne prace Sciegiennego, m.in. Ztota ksiqzeczka czyli historia rodu
ludzkiego, s. 203-237); Rewolucyjna konspiracja w Krolestwie Polskim w latach 1840-1845, op.
cit., s. 489-720.
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istniejacych stosunkéw miedzyludzkich i ustréj w kraju, a takze wojsko jako
narzegdzie despotyzmu oraz zaprojektowal model nowego ustroju spoteczno-poli-
tycznego w wyzwolonej Ojczyznie. W przyszlym urzadzeniu spoteczenstwa — pisat
— nalezy kierowacé si¢ prawami natury, mitoscig Boga i blizniego, znieé¢ wszelkie
przywileje i ucisk, wprowadzi¢ rownouprawnienie, zapewni¢ wszystkim wolnosé,
wlasnosé, ,przyzwoite przez prace utrzymanie” oraz oswiate; do przewodniczenia
w spoleczenstwie powinny uprawniaé tylko: rozum, cnota i cheé poswigcenia sie
dla dobra ogétu. Prawo ustanawiania rzadu i sadu nalezy tylko do ludu, ktéry
swa wladze przelewa na urzednikow i sedziéw, wybieranych przez spoleczenstwo
systemem posrednim (bezposrednim tylko szczebel najnizszy). Najwyzsza wladza
w panstwie miala by¢ Rada Najwyzsza, zloZona z 5 wydzialéw resortowych.
JUstawy” wydawane przez Rade powinny mie¢ moc prawa obowigzujacego dopiero
po uplywie roku, pod warunkiem, ze lud nie zglosi wobec nich sprzeciwu.
O parlamencie jako wladzy prawodawczej Sciegienny nie wspominal. Humani-
styczne idee Sciegiennego wyrazala takze zaprojektowana przez niego moneta
polska z wizerunkiem dwéch rak w uscisku oraz z napisem z jednej strony: ,Mila
zgoda pokéj czyni” i z drugiej: ,Co tobie nie milto, tego drugiemu nie czyn”.

Powstanie przygotowywane w miastach przez Zwigzek Narodu Polskiego,
w ktérym czynny byl Dembowski, a na wsi przez Zwiazek Chlopski Sciegiennego
nie doszlo do skutku z powodu aresztowan w 1843 i1 1844 r.

Wyznaczenie przez patriotow polskich szczegdlnej roli chlopom wynikalo nie
tylko z uznawania ich za pelnoprawnych obywateli, majacych wobec Ojczyzny
okreslone obowiazki, ale takze ze wzgledu na fakt, ze warstwa ta, najbardziej
uposledzona spotecznie, byla najliczniejsza; stanowila od 70 do 80% ogodtu
ludnosci. A zatem mogla byé, po uwlaszczeniu i rownouprawnieniu, skutecznie
przeciwstawiona, pod kierunkiem radykalnych przywodcow z mlodej inteligencji,
silom nieprzyjacielskim. Uznanie ludu wiejskiego za gtéwna sile w walce o wyzwo-
lenie Ojczyzny i nowy ustréj spoteczno-polityczny w kraju — pisal autor rozprawy
o polskim populizmie romatycznym, Jerzy Skowronek® — wynikalo przede
wszystkim z 6wczesnej struktury spolecznej Polski zniewolonej. Tenze autor
zauwazyl, ze ideologia eksponujgca role chtopéw w obronie kraju siegatla w Polsce
okresu oswiecenia, kiedy to w poczatkach Sejmu Czteroletniego Jan Potocki
wysunal koncepcje wojny ludowej vel wojny partyzanckiej, bazujacej na oddziatach
chlopskich, kierowanych przez szlachtg. Cele wojny mialy by¢ wylacznie niepod-
legtosciowe®. Stusznosé koncepcji potwierdzita Insurekcja Kosciuszkowska.

Idee i wizje powstancze z lat trzydziestych i poczatku czterdziestych dosiggne-
ly bruku najpierw w 1846 r., a nastepnie w 1848 r. Przetwarzano je wéwczas
w odpowiednich dziataniach i aktach normatywnych, dostosowanych do istnie-
jacych warunkoéw i okolicznosci.

% J. Skowronek, Piotr Sciegienny a polski ,,populizm romantyczny [w:] Rewolucyjna konspiracja
w Krélestwie Polskim w latach 1840-1845, Wroclaw 1981, s. 107-123.

3 J. Skowronek, Jan Potocki — polityk konserwatywny czy liberalny? ,Przeglad Humanistyczny”,
1972, nr 6, s. 8; Materiaty do dziejow Sejmu Czteroletniego, t. 1, red. J. Wolinski, J. Michalski,
E. Rostworowski, Wroctaw 1955, s. 3-6.
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W roku 1846 — jak wiadomo — do powstania tréjzaborowego, planowanego
przez Centralizacje Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, nie doszlo na sku-
tek aresztowan; zryw rewolucyjny nastapil tylko w obwodzie krakowskim. W Ga-
licji wladze austriackie, wykorzystujac antyszlacheckie nastroje wyzyskiwanych
przez ziemianstwo chlopéw, skierowaly ich gniew przeciw dworom i organizuja-
cym sie w nich oddzialom powstanczym.

W ramach przygotowan do powstania ogélnonarodowego ukonstytuowaly sie¢
centralne wladze narodowe, ktore wydaly liczne akty normatywne, m.in. dotycza-
ce zarzadu narodowegpo i reform spotecznych. Odzwierciedlaly one dorobek mysli
polityczno-spotecznej Towarzystwa Demokratycznego Polskiego od 1832 r.2° Naj-
wazniejsze z tych aktéow to: Manifest Rzqdu Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej
z 22 11 1846 r., instrukcje dla komisarzy powiatowych i odezwy dyktatora z 25 11
1846 r.%¢ Glosity one, ze Polacy w calym kraju rozpoczynaja walke .0 naj$wietsze
prawa wydarte im podstepem i przemoca”, ze ,rewolucja w Rzeczypospolitej Pol-
skiej dokonana” znosi wszelkie przywileje, wprowadza réwne dla wszystkich
prawa, ze chlopi zostana uwlaszczeni bez odszkodowania, a bezrolni ,za poswie-
cenie si¢ sprawie narodowej z bronig w reku” otrzymaja ziemi¢ z débr narodo-
wych, rzemieslnicy zas — warsztaty narodowe z wysokimi wynagrodzeniami za
prace, ze .,bedzie nam wolnosé, jakiej dotad nie bylo na ziemi”. Zadekretowane
przez Rzad Narodowy reformy mialy byé natychmiast wprowadzone w Zycie we
wszystkich zaborach.

Instrukcje dla komisarzy glosily, ze powstanie bedzie rewolucja .powszechng
na calej ziemi polskiej, jak ona dluga i szeroka”. W czasie jej trwania .cale
panstwo” mialo by¢ jedng wspoélng wlasnoscia w rekach rzadu rewolucyjnego”.
Nie oznaczalo to zamachu na wlasnosé prywatna, lecz system rekwizycji bez
odplatnosci, poswigcenie wszystkiego na rzecz walki wyzwolenczej. Dokumenty
normatywne ustanawialy nowy podzial administracyjny kraju na pig¢ prowingji
— wielkorzadztw (ranga odpowiadajacych wojewéddztwom), kazde pod wiadzag
wielkorzadcy — pelnomocnika Rzadu Narodowego, przy ktérym to wielkorzadcy
mial funkcjonowaé trybunal. Prowincje dzielily si¢ na okregi (odpowiadajace
powiatom) z komisarzami na czele, a te na gminy administrowane przez wybiera-
nych wojtow. Komisarze zostali wyposazeni w bardzo szerokie kompetencje ad-
ministracyjne, polityczne i sadowe.

Gléwna site powstania mieli stanowié chlopi, ktérym Rzad Narodowy w dniu
wybuchu oglosit ,akty sprawiedliwosci dziejowej”, oraz mieszczanie. Mieli im
przewodzi¢ patriotycznie usposobieni wéjci, szlachta, duchowni oraz wojskowi.
Grupy te, wedlug Mierostawskiego, tworzyly klase¢” inteligencji, ktéra powinna
kierowaé odradzaniem sie narodu.

¥ Zdanie Sprawy Centralizacji TDP od 16 I 1845 do 16 I 1846, Wersal, 16 I 1846, s. 72-73;
Regulamin piechoty, kawalerii i artylerii wraz z instrukcjq dla powstarnca i stuzby obozowej, Paryz
18486; Instrukcja dla komisarzy i oficeréw powiatowych [w:] Akta i czynnosci sqdowe tyczqce sig
procesu Polakéw, t. 1, Berlin 1847, s. 78-87.

% W stulecie Wiosny Ludéw, op. cit., s. 477-499.
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Powszechno$é powstania miata polega¢ na mobilizacji calej ludnosci, podzielonej
na trzy kategorie. Pierwsza to ochotniczy zaciag w dniu wybuchu, tworzacy armig
narodowa, druga — to wszyscy zdolni do noszenia broni od 18 do 45 roku zycia
— stanowigcy rezerwe przeznaczona dla armii i warsztatéw militarnych, trzecia
— to ludno$é pozostata na miejscu i wykonujaca rézne prace na rzecz wojska
oraz pehigca funkcje gwardii narodowej. (Podobny podzial zastosowaly wtadze
narodowe Galicji w latach 1862-1863). W bron powstancy mieli zaopatrywaé si¢
wlasnym przemystem. Dla armii dokonano zakupu broni w Lipsku i DreZnie.

Powstanie krakowskie trwalo tylko 9 dni; jego armia ochotnikow (w liczbie
1,5 tys.) nie zdotala nawigzaé walki z nieprzyjacielem. W zwigzku z wkroczeniem
do Krakowa wojsk rosyjskich i austriackich zlozyla bron nad granica pruska.
Powstancom nie udalo si¢ pociggnaé¢ do walki chlopéw galicyjskich, ktérych
zaborca szczul przeciwko dworom. Niemniej rewolucja ta miala ogromne znacze-
nie. Lelewel nazwal ja pierwsza ,rewolucja socjalng”, po ktérej nie mogla juz
nastgpi¢ .inna ze wstecznymi wyobrazeniami”. Byla rzeczywiscie pierwsza, ktéra
polaczyla sprawe wyzwolenia narodowego z reformami spotecznymi nie w teorii,
lecz w praktyce. Marks stwierdzil, ze data ona .chwalebny przyklad” calej Europie.

W okresie Wiosny Ludéw 1848-1949 r. mialy realizowaé sie przede wszystkim
te programy organizacji niepodleglosciowych, ktore sprawe polskiego wyjarzmia-
nia lgczyly z ruchami wolno$ciowymi innych narodéw. Dzialania Polakow w tej
mierze mialy bardzo szeroki zasigeg w kraju i za granicg. Byly podejmowane przez
wszystkie ugrupowania polityczne. Do Krakowa i Poznania ciagneli zaréwno
emigranci spod znaku Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, jak i Hotelu
Lambert, wlgczajac sie do ruchéw krajowych juz zapoczatkowanych przez miej-
scowych dzialaczy o ré6znym zabarwieniu politycznym, lub inspirujac je . Dziala-
nia objety zabory pruski i austriacki. Spacyfikowana wczeéniej ludnos$é zaboru
rosyjskiego nie zdobyla si¢ na wigksze wystapienia pod bardzo surowym rezimem
paskiewiczowsko-mikotajewskim.

Na ruchach wolnosciowych Polakéw zacigzyly dwie sprawy: jedna wewngtrzna
— to pamieg¢ rabacji galicyjskiej, ktora kazata zaniechaé gloszonej tak niedawno
wojny ludowej” oraz ograniczy¢ agitacje patriotyczno-rewolucyjna na wsi i uzbra-
janie chlopow; druga zewnetrzna — to niedojscie do skutku montowanej koalicji
antyrosyjskiej i wojny niemiecko-rosyjskiej, z ktora przywodcy wojskowi, gléwnie
Mierostawski, tylko co uwolniony przez rewolucje niemiecka z wiezienia moabic-
kiego (skazany byl w 1846 r. na Sciecie), wigzal plany wojskowe powstania
polskiego. W planach tych mialo ono by¢ skierowane przeciw Rosji. Na wodza
naczelnego zostal wyznaczony wlasnie Mierostawski.

W Poznanskiem poczatkowo dzialania rozwijaly si¢ dwutorowo. Jeden —
obejmowal propagande za wypedzeniem Prusakow z ziem polskich, drugi —
stanowilo zbieranie podpiséw pod adresem, wzywajacym krola pruskiego Fryde-
ryka Wilhelma, by .wyrzekl niepodleglos¢ krajow, wskutek rozbioru Polski zaje-
tych”. W adresie odwolywano si¢ do rzadzacej Swiatem sprawiedliwosci dziejowej
i nieprzedawnionych praw Polski do niepodleglosci.

Dzialo sig to juz po rewolucji lutowej w Paryzu, ucieczce Metternicha z Wiednia
i pierwszych demonstracjach w Krakowie, a w czasie triumfujacej rewolucji
w Berlinie, a wigc w dniach 17-20 III 1848 r. Na wiesé o tych wydarzeniach
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ludno$é Poznania réwniez zaczela manifestowaé. Ruchem wolnosciowym mial
kierowaé¢ Komitet Narodowy, utworzony w drodze wyboréw 20 marca. W Komitecie
reprezentowane byly wszystkie warstwy spoleczne i rozne orientacje polityczne;
inicjatorzy sprzysiezenia (radykalni dziatlacze demokratyczni — ksiegarz Walenty
Stefanski, literat Ryszard Berwinski, adwokat Jakub Krauthofer), umiarkowani
ziemianie, tzw. obywatele postepowi, duchowni, przedstawiciele rzemie$lnikow
i chlopow (razem 12 oséb). Czlonkowie wybrani zastrzegli sobie prawo kooptacii,
totez pod koniec marca Komitet liczyt juz 22 osoby i zmienil nazwe na Centralny
Narodowy, co mialo oznaczaé rozciagniecie jego zwierzchnictwa na caly teren
objety ruchem. Przewage zdobyli w nim zwolennicy porozumienia z rewolucyjny-
mi Niemcami i skierowania gléwnego wysitku przeciwko Rosji.

Sklad Komitetu zmienial si¢, a jego czlonkowie rozjechali sie¢ po terenie,
docierajgc réwniez do Wroctawia, Berlina i na Pomorze, co w tym goracym okresie
utrudnialto ustalenie jednego kierunku dzialania i podzialu pracy, cho¢ takowy
juz si¢ zarysowywal. W zwigzku z przygotowaniami do wojny 23 marca powotano
przy Komitecie Wydzial Wojenny. Na miejscu pozostawala zawsze czg$é cztonkow,
ktorzy odbywali codziennie posiedzenia plenarne i decydowali o sprawach naj-
wazniejszych. Sprawy biezace, mniejszej wagi, zalatwiali cztonkowie przy pomocy
kancelistéw. Pisma wychodzace z Komitetu byly podpisywane przez cztonkéw.

Komitet zaraz po ukonstytuowaniu si¢ mianowal komisarzy powiatowych
spoérod miejscowego ziemianstwa, ktérym nakazal zorganizowanie komitetow
narodowych we wszystkich miastach, uzbrojenie ludnosci od 17 do 50 roku zycia,
stworzenie sluzby kurierskiej i informowanie centrali o sytuacji w terenie. W cig-
gu kilku dni — pisat prof. Stefan Kieniewicz®” — ,powstalo w catym kraju (tj. pod
zaborem pruskim) okolo 70 komitetéw powiatowych i lokalnych”, ktére ,ujety
w karby mniej sforne zywioty”.

Powstanie rozwijalo si¢ pokojowo opanowujac kraj bez otwartego wystgpowa-
nia przeciw wltadzom zaborczym. Usuwano orly pruskie zawieszajac w ich miejsce
orly polskie, konfiskowano kasy urzedowe; w powiatach rdzennie polskich wtadza
pruska ustepowata bezkrwawo wladzom polskim, komisarzy obwodowych obez-
wladniano, magistraty polskie po miasteczkach same przechodzily na stroneg
powstania. W wielu miejscowos$ciach tworzono Jkomitety bezpieczenstwa”, prze-
mianowane nastepnie na ,narodowe”. Urzednikéw pruskich, jesli nie uciekli,
pozostawiano w spokoju, dodajac im tylko komisarzy — Polakéw. Ruch ten objat
przede wszystkim Wielkopolske, ale zaczal rozwija¢ si¢ takze na Pomorzu Zachod-
nim i na Slasku (tam wszakze mial znacznie mniejsze rozmiary); tu i éwdzie
przybieral na wsiach charakter socjalny, antydworski. Jednak w miastach powia-
towych, gdzie staly zalogi wojskowe, nie udato si¢ usuna¢ landratéw. Powstancy
ograniczyli si¢ tam gléwnie do propagandy patriotycznej, ktora objeli takze
ludnoséé wiejska.

¥ 8. Kieniewicz, Spoteczeristwo polskie w powstaniu poznariskim 1848 r, Warszawa 1935,
passim; tenze, Wielkopolska i Prusy Zachodnie w latach 1846-1848 [w:] W stulecie Wiosny Ludow
1848-1948, t.1, Wiosna Luddw na ziemiach polskich, Warszawa 1948, s. 43-167.
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Propaganda powstancza postugiwala si¢ znakami zewngtrznymi (symbolami
narodowymi), stfowem ustnym i pisanym. Komitet Narodowy Poznanski wydawat
odezwy do Niemcow, Zydow, wloscian i wszystkich rodakéw, ktorym oglaszal, ze
wladza narodowa wybrana .z ramienia ludu” znosi na zawsze wszelkie réznice
stanowe i przywileje, wprowadza rownos$é i wolno$¢ wszystkich obywateli, przyznaje
wlasnosé ziemi tym wloscianom, ktérzy jej nie posiadajg, ulgi podatkowe itp.
(decyzje dotyczace reformy wsi formutowane byly szczegbétowo i w czesci pokry-
waly sie z manifestem Rzgadu Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej z 1846 r.).
Niektéore z odezw i akty normatywne Komitetu zamieszczane byly na lamach
.Gazety Polskiej”, wydawanej przez powstancéw po zelzeniu cenzury pruskie;j.

Program sformutowany w odezwach mobilizowal do walki wyzwolenczej rézne
warstwy spoleczne, osobliwie nizsze, i zapewnial postuch wladzom narodowym.
Wyrazem tego byl m.in. bardzo liczny udzial ludnosci wiejskiej w armii polskiej
dowodzonej przez gen. Mierostawskiego.

Rewolucja ogarniata calg prowincj¢ bez przelewu krwi. Uwolniony z wigezienia
Mierostawski, organizujgc armig¢ polska, glosil przymierze wolnych Niemiec ze
wskrzeszona Polska i wspolny pochéd na Rosje. W takim tenorze wydana zostala
réwniez odezwa Tymczasowego Komitetu Narodowego Prus Polskich z 28 III
1848 r., opublikowana w ,Gazecie Polskiej”. Sprawy wszakze przybraly inny obroét.
Rewolucja istotnie zwycigzyta 19 marca w Berlinie i 20 marca w Poznaniu, a w na-
stepnych dniach wladza w Wielkopolsce znalazta sie w r¢kach polskich. Ale byto
to zwycigstwo moralne i polityczne, a nie militarne.

O rozwoju sytuacji i losach rewolucji zdecydowalo wojsko, gléwna ostoja
starego rezimu. Armia polska, choé¢ stosunkowo silna, i odnoszaca zwycigstwa,
jak to stynne pod Milostawiem (30 kwietnia), przy ugodowym nastawieniu czesci
kierownictwa narodowego, musiala ulec przemocy, podobnie jak si¢ to stalo
w innych krajach europejskich. Po tych wydarzeniach rewolucyjnych, ktore
rozbudzitly swiadomos$é narodowa w masach ludowych, Polacy pod zaborem
pruskim przeszli do opozycji jawnej, legalnej.

Rewolucja w Wielkopolsce w 1848 r. pokazala, jak narod polski bedacy for-
malnie pod zarzadem obcym potrafil w sposéb bezkrwawy pozbyé sig¢ go w bardzo
krotkim czasie i wylonié wladze rodzime, uznawane za prawowite, ktéorym sig
podporzadkowat.

Inaczej rozwijaly si¢ wydarzenia rewolucyjne i odmiennie organizowalo si¢
spoleczenstwo pod zaborem austriackim, gdzie Zzywa byla pamie¢ z jednej strony
rewolucji krakowskiej i pigknych zasad Manifestu Rzadu Narodowego Rzeczypo-
spolitej Polskiej z 1846 r., z drugiej — rabacji i lgk przed jej powtérzeniem. Totez
utworzony 18 III 1848 r. Komitet Narodowy Krakowski, z udzialem m.in. przyby-
lych z emigracji gen. Jozefa Wysockiego i wybitnego dziatacza TDP Wiktora Heltma-
na, probowal dziala¢ w dwéch kierunkach: wojskowym i spolecznym. Pozostajac
w porozumieniu z Mierostawskim, przystapil do zbrojenia Gwardii Narodowej,
jako zalazka polskiej armii majacej uczestniczy¢ w wojnie z Rosjg. Réwnoczes$nie
zajal si¢ sprawg uwlaszczenia chlopow. 7 kwietnia (a wiec z opdZnieniem, gdyz
wladze austriackie utrudnialy dzialania Komitetu) wydal odezwe, wzywajaca
obywateli ziemskich Galicji Zachodniej do dobrowolnego, publicznego zrzeczenia
sie panszczyzny, by w ten sposéb ustrzec sie¢ przed .krwawa ludu reakcjg”.
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Szczegolowe instrukcje w sprawie uwlaszczenia otrzymali komisarze powolani
przez Komitet. Z podobna odezwa wystapil Komitet zawigzany we Lwowie pod
nazwa Rady Narodowej.

Niektérzy ziemianie poszli za tym wezwaniem, jednak innych uprzedzil patent
cesarski z 17 kwietnia o zniesieniu panszczyzny w Galicji z dniem 15 maja.
Patentem tym rzad austriacki doraznie pozyskal sobie poparcie chlopow. Tymeceza-
sem za$ w Krakowie wojsko stlumilo ruch patriotyczny, rozbroito ludnosé, ktéra na
wlasna reke zaczela stawiaé barykady. 26 kwietnia miasto zostalo zbombardowane,
Komitet Narodowy i Gwardia Narodowa rozwigzane, a emigranci wydaleni z kraju.

Nieoczekiwany natomiast rozwoj przybral ruch narodowy we Lwowie i w calej
Galicji Wschodniej. Tamtejsi demokraci, korzystajac z prawa do stowarzyszen,
przyznanego spoleczenstwu przez kwietniowa konstytucje, w krotkim czasie
stworzyli jawng organizacje narodowa w tej czesci zaboru austriackiego, ktéra
objela rézne kregi ludnosci. Ukonstytuowali sie jako Rada Narodowa Centralna
w polowie kwietnia (pierwszy protokét z posiedzenia z 15 [V 1848 r.), formalnie
w akcie protestu przeciwko antypolskiej polityce gubernatora austriackiego w Ga-
licji Franza Stadiona i jego probie reaktywowania Sejmu stanowego. Wsrod wielu
czlonkéw i dzialaczy Rady nalezy wymienié Aleksandra Batowskiego, Jozefa
Dzierzkowskiego, Lucjana Siemienskiego, Jana Dobrzanskiego, Franciszka Smol-
ke, Wiktora Zbyszewskiego, Juliana Goslara, Floriana Ziemiatkowskiego. Rada
dzielila sie na 8 wydzialow, ktoérych nazwy wskazuja na zakres jej dzialan. Byly
to: Wydzial Spraw Krajowych, Duchownych i Naukowych, Opieki, Koresponden-
¢ji, Konferencji, Komisarzy Rady Narodowej, Finanséw, Gwardii Narodowej. Kazdy
Wydzial miat wlasne biuro. Decyzje podejmowano wigkszoscig gloséw. Haslo Rady
brzmialto: ,Wolnosé, Rownosé, Braterstwo”. W terenie powstala sieé rad obwodo-
wych i filialnych, a takze ,Jicealnych”, o celach moralno-patriotycznych, wzoro-
wanych na Towarzystwie Promienistych i Filaretow.

Rada Narodowa Centralna rozwingla wielokierunkows dziatalno$é publiczna,
majaca na celu obrong praw narodowych Polakéw, zarowno w Galicji jak i w par-
lamencie wiedenskim, oraz w innych zgromadzeniach zagranicznych. Wystepo-
wala w charakterze organu przedstawicielskiego narodu polskiego i przy pomocy
podleglych sobie agend starala si¢ przejmowac funkcje administracyjne, a nawet
arbitrazowe w Galicji, by maksymalnie uniezalezni¢ spoleczenistwo od wtadz
zaborczych. Dziatlalno$é swa rozumiala jako wazny etap na drodze do odzyskania
—w sprzyjajacych okolicznosciach —niepodleglosci Polski oraz jako przeciwwage
w stosunku do postawy ugodowej kot konserwatywnych, w szczegélnosci krakow-
skich. Oprécz spraw politycznych — krajowych i zagranicznych — Rada duzo
uwagi po$wigcila stosunkom spotecznym, gtownie kwestii chlopskiej, oraz naro-
dowosciowym — kwestii rusinskiej. Do Rady zglosito réwniez akces Stronnictwo
Postgpowe Starozakonnych, solidaryzujace si¢ z polskim ruchem wyzwolenczym.

W zwigzku z nominacjg nowego gubernatora dla Galicji — Polaka Waclawa
Zaleskiego — czlonek Rady Jo6zef Dzierzkowski zlozyl bardzo ciekawy projekt
zwolania ,Kongresu Domowego” jako ciala reprezentatywnego dla omoéwienia
wszystkich potrzeb narodowych i spotecznych kraju. Zorganizowano takze ankie-
te na temat funkcjonowania biurokracji austriackiej i naduzy¢ jej urzednikow.
Dyskutowano zasady prawa wyborczego. Wysylano za granice deputacje i agen-
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tow w sprawach polskich, od ktérych odbierano bardzo interesujace raporty,
wsrod nich z Paryza, o rozmowach z Lamartinem, oraz z Kongresu Slowianskiego
w Pradze, a takze od posléw polskich z Sejmu wiedenskiego i przedstawicieli
polskich uczestniczacych w obradach Sejmu frankfurckiego, m.in. na temat
propozycji wcielenia czesci ziem polskich do Niemiec.

Rada nawigzala takze stosunki z grupa postoéw i senatoréw Polskiego Sejmu
Rewolucyjnego z 1831 r., ktéra pragneta wystepowaé w roli ,prawomocnego rzecz-
nika” spraw narodowych za granica i rozjemcy w nieporozumieniach ,domowych”.
W odezwie przystanej do Rady .Grono Sejmowe” postow formutowalo swoj program
polityczny i spoleczny, zgodnie z haslem 6wczesnych rewolucji europejskich:
Wolnosé, Réwnosé, Niepodlegloéé oraz wybieralnosé wtadz i reformy spoteczne®®.

Tej niezwyklej aktywnosci Rady Centralnej we Lwowie i podleglych jej rad
terenowych, do ktérych spoteczenstwo zwracalo si¢ w réznych sprawach jako do
wladz administracji narodowej, potozylo kres zbombardowanie miasta w dniu
2 listopada przez wojska austriackie.

Zarowno pierwszy etap rewolucji pod zaborem pruskim, jak i siedmiomiesigecz-
na dziatalnosé Iwowskiej Rady Narodowej pod zaborem austriackim dowiodly, ze
Polacy nie maja mozliwosci wybicia si¢ na niepodlegltosé w drodze pokojowej. Byly
jednoczeénie Swiadectwem, ze narod polski, przejawiajacy tak duze zdolnosci do
samoorganizowania si¢ i samorzadnosci, préobowal wyjarzmi¢ si¢ nie tylko przy
uzyciu sily zbrojnej, ale réwniez na drodze pokojowej. Idea ta nie byla obca réwniez
pewnym dzialaczom i ugrupowaniom politycznym z czaséw Powstania Styczniowego.

Po Wioénie Ludéw, ktéra dla narodéw ujarzmionych skonczyla sig¢ tak niepo-
myslnie, Polacy podjeli kolejna probe wyjarzmienia si¢ w okresie tzw. odwilzy
posewastopolskiej, oziebionej stynnym powiedzeniem Aleksandra Il w Warszawie:
point de réveries. | tym razem uczynili to na fali europejskich ruchéw wolnoscio-
wych, takze rosyjskiego. Ruch polski byl spontaniczny i objal najpierw mltodziez
uczacy sig, a nastepnie szersze kregi ludnosci na calym terytorium Rzeczypospo-
litej przedrozbiorowej, by w koncu sta¢ si¢ ogélnonarodowym. Duzym bodZcem
zewnetrznym bylto dlan wyzwalanie sie Wloch spod okupacji austriackiej przy
pomocy Francji, gloszacej hasta wolnos$éi narodow, dziatalnos$é rewolucyjna Giu-
seppe Garibaldiego, z ktérym ,zmartwychwstaly wodz”, gen. Ludwik Mierosltaw-
ski, uktadal si¢ w sprawie zorganizowania legionu migdzynarodowego, majacego
wkroczy¢ z ziemi wloskiej do polskiej. Cecha charakterystyczng ruchu polskiego
bylo samorzutne organizowanie si¢ réznych $rodowisk i warstw spotecznych dla
realizowania okreslonych celow, ktore poczatkowo lgczyta jedna wspélna mysl —
maksymalne uniezaleznienie rozmaitych form dziatalnosci narodowej od rezimow
zaborczych. Dzialalnos$é tg¢ prowadzono dwoma gléwnymi torami. Umiarkowani
ziemianie podj¢li prace jawne na polu spoleczno-gospodarczym, w ramach oficjal-
nego Towarzystwa Rolniczego, zaloZzonego w 1858 r. Towarzystwo miato rozgale-
ziong w calym Krolestwie sie¢ organizacyjna, ktora po jego rozwigzaniu przez rzad
carski w kwietniu 1861 r. zostala wykorzystana do tworzenia przez tychze umiar-

% AGAD, Zbior Biblioteki Wiktora Baworowskiego, n-ry 269, 276, 277, 278.
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kowanych, zwanych bialymi, organizacji tajnej, tréjzaborowej, skupiajacej oprocz
ziemianstwa cze$¢é burzuazji i inteligencji. Kierownictwo organizacji, zwane naj-
pierw Delegacja Narodows, a nastepnie Dyrekcjg Bialych, formalnie ukonstytuowalto
sie na przelomie 1861 i 1862 r., po ogloszeniu w Krélestwie Polskim, w potowie
pazdziernika 1861 r., stanu wojennego. Wladza najwyzsza organizacji byt Krajowy
Zjazd Mezow Zaufania (vel Delegatow). Wszystkie jej organa kierownicze: naczel-
nicy okregowi, powiatowi, wojewodzcy, Dyrekceja, komitety prowincjonalne i Zjazd
pochodzily z wyboréw. Na tzw. ziemiach zabranych, na Litwie, a zwlaszcza na
Podolu, organizacja znalazla oparcie w oficjalnych instytucjach szlacheckich —
marszalkach szlachty, sadach polubownych i polskim personelu urzedniczym
nizszego szczebla®. Elekcyjny sposéb wylaniania wladz w organizacji dawat tymze
wladzom mandat i legitymacje¢ do dzialania tylko w Srodowiskach, ktére im tego
mandatu udzielily, i dla ktérych byly reprezentatywne: nie mialy one jednak
charakteru i znaczenia ogélnonarodowego.

Organizacja bialych stawiala sobie za cel prace organiczng w kraju — rozwi-
janie gospodarki, o$wiaty i kultury, tak by naroéd moégl przetrwaé okres niewoli
i w sprzyjajacych warunkach silny i skonsolidowany wybié¢ sie¢ na niepodlegtos¢
w sposob pokojowy lub przy uzyciu sily.

Biali, przeciwni powstaniu, nie majagcemu w ich przekonaniu szans zwycigst-
wa, przylaczyli si¢ do walki dopiero w marcu 1863 r., wzmacniajgc swoimi kad-
rami i Srodkami materialnymi organizacj¢ czerwonych, ktéra, sprowokowana
brankg, przedwczesnie dala hasto do zbrojnego czynu wyzwolenczego. Akces
biatych do powstania poszerzyl wprawdzie jego podstawe spoleczna i nadal walce
charakter ogélnonarodowy, ale wplynal takze na polityke wladz powstanczych.
Te, nie otrzymujac wsparcia ze strony zewnetrznych sit rewolucyjnych, zaczely
ogladaé si¢ na pomoc rzadéw zachodnich.

Wszelako nie elementy umiarkowane, ze Srodowisk ziemiansko-burzuazyj-
nych, lecz patriotyczna mlodziez uczaca sie, inteligencka i rzemie$lniczo-robotni-
cza, a takze szlachecka — objeta wspdlng nazwa czerwonych — zdecydowala
o kierunku ruchu narodowego na przelomie lat pigédziesigtych i szesédziesia-
tych, wprowadzajac go na droge przygotowan do zbrojnego powstania pod zabo-
rem rosyjskim. W tym celu mlodzi stworzyli tréjzaborowa sie¢ organizacyjna,
ktéra wraz z rozszerzaniem swego zasiegu i zakresu dziatania przybierata charak-
ter tajnej struktury panstwowej*’.

Struktura tej organizacji wyksztalcala sie stopniowo i réwniez oddolnie. Po-
czatkowo byly to kola luzne, ktérych uczestnicy dawali postuch wybitniejszym
kolegom, bioracym na siebie role koordynujace. W kotach czytano dzieta literackie
i historyczne, prowadzono inne zajgcia, rozbudzajgce uczucia patriotyczne, i za-
stanawiano si¢ nad sposobem odzyskania niepodleglosci. Od 1858 r. byt to juz
ruch masowy, choé¢ kota nie mialy jeszcze sprecyzowanych programéw dzialania
ani regulaminéw. Powstawaly wszakze w tym czasie w kraju i na emigracji rézne

¥ F. Ramotowska, Narodziny tajemnego paristwa polskiego 1859-1862, Warszawa 1990, s. 306 n.
“© S. Kieniewicz, Tajemne polskie paristwo, ,Tygodnik Powszechny” 20 1 1990 r., nr 3(2167).
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koncepcje dziatan wyzwolenczych i tworzenia w tym celu odpowiednich struktur

organizacyjnych.
W 1858 r. dotarly na ziemie polskie projekty powstancze, opracowane przez
skrajnie lewicowg organizacje emigracyjna — Gromade Rewolucyjna Londyn.

Podobnie jak w latach trzydziestych i czterdziestych laczyly one walke o niepod-
legtos$é Polski z reformami spotecznymi i z ruchami rewolucyjnymi w Europie,
w ktérych Polacy powinni odegraé role przewodnia. Powstanie miato byé powsze-
chne, ludowe, ,zbrataé chlopa ze szlachcicem” i doprowadzi¢ wraz z analogiczny-
mi wystgpieniami rewolucyjnymi innych narodéw, przede wszystkim
slowianskich, do utworzenia najpierw Rzeczypospolitej Slowianskiej, a po wyzwo-
leniu si¢ wszystkich narodéw uciskanych — Rzeczypospolitej Powszechnej. Rzad
Polski wyzwalajacej si¢ mial by¢ cywilny, .wszechwladny”, wybrany przez .zwiaz-
kowych”; sedziéw powinien wybieraé¢ lud, wlasnoéé prywatna zniesiona. Ow
utopijny projekt, przejety przez policje pruska, zostal wykorzystany do wielkiej
prowokacji i nie wptynat na kierunek rozwoju ruchu w Polsce*!.

Natomiast projekt inny, emigracyjny, z 1859 r., autorstwa Zygmunta Mitkow-
skiego, czlonka Kota Paryskiego Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, opu-
blikowany w ,Przegladzie Rzeczy Polskich™? i rozkolportowany w kraju mial dla
organizujacej si¢ juz wowczas mlodziezy znaczenie instruktazowe. Autor postawit
i rozwingl na tle sytuacji politycznej w Europie i spoteczno-politycznej w kraju
teze o koniecznosci i mozliwosci powstania w Polsce jako jedynej alternatywie dla
narodu polskiego. Narod zjednoczony powinien najpierw stworzy¢ na calym obszarze
Rzeczypospolitej przedrozbiorowej tajng organizacje i przygotowywacé kadry zdol-
ne podjaé we wlasciwym czasie wyzwolenczy czyn zbrojny. Zadaniem organizaciji
kadrowej byloby, oprécz przygotowania i prowadzenia walki, sparalizowanie dzia-
lalnosci wladzy zaborczej i wprowadzenie administracji narodowej, polskiej. Row-
noczes$nie z powstaniem restaurowaloby si¢ niepodlegle panstwo polskie.

Idea Mitkowskiego stworzenia polskiej struktury administracyjnej, ktéra by-
laby gotowa do objecia wladzy juz w czasie powstania, znalazla odbicie w pézZniej-
szych projektach Organizacji Narodowej. Podjal ja centrowy dzialacz obozu
czerwonych, sybirak, publicysta Agaton Giller, ktory stworzyl teori¢ tajemnego
panstwa polskiego. Profesor Stefan Kieniewicz pisal, iz w rozumowaniu Mitkow-
skiego, przyjetym przez mlodziez z entuzjazmen, ,miescila si¢ juz w zarodku
koncepcja tajnego panstwa polskiego, wcielona (nastgpnie) w Zycie przez Komitet
Centralny Narodowy w 1862 r.”

Bardzo interesujaca wizje¢ restytuowania ,nowej Polski” i sposobu kreowania
wladz narodowych nakreslit demokrata Iwowski, publicysta Karol Widmann
w ksigzce Nowe podstawy praw narodowych. Narodowos$é i rewolucja, ktorg

A, Wojtkowski, Plany powstaricze komunistéw polskich w roku 1859, ,Przeglad Narodowy”,
1921, nr 5, s. 5, 568-587; W. Knapowska, Lud Polski — Gromada Rewolucyjna Londyn, ,Kwar-
talnik Historyczny”, 1955, nr 2, s. 87 n.; F. Ramotowska, Wizje odzyskania Polski niepodlegltej
przed powstaniem styczniowym (1858 — poczqtek 1863) [w:] Powstanie styczniowe, oprac. zbior.,
red. S. Kalembka, Warszawa 1990, s. 148-174.

2 Przeglad Rzeczy Polskich” z 16 VII i 24 VIII 1859 r.; F. Ramotowska, Wizje odzyskania Polski
niepodlegtej..., op. cit., s. 154-163.
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napisal w okresie przedpowstanczego ruchu narodowego, a uzupetnit i opubliko-
wal we Lwowie w 1864 r. Wykladnie podstaw prawnych wyzwolenia Polski autor
wywiodl w sposéb synkretyczny z dziedzictwa polskiej i europejskiej mysli poli-
tycznej epoki oSwiecenia i romantyzmu oraz z idealéw rewolucji francuskie;j.
Rozwinal teze o przyrodzonym prawie narodu i kazdego czlowieka do zycia w wol-
nosci. Dowodzil, ze skutecznosé dzialan narodowowyzwolenczych Polakéw bedzie
zalezala od spelnienia warunku podstawowego, jakim jest réwnouprawnienie
wszystkich warstw narodu i obudzenie w warstwach dotad uposledzonych prze-
$wiadczenia o ich ,samorzadztwie” w swym panstwie, ze walka narodu polskiego
o wolno$¢ ma wymiar miedzynarodowy, jest praca dla calego rodu ludzkiego”,
zapoczatkowuje ,przeksztalcenie polityczne i spoteczne Europy”, wskaze droge do
realizacji hasel rewolucji francuskiej: wolno$é, réwnosé, braterstwo, dodajac do nich
zasade etyki i ;mitosci chrzescijanskiej” w polityce. Gdy powstanie juz wybuchto oraz
dziataly wladze narodowe, Widmann uwazal, ze cele te zaczal realizowaé Rzad Polski,
ktory ,stal si¢ wcieleniem istoty dziejowej naszego narodu, jako udzielnosci i prawo-
witosci”. Czynil to przede wszystkim przez swa madra polityke spoteczng — réwno-
uprawnienie wszystkich warstw i akty uwlaszczenia oraz przez system
zarzadzania, mianowicie — powolanie ,do samorzadu wszystkich warstw spolecz-
nych, w tym takze wloscian”. W ,samorzadowej” formie sprawowania wladzy
narodowej Widmann widzial najwicksza sitle powstania i traktowat jg jako funda-
ment przyszlego panstwa polskiego. Przejecie przez cale spoleczenstwo wladzy
samorzadowej — przewidywal — obezwladniloby zaborczy aparat administracyjny
i uniezaleznitoby oden naréd, ktory w ten sposéb wkroczylby na droge wolnosci.

Zbrojne powstanie — zdaniem Widmanna — powinno mie¢ za zadanie tylko
umozliwienie szybkiego zorganizowania samorzadu narodowego; gminy wybiora
reprezentacje powiatowsg, a te prowincjonalna. Wybrani reprezentanci wybiorag
organa wykonawcze, ktore beda utrzymywaly lacznosé z wtadza naczelna za
posrednictwem ,delegatow rzadowych”. Gdy nastapia odpowiednie warunki, zwo-
lany zostanie Sejm Narodowy, ktéry powola centralna wtadze panstwowa. . Tym
sposobem — pisze Widmann — dojdzie powstanie bezsprzecznie do tego, co sam
rzad moskiewski przewiduje, tj. do obezwladnienia zupelnego nie tylko rzadu
moskiewskiego, ale i armii jego przez sama Organizacje Narodowa. To bedzie
dokonaniem wielkiej restauracji narodowej”. Na tej na poly pokojowej drodze
dokonataby si¢ wielka rewindykacja praw narodowych, a z nig restauracja nie-
podleglego panstwa polskiego.

Podstawows idea wizji niepodleglosciowej Widmanna bylo uczynienie calego
narodu podmiotem, suwerenem w panstwie i uznanie go za jedynie prawowite
zrédlo wladzy legalnej. Jego model ustroju Polski powstajacej byt jedynym sposrod
tworzonych przez teoretykow wspoélczesnych Powstaniu Styczniowemu, ktory
przewidywal przedstawicielskg forme rzadéw polskich juz w toku organizowania
sie wladz narodowych. W idei tej mozna dopatrywac si¢ pewnych filiacji z galicyj-
skimi radami narodowymi, utworzonymi w 1848 r., w ktérych dziatal autor.

Projekt, nacechowany glebokim humanizmem, w czg$ci byt postulatywny, ale
fragmentarycznie odbijal stan rzeczywisty. Przeprowadzenie wyboréw powsze-
chnych bylo oczywiscie niemozliwe, jednakze sposéb, w jaki wylanialy si¢ wladze
narodowe w okresie ruchu przedpowstaniowego, pod wieloma wzgledami spelniat
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warunki stawiane im jako reprezentatywnym przez Widmanna; zgodny byl jed-
noczesnie z zasadami formulowanymi przez TDP, wedle ktorych spiskowcy, sta-
wiajacy sobie za zadanie odzyskanie niepodleglosci, wyrazali wole narodu
zniewolonego, bedac tym samym jego reprezentantami, obdarzonymi mandatem
do tworzenia wiadz narodowych. W okresie walki, kiedy wszelkie formy wyborow
byly utrudnione, upowszechnil si¢ tryb odgérnego nominowania urzednikéw
narodowych, zadekretowany i stosowany juz przez Komitet Centralny Narodowy
przed insurekcja styczniowa, ale pod zaborem austriackim stosowano takze
system wyboréw posrednich.

Zreby strukturalne wladz narodowych Powstania Styczniowego ksztaltowaly
sie przed wybuchem, w miare rozwoju ruchu patriotycznego, ktéry wyrazal sie
z jednej strony w zrzeszaniu si¢ grup mlodziezowych w koétkach, z drugiej w ma-
sowych manifestacjach ulicznych i koscielnych. W Warszawie, gdzie byto centrum
ruchu, kétka tworzyli najpierw studenci Szkoly Sztuk Pigknych, Instytutu Gos-
podarstwa Wiejskiego i LesSnictwa, Akademii Medyko-Chirurgicznej, otwartej
w 1857 r., i uczniowie starszych klas szkét $rednich. Ruch stopniowo objatl
mlodziez inteligencka, skupiajaca sie przewaznie wokot urzednika o pogladach
umiarkowanych Edwarda Jurgensa, ktory stworzyl tzw. Kolo Milleneréw, oraz
rzemies$lniczo-rolnicza, wérod ktorej dzialal od 1858 r. przybyly z Kijowa oficer
dymisjonowany Narcyz Jankowski, prowadzacy juz przygotowania powstancze*®.
Kota patriotycznej mlodziezy polskiej powstawaly spontanicznie takze na Litwie
i Ukrainie oraz pod zaborem austriackim i pruskim.

Pierwsza proba zjednoczenia kélek w jednolita organizacje o celach narodowo-
wyzwolenczych (do czego oprécz Mitkowskiego wzywal z emigracji rowniez gen.
Ludwik Mierostawski), podjal Jankowski. W jesieni 1859 r., na zebraniu delega-
tow kilkunastu ko6t warszawskich i przedstawiciela mlodziezy krakowskiej, posta-
nowiono fuzje koét i wybrano pierwszy komitet konspiracyjny, pomyslany jako
naczelna wladza narodowa, majaca kierowaé¢ calym ruchem patriotycznym w kra-
ju. Juz na wiosng 1860 r. komitet rozwigzal si¢, w nastepstwie nieporozumien
miedzy jego najwazniejszymi czlonkami: radykalnym Jankowskim i bardziej
umiarkowanym przywodca mlodziezy akademickiej Karolem Majewskim — o kie-
runek dzialan. W lecie tegoz roku Jankowski w drodze powrotnej z emigracji
zostal aresztowany przez policje austriacka i wydany wladzom rosyjskim. Do
zjednoczenia koélek nie doszlo w tym wczesnym okresie, mimo ze powstawaly
jeszcze efemeryczne komitety*4.

Z prébami zjednoczenia kotek w jednolita organizacje laczy si¢ fragment do-
kumentu, odnaleziony w rosyjskich zbiorach archiwalnych, ktory ma charakter
pierwiastkowego statutu tajnej organizacji narodowej omawianego okresu, a kto-
rego autorstwa nie udalo sie ustali¢*®. Dokument okreslat cel i zasady organiza-

# G. G. Frumienkow, Kruzok N. Jankowskogo, ,Woprosy Istorii”, 1955, nr 1, s.113-116;
F. Ramotowska, Warszawskie komitety ruchu narodowego w latach 1858-1861 [w:] Warszawa
XIX w. 1795-1918, z. 2, Warszawa 1971, s. 182-200.

* F. Ramotowska, Warszawskie komitety ruchu narodowego, op. cit., s. 200-230.

“ Ibid., s. 191-195.
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cyjne koétek, nazywanych Towarzystwem Narodowym. Stwierdzal, ze ,spisek jest
zwigzkiem ludzi odczuwajacych konieczng potrzebe wolnosci narodowej i daza-
cych do jej osiggnigcia”, a celem towarzystwa ,przygotowanie narodu do powsze-
chnego powstania, od ktérego jedynie wszyscy powinni oczekiwaé¢ wyzwolenia”.
Towarzystwo mialo obejmowacé trzy .klasy obywateli” o réznym stopniu wtajem-
niczenia. Ow tréjstopniowy system, postulowany juz w instrukcjach powstan-
czych z 1846 r., realizowali w 1862 r. czerwoni w Galicji; wyznaczal on réznym
grupom ludnosci rézne role do spelnienia w czynie wyzwolenczym. Omawiany
dokument przewidywal, ze czlonkowie o wyzszym stopniu wtajemniczenia beda
zaprzysiegani, beda placili skladki i uzywali pseudoniméw. W dekalogu postepo-
wania spiskowca, oprécz czynnosci przygotowawczych do powstania, znajdowat
sie punkt, polecajacy m.in. bojkotowanie zarzadzen wladzy zaborczej i jej demon-
towanie. Trudno stwierdzi¢, czy i w jakim stopniu statut wszed! w zycie. Zalecane
w nim dzialania zewnetrzne na ogol zgodne byly z posunigciami kotek.

Te przechodzily stopniowg ewolucje. Od jesieni 1860 r. zaczely formowac sie
juz piatkami i dziesigtkami oraz terytorialnie (nie tylko srodowiskowo) i nawigzy-
waé miedzy soba stalg 1acznosé. Centrum ruchu byta Warszawa. ,Delegaci” kot
warszawskich wyjezdzali w teren, pobudzajac tam ruch organizacyjny. Przywodcy
koétek byli juz wybierani, m.in. przez wigksze zgromadzenia; np. na spotkaniu
Jprzedstawicieli roznych stanéw” w dniu 29 XI 1860 r. w klasztorze Bernardynow
w Radomiu wybrano 30 dziesietnikow, ktorzy nastepnie uformowali swoje kotka*®.

W Warszawie pewien wplyw na formy zrzeszania si¢ mtodziezy miato powstanie
po manifestacjach lutowych 1861 r. i ustepstwach rzadowych Strazy Bezpieczen-
stwa do pilnowania porzadku w czasie pogrzebu pieciu poleglych i w tzw. okresie
polskim. Dwutysieczna Straz, rekrutujgca sie z mtodziezy, zostala zorganizowana
w dziesiatki i setki w obregbie odpowiednich podzialéw terytorialnych.

Na radykalizacje ruchu narodowego i rozszerzenie jego zasiegu wplywaly
kolejne fale represji. Po rozwigzaniu Towarzystwa Rolniczego i Delegacji Miejskiej
oraz kwietniowym pogromie ludnosci stolicy na Placu Zamkowym manifestacje
patriotyczne 1861 r. osiagnely apogeum w lecie i jesienig. Szczegblna wymowe
polityczng mialy uroczyste obchody Unii Polsko-Litewskiej — 12 sierpnia w Kow-
nie i Unii Horodelskiej — 10 paZdziernika pod Horodlem, z ktérych pierwsze
akcentowaly zwigzek narodu polskiego z Litwinami, drugie z Rusinami. Pod
Horodlem odnowiony zostal akt unii oraz sformutowany protest przeciwko roz-
biorom Polski i zadanie przywrdcenia jej niepodlegtosci®’.

Réwnoczesnie wylanialy si¢ osrodki kierownicze ruchu. Do wazniejszych
nalezaly: funkcjonujacy z przerwami od 1858 r. Komitet Akademicki, grupa Sy-
birakow z publicystg Agatonem Gillerem na czele, wydajaca wlasny organ ,Straz-

% H. Samborski, Wspomnienia z powstania z 1863 r. i pobytu na Syberii, Warszawa 1916, s. 15;
Z zotnierskich wspomniert. Opis biegu zycia kapitana Jézefa Wojdackiego [w:] Ks. Jozef Jarze-
bowski. Méwiq ludzie roku 1863, Londyn 1963, s. 165; W. Dabkowski, Powstanie styczniowe
w Puszczy Kozienickiej, Warszawa 1974, s. 53-55.

“ F. Ramotowska, Rzqd Carski wobec manifestacji patriotycznych w Krélestwie Polskim w latach
1860-1862, Wroclaw 1871; taz, Narodziny tajemnego paristwa polskiego 1859-1862, op. cit., s.
118-123; B. Petrozolin-Skowroniska, Przed tq nocq, Warszawa 1988.
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nice™8, oraz grupa bardziej radykalna, w ktérej do wptywu doszedt przybyty
w maju 1861 r. z Zytomierza poeta Apollo Korzeniowski. Ta ostatnia wkrotce
odegrata decydujaca role w kolejnym etapie zespalania kélek i w utworzeniu
centralnej wladzy narodowej, ktora podjeta si¢ kierowania calym ruchem organi-
zacyjnym czerwonych w kraju.

Nastagpilo to dopiero po nowej fali represji, zwigzanych z ogloszeniem 14 X
1861 r. stanu wojennego w Krolestwie Polskim. Wéwczas z ogélnonarodowego
ruchu patriotycznego wyodrebnily si¢ dwie organizacje: biatych, o ktérej byta
mowa, oraz czerwonych.

17 X 1861 r. przywodcy réznych koét i ugrupowan czerwonych, wystepujac
w roli swego rodzaju konstytuanty, wybrali trzyosobowy Komitet Ruchu vel
Narodowy (nazywany tez niescisle Miejskim, dla odréznienia od Akademickiego),
ktory to komitet byt ojcem utworzonego w potowie 1862 r. Komitetu Centralnego
Narodowego, przemianowanego w czasie powstania na Rzad Narodowy Polski.
Przywodcy i przedstawiciele kotek, ktorzy wybrali komitet, ukonstytuowali sig
jako organ kontrolny i doradczy wybranej przez siebie ,centralnej wladzy narodo-
wej”, zwany Kolem. Czlonkowie Kota pelnili jednoczesnie funkcje agentéw komi-
tetu w terenie, gdzie prowadzili prace propagandowe i organizacyjne. Koto zostato
rozwigzane na wiosne 1862 .22 Idea organu kontrolnego nad wtadza naczelng
narodowa odrodzila si¢ w czasie powstania, kiedy na wiosng 1863 r. do Rzadu
Narodowego weszli tzw. czerwoni prawnicy.

A zatem, przyjmujac kryterium reprezentatywnosci spotecznej wladz narodo-
wych w warunkach konspiracyjnych, sformulowane przez Towarzystwo Demo-
kratyczne Polskie w latach trzydziestych i czterdziestych, naczelna wiladza
narodowa, wybrana w pazdzierniku 1861 r. przez przywodcow két i grup spisko-
wych, miala charakter wladzy przedstawicielskiej dla calego ruchu, tj. czerwo-
nych. Pézniej waznym czynnikiem w zmianach personalnych i przeksztalceniach
strukturalnych wladzy naczelnej narodowej staly sie walki polityczne toczone,
w tymze obozie, o kierunek ruchu.

Perspektywicznym celem komitetu i tworzonej przezen organizacji bylo odzy-
skanie Polski niepodleglej w granicach historycznych, na drodze powstania po-
wszechnego. Na razie mialo to by¢ powstanie pod zaborem rosyjskim; pozostate
zabory powinny w nim odegra¢ role¢ wspomagajaca. W ramach przygotowan po-
wstanczych komitet wprowadzil narodowy podzial administracyjny kraju na
wojewodztwa i okregi, zarzadzane przez naczelnikow, oraz ustanowil podatek
narodowy. Decyzje wazne dla terenu mialy byé podejmowane odpowiednio przez
zebrania okregowe” i ,wojewodzkie”. W tym poczatkowym okresie komitet nie
widzial mozliwosci ujednolicenia organizacji ani wprowadzenia scentralizowanej
administracji. Zalecal model samorzadowy, w przekonaniu, ze kota miejscowe
najlepiej znaja sytuacje na swoich terenach, i dlatego powinny mie¢ duza samo-

“# Prasa tajna z lat 1861-1864, Wroctaw 1966, s. 3-114.

* S. Kieniewicz, ,Komitet Miejski” z 1861 r. Sktad osobowy i nazwa [w:] Studia Historyczne.
Ksiega jubileuszowa z okazji 70 rocznicy urodzin prof. dra Stanistawa Arnolda, Warszawa 1965,
5. 178 n.



LEGITYMIZM WEADZ POLSKICH... 65

dzielnos$é w dziataniu, zachowujac lacznos$é z centrala. Komitet polecal tworzy¢
najpierw ,silne ogniwa” przyszlej organizacji jednolitej, a to, czy zdota ona osiag-
ngé¢ swe cele, uzalezniano od poparcia lub jego braku ze strony spoleczenstwa.
Byloby ono z pewnoscia wieksze, gdyby do obozu ruchu przytaczyli si¢ umiarko-
wani. Skloniloby to, glosita instrukcja, ,cala mase bezwladna do przyjecia sta-
nowczego kierunku”.

Co do zakresu dzialania organizacji instrukcje komitetu polecaly, oprécz
przygotowan kadrowych i materialnych do powstania, bojkotowanie zarzadzen
wladz zaborczych i ich demontowanie z pomoca urzednikéw, w wigkszosci Pola-
kéw. W sprawach spotecznych na plan pierwszy wysuwano uswiadamianie ludu
wiejskiego i niedopuszczanie wladzy zaborczej do rozstrzygania sporéw miedzy
dziedzicami i chlopami; takowe powinny byly zalatwiaé¢ sady honorowe, ktoére
polecono powolywaé w kazdym powiecie®.

Przetomowe znaczenie dla rozwoju organizacji mialo przybycie do Warszawy,
na poczatku lutego 1862 r., energicznego konspiratora z Petersburga, kpt. rosyj-
skiego sztabu generalnego Jarostawa Dabrowskiego, czlonka kotka oficerskiego,
ktéremu przewodzit Zygmunt Sierakowski, a ktére wspoéldzialalo z cywilnymi
demokratami rosyjskimi. Jedni i drudzy dazyli do polaczenia sit rewolucyjnych
Polski i Rosji dla wspélnej walki z caratem o ,naszg i wasza wolnos$¢”. Dabrowski
w kréotkim czasie stangl na czele tajnego Komitetu I Armii rosyjskiej i wszedl do
Komitetu Ruchu oraz jako pierwszy zostal naczelnikiem Warszawy. Dazyl do
zdyscyplinowania czlonkéw oraz centralizacji i wzmocnienia wladzy narodowej,
co tez w pewnym stopniu osiagnal®l.

Na wiosng 1862 r. doszlo do polaczenia Komitetu Ruchu z utworzonym
wczesniej Komitetem Akademickim. W nowym skladzie komitetu ogdlny kierunek
pracom nadawatl nadal Dabrowski, ktory opracowal plan przyspieszonego termi-
nu powstania, zakladajgc udzial sprzysigzonej czgs$éi zalogi rosyjskiej. Spowodo-
walo to zamach na kierownictwo ruchu, dokonany przez elementy bardziej
umiarkowane z obozu czerwonych oraz dziatlaczy bialych — Karola Majewskiego
et consortes, ktorzy nie wierzyli w realno$é planu i chcieli nie dopuscié¢ do
przedwczesnego wybuchu, nie majacego — jak si¢ okazalo — zadnych szans
powodzenia. Termin powstania zostal odroczony, a biali, wykorzystujac zamie-
szanie, probowali ukierunkowaé ruch czerwonych wedlug wtasnego programu.
Kryzys zostal zazegnany dzieki ostrej reakceji wydzialowych z silnej juz organizacji
miasta Warszawy. Ich préba utworzenia czy przywrécenia organu kontrolujacego
dzialalno$¢ wladzy naczelnej narodowej, dla zapewnienia dalszego rozwoju ruchu,
w mysl pierwotnych zalozen, nie udala sie.

% Zadania i zasady organizacji zostaly sformulowane w tajnym pismie ,Pobudka” (nr z 1 XI
1861 r.) wydawanym z ramienia Komitetu Ruchu oraz w dwoch jego dokumentach (niedawno
odnalezionych); memoriale i instrukcji dla organizacji prowincjonalnej z poczatku 1862 r. Prasa
tajna z lat 1861-1864, cz. 1, op, cit., s. 142; cz. 3, Wroclaw 1970, s. 307-312.

SUE. Przybyszewski, Jarostaw Dabrowski i jego rola w organizacji powstariczej 1861-1862 r. [w:]
Pisma, Warszawa 1961, z. 146 n.; W. Djakow, Jarostaw Dabrowski, Moskwa 1969, s. 7 n.;
J. Zdrada, Jarostaw Dqbrowski 1836-1871, Krakéw 1973, s. 44 n.; W. Djakow, 1. Miller, Ruch
rewolucyjny w armii rosyjskiej a powstanie styczniowe, Wroctaw 1967, s. 219-222.



66 Franciszka Ramotowska

Z przesilen wiosennych wylonitl si¢ Komitet Centralny Narodowy, do ktérego
wybrani zostali: Jarostaw Dabrowski, byly czlonek Komitetu Akademickiego,
Wiadystaw Danilowski, Agaton Giller, wydzialowy organizacji miejskiej, urzednik
Wiadystaw Koskowski, inzynier kolei wiedenskiej Witold Marczewski i inzynier
kolei petersburskiej, zarliwy patriota, dzialajacy przedtem na BialostocczyzZnie,
Bronistaw Szwarce®?. Komitet, w ktérym do wptywu doszly ugrupowania centrowe
obozu ruchu, po odroczeniu terminu powstania zajal si¢ gtéwnie organizowaniem
administracji narodowej. Od 5 lipca zaczal wydawaé¢ wlasny organ urzedowy
JRuch”, dzieki ktéremu mégl oddziatywaé na szerokie kregi ludnosci®s.

Program i zasady organizacyjne wladz narodowych Komitet okreslit w statucie
z 16 czerwca, opublikowanym w ,Ruchu” dopiero 25 VII 1862 r. oraz w instruk-
cjach uzupelniajgcych i odezwach. Projekt statutu opracowal Giller prawdopo-
dobnie przy wspoétudziale Koskowskiego®. Statut, majacy charakter ustawy
zasadniczej, stawial Organizacji Narodowej jako cel odzyskanie niepodleglosci
Polski w granicach z 1771 r. na drodze powstania powszechnego, réwnoupraw-
nienie wszystkich jej mieszkancéw i uwlaszczenie chlopéw za odszkodowaniem
wlascicieli ze skarbu panstwa. Organizacja powinna skupiaé wszystkie sily
narodu na przygotowaniach powstanczych oraz wystgpowac ,w opozycji jawnej
i tajnej” przeciwko ,najazdowi”, podkopujac jego zarzad.

Ustawa stwierdzala, ze naréd polski, ujarzmiony przez trzech zaborcow, ,nie
majac rzadu przez siebie uznanego”, .skupia si¢ i urzadza w jedna, silng, sprezy-
sta, a calg Polske obejmujaca Organizacje”, ktorej wladzom podporzadkowuje sie.
Stwierdzenie to znalazlo szersza eksplikacje w ,Ruchu”, ktérego wazniejsze
artykuly, przewaznie pidéra Gillera, dyskutowane byly uprzednio na posiedzeniach
Komitetu, a zatem wyrazaly takze stanowisko tej naczelnej wladzy narodowej.
Pismo objasnialo takze podstawy legitymizmu tworzonych w Polsce wladz naro-
dowych oraz ich zadania. Stwierdzano w nim, ze rozbiér Rzeczypospolitej byl
czynem zbrodniczym, dokonanym przez monarchéw sasiednich, ktérych wtadzy
w Polsce bynajmniej ,nie legalizowaly p6Zniejsze traktaty bez nas o nas stanowia-
ce i — nie ma Polaka - - ktory by rozbiory, albo tez traktat wiedenski 1815 r.
uwazal za prawna podstawe wladzy najezdnikéw nad nami”. .Z jakiegokolwiek
stanowiska — czytamy — na wladze (zaborcow) zapatrywaé sie bedziemy, czy ze
stanowiska prawa naturalnego, ze stanowiska idei wolnosci, czy tez ze stanowiska
teorii narodowej zawsze wyniknie nam jedna i ta sama konkluzja, ze wladza
najezdnikéw, nie bedac prawna, uznana byé nie moze, ze dla nas ona nie istnieje,
a wszystkie jej rozporzadzenia uwazane by¢ musza za niewazne i nie obowigzu-

2 8. Kieniewicz, Geneza Komitetu Centralnego Narodowego z 1862 roku, ,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagielloriskiego”. Prace historyczne, 1969, z. 26, s. 79 n.

% Prasa tajna z lat 1861-1864, cz. 1, op. cit., s. 330-373.

** F. Ramotowska, Odnaleziony pierwopis drugiej czesci statutu Organizacji Narodowej z roku
1862, ,Studia Zrodloznawcze”, t. 25, 1980, s. 145-161; Dokumenty Komitetu Centralnego Naro-
dowego i Rzqdu Narodowego, Wroclaw 1968 [dalej: dokumenty KCNiRN], z. 3-7. Interpretacja
czesci statutu, dotyczacej organizacji m. Warszawy, zob. S. Kieniewicz, Trzy statuty organizacjt
warszawskiej 1863 r. [w:] Nardd i paristwo. Prace ofiarowane Henrykowi Jabtoriskiemu w 60
rocznice urodzin, Warszawa 1969, s. 157-160.
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jace - - Pod rzgdami najezdniczymi jesteSmy w bezrzadzie, a ze narod bez rzadu
by¢ nie moze — wigc wypada koniecznos$é utworzenia rzagdu jawnego, czy tajnego,
w kraju, czy za granica, mniejsza o to, byleby byt to rzad narodowy, ktéry by
znajdowal uznanie i postuszenstwo, a ktoéry by stanal silny wobec najazdu i po-
stawiwszy za cel wywrdcenie go i wypedzenie niszczyl jego powagg i sily - - i ktory
by z drugiej strony w narodzie gromadzil sity, urzadzal i oé§wiecal spoteczenstwo
sposobami niezaleznymi od najazdu i prowadzil tym sposobem naréd do ostatecz-
nej w powstaniu walki o swojg niezaleznosé”.

.Wychodzac ze stanowiska nieuznawania rzadéw najezdniczych Moskwy, Prus
i Austrii nad Polska, tym samym juz wskazujemy nature sposobow i Srodkéw,
jakimi wszystkie usilowania narodowe dazy¢ powinny do niepodleglosci™®®. Pol-
ska sklada si¢ z 3 narodowosci rownych sobie, a zlgczonych jedna instytucja
i jedna ideg wolnoséci”. Co do Rusi, przejawiajacej dazenia separatystyczne,
zapewniano, ze po ,wspolnym oswobodzeniu, po wypedzeniu wspolnego wroga - -
Polska zostawi jej prawo decydowania o swoim losie”.

Owa wykladnia legitymizmu i programu wtadz narodowych, tworzonych przed
Powstaniem Styczniowym, pokrywala si¢ w znacznej mierze z zasadami gloszo-
nymi przez demokratyczne organizacje niepodlegloSciowe okresu wczesniejszego,
ktére nawiazywaly takze do praw czlowieka i obywatela. W samym zas sposobie
wyjarzmiania si¢ narodu polskiego, przyjetym przez centrowe ugrupowanie czer-
wonych, ktére w polowie 1862 r. zdobylo przewage w kierownictwie ruchu, mozna
odnalezé takze pewne elementy programu umiarkowanych, a przede wszystkim
zmodyfikowana koncepcje Mitkowskiego. Polegala ona na etapowym wyzwalaniu
sie narodu spod wladzy zaborcéw. Najpierw nalezalo przygotowaé kadry i stwo-
rzy¢ silng Organizacje Narodowa, ktéra stopniowo przejmie wszystkie agendy
zarzadu kraju, pozyska posluch w spoleczenstwie i tym samym doprowadzi apa-
rat administracyjny zaborcy do ocbezwladnienia. Powstanie zbrojne bedzie konco-
wym akordem w tym dluzszym, pokojowym procesie uniezalezniania sie od
rezimu obcego i doprowadzi do usuniecia z ziem polskich armii zaborczych, na
ktérych 6w rezim sie opiera. Na terenach wyzwolonych wtadze narodowe, dziata-
jace przedtem tajnie, mialy funkcjonowaé juz jawnie.

Sprawe nielegalnosci rzadéw zaborczych i niezbywalnych, przyrodzonych
praw narodu polskiego do wolnosci i walki o nia szeroko rozwijaly réwniez inne
gazetki tajne, jak ,Straznica” Sybirakéw i ,Glos Kaplana Polskiego”, redagowany
przez wikarego z kosciotla $w. Aleksandra, ks. Karola Mikoszewskiego. ,Glos”
powolywat sie w tej mierze na odpowiednie wersety z Pisma Swietego oraz wypo-
wiedzi ojcow Kosciola, teologdéw i innych myslicieli, jak $w. Tomasz, Gerson,
Grocjusz i Suarez. Dowodzil, ze jedynym Zrédltem wladzy legalnej i prawa obowig-
zujacego jest naréd; w przypadku zas pozbawienia narodu tych atrybutéw wolno
mu odzyskiwac je przy uzyciu sity®®.

Koncepcje zorganizowania tajnej administracji polskiej pod zaborem rosyjskim
przed wybuchem powstania Giller objasnit nastepujaco®”: mysla powotania w po-

% Prasa tajna z lat 1861-1864, cz. 1, op. cit., s. 323-354.
% Ibid.
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towie 1862 r. tajnej administracji polskiej bylo —najpierw sparalizowanie zarzadu
zaborczego i zdobycie wladzy w kraju, a nastepnie usunigcie z ziem polskich
wojsk carskich. Spodziewano si¢, ze w przedsigwzigciu tym pomoga Polakom
rewolucjonisci rosyjscy, ktorzy takze sg zainteresowani w obaleniu caratu. For-
mula o wspoétdzialaniu narodu polskiego z narodami oSciennymi, a w szczegdlno-
$ci z rosyjskim w walce o wolnos¢ znalazla si¢ w statucie Organizacji Narodowe;j.
Pézniej podpisane zostaly w tej mierze na emigracji odpowiednie uklady miedzy
strong polska a rewolucyjnymi demokratami rosyjskimi, ktérym przewodzit Alek-
sander Herzen.

Tajna administracja polska z Rzagdem Narodowym na czele rzeczywiscie zosta-
la zorganizowana, a Giller calg te strukture wladz narodowych nazwal tajemnym
panstwem polskim. Struktura ta zostala zarysowana w statucie lipcowym, ktory
w znacznej mierze utrwalal stan wczes$niejszy oraz kodyfikowal dotychczasowe
instrukcje i wytyczne dzialania, ujmujac je w jednolity system norm i zasad,
majacych obowigzywa¢ w calym kraju. Struktura lgczyla elementy kadrowe
z terytorialno-administracyjnymi. Pierwsze — to system dziesiatek i setek, wzo-
rowany — wedle zwolennika tego systemu Bronistawa Szwarcego — na organiza-
cjach weglarskich®®. Dziesigtki mialy by¢ podstawa przysztych kadr powstarnczych.

Statut bardzo ramowy, noszacy pi¢tno kompromisu miedzy orientacja bardziej
radykalng Dabrowskiego i wywazona Gillera, okreslit dokladniej tylko strukture
organizacji m. Warszawy, co swiadczylo o znaczeniu stolicy w ruchu. Model orga-
nizacji stolecznej statut polecal przenie$¢ z odpowiednimi zmianami w teren,
gdzie wprowadzono urzedy: naczelnikéw miejskich, okregowych, powiatowych
i wojewodzkich (ostatni mieli powolywaé dla siebie organ doradczy sposrod na-
czelnikéw powiatowych). W prowincjach dalszych”, tj. na Litwie, Rusi oraz
w Galicji i Poznanskiem, wprowadzal taka sama organizacje z komitetami pro-
wincjonalnymi na czele, ktére podlegaly Komitetowi Centralnemu. W rzeczywistosci,
przy respektowaniu gléwnych wytycznych statutu, struktura wladz narodowych
bedzie tam dostosowywana do lokalnych warunkéw z uwzglednieniem wczeéniej-
szych form organizacyjnych ruchu.

Zachowanie ogniw kadrowych w strukturze organizacji mialo na celu ulatwie-
nie bezposredniego oddzialywania wladz narodowych na szerokie kregi spoleczen-
stwa i docierania do najnizszych jego warstw. Na tym etapie mniejsze znaczenie
przywigzywano do agend wyspecjalizowanych, z ktorych najwcze$niej wyodreb-
nily si¢ organa policyjne i sie¢ tacznosci. Urzedy mialy by¢ teraz obsadzane przez
nominacje wedlug zasady ogélnej: kandydata na urzad nizszy wyznacza zwierz-
chnik bezposredni, a zatwierdza o stopien wyzszy. Kierownictwo w urzedach,
z wyjatkiem Komitetu Centralnego, bylo jednoosobowe.

Terenowe wladze narodowe zostaly zreorganizowane w listopadzie 1862 r. Glow-
nym autorem reformy byl umiarkowany prawnik Oskar Awejde. Zadekretowane

7 A. Giller, Historia powstania narodu polskiego w 1861-1864 r, t. 1, wyd. 2, Paryz 1867, s. 86-89;
t. 2, Paryz 1868, s. 206-208.

% B. Szwarce, Zatozenia Komitetu Centralnego w r. 1862. Dziesiqty Pawilon [w:] W czterdziestq
rocznice powstania styczniowego 1863-1903, Lwow 1903, s. 448.
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zmiany polegaly na zastgpieniu jednoosobowego kierownictwa w wojewodztwie
organem kolegialnym — komitetem wojewoddzkim, w ktérego sklad wchodzili
naczelnik (vel wojewoda), kierownicy trzech wydzialow (administracyjnego, woj-
skowego i finansowego) oraz komisarz, jako przedstawiciel Komitetu Centralnego;
mial on zastgpié dawnych agentéw tegoz Komitetu, ktérych stanowiska zostaly
zlikwidowane. Wszystkich czlonkéw mianowal Komitet Centralny. Nowa instytu-
cja komisarzy byla wyrazem tendencji centralistycznych wladzy naczelnej i zosta-
la utrzymana w kolejnych reformach administracyjnych 1863 r. Intencja reformy
listopadowej bylo — wedle o$wiadczenia Awejdego — ,wyrwanie spisku z rgk
fanatykéw™?, wzmocnienie i usprawnienie wladz terenowych przez wprowadzenie
do nich elementéw bardziej umiarkowanych, tj. przede wszystkim ziemian. Mialo
sie to tgczy¢ z eliminowaniem dziesiatek, jako kadr powstanczych. Jednak system
dziesigtek na najnizszych szczeblach utrzymat si¢ w réznym zastosowaniu jeszcze
w czasie powstania.

Reforma listopadowa zahamowata wprawdzie kadrowy rozwdj organizacji, ale
nadawala jej charakter zblizony do administracji panstwowej, przeciwstawionej
zarzadowi zaborczemu. PézZniejsze reformy administracyjne beda charakteryzo-
waly si¢ taka sama tendencja, pomimo przywrécenia w 1863 r. we wladzach
terenowych kierownictwa jednoosobowego z biurami pomocniczymi, co wigzato
sie ze stanem wojennym w kraju.

Cecha ustroju wladz narodowych w okresie poczatkowym bylo polaczenie
kompetencji cywilnych i wojskowych w jednym urzedzie. Rozdzielono je w sty-
czniu 1863 r., kiedy w zwigzku z decyzja o terminie powstania Komitet Centralny
postanowil powotaé w kazdym wojewodztwie urzad naczelnika wojskowego; miaty
mu podlega¢ po rozpoczeciu dziatan zbrojnych wszystkie wladze lokalne, z komi-
sarzem wlacznie®,

Powotlanie naczelnikow wojskowych nie dla teatréw operacyjnych, lecz dla
réznych wojewodztw oznaczalo rezygnacje z koncepcji strategicznych powstania
na rzecz koncepcji administracyjnej, tj. realizacji idei tajnego panstwa polskiego,
znajdujacego si¢ w stanie wojny. Na naczelnikow wojskowych, opréocz funkcji
dowédczych i innych militarnych, nalozono bardzo wazne zadania uwlaszczenia
chlopow juz .w pierwszej minucie rewolucji” oraz powolywania na terenach
wyzwolonych jawnych urzedéw polskich az do szczebla gminy.

Uniezaleznienie wladz cywilnych od wojskowych nastgpito na podstawie tzw.
regulaminu wladz administracyjnych z 28 IlII 1863 r., ktérego autorem byl
réwniez Awejdeb!. Szczytowy rozwoj wltadz narodowych — terenowych i central-
nych — przypadl na okres Rzgdu Narodowego Karola Majewskiego w lecie
1863 r., kiedy administracja krajowa od szczebla najwyzszego az do najnizszego

% 0. Awejde, Zeznania sledcze i zapiski o powstaniu styczniowym, Moskwa 1961, s. 463-471.
® Tbid., s. 502-503; Zeznania $ledcze o powstaniu styczniowym, oprac. S. Kieniewicz, Wroctaw
1956, s. 148; J. Moliniski, Przygotowania wojskowe do wybuchu powstania styczniowego (w ok-
resie luty 1861 — poczqtek stycznia 1863), ,Studia i materialy do historii wojskowosci”, t. 8, cz.
1, 1962, s. 139-149; S. Kieniewicz, Wstep do wydawnictwa Dokumenty terenowych wtadz
wojskowych 1863-1864,Wroctaw 1976, s. X-XIII.

¢ Dokunenty KCNiRN, op. cit., s. 73-78.
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—wojta i soltysa — znalazla si¢ w reku wladz narodowych, funkcjonujacych
obok zaborczych®.

Na czele naszkicowanej struktury administracyjnej stal Komitet Centralny
Narodowy jako naczelna wtadza kolegialna o atrybucjach nieograniczonych, de-
cydujaca wickszoscia gloséw. Z wybuchem powstania komitet zostal przemiano-
wany na Rzad Narodowy®®. Sktadat sie z wydziatow, odpowiadajacych swa ranga
ministerstwom resortowym. Obradom Komitetu przewodniczyt wedtug statutu tzw.
regulator. Nazwa ta jednak nie przyjela si¢, poéZniej wystepuja tytuly przewodni-
czacego, naczelnika lub prezesa Rzadu Narodowego, ktérym to tytutem obdarzono
Romualda Traugutta, a po nim Bronistawa Brzezinskiego.

O zmianach w sktadzie osobowym Komitetu decydowali czlonkowie, a nie —
jak przedtem — przedstawiciele ko6t spiskowych. W ten sposéb usitowano zapewne
uchroni¢ wladze naczelng narodowa przed opanowaniem jej przez elementy
ekstremalne. Statut nie przewidywal rowniez zadnego organu kontrolnego nad
Komitetem i glosil, ze ,wszelki rokosz przeciw jego wladzy uznawany bedzie za
bezskuteczny i nie legalizujacy nowego polozenia rzeczy”.

W odpowiednim czasie Komitet mial wyznaczyé termin powstania, opracowac
jego plan, wyznaczy¢ ,naczelnika wojskowego Polski i Rzad Tymczasowy”, po czym
rozwigzac sie. Nastgpilo to tuz przed 22 1 1863 r.

Ustanowiona woéwczas dyktatura gen. Ludwika Mierostawskiego faktycznie nie
funkcjonowata. Dyktatura nastepna, gen. Mariana Langiewicza, bedaca dzielem
bialych, miala takze krétki zywot. Po zlych doswiadczeniach z wymienionymi
dyktatorami Rzad Narodowy odezwa do narodu z 16 IV 1863 r. zniost dyktature
jako forme wtadzy naczelnej narodowej®, ktora do kornica powstania juz sie nie
powtorzyla.

Komitet Centralny, od chwili swego ukonstytuowania si¢, wchodzit w funkcje
rzadu polskiego, jako jedynie legalnej wladzy naczelnej kraju, i w tym charakterze
wydawal dekrety, odezwy, zarzadzenia, nominacje, instrukcje i enuncjacje pro-

© Tbid.; Dokumenty terenowych wtadz cywilnych powstania styczniowego 1862-1864, Wroclaw
1986, passim; Dokumenty terenowych wtadz wojskowych powstania styczniowego 1863-1864,
passim; E. Maliszewski, Organizacja powstania styczniowego, Warszawa 1925; H. Jabloriski,
Struktura cywilnej organizacji prowincjonalnej w Krolestwie Polskim, ,Przeglad Historyczny”, t.
34, 1938; J. Tomcezyk, Organizacja cywilno-wojskowa powstania styczniowego w Lubelskiem i na
Podlasiu, ,Rocznik Lubelski”, t. 6, 1967; M. Kaminski, Sktad personalny terenowych placéwelk
organizacji cywilnej w powstaniu styczniowym, ,Przeglad Historyczny” t. 62, 1971, z. 4.

@ Skiad organizacja i zakres dzialania naczelnych wladz narodowych zob. S. Kieniewicz, Geneza
Komitetu Centralnego Narodowego w 1862 r., ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego”,
1969, nr 26; B. Szwarce, Zalozenie Komitetu Centralnego w r. 1862, 1. c.; R. Roginiski, Komitet
Centralny Narodowy w 1862 1. (Ze wspomnien komisarza wojewddztwa podlaskiego b. Rzqdu
Narodowego), ,Rzeczpospolita”, 1913, nr 106; Jozefa Kajetana Janowskiego b. czlonka i sekre-
tarza Rzadu Narodowego w powstaniu 1863-1864 Pamietniki o powstaniu styczniowym, t. 1,
Lwow 1923; t. 2, Warszawa 1925; t. 3, Warszawa 1931; 1. Nowak, E. Szelenbaum, Warszawscy
»czerwoni” w przeddzien powstania styczniowego (Komitet Miejski i Komitet Centralny Narodo-
wy), ,Rocznik Warszawski”, t. 6, 1967; F. Ramotowska, Kancelarie naczelnych komitetéw ruchu
narodowego w latach 1859-1862, ,Archeion”, t. 59, 1979; taz, Rzqd Narodowy Polski w latach
1863-1864, Warszawa 1978.

% Dokumenty KCNiRN, op. cit., s. 100-101.
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gramowe. Obejmowal nimi Polske w granicach przedrozbiorowych. Mial kancela-
ri¢ i postugiwal si¢ sprzetem poligraficznym.

W bardzo waznej odezwie do Polakow z 1 IX 1862 r. oglosil si¢ prawowitym
Rzadem Narodowym Polski i dat wyktadnie prawna swego legitymizmu®3; jej mysla
przewodnia bylo, iz rzady zaborcze sa rzadami obcymi, ,powstalymi ze zbrodni
rozbioru Polski”. Do sprawowania wladzy na ziemiach polskich nie maja zadnego
prawa. Naréd polski nigdy nie uznatl i nie uznaje rzadoéw najezdniczych. Pozostajac
w .bezrzadzie”, ozywiony pragnieniem wolnosci, wytonil wlasny, rzeczywisty Rzad
Narodowy pod nazwa Komitet Centralny Narodowy. Podstawa legalnosci tego
rzadu jest wola narodu, jego uznanie, zaufanie i poparcie. Rzad ten poprowadzi
naré6d do walki przeciwko rzgdom obcym, najezdniczym, do walki, ktéra przyniesie
niepodleglosé Ojczyznie. Komitet Centralny sprawuje pelna wladze nad swym
narodem i popieranie przez kogokolwiek rzadu obcego w Polsce uznane bedzie
i sgdzone ,jako zdrada kraju”.

Bardzo duze znaczenie dla umocnienia autorytetu i wiarygodnosci wtadz
narodowych, mialo zbiorowe przystgpienie do Organizacji Narodowej jesienig
1862 r. duchowienstwa rzymskokatolickiego. Byla to réwniez decyzja oddolna
kleru nizszego. Bardziej aktywni w ruchu ksieza zwolywali diecezjalne zjazdy
duchownych, na ktérych uchwalono akces do Komitetu Centralnego Narodowego
i przeprowadzano wybory do wladz organizacji wlasnej, podporzadkowanej Komi-
tetowi. Zaprzysiezeni duchowni zobowigzywali sie do odbierania przysiggi od os6b
wstepujacych do organizacji, placenia podatku narodowego, uchwalonego przez
Komitet Centralny i opieki nad wloscianami. Miala ona polegaé na obronie ich
praw i ostanianiu przed naduzyciami®®.

Po akcesie kleru katolickiego do Organizacji Narodowej Komitet Centralny,
spelniajac postulat ksigzy, powotal do swego skladu w grudniu 1862 r. reprezen-
tanta duchownych w osobie ks. Karola Mikoszewskiego, redaktora ,Glosu Kapta-
na Polskiego”. W nastgpstwie utworzony zostal w Komitecie nowy wydzial pod
nazwa Komisja Intereséw Duchownych i Opieki nad Ludem®”.

Na przetomie 1862/1863 r. Organizacja Narodowa w Kroélestwie Polskim liczy-
la ponad 20 000 czlonkéw, w tym okoto 8 000 w Warszawie, organizacja duchow-
nych — okolo 1 000 czlonkéw na ogdlng liczbe 4 000 ksiezy. Liczby zaprzysiezonych
czlonkow Organizacji Narodowej w tzw. prowincjach zabranych oraz pod zaborami
austriackim i pruskim nie sa znane.

Nastepstwem dramatycznej decyzji Komitetu Centralnego Narodowego o roz-
poczeciu wdniu 22 I 1863 r, nie przygotowanego powstania, spowodowanego branka,
bylo wydanie przez Komitet Centralny Narodowy, jako Tymczasowy Rzad Narodowy,

® Ibid., s. 14-16.

% W. Przyborowski, Historia dwéchlat, t. 5, Krakow 1896, s. 321 n.; J. Wisniewski, Udziat ksiezy
w diecezji sandomierskiej w powstaniu styczniowym, Radom 1926; S. Kieniewicz, Powstanie
styczniowe, Warszawa 1983, s. 118; J. Tomcezyk, Organizacja cywilno-wojskowa w Lubelskiem
i na Podlasiu, ,Rocznik Lubelski”, t. 6, 1963, s. 24-25; O. Awejde, Zeznania $ledcze i zapiski
o powstaniu styczniowym, op. cit., s. 478-481; F. Ramotowska, Narodziny tajemnego paristwa
polskiego 1859-1862, op. cit., s. 2461in.

“ Ks. K. Mikoszewski, Pamietniki moje, oprac. R. Bender, Warszawa 1987, s. 68-71.
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z ta sama data, najwazniejszych aktow prawnych tego czasu: manifestu i dekre-
tow uwlaszczenia, ktére byly dojrzalym juz owocem polskiej mysli niepodleglo-
Sciowej, rozwijajacej sie od upadku Polski, a przede wszystkim od 1831 r.%8

W manifescie Komitet Centralny Narodowy wystapil jako .obecnie jedyny
legalny” rzad Polski. Wezwal .naréd Polski, Litwy i Rusi do walki o wolnosé,
réwnoé¢ i niepodleglo$é” oraz oswiadczal, ze Polacy podejmuja te walke z .nik-
czemnym rzadem najezdniczym”, a nie z narodem rosyjskim, rowniez uciskanym
przez rezim carski. Totez apelowal i do narodu rosyjskiego o przylaczenie si¢ do
polskiego czynu wyzwolenczego przeciwko wspolnemu ciemiezcy.

Dekrety uwtaszczeniowe nadawaly chlopom uprawiana przez nich ziemie na
wlasnosé za odszkodowaniem dotychczasowych wlascicieli ze skarbu panstwa,
obiecywaly bezrolnym powstancom najmniej po 3 morgi z débr narodowych,
anulowaly i czynily ,nieobowigzujacymi” ,wszelkie ukazy i reskrypta przez rzad
najezdniczy w przedmiocie tzw. stosunkow wloscianskich wydane” oraz polecaty
naczelnikom wojskowym i cywilnym natychmiastowe realizowanie tej wielkiej
wagi aktéw prawnych.

W ten sposéb Rzad Narodowy réwnoczesnie z walkg zbrojng o niepodleglosé
podejmowal dzialania legislacyjne o podstawowym znaczeniu dla narodu.

W okresie blisko dwuletniej walki wladze narodowe byly wielokrotnie reorganizo-
wane. Po akcesie w marcu 1863 r. bialych do powstania podstawa spoleczna tych
wladz rozszerzyla si¢ juz na wszystkie warstwy spoleczne. Funkcjonowaly one
bardzo sprawnie obok wladz zaborczych, ktérych jedynym instrumentem dzialania
byla sila. Wladze narodowe, cho¢ tajne, zyskaly postuch w calym spoleczenstwie.

O stosunku spoleczenstwa do tych wladz i do powstania wypowiadaly si¢
wspoélczesnie z najwigkszym podziwem nawet wysokie autorytety oficjalne —
koscielne i éwieckie. 10 III 1863 r. arcybiskup Zygmunt Felinski, przystany
w 1862 r. do Krélestwa z Petersburga z misja pacyfikacyjna, pisal z pozycji do-
stojnika duchownego o pogladach umiarkowanych do sekretarza stanu Stolicy
Apostolskiej kardynala Antonellego: ,Fanatyzm patriotyczny opanowal calte spo-
teczenstwo i kosciol w Polsce. Milosé Ojczyzny i pragnienie to jest tak silne, ze
mimo przestanek racjonalnych odméwiliby oni postuszenstwa - - nawet Stolicy
Swietej, gdyby ta chciata zalecaé narodowi podporzadkowanie sie rzadom zaborczym;
rzady te bowiem w jednomyslnej opinii narodu sa nielegalne, bezprawne. Naréd
protestowal zawsze przeciwko tej wtadzy, opierajacej sie na samej tylko sile”®.

W lapidarnym tym stwierdzeniu zawiera si¢ eksplikacja legitymizmu wtadz naro-
dowych okresu powstania 1863 r., wladz wylonionych oddolnie ze spontanicznego,
ogolnonarodowego ruchu patriotycznego poprzedzajacego insurekcje styczniows.

Sam zas$ namiestnik gen. Fiodor Berg uzalal si¢ przed cesarzem i wysokimi
dygnitarzami petersburskimi, ze rewolucyjna organizacja w Krélestwie Polskim
dziala sprawniej i skuteczniej niz organa oficjalne, obsadzone w duzej czesSci przez
Polakéw, nie zawsze lojalnych i z reguly opieszalych w wykonywaniu zarzadzen,

% Dokumenty KCNiRN, op. cit., s. 37-39.
% Sacrum Poloniae Millenium. Rozprawy, szkice, materiaty historyczne, t. 12, Rzym 1966,
s. 89-96.
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oraz ze stracily one posluch u ludnosci. Sytuacja ta uzasadnial najpierw przeka-
zanie guberni augustowskiej pod zarzad wileniskiego gubernatora Michaita Mu-
rawiewa, a nastgpnie wprowadzenie w grudniu 1863 r. w Krolestwie specjalnego
Zarzadu Wojenno-Policyjnego™.

Podobna oceng¢ tego stanu dal z pozycji najbardziej nieprzyjaznej Polsce
redaktor ,Moskowskich Wiedomosti” oslawiony Michait Katkow, ktory stwierdzil:
JTakiej podwojnej wladzy, jaka istnieje obecnie w Polsce, nigdy, nigdzie nie byto™7!.

Natomiast gléwny architekt struktury organizacyjnej wltadz narodowych Aga-
ton Giller napisal: ,Zmienita si¢ ona w konicu w tajemne polskie panstwo, ktore
funkcjonowalo regularnie i nalezy do najpiekniejszych objawéw narodowego ru-
chu — podobnej do siebie [nie miala] w dziejach $wiata, ani co do rozmiaréw, ani
co do form”. Zrédltem sily organizacji stworzonej przez sam naréd byla jego
zbiorowa wola do wyjarzmienia si¢ oraz jasno sformulowany program naczelnej
wladzy narodowej, a mianowicie: wywalczenie Polski niepodleglej, rownoupraw-
nienie wszystkich jej obywateli i uwlaszczenie chlopéw za odszkodowaniem wia-
Scicieli z funduszéw panstwowych?. Wszystkie te czynniki zapewnialy tajnym
wladzom polskim uznanie i postuszenstwo u ogétu spoleczenstwa, a jednoczes$nie
stanowily o ich statusie prawnym jako wladz jedynie prawowitych, legalnych,
przeciwstawionych zaborczym.

Legitymizm wtadz polskich w okresach powstan i ruchéw wolnos$ciowych opie-
rano na nastgpujacych przeslankach: 1) nieuznawaniu przez narod zarzadu
zaborczego za legalny; 2) woli narodu do wyjarzmienia si¢ i bytu niepodleglego
w suwerennym panstwie; 3) oddolnym konstytuowaniu sie wladz narodowych;
4) obdarzeniu tych wtadz postuszenstwem i odmowie takowego wladzom zaborczym.

Praktyka jednak nie zawsze byta idylliczna. Naroéd bowiem nie byl monolitem
i w relacjach wladza narodowa — obywatel dochodzito takze, na szczescie tylko
w sytuacjach ekstremalnych, z jednej strony do zdrady, z drugiej do uzywania
palki i stryczka. Zjawiska takie jednak towarzyszyly z reguly wszelkim wstrzasom
rewolucyjnym?.

" Korespondencja namiestnikéw Krélestwa Polskiego, styczeri-sierpiert 1863 r., Wroclaw 1974;
Korespondencja namiestnikéw Krélestwa Polskiego, sierpiert 1863 — maj 1864 r.,, Wroclaw 1978.
T Moskowskije Wiedomosti”, nr 113, z 1863 r.
2 A. Giller, Historia powstania narodu polskiego w 1861-1864 r., op. cit., t. 1, s. 64-68.
7 Obraz ogolny tych relacji w okresie najwiekszego zrywu wolnosciowego Polakow w wieku XIX
— Powstania Styczniowego — bardzo trafnie i pieknie uchwycil w strofach poetyckich piewca
czyndéw wyzwoleniczych narodu polskiego Artur Oppman:

.Rzad Narodowy! w Polsce kazdy o nim wiedzial,

lecz nikt sie nie domyslal: skad dziatal, gdzie siedzial?

Godlem jego widomym byt swistek malenki,

Ktory, jakby relikwie, szed! z reki do reki,

Kluczac tajnie, zandarmskich mylac §lady tropow,

Nadlatywat do szlachty, do mieszczan, do chlopow,

I nigdy zadna wladza w zadnym $wiata ruchu

Takiego, jak 6w $wistek, nie miata postuchu”.



Miscellanea Historico-Archivistica t. IV
ISBN 83-85490-27-2, ISSN 0860-1054

Jerzy Skowronek

MIEDZY HOTELEM LAMBERT A KARIERAMI RODZINY.
PAPIERY RODZINY SIENKIEWICZOW
W BIBLIOTECE POLSKIEJ W PARYZU*

Do najbardziej dlugotrwalych wspétpracownikéw ksigcia Adama Jerzego Czar-
toryskiego — wybitnego meza stanu, po trosze mecenasa nauki, odwiaty i kultury
— nalezal bez watpienia Karol Sienkiewicz. Wprawdzie jego rodzina nie byla
zwiazana z Czartoryskimi przez kilka pokolen, ale on sam stuzyl ksigciu Adamowi
ponad 30 lat przez niemal cale swe czynne Zycie w najrézniejszych dziedzinach.

Urodzony 20 1 1793 r. w Kalinéwce na Ukrainie w rodzinie drobnych ziemian
— Antoniego i Jozefy z Taniszewskich, uczegszczal w latach 1810-1812 na wyzsze
kursy w Liceum Krzemienieckim. Po krétkiej praktyce u rejenta kijowskiego
Chodykiewicza i sekretarzowaniu u wizytatora szkot Filipa Platera, poprzez tego
ostatniego juz w 1816 r. trafit do Adama Jerzego Czartoryskiego, éwczesnego
kuratora okregu naukowego wilenskiego. Ksiaze przeznaczyt go na wychowawce
swego bratanka — Adama, ale dla sprawdzenia mozliwosci kandydata na wycho-
wawece i nauczyciela zlecil mu opracowanie wskazéwek dla przyszlego nauczyciela
czterech siostrzencéw — miodziutkich Zamoyskich. Z tego zadania wywiazal sie
Karol tak dobrze, ze... jemu zlecono realizacje wlasnych planéw!

W poczatkach 1817 r. byl juz w Genewie z Zamoyskimi jako ich opiekun,
wychowawca, korepetytor. Uczeszczal pilnie na wyklady na tutejszym uniwersy-
tecie, a w czasie wakacji wedrowal po Szwajcarii i Wloszech; wtedy tez spotkat
Kosciuszke, na kilka miesigcy przed jego Smiercia w Solurze. Po dwu latach
powrécil do kraju, zaczynajac prace w jednym z najbogatszych w tym czasie
zbioréw ksiazek i rekopiséw polskich, tj. stworzonej przez Czartoryskich bibliote-
ce w Putawach. Po opracowaniu dokltadnego katalogu ksiazek obcych, w pazdzier-
niku 1819 r. ruszyl na koszt ksiecia na zachéd. We Francji dokonywat zakupéw
ksigzek i organizowal kopiowanie rekopiséw dotyczacych Polski w centralnych
bibliotekach i archiwach francuskich w Paryzu. W latach 1820-1821 studiowatl
i obserwowal funkcjonowanie prawnoustrojowych zasad oraz gospodarki i sagdow-
nictwa w Wielkiej Brytanii, kupowal polonica dla biblioteki pulawskiej i przygo-
towywal przeklady kilku znanych utworéw Waltera Scotta, George’a Byrona
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i Osjana, ktore zostaly nastepnie opublikowane. Zarowno w czasie tego pobytu,
jak w drodze powrotnej przez Niemcy nadal wertowal zbiory wazniejszych bibliotek
i ich katalogi. Realizowal przy okazji wlasne szerokie zainteresowania, stajac si¢
zarazem swego rodzaju sekretarzem naukowym Czartoryskiego. W ciggu nastep-
nych dziewigciu lat skoncentrowal swa dzialalno$é na bibliotece putawskiej (od
polowy 1824 r. jako jej dyrektor). Uporzadkowal i wzbogacil zbiory, opracowat
i zaczal publikowa¢ jej katalogi, a w 1830 r. zapoczatkowal bardzo réznorodng
dzialalno$é edytorska zwiazana z ta bibliotekg. W tym okresie ozenil si¢ ze
Swietostawa Borzecka, pochodzaca z mocno podupadlego szlacheckiego rodu.

W czasie Powstania Listopadowego zaciagnal si¢ poczatkowo do Gwardii Na-
rodowej w Warszawie, ale nie uczestniczyl w walce, koncentrujac si¢ na dziatal-
nosci literacko-publicystycznej jako jeden z sekretarzy i wspolpracownikow ks.
Adama, ktérego nawet proponowal powolaé na tron Krélestwa Polskiego. Juz pod
koniec powstania, w maju i czerwcu 1831 r., trzykrotnie docieral do Putaw i, nie
baczac na niebezpieczenstwa ze strony dzialajacych w poblizu wojsk rosyjskich,
przewozil cenniejsze zbiory tej biblioteki do Warszawy, a nastgpnie Sieniawy,
w zaborze austriackim, skad w 1844 r. trafity do Paryzal.

W momencie upadku powstania, Karola Sienkiewicza, jako sekretarza osobi-
stego ksigcia, angazowano do najrozmaitszych prac i misji, a wreszcie i towarzy-
szenia pryncypatowi, gdy ten w koncu sierpnia ruszyt z korpusem gen. Ramoriny
przez Podlasie ku Galicji. Z granicy austriackiej Sienkiewicz zamierzal powroécié
do Warszawy, do swej zony i syna, ale wezwany przez ksiecia ruszyl z nim przez
Niemcy jako zaufany stuzacy, gdyz tylko w takim towarzystwie Metternich gwa-
rantowal Czartoryskiemu paszport i bezpieczny przejazd przez Niemcy. W ten
sposob, jak stwierdzil w swym liscie do syna Robertaz 12 X 1849 r., troch¢ mimo
woli stal si¢ emigrantem na resztg swego zycia. Usilowal jeszcze powrécié do kraju.
Pragnat przybyé don w 1832 r. (m.in. dla dopomozenia malzonce ks. Adama
w staraniach o uratowanie chocby jej posagu przed konfiskata), ale wladze car-
skie nie wyrazily zgody na jego przyjazd, Kilka miesigcy pracowal wprawdzie
w Bibliotece Ossolineum, ale Austriacy odmoéwili mu prawa pobytu.

W ten sposéb Sienkiewicz stal si¢ w naturalny sposéb bliskim wspoélpracow-
nikiem Czartoryskiego na wychodzistwie. W pierwszych latach jako sekretarz
ksigcia towarzyszyl mu w podrozach politycznych do Anglii, a nade wszystko
opracowywal wiele jego memorialéw politycznych, programow dzialan i prowadzit
cze$é korespondencji politycznej; z nim tez korespondowali na stopie osobistej
czy poloficjalnej niektérzy polityczni wspélpracownicy i agenci ksiecia (z Janu-
szem Woroniczem i Michalem Czajkowskim na czele). Sienkiewicz stal si¢ rowniez
jednym z inicjatoréw wydawania periodykéw emigracyjnych obozu ksiecia Adama

! K. Sienkiewicz, Dziennik podrézy po Anglii 1820-1821, oprac. i wstep B. Horodyski, Wroctaw
1953, s. VI-VII; J. U. Niemcewicz, Pamietniki czaséw moich, oprac. i wstep J. Dihm, t. 2,
Warszawa 1957, s. 357; W. Budzynski, Wiadomosci o zyciu i pismach Karola Sienkiewicza [w:]
K. Sienkiewicz, Pisma, t. 2: Pisma literackie , Paryz 1864, wstep; niezatytulowana instrukcja A.
J. Czartoryskiego dla K. Sienkiewicza w sprawie obowigzkéw nauczyciela i wychowawcy z 1816 1.
— Biblioteka Czartoryskich w Krakowie (dalej: BC) rkps IV 5565; K. Sienkiewicz, ,Dla nauczy-
ciela” 1816, autograf, ibid., rkps IV 5566.
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(zwlaszcza Kroniki Emigracji Polskiej) i wspottworcéw idei ogloszenia ksiecia mo-
narcha Polski (.krélem de facto”). Stopniowo, po pierwszych 7-9 latach skonczyla
sie¢ ta rola Sienkiewicza. Sprawami politycznymi zaczela zajmowaé si¢ nieco
rozbudowana kancelaria polityczna ksiecia i jego glowni wspélpracownicy w tej
dziedzinie, z hr. Wiadystawem Zamoyskim na czele?.

Sienkiewicz coraz wigcej czasu poswigcal natomiast drobnym i wigkszym
publikacjom z zakresu historii Polski oraz najrézniejszym inicjatywom, zwigza-
nym z badaniami, popularyzacja i gromadzeniem materiatow Zrédtowych do dziejow
ojczystych. Wigzalo sie to z jego wlasnymi pasjami i zainteresowaniami intelek-
tualnymi i naukowymi oraz nowymi obowigzkami. Nalezal do bardzo czynnych
czlonkéw zalozonego w kregu Czartoryskiego w Paryzu w 1832 r. Towarzystwa
Literackiego Polskiego, majacego na celu propagowanie i przypominanie europej-
skiej opinii publicznej i politykom oraz rodakom sprawy polskiej, dawniejszej —
Swietnej i niedawnej — tragicznej historii Polski. Stal si¢ wspélorganizatorem
i wieloletnim sekretarzem tego towarzystwa w pazdzierniku 1836 r. i gléwnym
autorem jego nowego statutu (15 II 1838 r.). Jednym z zasadniczych celow
wydzialu miato byé gromadzenie Zrodet do historii Polski dla stworzenia ,archiwum
historycznego polskiego”. Organizowaniem wynikajacych z tego celu wielkich
kwerend bibliograficznych i kopiowaniem polonikéw w archiwach i bibliotekach
Paryza i Londynu zajmowal si¢ wlasnie Sienkiewicz. Apogeum jego dzialalnosci
naukowo-organizacyjnej rozpoczelo si¢ na przelomie 1838-1839 r. Sienkiewicz
nalezal do gléwnych inicjatoréw i organizatoréw Biblioteki Polskiej w Paryzu,
ktéra po wyzwoleniu Ojczyzny miala sta¢ si¢ fundamentem Biblioteki Narodowe;.
Od poczatku byl faktycznym, niekwestionowanym kierownikiem tej ksigznicy
przy boku ksiecia Adama, prezydujacego Radzie Bibliotecznej, ale przeciwnie niz
Czartoryski i jego otoczenie dazyl do nadania tej bibliotece charakteru ,ponad-
partyjnego”. Walczyl z prébami zdominowania tej instytucji przez przedstawicieli
jakiegokolwiek ugrupowania politycznego, a byl to rzeczywiscie fundamentalny
warunek zapewnienia Bibliotece Polskiej prawdziwie ogélnonarodowego charakteru.
Pozwolilby na zgromadzenie w jej zbiorach dokumentacji calej Wielkiej Emigracji,
réznych jej ugrupowan politycznych, instytucii i dziataczy, co zapobiegloby rozpro-
szeniu i zatraceniu znacznej czesci tego ,narodowego archiwum tulactwa”, zwlaszcza
zniszczonej w czasie Il wojny swiatowej dokumentacji ugrupowan i dziataczy demo-
kratycznych Wielkiej Emigracji. Stalo si¢ inaczej... Biblioteka — mimo wezwan
samego Czartoryskiego — bardzo wyraZnie zwigzana zostala z jego ugrupowaniem
politycznym, a rozstrzygniecie sprawy jej siedziby przypieczetowalo ten stan rzeczy.
Sienkiewiczowi nie udalo sie zebraé¢ 100 tys. frankéw na kupno czy budowe
samodzielnej siedziby biblioteki w projektowanym Domu Polskim przy Champs
Elysée. W tej sytuacji, wbrew inicjatorowi, Czartoryski zaakceptowal projekt
nabycia duzego, starego domu przy Quai d’Orleans przy przewazajacym udziale

? Por. H. H. Hahn, Dyplomacja bez listow uwierzytelniajacych. Polityka zagraniczna Adama
Jerzego Czartoryskiego 1830-1840, Warszawa 1987, s. 142, 163, 172, 258n; B. Konarska,
W kregu Hotelu Lambert. Wtadystaw Zamoyski w latach 1832-1847, Wroclaw 1971, passim; J.
Skowronek, Polityka batkarnska Hotelu Lambert (1832-1856), Warszawa 1976, s. 19n.; tenze,
Adam Jerzy Czartoryski, (rozdz. V), Warszawa 1994.
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kapitatu ,szarej eminencji” Hotelu Lambert — apodyktycznego konserwatysty hr.
Wiadystawa Zamoyskiego; w zamian Zamoyski gwarantowal swojej rodzinie bez-
platne mieszkanie w apartamentach na parterze i pigtrze. Sienkiewicz walczyt
przeciw temu z wielkim zaangazZowaniem, a w momencie realizacji projektu
(w grudniu 1853 r.) zrezygnowal z kierowania biblioteka, czlonkostwa w Towa-
rzystwie Historycznym i szerokiej wspoélpracy z Czartoryskim. Nastepnie zamknat
sie w kregu rodziny i najblizszych przyjaciol. Zmart nagle 7 II 1860 r. w Paryzu.

Do konca zycia kontynuowal swe zainteresowania bibliografia historii Polski
i Stowianszczyzny, opracowywaniem katalogow Biblioteki Polskiej oraz polonikow
w archiwach i bibliotekach paryskich®. W trakcie swego pobytu na emigracji przygo-
towywal i redagowal materialy publikowane w dwu tomach Skarbca historii polskiej
(Paryz 1839-1842), opublikowal seri¢ rozpraw historycznych i publicystycznych w
Kronice Emigracji Polskiej w latach 1836-1838 i Biesiadzie Krzemienieckiej w Paryzu
— 1858, wydanej w 1861 r. (tu zamieszczono takze jego przeklady z poezji angiel-
skiej i francuskiej)*. Ponadto w pierwszych latach emigracji zbieral materiaty do
slownika geograficzno-historycznego ziem bylej Rzeczypospolite;j.

Dodatkowym, a niebagatelnym jego zajeciem stala si¢ w Paryzu... gra na
gietdzie! Byl w tej dziedzinie gléwnym wspélpracownikiem Czartoryskich, a nawet
$wietnie obeznanej ze sprawami majatkowo-finansowymi tesciowej pryncypata —
ksieznej Anny Sapiezyny. Zapewne ustepowal w tej dziedzinie prowadzacemu
interesy Czartoryskich i Sapiezyny w Londynie Piotrowi Falkenhagen-Zalewskie-
mu, ale jak na zubozalego szlachcica z odleglej Ukrainy i uczonego erudyte
zaskakiwal tymi zainteresowaniami i umiejgtnosciami.

Dziatalno$é przy boku ks. Adama, rozlegloéé zainteresowan i poczynan sprawity,
ze Karol Sienkiewicz nalezal do szerszej elity Wielkiej Emigracji. Utrzymywal w miare
stale kontakty z wieloma dziesigtkami podobnych sobie wygnancow, zwlaszcza
przedstawicieli polskiej nauki i kultury, z ludZmi z kregu Hotelu Lambert. Kore-
spondowal m.in. z wielkim historykiem Joachimem Lelewelem®, a jego rodzina
bywala na mniejszych familijnych spotkaniach towarzyskich Hotelu Lambert i przy-

* K. Sienkiewicz, Dziennik, s. XXVII-XXXI; K. Buczek, Z przesztosci Biblioteki Muzeum Czartory-
skich, ,Przeglad Biblioteczny”, t. 10, 1936; L. Gadon, Z Zycia Polakéw we Francji, Paryz 1883,
passim; D. Rederowa, B. Jaczewski, W. Rolbiecki, Polska stacja naukowa w Paryzu w latach
1893-1978, Wroctaw 1982, s. 53, 112; Odezwa Towarzystwa Historycznego Polskiego do
wspdtziomkdw o Bibliotece Narodowej w Paryzu, 8 kwietnia 1851, druk wspétczesny; J. Zamo-
yska, Wspomnienia, Londyn 1961, s. 167; A. J. Czartoryski, Do Rady Biblioteki Polskiej i Towa-
rzystwa Historycznego Polskiego, Vichy 25 sierpnia 1853, druk wspdétczesny, s. 5-10; Projekt
kupna domu na biblioteke pod wzgledem materialnym uwazany, Paryz 1853; por. notatki A. J.
Czartoryskiego z jesieni 1853 r. BC-Ew. rkps 950 (ostatecznie Sienkiewicz wycofal sie w nasteps-
twie przeprowadzenia decyzji prawnych uznajacych w ksieciu Adamie i jego sukcesorach wlasci-
cieli Biblioteki Polskiej).

* Bibliografia prac K. Sienkiewicza oraz publikacji dotyczacych jego dzialalnosci i tworczosci:
Bibliografia literatury polskiej ,,Nowy Korbut”, t. 6; Oswiecenie, cz. 1 (hasla osobowe P-7),
Warszawa 1970, s. 166-170; K. Sienkiewicz, Pisma. Prace historyczne i polityczne, Paryz 1862.
3 Korespondencja Joachima Lelewela z Karolem Sienkiewiczem, Poznan 1872 — odbitka z ,Rocz-
nikéw Towarzystwa Historyczno-Literackiego Polskiego” za r. 1870-1872 (znamienne, zZe
uwzgledniona tu korespondencja z wielkim historykiem-demokrata, zacietym wrogiem Hotelu
Lambert i ksiecia Adama zaczyna si¢ od lipca 1853 r.).
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jaZnila si¢ z rodzing Adama Mickiewicza. Na co dzien prowadzil zZycie spokojne,
normowane trybem bytowania przede wszystkim wlasnego domu rodzinnego.

Tworzyli go zona — Swietostawa (1807 — 31 V 1886 r.) oraz trzech synéw:
Robert (1826 — wrzesien 1886 r.), Wladystaw Artur (1834 -29V 1896 r.) i Adam
(25 XII 1836 — 10 X 1898 r.). W jednym z listéw Karol Sienkiewicz wzmiankowal
o czworgu dzieciach®, ale o tym czwartym nic nie wiemy — niewykluczone, ze
informacja stanowila przejezyczenie.

Rodzice bardzo konsekwentnie starali sie zapewni¢ swym synom wyksztalcenie
i dobry start zyciowy, ale ci (zwlaszcza dwaj starsi) sprawiali im wiele zmartwien
swymi niewielkimi postepami. Robert po jakiej$ szkole éredniej (secondaires)
umieszczony zostal w armii belgijskiej, nastepnie sardynskiej i wloskiej. Odzna-
czyl si¢ w wojnie przeciw Austrii w 1859 r., a swa kariere wojskows (przepleciong
krotkim i niefortunnym epizodem udzialu w Powstanu Styczniowym) zakonczyl
w stopniu putkownika. Postawny, ladny mezczyzna, zmarl jako kawaler w Zecco
we Wioszech”. Artur uczyl sie w Wyzszej Szkole Handlowej w Paryzu, zyskujac za
dobrg nauke w 1854 r. srebrny medal, ufundowany przez ksigcia Hieronima
Napoleona®. Sadzac z papieréw rodzinnych, szkotly tej nie ukonczyl, ale pogtebiat
znajomo$¢ tej dziedziny wiedzy na praktykach w Anglii. Dzigki Ludwikowi Wolow-
skiemu pracowal w Crédit Foncier de France, dochodzac do stanowiska zastepcy
kierownika biura. W maju 1864 r. zyskal naturalizacj¢ we Francji, ale nadal
pozostawal mocno zwigzany ze Srodowiskiem polskiej emigracji. Ozenit si¢ z Ka-
rolina Rakowsksa, adoptowana cérka Edwardostwa Jaroszynskich, wspotpracowatl
z Towarzystwem Historyczno-Literackim Polskim, a nade wszystko — porzadko-
wal papiery ojca. Zrealizowal poSmiertne wydanie jego pism, uczestniczyt w nie-
ktorych kulturalnych i filantropijnych inicjatywach polskich wychodzcow. Jego
corka Charlotta poslubila Filipa Bohomolca i wrécita do kraju (tzn. do majatku
meza na Lotwie), skad wyjechala do Paryza w 1939 r. (wlasnie t¢ galaz Sienkie-
wiczow po kadzieli kontynuuje Adelajda Maria Bohomolec, Zona Wladystawa
Zeleniskiego). Artur w starszym wieku, jako wdowiec, mieszkal z tréjka swych
dzieci razem z matka w apartamencie obok parku Monceau. Byl troche dziwa-
kiem, w stylu niektoérych lordéw angielskich. Wymagat bezwzglednej ciszy, wigc
w domu obowigzywal zakaz muzykowania, a z powodu ,wielkiego poruszenia”
zrezygnowal z udzialu w Slubie swej coérki Charlotty.

Sposréd trzech synéw Karola bez watpienia najwieksza karierg zrobil najmtod-
szy Adam. Po ukonczeniu 21 IX 1858 r. studiéw prawniczych (licencié en droit) 15
XI 1859 r. rozpoczal prace w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Francji. Na
starcie zyskal rekomendacje ks. Adama, a takze znanego ekonomisty, naturali-

¢ Por. K. Sienkiewicz do dyrektora Departamentu Konsularnego MSZ Francji 19 XII 1859,
Ministére des Affaires Etrangére — Paris, Archives Diplomatiques, Documentation Historique
(dalej: MAE-AD-DH), Fonds Personnels, I serie-carton nr 293.

7 Tu i nizej — zrédlem wiadomosci o dalszych losach Sienkiewiczéw sa (jesli nie zostanie to
wyraznie zaznaczone) informacje udzielone mi przez reprezentantke rodu — panig Adelajde M.
z Bohomolcow Zeleriska w Paryzu; Robert Sienkiewicz ,byty dowédca Oddziatu IV Wolyriskiego”,
Do Rzqdu Narodowego, druk wspétczesny w Lipsku.

8 A. J. Potrykowski, Tutactwo Polakdéw we Francji, t. 2, Krakoéw 1974, s. 97; ,Tygodnik Ilustro-
wany”, t. 1, 1890, s. 476.
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zowanego we Francji — Franciszka Wolowskiego i ks. Jablonowskiego, co zapew-
ne ulatwilo decyzje ministra Aleksandra Walewskiego, ale poczatki kariery byty
nietatwe i Zzmudne. Mianowany najpierw aplikantem w Dyrekcji Konsulatéow,
dopiero od 1 VIII 1863 r. zaczal otrzymywac pensje¢. Po szesciu miesigcach (6 11
1864 r.) zaczal przygotowywacé si¢ do pracy w stuzbie konsularnej (éléve-consul),
a 4 XII 1865 r. zostal skierowany na praktyke w tej dziedzinie we francuskim
konsulacie w Smyrnie. Wreszcie 14 III 1870 r. mianowany zostal konsulem II
klasy tamze, a 21 IV 1873 r. — w Hongkongu. Dalsze szczeble kariery to posada
konsula na Malcie (13 IlII 1877), podniesienie do I klasy (9 XI 1877 r.), konsulat
w Aleksandrii (27 XII 1879 r.), w Bejrucie (od marca 1880 r.), funkcja ministra
pelnomocnego Il klasy i ambasadora w Chile( 29 VII 1882 r.). Tego ostatniego
stanowiska zapewne nie objal, doczekawszy si¢ nominacji w tym samym stopniu
i charakterze do Japonii (20 VII 1883 r.). W Tokio pozostawal (poza dtuzszymi
urlopami) niemal do konca swej kariery zyskujac awans na ministra pelnomoc-
nego | klasy (20 VII 1887 r.). W czerwcu 1894 r. wyruszyl do Francji, rozzalony
z powodu braku dalszych awansow. Konczyl karier¢ w marcu 1896 r. jako czlonek
Europejskiej Komisji Dunajskiej (19 IV 1894 r.). Odznaczony krzyzem kawaler-
skim Legii Honorowej (9 V 1874 r.), nie zdolal juz uzyskaé komandorii (Grand
Chancellerie) tego orderu®.

Poczatkowo utrzymywal kontakty ze srodowiskim polskiej emigracji i chyba
wspolpracowal nawet z Hotelem Lambert. Po $mierci ojca przekazal czg$é jego
papieréow (zwigzana ze wspoldzialaniem z Czartoryskim) do Biblioteki Polskiej
i opiekowal si¢ synami Michata Czajkowskiego (bytego gléwnego agenta Czarto-
ryskiego w Turcji), uczacymi sie w Paryzul!®. Ale stopniowo (mimo malzenstwa
z corka bogatych ziemian polskich na Ukrainie — Rozalia Szczeniowska) tracit
wiezy z rodakami. Nie przywrécito ich zadne z czworga dzieci Adama, ktorych losy
ulozyly sie niefortunnie. Karol i Jan zerwali wszelkie zwiazki nie tylko z rodakami,
lecz rowniez z rodzing, Maria zaslubila muzyka kubanskiego pochodzenia hisz-
panskiego Florenta Odéro i razem .fortuneg przejedli”, Jeanne (Ninette) zawarla
Jbiale malzenstwo”, a na temat jej dalszych loséw (zakoniczonych $miercig
w 1910 r.) panowala w rodzinie ,zmowa milczenia”.

Materialy i dokumenty dotyczace tej generacji Sienkiewiczow powinny by¢ nader
bogate i roznorodne, a tymczasem odznaczajg si¢ wielkim rozproszeniem i fragmen-
tarycznoscia. Najbogatsze zwigzane sg z najstarszym pokoleniem, tzn. Karolem i jego
zong oraz z mlodoscig ich synéw, gdy zwiazek miedzy dzieé¢mi a rodzicami byt silny.
Samodzielne zycie i dziatalnosé trzech synow Karola pozostawily do naszych czaséw
jedynie szczatki dokumentacji. Ciekawe, Ze najwigcej tych materialoéw zwigzanych
jest z Arturem, ktory pozostal w srodowisku polskiego wychodZstwa, mimo francu-
skiej naturalizacji. Obce Srodowisko okazalo si¢ zabdjcze dla tworzenia, a zwlaszcza
przechowywania narodowej dokumentacji rodzinnej. Wydaje sig, ze utrata (czy
oslabienie) poczucia tozsamosci narodowej likwidowata potrzebe dokumentowania

 MAE, AD-DH, Fonds Personnels serie 1, carton no 293 — Adam Sienkiewicz.
10 D). Rederowa, B. Jaczewski, W. Rolbiecki, Polska stacja naukowa, s. 105, 122; A. Sienkiewicz
do [Intendenta Hotel Lambert — Zychonial, Paryz, 9 V 1860, BC Ew. rkps 1220.
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wlasnych dziejow. Dotyczy to w réwnym stopniu samotnego oficera armii wloskiej
Roberta, jak i wytrawnego dyplomaty francuskiego Adamal!

Prace nad utrzymaniem, a nawet odtworzeniem archiwum rodzinnego podjeli
w ostatnich dziesigcioleciach jedynie polscy kontynuatorzy, a raczej — kontynu-
atorki rodu. Obecnie czyni to pani Adelajda z Bohomolcow Zeleniska. Z wielka
cierpliwoscia i uporem gromadzila ona od lat szczatki archiwum rodzinnego
pozostajace w domach przedstawicieli rodu Sienkiewiczéw. Dotarla nawet do
potomkow Adama Sienkiewicza, ale okazalo si¢, ze archiwum tej czesci rodu
zostalo zlikwidowane przez dzieci i wnukéw francuskiego dyplomaty.

Ogromna wigkszosé materialow i dokumentéw zwigzanych z dzialalnosciag
Karola Sienkiewicza zachowala si¢ — zgodnie z zasadg proweniencji — w rekopi-
sach Biblioteki Czartoryskich w Krakowie, gdzie zgromadzono dokumentacje
dziatalnosci trzech lub czterech pokolen Czartoryskich i wielu ich wspétpracow-
nikéw, przede wszystkim obozu Hotelu Lambert. Listy, notatki i inne materialty
znalazly sie w wielu tomach manuskryptow. Warto tu wymienié¢ m.in. korespon-
dencje A. J. Czartoryskiego z Anglig w latach 1831-1832 (vol IV. 5274), pierwsze
projekty dotyczace programu dzialalnosci po upadku Powstania Listopadowego
(IV. 5296), niewielka korespondencje Sienkiewicza z pierwszym agentem ksigcia
Adama na Wschodzie — Aleksandrem Wereszczynskim (IV. 5409), koresponden-
cje miedzy Sienkiewiczem a A. J. Czartoryskim (IV. 5451, IV 5656). W tych
zbiorach znalazly sie takze listy do Sienkiewicza pisane przez gen. Jozefa Bema
(III. 5483), Cezarego, Wladystawa i Ludwika Platerow (III. 5510), Krystyna Lacha-
Szyrme (Il 5523; III. 5524), Artura White'a (IV. 5526) i przez inne osoby (IV. 5547)
oraz instrukcje A. J. Czartoryskiego dla Sienkiewicza jadacego do Szwajcarii
w 1818 r. dla kontynuowania swych studiow oraz kierowania wychowaniem
i uczeniem mtodych Zamoyskich (IV. 5565 i IV 5566). Duzo materialow zawiera
réwniez Ewidencja (czyli tzw. Archiwum Domowe), gdzie trudniej wskazaé kon-
kretne woluminy!!. Fragmenty materialéw rodziny (a zwtaszcza Karola Sienkie-
wicza) znajduja si¢ w zbiorach innych bibliotek, zwlaszcza Biblioteki Polskiej
Akademii Umiejetnosci w Krakowie!? i Biblioteki Polskiej w Paryzu, a nawet
w Bibliotece Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.

Natomiast najwazniejsze szczatki archiwum Adama Sienkiewicza (prawie
wylacznie dokumentacja jego kariery we francuskim MSZ) przetrwaly w Archi-
wum Dyplomatycznym MSZ Francji w oddziale Dokumentacji Historycznej, w se-
rii | zespolu personalnego. Wchodzacy w jej sklad karton nr 293 zawiera w sumie
kilkadziesiat jednostek archiwalnych Sg tu gléwnie korespondencje oficjalne
w sprawie wszystkich kolejnych nominacji Adama, jego odznaczen orderowych,
pensji, awanséw, urlopéw i podrézy zwigzanych z obejmowaniem kolejnego no-
wego stanowiska dyplomatycznego. Ponadto obok .ankiety personalnej” napoty-
kamy tu interesujaca, nie podpisang i nie datowang notatke o waznosci Egiptu
(okreslanego jako ,Niderlandy Wschodu”) dla polityki francuskiej. Autor uwazat,
ze chrzes$cijanie winni zyska¢ silng pozycje, co z kolei staloby sie podstawg
zbudowania Cesarstwa Wschodu na ruinach potegi ottomanskiej” i zapewnitoby

' Np. BC Ew. rkps: 1220 (wzmiankowany list A. Sienkiewicza z 9 V 1860), 1250 i 6543.
2 M.in. rkps 7458.
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Francji .dominacje na morzach, w handlu Wschodu i Indii”. Jest to zapewne odpis
jakiego$ projektu zasad francuskiej polityki bliskowschodniej w okresie wojny
rosyjsko-tureckiej 1828-1829 r. lub konfliktéw w sprawach polityki Muhammada
Alego, paszy Egiptu w latach trzydziestych.

Zachowana korespondencja swiadczy, ze Sienkiewicz nie przyjmowal biernie
kazdej propozycji z ministerstwa. Uchylil si¢ np. od pracy na stanowisku konsula
w Panamie, a najmocniej angazowal si¢ w dzialalno$é na Bliskim Wschodzie, czyli
w Syrii i Libanie, tzn. w regionach waznych dla 6wczesnej pozaeuropejskiej poli-
tyki Francji. W swojej nieoficjalnej korespondencji z przyjaciéimi (a moze i zwierz-
chnikami) z MSZ opowiadal si¢ za wigckszg aktywnoscia Francji w tym regionie,
bez ulegania presji brytyjskiej w Syrii i Libanie, a zarazem za wspoélpraca obu
mocarstw w Egipcie (przy okazji krytykowal Lessepsa za czynienie tam zbytecz-
nego halasu i niedopuszczanie do zadnej kontroli w sprawie budowy Kanalu
Sueskiego, przewidujac szybkie odwotanie inzyniera)!®.

W 1883 r. rozpoczal si¢ szczytowy okres jego kariery: 20 lipca zostal bowiem
mianowany ambasadorem w Tokio w randze ministra pelnomocnego II klasy
(a dokladnie po 4 latach — I klasy). Nie byl jednak zadowolony z tego stanowiska.
Juz od 1887 r. walczyl uparcie o przeniesienie na placéwke w Europie, choéby na
konsula generalnego lub ambasadora w Lizbonie, zyskujac w tych staraniach gorgce
poparcie i rekomendacje senatoréw Alphonsa Cordiera i Gilberta le Guay oraz
ministréow edukacji i wojny. Widzac kompletne niepowodzenie swych zabiegow,
przedtuzal w nieskonczonosé swe urlopy we Francji. W jednym i drugim wypad-
ku swe prosby motywowal — chyba nie bez stusznosci — zlym stanem zdrowia
zony i potrzebami edukacji dzieci. Natychmiast po osiggnigciu praw do pelnej
emerytury zdecydowal si¢ na przejScie w stan spoczynku (z dniem 26 III 1896 r.).
Warto zapewne zajaé si¢ dzialalnoscig dyplomatyczna Sienkiewicza w Smyrnie
iJerozolimie (1865-1872), Hongkongu (1873-1877), na Malcie (do 1879), w Aleksan-
drii i Bejrucie (1880 — kwiecien 1881), Kairze (1882) i Tokio (paZzdziernik 1883 —
maj 1894) oraz udzialem w Europejskiej Komisji Dunajskiej (1894 —marzec 1896).
Jest ona bogato udokumentowana w Archiwum Historycznym MSZ Francji.

Natomiast 19 VII 1988 r. pani Adelajda Maria z Bohomolcow Zelenska (wnucz-
ka Artura Sienkiewicza) wspoélnie ze swym mezem Wiladystawem przekazali
Bibliotece Polskiej (a scislej Towarzystwu Historyczno-Literackiemu Polskiemu)
w Paryzu zebrane w domach rodu papiery. Zostaly one uporzadkowane i opatrzo-
ne roboczym inwentarzem (opracowanym przez Ewe Rutkowska). W Bibliotece
Polskiej opublikowano ten inwentarz, laczac nabytki z papierami Karola Sienkiewi-
cza przekazanymi bibliotece przez jego synéw Artura i Adama tuz po $mierci ojca,
noszacymi sygn. 531, t. I-Ill. Obecnie przekazane papiery, obejmujace lacznie
ponad 8 tys. kart (nie wszystkie agendy sa paginowane) tworza wiec kolejne osiem
(od IV do XI wlacznie) tomoéw, a raczej tek rekopisu 531. W ten sposéb dawny
zespol papierow sekretarza A. J. Czartoryskiego i pierwszego faktycznego dyrek-
tora Biblioteki Polskiej przeksztalcil si¢ w Archiwum Sienkiewiczow. (Biblioteka

3 A. Sienkiewicz do Artura [Sienkiewiczal, Bejrut 1 VII 1880, MAE AD-DH, fonds Personnels
series 1, carton 293; tenze do [Jules Herbette’a?], Kair 20 II 1882, ibid.
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moze troche niefortunnie nadata tym zbiorom nazwe ,Archiwum”, skoro wlaczyla
tu kilka obiektéw materialnych — pamiatek rodzinnych, m.in. pieczecie. Catosé
materiatlow Sienkiewiczowskich umieszczono w serii alfabetycznej ,Papiery emi-
grantow. Litera .S” ” pod sygnatura 531, przy czym stary zaséb zatytulowany
Sienkiewicz Karol. Spuscizna” tworzy trzy pierwsze tomy, natomiast materiaty
przekazane obecnie przez Zeleniskich zatytulowane ,Archiwum rodziny Sienkie-
wiczow”, dosé niezrecznie zaczynane od tomu IV).

Przekazana czesé archiwum otwiera tom IV (facznie 903 karty w czterech
zeszytach), obejmujacy rekopisy Karola Sienkiewicza, troche listow do niego
(przede wszystkim od synéw), dokumenty spadkowe, zwigzane z jego pogrzebem
i poSmiertnym wydaniem jego pism, a wreszcie drobne artykuly okolicznosSciowe
o zmarlym. Najwartosciowsze sg tu Katalog ksiqzek Karola Sienkiewicza ofiaro-
wanych Bibliotece Narodowej Polskiej w Paryzu (sic!) z 1884 r. i kilka listow w tej
sprawie oraz Ksiega z rachunkami wraz z lokatami kapitalow za lata 1854-1857.

Najmniejszy jest tom V: Archiwum Adama Sienkiewicza. Sklada si¢ nan
6 pozycji (lacznie 98 kart): 49 listéw (prawie wylacznie rodzinnych) z lat 1843-
1865 i 1884, kopie listow rekomendacyjnych w sprawie zatrudnienia w MSZ,
wreszcie 12 kart drobnych dziennych zapisek w agendzie (moze z pewna przesada
okreslanych jako Dziennik A. Sienkiewicza z lat 1856-1862).

Najobszerniejsze i najbardziej interesujace dla historyka sa papiery Artura
i jego matki Swietostawy. Pierwsze tworza t. VI, obejmujacy 875 dokumentéw
i obszerne zapiski w kilku agendach (glownie z pierwszego poélrocza 1850 r.
z podrézy do Rosji, a raczej na rodzinng Ukraine do Kalinowki od 1 XI 1891 r. do
1711892 r)). Sg tu m.in. swiadectwa szkolne, dyplomy, nawet biuletyny wyborcze,
a zarazem wypisy Artura z British Museum (m.in. o polskich poselstwach Dan-
tyszka w 1522 r. i Pawla Dzialynskiego w 1597 r., wypisy z prasy), odpisy wierszy,
wycinki z gazet z lat 1858-1859 i1 1870-1871. W ,notatkach i artykutach Artura
pisanych w Anglii” z lat 1858-1859 sa niekiedy dopiski jego ojca. Najcenniejszy
jest zbiér ponad 120 listow, zwlaszcza od Hipolita Blotnickiego, Leonarda Chodz-
ki, Joachima Lelewela, gen. Henryka Dembinskiego, Galezowskiego i od rodziny,
a takze od kilku cudzoziemcow (m.in. hr. Montebello) oraz instytucji kulturalnych
i ekonomicznych z lat 1856-1890. Znalazly si¢ tu ponadto korespondencje doty-
czgce Arturai 51 jego listéw do Blotnickiego i innych. Korespondencja ta swiadczy
o dobrych stosunkach miedzy Sienkiewiczami a Czartoryskimi, mimo dramatycz-
nych kontrowersji w sprawie siedziby Biblioteki Polskiej i finansowych pretensji
Karola wobec ksiecia Adama!*.

Nastepna teka (VII) to Archiwum Karoliny z Rakowskich Sienkiewiczowej (ur.
1849-zm.1885), ukochanej zony Artura, ktéry po jej stracie stal si¢ po trosze

" K. Sienkiewicz pod koniec zycia domagal sie , 150 tys. zlp za trzecig czes¢ czy polowe straconej
Kalinéwki, a oprocz tego pensji” (tzn. emerytury). Ksigze proponowal ,pensje 4000 na cale zycie
[...] z rewersja polowy na panig Sienkiewiczowa” (tzn. gdy zostanie wdowg) albo jednorazowa
sume, ale mniejsza od zadanej (por. K. Sienkiewicz do syna Roberta, 12 X 1849, Bibli. Pol. rkps
531 t. IV; A. J. Czartoryski do K. Sienkiewicza [1857], kopia lub czystopis projektu listu, BC Ew.
1220b).
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dziwakiem czy raczej mizantropem. Znalazlo si¢ tu jedynie 228 listéw (378 kart),
niemal wylacznie z kregu najblizszej rodziny i w sprawach rodzinnych.

Kolejna teka (VIII) jest nieco bogatsza. Na to Archiwum Roberta Sienkiewicza
skladajg si¢ jego $wiadectwa szkolne i dokumenty dotyczace kariery i dzialalnosci
(m.in. niefortunnego udzialu w Powstaniu Styczniowym), zapiski w agendach
z lat 1834-1871, a nade wszystko ponad 380 listow do niego z lat 1841-1860. Sg
to gtownie listy od braci Artura i Adama oraz kilkanascie listéw dotyczacych jego
osoby i jego stuzby wojskowej. Wsréd nielicznych varidw znalazly sie wiersze,
luzne notatki i rzecz najwartosciowsza — lista (fragmentaryczna) cztonkow Legio-
nu Polskiego we Wloszech w 1849 r.

Archiwum Swietostawy z Borzeckich Sienkiewiczowej tworzy dopiero teke IX
(991 kart). Skladaja si¢ na nie Dziennik z lat 1842-1859 oraz korespondencija
w postaci 179 listow, prawie wylacznie z synami i mezem. W istocie Dziennik jest
forma korespondencji z Robertem i Arturem (w latach 1846-1876, z przerwami
lub lukami). Ich matka zapisywala bowiem na biezaco codzienne i znaczace
wydarzenia i co 10 dni wysylala taka .dekade¢ rodzinng” synom przebywajacym
z daleka od domu rodzinnego — w Belgii, Italii czy Wielkiej Brytanii.

Teka X to Archiwum krewnych Sienkiewiczow (kart 277). Okreslenie niezbyt
precyzyjne, gdyz znajdujemy tu wprawdzie m.in. fragmentaryczne papiery Jana
i Wincentego Borzeckich, Karoliny Jaroszynskiej, ale zarazem... kopig listu J. A.
Czartoryskiego do Wladystawa Zamoyskiego.

Wreszcie ostatnia teke XI stanowi Genealogia Sienkiewiczow (161 dokumen-
tow, 251 kart). Obok wspoélczesnej, opracowanej przez Szymona Konarskiego
wlasciwej genealogii Sienkiewiczow herbu Sieniuta znalazly si¢ tu korespondencja
z lat 1972-1987 dotyczaca rodu, akta urzedowe rodziny (zwlaszcza wypisy metry-
kalne), wypisy hasta Kalinéwka ze Stownika geograficznego, korespondencije
w sprawach majatkowych i 45 fotografii Sienkiewiczow i Rakowskich. Trudno
uznaé to za miarodajne materialy genealogiczne.

Przyjety uklad archiwum i niektére elementy katalogu moga budzié troche
watpliwosci. Niepotrzebnie (whrew regutom genealogicznym i chronologii) papiery
Swietostawy Sienkiewiczowej sklasyfikowano po archiwach jej trzech synéw. Nie
zawsze precyzyjnie okreslono charakter materialow, zanadto naduzywajac okre-
$lenia ,dziennik” (jako formy pamig¢tnika). Zupelnie pominigto nie tylko tresci, ale
nawet problematyke zapiskéw z codziennych wydarzen prowadzonych przez sy-
néw Karola, a przede wszystkim jego Zong.

A mozna tu odszukaé wiele informacji i opinii nader interesujacych, zwtaszcza
w nielicznych listach Karola, w korespondenciji Artura i .dekadach” jego matki.
W liscie Karola Sienkiewicza do syna Roberta z 12 X 1849 r. znajdujemy nie tylko
wzmianke o silnej zéltaczce Zony, ale takze cenne dane o warunkach wspotpracy
Karola z ks. Adamem i aktualnej sytuacji finansowej: ,Xsigestwo ponidstszy
w ostatnich latach wielkie straty, a najwigksza moze — przez kupno Hotelu
[Lambert] zaczeli w tych czasach nagle lamentowaé (?) i szukaé sposobu ratunku.
Chca niby w rézne strony rozjechac¢ sig¢, Paryz opusci¢, a w istocie chca sobie
oszczedzié owe 4000 [frankoéw rocznie], ktore mi placg za doéé wszakze wazng
ustuge, ktora im oddaje.
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Nie wiem czy to pamigtasz, Robercie, ze po upadku naszej sprawy w 1831 r.
ja wcale nie mialem mysli puszczaé si¢ na emigracje. Jakoz pozegnalem si¢ byt
zupelnie z ksieciem w Krakowie i juz zamyslalem wraca¢ do was do Warszawy,
gdy odebralem bilecik od ksigcia, abym jak najpredzej przybyl do Podgoérza.
Przybylem i juz odtad nie wrécitem do was ani do Polski i stalem si¢ emigrantem.
Trzeba wiedzie¢, iz w owej chwili zjawil si¢ agent Metternicha, ktéry si¢ ofiarowat
przewieZzé ksiecia bezpiecznie do Saksonii, z warunkiem, ze nikogo z sobg nie
wezmie procz jednego stuzacego. Po naradzie familijnej ksigstwo udecydowali, ze
tym stluzacym ja mam byé. Zgodzilem sie. Ksiaze i ja, puszczajac sie w tag
tajemniczg podréz, nie wiedzieliSmy, dokad istotnie zajedziemy. Rzad austriacki,
tych co si¢ mu powierzali, umial zamykaé¢ na dtugie lata w fortecach. W tej obawie
byla catla rodzina ksigcia, lecz wigksza obawa, ze Moskale mogli wpasé przez most
i porwa¢ ksigcia. PusciliSmy sie wigc z agentem Metternicha w jego koczu i cal-
kiem na jego koszcie.

Tym sposobem stalem si¢ emigrantem, rozstalem si¢ na zawsze z moja matka
i moze na zawsze z bratem i siostrami. I z tego jedynie powodu rzad moskiewski
zabral mi po6t Kalinowki.

Rozstajac si¢ dzi$ z ksigciem nie wspomnialem ani 30 lat z gorg sluzby mojej,
ani po$wiecenia si¢ mojego, o ktérym szlachetnie udawali, ze zapomnieli. Ale
jedynie to przypomnialem, ze sprawiedliwosé, ze tak powiem materialna, naka-
zuje, aby mi zwrécili to, com mial od ojca mego i com stracit z ich przyczyny.
Zgodzili si¢ na to, i rzecz si¢ na tym spokojnie i dobrze z obu stron skonczyta.
Daltby Pan Boég, aby i wykonanie tego, co w zasadzie przyjgto, réownie tatwo
i spokojnie doszto.

Wypisalem ci to wszystko, moj Robercie, aby$ jako najstarszy z braci swoich
wiedzial, co si¢ z nami dzieje. Dzieje si¢ zas niedobrze. Przez czas dlugi mieliSmy
na rok 6 tysiecy frankéw. Od dwoch lat ustaly zasitki Adolfa [brata Karola]. W tym
miesigcu odebrano mi subsydia rzadowe. Zostala pensja 4 tys. i ta za rok ma
ustaé. To, co moge dostac jako wynagrodzenie, jesli sumiennie bedzie otaksowane
i oddane, nie uczyni zapewne wigcej nad 2,5 tys. Z tego przyjdzie nam zy¢ i dwéch
twoich mlodszych braci wychowywaé. Moze mi subsydium rzadowe wréca, ale to
rzecz bardzo niepewna; wreszcie to mi nie uczyni tylko (sic) 540 frankéw. Mam
tez jeszcze i dlugi, ktoére podroze i inne wydatki mamy i przesztoroczne posyltki
dla ciebie znacznie pomnozyly. Dzieje sie wiec tedy z nami niedobrze. Zale, skargi,
glosne stowa zostawmy to nabok —to uposledzai nie nakarmi. Caly nasz ratunek:
zmieni¢ sposob zycia, przestawaé¢ na malym z rezygnacja i ufa¢ w Bogu.

Ty za$ pierwsza nasza bedziesz pociecha, jesli sam sobie dasz radg [...]. Lecz
najglowniejszym twoim staraniem powinno by¢ umieszczenie si¢ w shuzbie pie-
monckiej [tzn. w wojsku Kroélestwa Piemontu], masz przecie do tego pierwsze
prawo, niz wszyscy inni oficerowie Legii (Polskiej we Wloszech), ktorzy na linii
bojowej nie byli. Nie wiem, jakie kroki w tym celu przedsiewzigtes [...] Powtarzam:
[general Wojciech] Chrzanowski, [ksigzg] Witold [Czartoryski], [putkownik Miko-
laj] Kamienski poméc ci moga. Ciggle pukaj do nich, a nawet pojedz do Turynu...”.

W Archiwum Artura Sienkiewicza znalazl si¢ m.in. jeden list od Joachima
Lelewela z 15 IV 1859 r. Stary historyk pyta w nim o aktualng stuzbe Roberta, ale
przede wszystkim pisze o drobnych sprawach dotyczacych trudnosci z przesyltka-
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mi ksiazek i niemozliwoscig konsultowania si¢ z kilkoma specjalistami, ktérzy
zmarli, zanim on ukonczyl nowy . trud geograficzny” (zapewne jakas prace z geo-
grafii historycznej).

W dosé bogatej korespondencji Artura Sienkiewicza duza warto$é maja jego
listy do Blotnickiego z lat 1860-1862. Sygnalizowal w nich przesytanie do Hotelu
Lambert ,zapieczetowanego kufra z papierami Biernackiego” wspolpracownika A.
J. Czartoryskiego. ,Co do papieréw po ojcu sg to dla nas Swigte rzeczy [...] chcemy
je sami w danym czasie oglada¢, ukladaé, klasyfikowaé. Z réznych stron juz
ofiarowywano nam pomagac¢ w tej robocie, ale my stanowczo postanowili nie
przypuszczaé nikogo do tych papieréw, taka tez jest wola Roberta.

Jezeli w papierach lub ksigzkach po Ojcu znajdziemy papiery lub ksigzki
nalezace do Xiecia [...] nie omieszkamy je oddaé¢. Manuskrypta zas Xiecia chcemy jak
najpredzej odesta¢. Sa one juz w osobnych szafach od dawna. Odsytac je bedziemy
czgsciami, pod dubeltowym kwitem — tak jak Tato robil” (list z 16 II 1860 r.).

W kilku kolejnych listach Artur sygnalizowal oddawanie papieréw i ksigzek
(24 11, 16 Vi 6 VI 1860 r.), oraz druk tomu II Biesiady Krzemienieckiej (8 IX
1861 r.). Wspominal o pracach J. U. Niemcewicza nad Biografiqg Xiecia Adama
Czartoryskiego do 1830 r. (mamy tylko jeden egzemplarz francuski). Odnalazl tu
notatke swego ojca: Redaktor tego rzeczywisty — Karol Sienkiewicz. Wiadystaw
Zamoyski, niektore ustepy po swojemu zmienil”. Przy tej okazji Artur prosit Blotnic-
kiego jako .najdawniejszego przyjaciela” o ,spisanie notatek porzadkiem chronolo-
gicznym o zyciu naszego ojca od rewolucji do ostatnich czaséw”. Mialo to postuzyc
za wazny element biografii Karola Sienkiewicza, zamierzonej przez jego synow.

W innych listach do Blotnickiego Artur wzmiankowal ogélnikowo o kontak-
tach z krajem (28 III 1861 r.), o sprzedawaniu fotografii pigciu poleglych (w luto-
wej manifestacji w Warszawie) po 4 franki (5 IV 1861 r.) i wielkim krachu na
kontraktach kijowskch, gdzie ,okazalo si¢ bankructwo na 20 milionéw rubli”,
stracili ,wszyscy co si¢ wdali w spekulacje cukrowe” (28 III 1862 r.), pisal zarazem
o kolportowaniu testamentu politycznego A. J. Czartoryskiego (31 VII 1862 r.).
Niektore listy $wiadcza o dobrych stosunkach (a moze i utrzymaniu bezposred-
niej korespondencji) z Czajkowskim — Sadykiem Paszg w Turcji. Wspéldziatal w
przygotowaniach nowego, trzeciego wydania powiesci Czajkowskiego Wernyhora,
do ktérego prawdopodobnie Karol Sienkiewicz przygotowywal przedmowe (8 II
1861 r.). Przy okazji informowal Blociszewskiego o liScie od Sadyka, relacjonuja-
cym, Ze na Kosowym Polu .zaplakaliSmy nad $miercig Adama Czartoryskiego. To
byl nasz Naczelnik widomy, krél naszych serc polskich i kozaczych [...] Szczgséé,
Boze, jego rodowi! Niech stuzy Polsce z wiara i prawda” (1 IX 1861 r.). O wzajem-
nych wigzach Sienkiewiczow i Czajkowskich dobitnie Swiadczylo to, ze corka
Sadyka Paszy — Karolina Suchodolska — prowadzita w Stambule zbiorke (,sktad-
ke”) na ufundowanie mszy wieczystej i ,wzniesienie skromnego grobowca na
cmentarzu w Montmorency” Karolowi Sienkiewiczowi oraz na wydanie jego pism.
W ciggu pierwszych miesigecy zebrano prawie 2 tys. frankéw, przy czym Czarto-
ryscy ofiarowali ponad 20% tej sumy (520 fr.).

Artur wspéldziatal z Hotelem Lambert w sprawie pogrzeboéw i konserwowania
grobow polskich na cmentarzu w Montmorency. Sygnalizowal, Ze nowy tutejszy
proboszcez nie uwzglednia prosb w sprawie ochrony tych grobow; ,wszystkie groby
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co byly przy murze, sg jeszcze porujnowane z powodu powickszenia cmentarza
i rozwalenia muru i grobéw niwelacji” (24 III 1862 r.).

W korespondencji Artura znalazly si¢ takze nieliczne listy do rodzicow (z lat
1855-1856 oraz od 1860 — do matki), do brata Adama i wlasnych dzieci (1895)
oraz kilka listéw Artura z jego podrézy na Ukraine (1884). Trzon korespondencji
—to listy do Roberta (z lat 1841-1874, 1878-1886) i do Zony Karoliny (25 [X 1870
— 6 III 1871, 12 VII i 31 XII 1871). Te ostatnie, stanowiace dwa luzne pliki,
koncentruja si¢ na relacjonowaniu codziennego zZycia w oblgzonym przez wojska
pruskie Paryzu. Przezywal te wydarzenia (wraz z matka) jako czlonek gwardii
narodowej, a pisal do Zony przebywajacej poza stolica. Relacjonowal wlasne mysli
i niepokoje, ale rownoczesnie i charakterystyczne realia: klopoty i drobne sukcesy
staran o zaopatrzenie w zywnosé, zajmowanie pustych mieszkan przez biedakow
z przedmiesé, ;massy zebrakéw” itd. Spotykal tu Polakéw, zabezpieczal aparta-
menty Jaroszynskich przed niepozadanymi nowymi lokatorami. W poczatkach
pazdziernika informowal, ze gwardziéci juz J}tapia koty i jedza jako potrawke”.
Zapewnial, ze .komunisci ciggle wrzeszcza, ale nie bardzo wiele majg partyzan-
tow”. Pobrzmiewal juz w jego listach niepokoj, gdy radzit Zonie wyjazd do Londynu,
a zarazem powtarzal plotki o rewolucji w Londynie i Berlinie (1 X 1870 r.). Te listy
Artura winny staé si¢ cennym Zroédlem w badaniach nad éwczesnym zZyciem
codziennym Paryza, zwlaszcza ze Sienkiewicz dotaczyl do swych listéw sporo
prasy paryskiej wydawanej w czasie oblezenia — wickszos$é ,Lettre-Journal” oraz
pojedyncze egzemplarze .Journal Poste”, ,Dépéche-Ballon” i .Les Nouvelles”.

Podobnie interesujace realia z zycia rodziny, zwlaszcza mlodziezy, znalezé
mozna w lakonicznych zapiskach w agendzie Artura z 1850 r. Swiadcza one
o bogatym zyciu towarzyskim $rednio zamoznych emigrantéw (m.in. o ,tancow-
kach” do godziny drugiej-piatej nad ranem). W tych zapiskach nieraz wystepuja
takze informacje o zyciu Szkoly Polskiej w Batignolles (wagary, ,koza” i inne kary
w szkole, teatr szkolny, pierwsze proby picia alkoholu i palenia cygar).

Najwigcej ciekawych, niekiedy bardzo waznych realiow zawieraja .dekadowe”
zapiski — lisy Swietostawy Sienkiewiczowej, pisane w latach 1843-1859 dla
Roberta i Artura (z lukami, ktére wynikaly czesSciej z zaginiecia tych zapiskéw,
anizeli z przerw w ich prowadzeniu). Najobszerniejsze, systematycznie prowadzone
notatki dotyczg lat 1851-1852 i 1858-1859 (do poczatku wiosny). Okazuje sieg, ze
zona Karola byla prosta kobieta. W jej listach i notatkach spotykamy zaskakujace
btedy ortograficzne (kgpanii, Ladynu, kafitura, Witficki) i naiwne sformutowania.

Bardzo dokladnie ilustruja one sytuacje¢ rodziny i jej rozlegte kontakty z r6z-
nymi $rodowiskami polskiego wychodZstwa, np. pod dniem 27 XI 1843 r. sygna-
lizuje klopoty finansowe Czartoryskich i ich przyczyny. Okazuje si¢, ze Franciszek
Grzymala stracil powierzone mu pienigdze, prawdopodobnie niefortunnie grajac
na gieldzie. ,Stracili Xigstwo [Czartoryscy] kilkakroé. Zmartwienia, ptacz. Podobno
[Grzymala] zemknal do Brukseli”. Sienkiewicz, przeciwny kupowaniu Hotel Lam-
bert, , byl 1zi przepowiedzial, ze tym kupnem posag si¢ zmniejszy. Teraz si¢ im
oczy otworzyli. Poki sam tato mial ich papiery — mieli dochéd i spokdj, ale za to
tato ma jeden tylko surdut. Tamten pan [Grzymatla]l mial loze w teatrach, ekwi-
paze, zabawy, nie moglt dopilnowaé”. To powodowalo natychmiastowe drastyczne
pogorszenie sie sytuacji Sienkiewiczow. Oto bywaly okresy, gdy Swietostawa
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musiala prowadzi¢ dom bez stuzacej! Co prawda, z braku funduszéw, propono-
wala zbyt niska pensje, 200 fr., a rodzina czgsto szla wczesniej spaé, aby nie jesé
kolacji. Mimo chwilowych powtarzajacych si¢ trudnosci ze zdobyciem pienigdzy
przyjelo si¢ stale organizowanie obiadéw, kolacji, Sniadan czy ,herbatek” z udzia-
tem kilku lub nawet kilkunastu przyjaciot (np. 24 IX 1847 r. ,byl Xigze i [Stani-
slaw] Barzykowski na $niadaniu u nas”), choé byly to odwiedziny raczej
nadzwyczajne. Do czgstych gosci nalezeli natomiast Ludwik Krélikowski (znany
entuzjasta radykalnych idei utopijno-chrzescijanskich), czlonkowie rodziny Mic-
kiewiczow, Fontonowie, znany wsréd emigrantow ks. Kaczanowski, dr Hipolit
Korzeniowski, Hryniewieccy, Drohojowscy (Drohojewscy), Bielscy, Wesolowscy,
Rudzcy, Galezowscy, Rézyccy, Czajkowscy, Golebiowscy, Aleksander i Leonard
Chodzkowie, Zalewscy, Kalinka i in. Przyktadowo: 12 XII 1841 r. Sienkiewiczowa
odnotowata: ,Na wieczér mieliSmy 20 osob. Dosyé zabawnie do pélnocy zeszlo”.

Wsrod setek notatek napotkaé mozna informacje o Mickiewiczu i jego rodzinie.
Oto 24 IX 1847 r. Swietostawa wspélnie z tesciowa ksiecia Adama — Anng
Sapiezyna zlozyla wizyte u Mickiewiczéw. Poeta ,gadal dosyé, przepowiadal, ze
bedzie wiele cierpien dla tych, co w kraju. Wtenczas mial oczy zamknigte. Potem
o Polakach, ze z calej Europy pierwszenstwo trzymaja — tak je mozna poznac
wsrod innych narodoéw jak konia arabskiego zaprzac do pluga, to zawsze go pozna,
co jest. Ale niech to was nie psuje [...]. Sam utyl i tuszy nabiera”. 18 II 1852 r.
Mickiewicz w imieniu Towarzystwa Literackiego Polskiego podpisal przestany mu
przez Sienkiewicza list do Celestyna Mrongowiusza, a 14 III 1852 r. Sienkiewiczowie
byli na obiedzie u Mickiewiczow (Artur lub Karol maja by¢ ojcem chrzestnym
najmtodszego syna poety!%). Natomiast 24 VI 1852 r. Sienkiewiczowa odnotowuje,
ze Mickiewicz darowal Bibliotece [Polskiej] 60 sztuk srebrnych pienigzkéow”.

Troche interesujacych szczegdléw zanotowala Swietostawa w czasie Wiosny
Ludéw w Paryzu: 22 lutego 1848: po wzmiance o wybuchu lutowej rewolucji
dodala, ze w siedzibie Czartoryskich ,jest kilku Polakéw na warcie”, gdyz w Hotelu
Lambert .boja si¢ napadéw ze stronu uwolnionych wigZniéw”. 27 II 1848 r.:
radykatowie (,bluzowcy”) zachecali Polakéw do aktywnego udziatu, ale ci uchylili
sie od takich dziatan. 1 Il 1848 r. naiwnie odnotowala realia 6wczesnej propa-
gandy antyrewolucyjnej (a moze rowniez pierwsze przejawy dzialan lewackich,
anarchistycznych): .fapia mnoéstwo podpalaczéw [W Paryzul; drogi zelazne psuja,
mosty pala, domy pala — straty nieprzeliczone i zapobiec trudno”.

4 marca wspominala o uroczystym nabozenstwie w kosciele sw. Magdaleny
i pogrzebie poleglych w niedawnej rewolucji w Paryzu. Brali w nim udzial polscy
emigranci lgcznie ze Szkotg Batignolska.

10 marca: U Xiecia Scisk. Xiezna Adamowa [Anna Czartoryska] z [corka] 1zig
do matki [Anny Sapiezyny] sie sprowadzily. Zyja biednie. Chcieliby sie nas pozbyé
[tzn. przestac¢ placi¢ pensje —J. S.], ale nie Smiejq”.

13 marca informowala o zawieszeniu wyplat na gietdzie i wyjazdach ludzi
bogatych z Paryza, z obawy przed zamieszkami robotniczymi. Czartoryscy znajdowali

5 By¢ moze uzgadniano wtedy chrzciny Aleksandra Mickiewicza (ur. 3 V 1842 r. — zm. 27 XI
1864 r.).
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si¢ w klopotach finansowych: ,nie maja jak powiedzieé, ze nie moga dalej
wyplacaé. Myslimy o zamianie mieszkania, jemy bardzo skromnie, czesto jedna
potrawe”.

Od potowy wrzesnia w relacjach Swietostawy znalazly sie wzmianki o politycz-
nych dzialaniach polskiej emigracji w Paryzu, przede wszystkim o ostrych spo-
rach migedzy demokratami i Hotelem Lambert o przywodztwo w projektowanych
legionach, ktére mialy wyruszyé na ziemie zaboru pruskiego do walki o wyzwole-
nie kraju.

Sienkiewiczowa odnotowywala zarowno realne wydarzenia, jak zwlaszcza
najbardziej fantastyczne plotki, rodzace si¢ w aurze wielkich nadziei i oczekiwan
emigracji. Spisywala wiadomosci o ogdélnym powstaniu narodowym na ziemiach
polskich, a zarazem — o milionowej armii rosyjskiej, na ktorej czele Mikotaj I
gotowal si¢ do krucjaty przeciwko ruchom wolnosciowym, zwlaszcza polskiemu;
podobno zbombardowal juz Warszawe. A obok tego — ,Tato byt bardzo kontent,
ze jedna kampania [na gietdzie] data mu pigé tysiecy zysku Xigznom [tzn. Annie
Sapiezynie i Annie Czartoryskiejl, z czego byly rade”.

25 marca informowala Roberta, ze Czartoryski i gen. Chrzanowski wyruszaja
z jakimi$ ,tajnymi misjami”. .Juz Biblioteke [Polska] pakuja na powrét do kraju”.

Pod datami 23-26 czerwca pisala o zacieklych rewolucyjnych walkach (.dniach
czerwcowych”). Odnotowywala plotki, ze rewolucjonistom szlo w nich jedynie
o rabunek i wladze, a walczyli ,za pienigdze moskiewskie i angielskie”. Ale row-
noczesnie wspominala o barbarzynstwie .gwardii ruchomej” (guard mobile), ktorej
przedstawiciele, rekrutowani niekiedy z metow spotecznych, wyrzucali przez okna
kobiety i dzieci, jesli uznali, ze stad strzelali rewolucjonisci. Kula wystrzelona
przez guard mobile przeleciala nawet w poblizu glowy ksigcia Adama. Z uznaniem
natomiast podkreslata Swietostawa dzielna postawe rewolucjonistéw w tej walce.

W nastepnych dniach — po krwawym stlumieniu préby lewicowej rewolucji
czerwcowej — odnotowala szybka normalizacje i stabilizacje. W poczatkach lipca
gen. Cavaignac, dowodzacy krwawym stlumieniem rewolty czerwcowej, obiecal
Polakom formowanie legii, .gdy sie catkowicie uspokoi w Paryzu”, prawdopodob-
nie po uplywie 3 tygodni. Nadal do$é powszechna byla wéréd wychodZcow wiara
w rychly powrét do wolnej Ojczyzny. Ksiaze Adam chceial wyslaé¢ Sienkiewicza do
Galicji, by staral si¢ o odzyskanie skonfiskowanej niedawno Sieniawy, ale ten
odmoéwit (12 lipca). Natomiast wyruszyla w tym celu zona Czartoryskiego i ,Ksiecia
do Polski zaprasza” (25 lipca).

Ale stopniowo zaczely znowu dominowacé realia codziennej egzystencji. Oto
Czartoryski pytal juz Sienkiewicza, ,kogo da¢ na jego miejsce w Bibliotece”, co
Swietostawa ttumaczyta intrygami zony i tesciowej ksiecia, ktére uwazaly, ze
Sienkiewicz ,za duzo ksigzek kupuje”. Ten ostatni zarobil wprawdzie dla ksieznej
Sapiezyny okolo 35 tys. fr. na gieldzie, ale nie pohamowalo to projektow likwidacji
Hotelu Lambert. 3 sierpnia Swietostawa zapisata, ze Sapiezyna oswiadczyla
Karolowi: ,Daje Panu carte blanche, zebys$ najal albo sprzedal Hotel [Lambert]”.

4 sierpnia: ,Ksigzna Adamowa [Anna Czartoryskal z Izig i Wladziem przyjecha-
li dla ukonczenia interesow i razem wszyscy, zeby pojechali do Sieniawy.

5 sierpnia: Bardzo Ksigzna i dzieci rade i wychwalaja wiecej jak Francje,
Galicje [...] Iza $liczna [...] Ksigzna utyta”.
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Nawet Sienkiewicz zaczynal chyba braé¢ pod uwage mozliwo$é powrotu, skoro
wypowiadal si¢ przeciw szkole inzynieryjnej dla Artura i ,chcialby, zeby szlachec-
kie odebral nauki” (26 sierpnia).

Ale w Galicji po wydarzeniach lat 1846 i 1848 sytuacja spoleczna juz nie byta
idylliczna. Chtopi w Sieniawie ,ksiezng calowali po rekach, ale dwéch nie chcialo.
Ksiaze dal im grunta, a oni méwia, ze to cesarz i jeszcze chcea, zeby lasami i lgkami
panskimi podzieli¢ si¢ z nimi. Gadaja im urzednicy austriaccy, ze papiez si¢ ozenit,
ze wasza religie chca zniweczyé etc. i po tej mowie [chlopi] dali rekruta [na
kampanie przeciw walczacym o wolno$é Wiochom]. Smutno i smutno”.

I znowu powracaja informacje o wydarzeniach dnia codziennego, dobrze ob-
razujace byt naszych rodakéw nad Sekwanng w polowie XIX stulecia.

.29 lipca: bylam na nabozenstwie zalobnym za senatora [Wolnego Miasta
Krakowa — Stanistawa] Wodzinskiego”. Zapisal Bibliotece Polskiej swa biblioteke,
a ponadto ,100 tys. [frankéw] dla potrzebnych (s) Polakéw i 10 tys. — na pensje
Ksigzny panienek” (5 sierpnia), tzn. pensje¢ panien prowadzona przez Anng
Czartoryska w Hétel Lambert.

.8 sierpnia: Karol na licytacji kupil woér kawy po krélu [Ludwiku] Filipie
[obalonym przez rewolucje¢ lutowg], doskonalej mokki [...]. Jutro maja by¢ wina”.
Rzeczywiscie, nazajutrz Karol wraz z Arturem kupili wina, .a przy tym prébowali
z 50 gatunkow w Palais Royale”. Nabyli tez miednice eks-monarchy (28 sierpnia).

Jeszcze jesienia 1848 r. Czartoryscy nie zrezygnowali z mysli o powrocie do
kraju. 15 wrzesnia ksigze Adam proponowal Karolowi stanowisko ,profesora
w Krakowie”, a na sesji Towarzystwa Literackiego Polskiego tylko Sienkiewicz
i Oleszczynski opowiedzieli si¢ za sprowadzeniem biblioteki Wodzinskiego nad
Sekwane do Biblioteki Polskiej; najwyrazniej wigkszos$¢é uczestnikow posiedzenia
oczekiwala, ze wkrotce bedzie mozna przenies¢ obie ksigznice do kraju. Ale po
dwoch miesigcach upadaja wszelkie nadzieje. 20 listopada Sienkiewiczowa odno-
towala: ,na mszy zalobnej za Edwarda Jelowickiego rozstrzelanego w Wiedniu”.
w momencie krwawego zduszenia rewolucji.

.15 pazdziernika: U Ksigstwa wielkie skgpstwo: prawie nie jedza, nie pala
a zimno. Ciggle Ksiezna Sapiezyna o biedzie gada” [...]. A 23 1 1851 r. Sienkiewi-
czowa odnotowala zupelny brak funduszy na Biblioteke Polska. ,Wiek pieniedzy
nastal, czego tato stuchaé nie lubi”. Ale znacznie bardziej interesowaly ja sprawy
matrymonialne emigrantow, a przede wszystkim — Czartoryskich:

.1 stycznia 1851 [...] Iza [...] na balu u prezydenta [Ludwika Napoleona] byta
najpigkniejsza, ale co do zamescia — to nie slychaé¢. Witold [starszy syn ksigcia
Adama] zawsze lubi butelki; Wladzio [mlodszy syn] to zupelnie salonowy”.

Ten watek mariazowy czesto wystepuje w nastepnych miesigcach w ,dekado-
wej korespondencji”. ,Panna lodowa (jak okreslal Ize Czartoryska Zygmunt Kra-
sinski) miata podobno ambicje zosta¢ zong kuzyna Ludwika Napoleona — ksigcia
Napoleona zwanego Plon-Plon, wielkiego entuzjasty sprawy polskiej w polityce
Francji. Swietostawa odnotowywala skrzetnie réwniez inne plotki na ten temat.
Wymieniala nastepnego z kandydatéw — Branickiego i Stasia Potockiego, a 26
sierpnia — zargczyny ksiecia Witolda z Marig Grocholska: ,moze to pierwsze
zaslubiny, co ksiaze z kochania sie Zeni, nie dla pieniedzy, bo [posag wyniesie]
milion zlotych” — stwierdzila nieco naiwnie.
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Ale 22 pazdziernika sygnalizowala jakie$ nieporozumienia posagowe. Osta-
tecznie ,panna ma 100 tysiecy wyprawy [...] — posag milion podobno. Witold
bardzo kocha swa przyszla zone”.

28 pazdziernika tata wyslal po kupienie sukni na wesele [Witolda]. Taki brak,
ze coraz wigcej dlugoéw, a tu nikt nie pomysli o nas”. A maz réwniez szyje nowy
surdut na to wesele.

.My nie byli — proszono na wieczor, ale nie ustnie [tzn. prawdopodobnie nie
bezposrednio]. Niechaj im Bog nie pamigta”.

30 pazdziernika: Czwartek: ,Pojechatam z Arturem do kosciola na §lub Witol-
da. Ani nam bukietu, ani osobistych zaproszen nie dali [...] Panna mloda Zle
wygladala; [jest] wzrostu Witolda, jesli troche nie wyzsza [...] nikt tego wesela
z familii nie Zyczyt procz Witolda i rodziny panny. Ja ubratam sie §licznie i mlodo;
mialam jechaé¢ na wesele z Wiercinska i Michalina, ale te nie przyjechaly”. Maz od
poczatku byl przeciwny naszemu udzialowi w weselu. ,Ja ubrana do wpét do
jedenastej czekalam, rozebralam sie¢ i spa¢ posztam [...]”.

31 pazdziernika: ,[Na wesele] ksiezna [Anna Czartoryska] ubrala synowg
w diadem brylantowy [...] wieczorem pojechali$my do Mickiewiczéw na pozegna-
nie, bo we czwartek jada do Rzymu panny obie. Byla muzyka Adam byl przejmy”.

Réwnolegle, niekiedy na odrebnych ptaszezyznach toczyly sie drobne wypadki
zycia codziennego, sprawy Biblioteki Polskiej i relacji miedzy Sienkiewiczami
a Czartoryskimi i wreszcie wydarzenia wielkiej polityki:

.22 stycznia 1851 r.: nasz st6t byl bardzo chwalony, a najwiecej to Mickiewicz
unosi sie [...].

15 lutego: Tato chce wystaé do Belgii jednego Polaka, zeby zawigzal towarzyst-
wo, jakie juz si¢ udalo w Londynie, do wypisywania z manuskryptéw rzeczy
tyczace si¢ Polski”.

19 lutego: Celina Beydale [prawdopodobnie naturalna cérka ksiecia Adama
Kazimierza Czartoryskiego, ojca ksigcia Adama Jerzego] jest bardzo chora — ,rak
wielkie w piersi spustoszenie zrobit”.

22 marca: Karol zlozyl swa pelna dymisje z Biblioteki Polskiej i Wydziatu
Historycznego na rece ksiecia Adama. ,Sprawy gieldy mu odbierajg”. Niefortunnie
zaczal prowadzi¢ je Wladystaw Czartoryski, ktory .juz stracit 100 tys. frankéw”.

8 i 15 kwietnia: rezultaty pierwszej zbioérki na Dom Polski i Biblioteke nie
przedstawialy sie imponujgaco. Ksiezna Wirtemberska ofiarowata tysigc, Mala-
chowski 500, a Jastrzebski — 250 frankéw. W potowie lipca arcybiskup Przytuski
przestal 100 dukatow. Sienkiewiczowa zaniepokojona odnotowala, ze réwnocze-
$nie rozpoczela si¢ konkurencyjna zbiérka — funduszu na Kosciét Polski.

Réwnoczesnie pogarszala si¢ kondycja materialna Sienkiewiczow. Za szkole
i pensj¢ Adama nalezalo zaptaci¢ 250 frankéw, a dwa miesigce przygotowania
Artura do egzaminu do Szkoly Handlowej kosztowaly 500 frankéw (8 i 11 sierpnia).
A pod dniem 19 sierpnia lakonicznie: ,jes¢ si¢ chcialo, nie bylo co — wigc spac”.

25 sierpnia: ,Pisata do tata (s) matka [Juliusza] Slowackiego [Salomea], ktora
tu przyjechata z kuzynka dla postawienia nagrobka [zmarfemu synowi] i podobno
chce tu osigsé.

26 sierpnia: byly z wizyta pani Becu i Januszewska z Galicji [identyczne ze
wspomnianymi pod 25 sierpnial. Pisalam przez nich notatke o swojej familii, bo
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we Lwowie jest jakas milionowa kuzynka, milionowa staruszka — moze zechce co
mi zrobié [...].

4 pazdziernika: [...] Tata ma dzis sktadkowy obiad krzemieniecki. Ci co chodzili
do szkél, raz do roku zeby razem jedli.

9 pazdziernika: przenosimy sie¢ stopniowo do nowego mieszkania przy ul.
Amsterdame 44", a wiec w poblize Batignolles.

12 pazdziernika: Wybitny demokratyczny historyk, eseista — mysliciel profe-
sor Sorbony i Collége de France — Jules Michelet odwiedzal Sienkiewicza. ,Tato
mu wiele ksigzek daje i moéwi, bo pisze o Polszcze bardzo rzewnie”.

7 listopada: Wladystaw Czartoryski ,bardzo przeciwny domowi na Bibliote-
ke [...]; dowodzit, Ze to narodowa, to nie potrzeba si¢ rozstawa¢ — wiec lepiej, zeby
ksigzki lezaly na kupie w kurzu i myszy, zeby pojadly. Jaka to pasja bierze na
takie rezonowanie [...].

12 listopada: Ksiezna Sapiezyna ze wstydem prosita, ze [...] by tato znowu wzial
pieniadze i kupit papiery na bursie.”

1 grudnia: ,Pochmurno, czasami pada. Rewolucja [tzn. zamach stanu i prok-
lamowanie Drugiego Cesarstwa przez prezydenta Ludwika Napoleona]. Prezydent
uwiezil 112 generaléw, Thiersa, zwalit Izbe [tzn. rozwigzal parlament] i nadaje
konstytucje, jak byla w 1801 r. [...], zeby choé¢ co dla Polski wyniklo dobrego.
czekajmy.

3 grudnia: Nie chce opisywaé, bo moze Zle bym opisala, ale sg barykady, bija
sie. Sto tysiecy wojska w Paryzu.

4 grudnia: Nie wolno ani stowa na ulicy rozmawiaé¢ — biorg pod sad wojenny.
Ogromny poptoch.

6 grudnia [...] bo jak kto z jednego domu wystrzeli, to caly dom [Zolnierze]
wyrzynaja [...]".

2 lutego 1852: o godzinie czwartej nad ranem wroécili do domu synowie — Artur
i Adam z balu u Czartoryskich. ,Grzecznie ich przyjeli; wigcej sto oséb bylo [...]

3 lutego: tato ciggle mnie napomina za wydatki dzienne [...] tato nie chce, a ja
bywam i u mnie bywajg. Niepodobna inaczej zrobi¢, chyba na wies wyjechac [...]".

5 lutego zapisuje informacje, Zze Artur zaczyna pomagaé¢ ojcu w operacjach
gietdowych, a po dwu dniach o przygotowywaniu w Hotelu Lambert amatorskiego
przedstawienia jakiej$ komedii polskiej przez rodzine Czartoryskich i innych
domownikéw Hotelu Lambert.

15 lutego wraz z Arturem bylta Swietostawa na kolacji w Hotelu Lambert. Przy
tej okazji dodaje: ,prosilam ksiecia i Sapiezyne, by bardzo serdecznie z tatg
postepowali [...], ale czy co pomoze — skala zawsze skata”. Po tygodniu ponownie
byla w salonie na kolacji u Czartoryskich. Spotkata tu bardzo wielu przedstawi-
cieli szlachty i arystokracji krajowej (Dzialynskiego, Bobrowg, Zamoyska, Natali¢
Kicka), a takze ksiezng Ghica. Bardzo wesole tance trwaly do godziny szostej rano.

Relacje — listy dla Roberta w nastepnych miesigcach zawieraly nieco mniej
konkretnych informacji. Ale i tu mozna bylo znalezé¢ wzmianki m.in. o tym, ze
Anna Sapiezyna byla matka chrzestna Artura (6 V 1852 r.) czy o kupieniu przez
ksigcia Witolda majatku ziemskiego za 600 tys. fr (24 VI 1852 r.).

Cytowane tresci i fragmenty listow-notatek sygnalizuja jedynie niektére, do-
wolnie wybrane kwestie. Bardzo chropawa, tradycyjna, nie zawsze poprawna
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i precyzyjna forma wypowiedzi raczej podwaza zasadno$¢ publikacji pelnego
tekstu tego dziennika. Natomiast uwzglednienie tego Zrédla w badaniach doty-
czgcych polskiego wychodzZstwa we Francji jest bardzo istotne, znacznie wazniej-
sze od jej normalnych listow, ktére po wigkszej czesci sg drobnymi bilecikami lub
krotkimi tekstami, dotyczacymi wylacznie konkretnych drobnych spraw, scisle
rodzinnych. Tu mozemy znalezé warto$ciowy material dla odtworzenia codzien-
nosci naszej Wielkiej Emigracji, mentalnosci szarej emigracyjnej braci, koegzy-
stowania w $wiadomosci przecietnego emigranta tradycji rodzinnych — polskich
i przewaznie szlacheckich oraz nowych czynnikéw tej Swiadomosci, ksztaltuja-
cych si¢ pod wplywem francuskiego otoczenia.
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Dziatalnosci Policji Narodowej w Warszawie w latach 1862-1864, zwigzanej
z powstanczym wymiarem sprawiedliwosci, a okreslanej przez wladze carskie
mianem ,terroru” czy ,ulicznego rozboju”, poswigcono dotad niewiele miejsca
w historiografii Powstania Styczniowego. Problematyka ta zajmowali si¢ nato-
miast, w celach propagandowych, publicysci carscy i inni przeciwnicy stycznio-
wego buntu. Szczegolowe opisy akcji egzekucyjnych znalazly si¢ juz w 1866 r.
w Dzienniku Powszechnym i innych organach rzadowych; mialy one podbudowaé
tez¢ o zwyrodnieniu walki zbrojnej w Polsce i pokaza¢ powstancow jako ,bande
mordercow i skrytob6jcow”. Autorka, nie stawiajac sobie bynajmniej za cel wybie-
lania zamachowcow — sztyletnikow (jak wiadomo, trafiali w ich szeregi nie tylko
ludzie o nieposzlakowanej przeszlosci), chcialaby uwazniej przyjrzeé¢ sie¢ temu
zjawisku, jako jednej z form walki powstancow, ujawniajacej takze pewne ogolne
zasady konspiracji.

Mozna by si¢ zastanawiaé, czy zjawisko tzw. terroryzmu zostato wyolbrzymione
przez niechetnych powstaniu publicystéw carskich, czy jego zasigg byl istotnie az
tak powazny, czy tez byla to w dziejach insurekcji styczniowej sprawa marginalna.
Wydaje sie, ze problemu tego nie wolno lekcewazy¢: wszak faktem jest, ze w samej
tylko Warszawie od stycznia 1863 r. do stycznia 1864 r. doszto do 46 zamachow
politycznych, w ktorych 24 osoby poniosty §mieré, a 22 zostaly zranione!.

Carat juz w poczatkowym okresie powstania zdawal sobie sprawe z groznych
skutkéw owego — jak méwiono — ,powszechnego terroryzmu”, ktoéry, zdaniem w.
ks. Konstantego, prowadzil do ogélnego rozprzezenia, pozbawiajac wladze najezd-
nicze wszelkiego, oprécz bagnetéw, oparcia w kraju?. Jaskrawym przyktadem tego
stala sie sprawa inspektora petersburskiej kolei zelaznej Francuza Inge’a, ktore-
mu wladze narodowe zakazaly wykonywania obowigzkéw i zazadaly od niego
opuszczenia kraju, a rodzimy konsul poradzil mu, by sig¢ zwrécit o pomoc do ks.

! Obliczeri dokonano na podstawie przytoczonych nizej dokumentéw archiwalnych, zZrodet
drukowanych i literatury przedmiotu.
* Korespondencja namiestnikéw Krélestwa Polskiego. VI 1863, Wroctaw 1974, s. 184, 258-259 i in.
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Czartoryskiego w Paryzu. ,Jakby to byla oficjalnie uznana osoba” — gniewnie
skomentowat to car®.

Nic przeto dziwnego, iz na przetomie sierpnia-wrzesnia 1863 r., a wiec w kul-
minacyjnym okresie walki, naczelnik warszawskiego garnizonu zandarmerii ptk
Raspopow w raporcie do szefa zandarmow uznal ,powstrzymanie zabéjstw poli-
tycznych” za .najwazniejszy w chwili obecnej cel rosyjskiego rzadu”. Szczegolne
niebezpieczenstwo Raspopow widzial nawet nie w wyeliminowaniu ,wiernych
swym obowigzkom os6b”, lecz gtdwnie w tym, ze ,zabodjstwami tymi wzmacnia si¢
ogromny wplyw moralny komitetu na wszystkich mieszkancow, szczegdlnie zas
na stan Sredni. One to sprawiaja, ze wszyscy swiadomie i szczerze czy pod$wia-
domie podporzadkowuja si¢ Rzadowi Narodowemu i szczerze czy pozornie popie-
raja sposoéb jego dzialania”. Pulkownik musial réwniez zaznaczyé¢, iz .chociaz
niektorych wykonawcow krwiozerczego komitetu schwytano na miejscu zbrodni,
stracenie ich nie wywotlalo nalezytej reakcji w umystach ludnosci miejskiej.
Tracac na szubienicy — ciagnal dalej — jednego ze swych podwladnych, komitet
zyskuje setki innych. Z ostatnich wypadkoéw wynika, iz bezczynnosé mieszkancéow
w trakcie zabojstw staje si¢ coraz bardziej przerazajaca. Wszyscy oddani nam bez
reszty urzednicy moga by¢ pewni, ze zostana po kolei zasztyletowani™. Dlatego
za jedyny skuteczny Srodek w walce z .terroryzmem” Raspopow uwazal wprowa-
dzenie odpowiedzialnosci zbiorowej, m.in. w formie kontrybucji, obejmujace;j
wszystkie stany i wznawianej po kazdym kolejnym zamachu. Rzeczywiscie, waz-
nym elementem akcji ,terrorystycznych”, umozliwiajacym ich przeprowadzenie,
byt stosunek do nich ogétu warszawskiej ludnosci. Wiadomo, ze w tradycji
polskiej nie tolerowano terroru. Jezeli jednak przyjrzec si¢ blizej faktom z okresu
powstania styczniowego, to okaze sig, Zze stosunek don ludnosci byl znacznie
bardziej ztozony. Juz podczas pierwszych zamachéw 1862 r. daje o sobie wyraznie
zna¢ dezaprobata wobec czynu jako takiego i jednoczesnie sympatia do jego
wykonawcow. Przybierata ona rézne formy. Zamach na namiestnika Lidersa,
dokonany 27 VI 1862 r. w nie wyjasnionych do konca okoliczno$ciach, chociaz
prawdopodobnie jako odwet za stracenie Jana Arnholdta, Piotra Sliwickiego
i Franciszka Rostkowskiego, byl jeszcze zaskoczeniem dla spoleczenstwa i nie
wywolal Scisle okreslonej reakcji. Natomiast po zamachu na w. ks. Konstantego,
gdy doszlo do koniecznosci oficjalnego wypowiedzenia si¢ w tej sprawie, nawet hr.
Andrzej Zamoyski, wedle okreslenia Walerego Przyborowskiego, zaczal .méwié”
jak Ignacy Chmielenski, ktadac nacisk na polityczny charakter zaj$cia, zrozumia-
ty w wyjatkowej sytuacji Polski®.

Proces Ludwika Jaroszynskiego, wykonawcy owego zamachu, jego godna
postawa i wyrok $mierci wywolaly oburzenie, a co za tym idzie kolejne zamachy
na domniemanego inspiratora wyroku $mierci, Aleksandra Wielopolskiego. Ska-
zanych na karg¢ $mierci trzech zamachowcow ludnosé Warszawy Zegnala ttumnie

3 Ibid., s. 300, 302.

* Centralnyj Gosudarstwiennyj Archiw Oktiabr’skoj Riewolucyi (dalej: CGAOR), inw. 109, 1 eksp.,
vol. 23, cz. 196, k. 241-242v.

> W. Przyborowski, Historia 2 lat 1861-1862, t. 5, Krakdéw 1896, s. 40-41, 108, 135-61i in.
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i ,w zlowieszczym milczeniu™®. Wyrazem szerokiego poparcia i sympatii dla stra-
conych byly ulotki rozpowszechniane w calym kraju, nabozenstwa zalobne za
Jneczennikow sprawy wolnosci”, wreszcie powszechnie znany wiersz, konczacy
sie stowami: ,A na krwawej tarczy slonca — trzy imiona blyszcza: Rzonca,
Jaroszynski, Ryll... A nie mogac znie§¢ — jekéw bratnich w Imig¢ Boga — Dzielnie
chlopcey szli na wroga — Cze$é Wisielcom Czesé!™”.

Z kolei pogrzeby .ofiar ulicznego rozboju” odbywaly si¢ o Swicie, potajemnie,
bez swiadkow, ogloszen w gazetach i pozostawiania jakichkolwiek $ladéw na
grobach. Kiedy w sierpniu 1863 r. policja z rozkazu Berga usilowala zmienié¢ ten
obyczaj i uroczyscie odprowadzi¢ zasztyletowanych na miejsce spoczynku, zmu-
szajac przechodniéw do okazywania im szacunku, doszlo do prawdziwych béjek
na ulicach na znak protestu przeciw takim zarzadzeniom. Tak sie stalo na
pogrzebach Kazimierza Skowronskiego i Aleksandra Baranowskiego. W rezulta-
cie nastepne odbywaly si¢ juz tylko w asyscie policji, nawet ksieza nie chcieli wzigé
w nich udziatu®.

Rosnaca sympatia darzono natomiast ofiary represji carskich, na co zwracaty
uwagi raporty policyjne. Na poczatku wrzesnia ptk Raspopow w jednym ze swoich
raportéw pisal: ,Nad zasztyletowanymi urzednikami rzadko kto sie zlituje, prawie
nikt nie chce oddaé im ostatniej postugi, zas liczni przechodnie gestem i usmie-
chem okazuja jawnie pogarde dla procesji pogrzebowej, kroczacej w asyscie
policji. Natomiast w trakcie egzekucji zamachowcow rzuca si¢ w oczy powszechne
ubolewanie, stychaé westchnienia i placz kobiet, a nawet glo$ne utyskiwanie na
rzad. Takim zachowaniem mieszkancy Warszawy demonstrujg swoja solidarnosé
z komitetem, dokonujacym przestgpstw. Wszyscy oni uczestnicza w tych prze-
stepstwach, po pierwsze nie protestujgc przeciw takowym, chociaz maja mase
sposobow wyrazenia potgpienia przestepcéw i okazania wspédlczucia dla niewin-
nych ofiar; po drugie, nie tylko nie pomagajac policji w wykryciu i Sciganiu
przestepcow, lecz wrecz przeciwnie, ukrywajac ich™.

Czym byl 6w .terror” w taktyce Rzadu Narodowego? Przede wszystkim Swia-
dectwem istnienia dostatecznie silnej organizacji, nie sposéb bowiem wytluma-
czy¢ inaczej przeprowadzenia w samej tylko Warszawie, wielotysigcznym miescie
pelnym policji i wojska, na oczach licznych swiadkéw, 46 zamachow, ktérych
wykonawcy w wigkszosci potrafili zniknaé¢ bez sladu i zostali ujeci dopiero pod
koniec 1864 r., czyli w warunkach ogdlnego rozprzezenia organizacji. Podobne
sukcesy mogla odnosié tylko doskonale zorganizowana Policja Narodowa.

Siggniecie do tak drastycznego Srodka, jak terror, bylo zarazem — w pewnej
mierze — wyrazem slabosci organizacji, stawiajacej wszak na powstanie zbrojne
i polityke spoleczna. Czy taka forma dzialalnosci byla wynikiem $wiadomie
zaplanowanych decyzji, czy tez tylko nieuniknionym produktem ubocznym wa-

¢ J. K. Janowski, Pamigtniki o powstaniu styczniowym, t.1-3, Warszawa 1925, s. 262, 344; W.
Przyborowski, Historia..., op. cit., s. 168-169.

7 J. Grabiec, Rok 1863, Poznan 1913, s. 198.

§ CGAOR, zesp. 109, 1 eksp., vol. 23, cz. [, k. 291, 316 (raporty generat-policmajstra Trepowa
dla szefa Korpusu Zandarméw Potapowa z 5/17 X i 19/31 X 1863 r.).

° Zob. przyp. 4.
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runkéw, w ktoérych przebiegalo Powstanie Styczniowe, niedociagnieé ogélnego
programu dziatan? Trudno da¢ jednoznaczng odpowiedz na te pytania. Poza tym
stosowanie terroru w 1863 r. przekonuje, Ze nie zawsze obrana taktyka pozosta-
wala sprawg wolnego wyboru. W swych zalozeniach Rzad Narodowy w wickszosci
swoich skladéw (z wyjatkiem rzadu czerwonych prawnikéw i wrzesniowego,
w ktorym wazng role odgrywal Ignacy Chmielenski, za wszelka ceng¢ chciatl
unikngé podobnych form walki. Wystarczy zestawi¢ wypowiedzi na ten temat
Agatona Gillera, Jézefa Janowskiego, Tomasza Winnickiego. Wszyscy oni zgodnie
twierdza, iz Rzad Narodowy .nigdy nie hotdowal zasadom terroryzmu i nie postu-
giwal sie nimi”!°. Oskar Awejde utrzymywat nawet, iz akcje te popierano z reguty
post factum, dla zachowania pozoréw jednosci ruchu!l, albo tez, ze wydawano
wyroki pod presja organizacji miejskiej (Adolf Pienkowski)'?.

Jednoczesnie wlasnie dekrety Rzadu Narodowego wplywaly na $wiadomosé
walczacej spolecznosci i tworzyly podstawy prawne dla wymiaru sprawiedliwosci,
a powstanczy kodeks karny postugiwal si¢ pojeciem zdrady i zbrodni stanu.
Okreslit rodzaje wykroczen i przestepstw, ustalil za nie kary, poczynajac od
znieslawienia poprzez wyjecie spod opieki prawa az po kare $mierci'®.

W zwigzku z tym, istotne znaczenie ma ustalenie faktu, w jakiej mierze oska-
rzenia stawiane konkretnym osobom wynikaly z aktéw prawnych wladz powstan-
czych!'4. Blizsze zapoznanie sie z wyrokami zapadlymi od jesieni 1862 r. do

10" A. Giller, Historia powstania narodu polskiego w 1861-1864 r., t. 1, Paryz 1867, s. 69, t. 2,
Paryz 1868, s. 48; T. Winnicki, Wspomnienia z powstania 1863 roku, [w:] Zapomniane wspomnie-
nia, Warszawa 1981, s. 339; J. K. Janowski, Pamigetniki..., op. cit.

W Zeznania $ledcze i zapiski o powstaniu styczniowym Oskara Awejde, Moskwa 1961, s. 613
(dalej: Zeznania i zapiski O. Awejdego).

2 A. Pierikowski, Notatki o powstaniu 1863 roku [w:] Spiskowcy i partyzanci 1863 r., oprac. S.
Kieniewicz, Warszawa 1967, s. 68.

3 Jednoczesnie powstaly organa, zajmujace sie wykonaniem orzeczonych wyrokéw. Poczatkowo
nie wyodrebnialy sie one z organizacji sekcyjnych, dopiero w kwietniu 1863 r. zostala powotana
specjalna komérka wykonawcza, tzw. straz zbrojna przyboczna, podporzadkowana najpierw
naczelnikowi miasta, pézZniej — naczelnikowi Wydziatu Policji. Werbowanym do niej stawiano
szczegblne wymagania, zaréwno pod wzgledem moralnym, jak i fachowym. Szczegélnie ceniono
pobyt w oddziatach powstaniczych. Czlonkowie strazy, podobnie jak i pozostali czlonkowie orga-
nizacji, otrzymywali okreslong ptace z dodatkowym wynagrodzeniem za przeprowadzone akcje.
O strukturze organizacyjnej Policji Narodowej zob. A. Borowski, Organizacja warszawslkiej policjt
narodowej wykonawczej w latach 1863-1864, ,Gazeta Administracji i Policji Panistwowej” 1932,
nr 2, s. 61-64; R. Kolodziej czyk, Warszawska zandarmeria narodowa w powstaniu styczniowym,
JRocznik Warszawski”, t. 1, 1960, s. 162; Z. Strzyzewska, Emanuel Szafarczyk i sztyletnicy
1863 r., Przeglad Historyczny”, t. 77, 1986, z. 4.; F. Ramotowska Listy z Syberii Feliksa
Kowalskiego do brata Edmunda, ,Przeglad Historyczny”, t. 60, 1969, s. 562-570.

" Najlepsza podstawa do takich ustaleri bylyby wyroki skazujace, niestety zachowaly sie one
jedynie w jednostkowych przypadkach, zob. wyrok Trybunalu na kata Cytadeli Dytwalda z 10
IX 1863, AGAD. Audytoriat Polowy Wojsk w KP, nr 607, zal. 13, 14 [w:] Proces Romualda
Traugutta i cztonkéw Rzqdu Narodowego, oprac. A. Borkiewicz, Cz. Milewski, K. Morawska,
F. Ramotowska, H. Sienkiewicz, pod red. Z. Halicza, t. 1, Warszawa 1960, s. 265 (dalej: Proces
R. Traugutta). Udalo sie¢ odnalez¢ dwa oryginalne ostrzezenia, wydane przez Policje Narodowa
w Lipnie, domagajace sie przerwania przez obywateli dzialalno$ci antynarodowej i grozace
ukaraniem na podstawie art. 1 kodeksu karnego. Oba dokumenty majg wszystkie wlasciwosci
(pieczeé, dowody, daty, dane adresata) dokumentu rzadowego, CGWIA, zesp. inw.
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stycznia 1864 r. pokazuje, iz w wigkszosci nie wykraczaly one w istocie poza
granice prawa powstanczego i powstanczego wymiaru sprawiedliwosci, z tym Ze
w kryteriach winy zachodzily pewne zmiany. Od jesieni 1862 r. skazywano juz nie
osoby symbolizujace wladze zaborcza, jak to bylo w przypadkach namiestnikow
Ladersa, czy w. ks. Konstantego, lecz niebezpiecznych agentéw policji zagrazaja-
cych funkcjonowaniu Organizacji Narodowej. Potwierdzaja to wykonane w 1863-
1864 r. ,zamachy polityczne”!5.

[ tak 12 III 1863 r. zostal zasztyletowany drukarz Napoleon Jézefowicz, o kté-
rego Smierci natychmiast powiadomiono III Oddziat Kancelarii JCM. Pod koniec
marca zasztyletowano dymisjonowanego podoficera Franciszka Kaminskiego.
Organizacja miasta Warszawy przyznala si¢ do obydwoch akcji kwalifikujac wing
ogblnie jako ,udowodnione i dlugotrwale zbrodnicze dzialania na szkode sprawy
narodowej, ktérych pomimo ostrzezen nie zaprzestali”. Powodem skazania Ka-
minskiego byl jego udzial w prowokacyjnym werbunku do oddzialow powstan-
czych, m.in. w stynnej tapance w noc z 28 Il na 1 Il 1863 r. na Panskiej, kiedy
w rece policji trafito okolo 90 oséb przygotowanych do wyjscia w pole. O losie
Kaminskiego przesadzilo to, ze nadal kontynuowatl swa dziatalno§é!®.

Szerokiego rozglosu nabrato zgladzenie 14 V 1863 r. pisarza i dziennikarza
Aleksandra Miniszewskiego. Przyczyna skazania stala sig, jak to okreslit A. Krau-
shar, ,wspélna solidarnosé narodu w walce z reformami Wielopolskiego”. Wlasnie
nawolywanie przez rzadowy .Dziennik Powszechny”, ktérego stalym wspoltpra-
cownikiem byl Miniszewski, do zaprzestania bojkotu reform, cyniczne, nierzadko
szydercze, wysmiewanie idei powstania i ludzi w nim zaangazowanych, czego
szczegblnie jaskrawym przykladem stal sie artykul Interesa rewolucji powszechnej
i narodowosci, zostalo w koncu odebrane jako ,obrzucanie calego narodu blotem
zniewagi”, a w konsekwencji jako ,przeniewierstwo w sprawie narodowej”. Opinia
publiczna przypisywata réwniez Miniszewskiemu udzial w pracach Komisji Sled-
czej, czego jednak ani potwierdzi¢, ani zaprzeczy¢ si¢ nia da. Prasa podziemna
odniosla si¢ z entuzjazmem do tego czynu wladz narodowych, widzac w nim
dowod tego, iz ,cynizm i klamstwo nawet otoczone bagnetami nie daja bezpieczen-
stwa”. Jedynie organ rzadowy ,Dziennik Powszechny” oplakal $mieré ,prawdzi-
wego obroncy prawdy”, ktéry ,chcial pokaza¢ narodowi jego zblgkanie”, ale zostal
uznany przez spoleczenstwo za szpiega. Jeszcze trafniej okreslit Miniszewskie-
go w. ks. Konstanty, wyrazajac zal z powodu $mierci ,jedynego literata, ktéry miat

> Wiasciwie pierwszy tego rodzaju zamach zostal wykonany 20 XI 1862 r. na Pawle Felknerze
bylym inspektorze szkoly powiatowej i inkwizytorze zaréwno uczniow, jak i nauczycieli. Po usunie-
ciu ze szkoly petnil on obowiazki naczelnika oddziatu do spraw tajnych w Kancelarii Specjalnej do
Spraw Stanu Wojennego. Przyczynit sie do wykrycia jednej z pierwszych drukarni narodowych,
przechwycenia przesylek konspiracyjnych, co pociggneto za sobg liczne aresztowania.

16 CGAOR, zesp. 109, 1 eksp., vol 23, cz. [, k. 168v. (raport policyjny z Warszawy do III Oddziatu);
AGAD, Tymczasowa Komisja Sledcza (dalej: TKS), nr 3, s. 47, 223, 349; nr 4, s. 324; +Warszawskij
Dniewnik” z 4/16 III 1866, s. 195; H. Cederbaum, Powstanie styczniowe. Wyroki Audytoriatu
Polowego z lat 1863-1865, Warszawa 1916, s. 57, 345-346; Dokumenty Komitetu Centralnego
Narodowego i Rzqdu Narodowego 1862-1864, Wroctaw 1968, s. 446; W. Przyborowski, Dzieje
1863, t. b, Krakéw 1919, s. 71; W. Przyborowski, Ostatnie chwile powstania styczniowego,
Poznan 1887, s. 69.
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wiele checi i odwagi méwié i pisaé¢ na korzysé naszego rzadu”. W swietle norm
prawnych podziemnego panstwa, Miniszewski byl winien agitacji przeciw powstaniu,
surowo zakazanej w Rozkazie dziennym naczelnika miasta z 21 11 1863 r., ktory
kwalifikowat jg jako propagande .idei poddanstwa i samobojstwa narodowego”!”.

19 maja zasztyletowano drukarza Ignacego Baczynskiego. Organizacja podata
jako powod Jiczne od dwu lat denuncjacje”, dodajac, iz przy zabitym znaleziono
bilet na wolne przejScie o kazdej porze do Cytadeli, wydany 21 stycznia, oraz
kartke datowana 31 1II/12 IV 1863 o nastgpujacej tresci: ,,Okazicielowi niniejsze-
go policja wykonawcza udzieli bezzwlocznej pomocy, jakiej zadac bedzie, i dziala-
nia jego zachowa w $cistym sekrecie pod odpowiedzialnoscia”. Jak wynika z akt
rzadowych, Baczynski byl etatowym agentem policji zaborczej, zajmujacym sig
podrzucaniem zakazanych drukéw do mieszkan rzemieslnikéw, przyczynil sie
réwniez do wykrycia drukarni narodowej na rogu ulic Brackiej i Alej Jerozolim-
skich!®. 26 V 1863 r, zasztyletowano mieszkanca Warszawy Joézefa Cichockiego!®.

Potem dziatalno$é egzekucyjna w Warszawie zawieszono do poczatkéw lipea,
co wigzalo si¢ z odbywajaca w tym czasie reorganizacja wtadz narodowych,
powotaniem Trybunaléw Rewolucyjnych i ogloszeniem prawa karnego ,w materii
przestepstw politycznych”. Zdaniem W. Przyborowskiego, wigzalo si¢ to z potrzeba
Jprzecigcia samowoli i mogacych powstaé naduzyé”, wlasnie na tym polu. Pier-
wsza egzekucja lipcowa niejako o tym $wiadczyla. 3 lipca organizacja powiadomi-
la, iz ,w tych dniach na mocy wyroku Trybunalu Rewolucyjnego Fortunat Jerlicz
[...] za falszowanie pieczeci RN i kwitow podatkowych i zbieranie za tymiz ofiar na
rzecz wlasna, $miercig ukarany zostat™?®. 12 lipca — zostal zraniony dozorca
policji Henryk Gradowski. Nie wiemy, jak wladze narodowe zareagowaly na to

7 AGAD, TKS, nr 3. k. 17; nr 5, k. 6, nr 7, k. 19, 22; CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76 k. 12;
Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 448; Korespondencja namiestnikéw, op. cit., s. 202; Prasa tajna
zlat 1861-1864, cz. 1, Wroctaw 1966, ,Nowiny Polityczne Polskie” z 9 V 1863, s. 559-560; cz. 2,
Wroctaw 1969, ,Prawda” z 7 V 1863, s. 31-33; ,Wiadomosci Polityczne” z 5 VIII 1863, s. 24;
LDziennik Powszechny”z 19 XI/1 XII 1863; J. Janowski, Pamietniki, t. 1, op. cit., cz. 1, s. 403;
T. Winnicki, Wspomnienia, op. cit., s. 339; M. N. Murawjew, Pamigtniki, Krakéw 1896, s. 55-57;
M. Berg, Zapiski o powstaniu polskim 1863-1864 r, t. 2, Krakéw 1900, s. 211-213; t. 3; A. Giller,
Historia, t. 2, op. cit., s. 48; W. Przyborowski, Historia, t. 5, op. cit., s. 76, 84 iin.; W. Przyborowski,
Dzieje 1863 r., t. 2, Krakow 1899, s. 463-464, 467-472; t. 3, Krakow, 1902, s. 218; t. 4, Krakéw
1905, s. 38-39; A. Kraushar, JMC pan Czesénikiewicz-Miniszewski. Echa wspomnien z lat 1861-
1863, Warszawa 1912, s. 22 i in.; B. Szwarce, X Pawilon [w:] Pamietnik X Pawilonu, Warszawa
1958, s. 95; S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, Warszawa 1972, s. 608-609; S. Kieniewicz,
Joézef Aleksander Miniszewski [w:] Polski stownik biograficzny, t. 21.

18 AGAD, TKS, nr 3, k. 47, 223, 349, nr 4, k. 324; CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 12;
+Warszawskij Dniewnik” z 4/16 Il 1866, s. 195; H. Cederbaum, Powstanie..., op. cit., s. 87-88,
170; Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 446; W. Przyborowski, Dzieje, t. 5, op. cit., s. 71; W.
Przyborowski, Historia, t. 1, op. cit, s. 69; Korespondencja namiestnikéw, op. cit., s. 214.

¥ CGACR, zesp. 547, inw.1, vol. 76, k. 12.

© AGAD, TKS, nr 4., k. 305; CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 12; Zeznania $ledcze
o powstaniu styczniowym, Wroctaw 1965, s. 74-75, 238-242: Dokumenty Komitetu, op. cit.,
s. 452, 455-456; Zarys powstania styczniowego opracowany w Warszawskiej Cytadeli, Wroclaw,
1985, s. 280 (dalej: Zarys); J. K. Janowski, Pamietniki, t. 2, op. cit., s. 16; J. Kozielt-Poklewski,
Pokazanija w Wilenskoj Sledswiennoj Komisji [w:] Ruch rewolucyjny na Litwie i Biatorusi, Moskwa
1961, s. 66; S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, op. cit., s. 520-521; Zeznania i zapiski O.
Awejdego, s. 613.
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wydarzenie. Do zamachow na tle politycznym zaliczyl go zaréwno P. Cugalowski,
autor Zarysu Powstania, jak i M. Pawliszczew. Z informacji tych wynika, iz
wykonawcami wyroku byli ,koledzy” Gradowskiego z policji, ktorzy usitowali
w ten sposéb przerwacé jego .gorliwg dziatalnosé™?!.

16 lipca ,na mocy wyroku ukaranym zostal Smiercia” Tomasz Ratajski zarza-
dzajacy .tajna stuzba” w Kancelarii Specjalnej do Spraw Stanu Wojennego, oso-
bista kreatura F. Tuchotki, ktéry zajagl to stanowisko po zasztyletowanym
w listopadzie 1862 r. P. Felknerze. Organizacja okreslita Ratajskiego jako jednego
z przebieglych i zuchwalych agentéw prezesa tejze kancelarii gen. Roznowa”,
uzywanego przez szefa .dla wazniejszych polecen”. Redaktorzy obwieszczenia
zapewniali, iz liczne dowody jego zbrodni zostaly zebrane i sprawdzone??.

21 lipca .za przeszlo 30-letnie, az dotad nie przerwane zbrodnie na mocy
wyroku” smiertelnie ugodzono na drodze z Modlina do Warszawy bytego czlonka
Komisji Sledczej w Cytadeli ptk Leuchtego, obwinionego m.in. o wykrycie redakcji
Straznicy”, przekazywanie wladzom ,doniesien o liczbie i dzialaniach oddzialow
powstanczych™2,

W sierpniu 1863 r. dokonano juz 8 akcji, w ktérych wyniku 1 osobg zraniono
i 9 zabito.

5 sierpnia, w zblizajaca si¢ rocznice stracenia Jaroszynskiego, zostal zaszty-
letowany dozorca policyjny Piotr Bialy, skazany juz jesienig 1862 r. Wskazywaloby
to na typowo odwetowy charakter akcji. Nie byl to jednak powod jedyny. Wedlug
danych organizacji, Bialy po zatrzymaniu Jaroszynskiego ,wstapil na droge
ciaglych denuncjacji” i ,odznaczal si¢ gorliwo$cia w szpiegostwie i naduzyciach”.
Tuchotko réwniez okreslat go jako ,jednego z najlepszych agentéw policji™?4.

7 sierpnia zasztyletowano mieszkanca Pragi, posrednika w sprawach sado-
wych, Jana Slowinskiego. Do wykonania wyroku przyznal si¢ Wydziatl Policji
Narodowej i naczelnik miasta, podajac jako powod skazania ,udowodnione szpie-
gostwo”. Wydzial Policji dodawal, iz oskarzony byl winien m.in. ,dopuszczenia si¢

2 AGAD, TKS, sygn. 2, k. 134; nr 7, k. 209; CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 13; Zarys, op.
cit., s. 281; Prasa tajna, cz. 1, s. 349, ,Ruch” z 17 X 1862; Zeznania i zapiski O. Awejdego, op.
cit.,s. 145; M. Pawliszczew, Siedmicy polskogo miatieza, t. 5, cz. 2, Petersburg 1887, s. 147.

2 CGAOR, zesp. 547, inw. I, vol. 76, k. 13; CGAOR, zesp. 109, 1 eksp., vol 23, cz. 1, k. 196;
Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 459; W. Przyborowski, Dzieje 1863 r., t. 3, op. cit., s. 218.

3 AGAD, TKS, sygn. 4, k. 170, 213, 273; nr 7, k. 136, 213, 274, 282-4, 289; AGAD, Kancelaria
Tajna Namiestnika, nr 52, cz. 1, k. 58-59; Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 460; Prasa tajna, cz.
1, s. 10, ,Straznica” z 15 VIII 63, ,Prawda” z 27 VII 63, s. 43; ibid, ,Polska” z 31 VII 63; ibid,
LNiepodleglosé” z 25. VII. 63, s. 371; H. Cederbaum, Powstanie, op. cit., s. 369, 378; T. Winnicki,
Wspomnienia, op. cit., s. 341, 466; N. Zmichowska do brata Erazma 5. V. 1861, Listy, t. 1,
Wroctaw 1957, s. 180; S. Krél, Cytadela Warszawska, Warszawa 1968, indeks. O dziatalnosci
Leuchtego w Komisji Sledczej pisza liczni pamietnikarze oraz wydawcy zrodet do okresu miedzy-
powstaniowego.

* AGAD, TKS, sygn. 6, k. 319; nr 7, k. 59; CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol.,, 76, k. 13; CGACR,
zesp. 109, eksp., vol. 23, cz.1, k. 221 (list F. Tuchotki do Il Oddziatu z 17 /29 VIII 1863); Zeznania
i zapiski O. Awejdego, op. cit., s. 145; Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 410; Prasa tajna, cz. 1,
s. 76, ,Straznica”z 27 VIII 1863.; ibid., cz. 2, s. 333, ,Polska”z 2 IX63; H. Cederbaum, Powstanie,
op. cit,, s. 4-B5; Proces Romualda Traugutta, op. cit., s. 197; W. A. Rothkirch, Wspomnienia
Teobalda, Wilno 1899, cz. B, s. 42; M. Pawliszczew, Siedmicy, op. cit., s. 166; A. Borowski,
Zamach na w. ks. Konstantego w 1862 r., ,Na posterunku”, 1938, s. 166.
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wdn. 6 b. m. denuncjacji” do naczelnika Warszawskiego Oddzialu Wojennego gen.
Korfa ,przeciwko niektérym obywatelom”, co robil razem z niejakim Nowickim,
schwytanym przez oddzial Skowronskiego?®.

Do wielce skomplikowanych nalezata sprawa zgladzenia 8 sierpnia wlasciciela
domu przy ul. Swietokrzyskiej — Konstantego Wicherta, jego siostry i stuzacej.
Wedlug sprzecznych informacji Wichert zostal skazany za wydanie w rece policji
poborcy podatku narodowego, za co podlegal karze na podstawie dekretu Rzadu
Narodowego z 8 IV 1863 r. Do tego dochodzily jakie$ krzywdy wyrzadzone ubogim
mieszkancom jego domu. Za powyzsze Wichert wraz z siostrg mieli byé wychlo-
stani. Wykonania wyroku podjal sie majster szewski Bachlinski i dwaj jego
czeladnicy, Ignacy Jankowski i Jan Golebiowski. Pomagali mu ponadto Wiady-
slaw Kochanski, KuZzma Nowicki i byly policjant Ostrowski. W trakcie proby
wykonania kary sytuacja ulegla naglej zmianie. Napadnigci zaczgli si¢ bronié,
glosno wzywac na pomoc policje. Wéwcezas, z obawy przed rozpoznaniem, Kochan-
ski zasztyletowal Wicherta, a nastgpnie jego siostre oraz stuzaca, ktéra niebacznie
wyznala, ze zna Kochanskiego. Mimo ze ukaranie denuncjatora poborcy podatku
narodowego bylo przewidziane prawem powstanczym, wladze narodowe zdecydo-
wanie odzegnywaly si¢ od udzialu w tej sprawie, okreslajac ja jako czyn ,zbrod-
niarzy, nie za§ wykonawcow sprawiedliwosci”, czyn podyktowany ,pobudkami
prywatnymi i osobistymi”. Najprawdopodobniej wltadze narodowe nie wydawaty
wyroku na Wicherta, byl on raczej wynikiem samorzutnej decyzji Bachlinskiego.
JPolska” z 11 IX 1863 r. oswiadcezyla, ze .Bachlinski byl prywatnym mordercgy”, a
jego pomocnicy .dzialali w dobrej wierze i przeSwiadczeniu, ze spelniaja rozkaz
wladzy narodowej”. Wydzial Policji nie chcial uwzglednic tych szczegotow. Obwie-
szczajac o wydarzeniu ostrzegal surowo, aby nikt ,bez upowaznienia wiladzy
narodowej nie wazyl sie¢ z wlasnego popedu przesladowaé osob, chociazby zna-
nych ze szkodliwogci™®.

17 sierpnia dokonano préby zasztyletowania komisarza I cyrkutu policji wy-
konawczej Franciszka Drozdowicza. Opinia o nim jako o ,znanym w Warszawie
szpiegu” uksztaltowala si¢ juz na przelomie lat 1860-1861 i byla zwigzana
z zaburzeniami w Instytucie Szlacheckim. Jesienig 1862 r., po zasztyletowaniu
wspomnianego Felknera, Drozdowicz, jak zgodnie twierdza Awejde i Zbigniew
Chadzynski, zwroécil si¢ do organizacji z pewnymi propozycjami. Nie byt to wypa-
dek odosobniony: wltadze narodowe mialy w policji rzadowej licznych wspélpra-
cownikéw. Stefan Kieniewicz szacuje ich liczbe na 60% aparatu policyjnego.
Drozdowicz odstania formy takiej wspoélpracy. Oto bowiem za posrednictwem

» AGAD, TKS, sygn. 3, k.19; nr 7, k. 281; Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 409. 465; Prasa tajna,
cz. 2, s. 319, ,Polska”, z 16 VIII 1863; Zarys, op. cit., s. 282 i in.; H. Cederbaum, Powstanie, op.
cit., s. 283, 291; Zeznania i zapiski O. Awejdego, op. cit., s. 146.

% AGAD, TKS, sygn.2, k. 86; nr 3, k. 72; nr 4, k. 207, 428, 430; nr 6, k. 14; CGAOR, zesp. 109,
1 eksp., vol 23, cz. 1. k. 211, 220, 223 — telegram Berga do szefa [II Oddzialu W. Dolgorukowa
z 23 VIII 1863; telegram Dolgorukowa do cara z 23 VIII 1863, list Tuchotki do III Oddziatu z 17
VIII 1863; CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 13; Dokumenty Komitetu, s. 87-88, 409-410,
432, 466; Prasa tajna, cz. 2, s. 319 ,Polska”, z 16 VIII 1863, s. 337-338, ,Polska” z 11 IX 1863;
LDziennik Powszechny” z 3 1X 1863; W. A. Rothkirch, Wspomnienia, op. cit., s. 40; Zeznania
i zapiski O. Awejdego, op. cit., s. 416; W. Przyborowski, Dzigje, t. 5, op. cit., s. 70-71.
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niejakiego Podczaszkiewicza, ,pracujacego przy putkowniku Hasfeld, referencie
do $ledztw politycznych mniejszej wagi przy oberpolicmajstrze”, Drozdowicz
zaofiarowal swe uslugi organizacji. Oswiadczyl, ze .po zabitym Felknerze zamia-
nowanym zostal naczelnikiem szpiegoéw; o wszystkich wiec czynnosciach chciat
powiadamiaé¢ Komitet Centralny”, za co Komitet Centralny pozostawi go przy zZyciu
i umiesdci w ,Ruchu” kilka artykuléw wymierzonych przeciwko niemu, Drozdowi-
czowi, ktére miatl tez sam o sobie napisa¢. W zamian komisarz obiecal przedstawié
Komitetowi liste swoich agentéw, z zaznaczeniem zaje¢¢ kazdego, a nawet przyjaé
na policje agenta Feliksa Kowalskiego. Kontakty z organizacja mial podtrzymywac
przez Podczaszkiewicza .dla uniknigcia podejrzen”. Zdaniem Chadzynskiego
i Awejdego ,.wigkszo§é komitetu, widzac w tym Zle zamaskowang zasadzke, od-
rzucila propozycje stanowczo”, jedynie Kowalski i Szwarce ,na swoja odpowie-
dzialno$¢ weszli w tajemne z Drozdowiczem stosunki”. Zdaniem Chadzynskiego,
ta wlasnie nieostroznos$é przyczynila si¢ do aresztowania ich obu w koncu 1862 r.
i wykrycia drukarni ,Ruchu”. Sprawe Drozdowicza rozpatrywal Trybunal Rewo-
lucyjny i poczatkowo odrzucil wniosek o karze Smierci, powolujac sie na niewy-
starczajgce dowody przedstawione przez policje narodowa. Dopiero opracowanie
przezen dokumentu, potocznie zwanego ,projektem powszechnego aresztowania
na ulicach”, uznano za wystarczajacy powod do skazania go. Zamach na Drozdo-
wicza w kawiarni Zuzanny Guznickiej na Podwalu pomog} zreszta zranionemu
w karierze. Wzial on czynny udzial w sledzeniu oséb sadzonych nastepnie w pro-
cesach Drukarni Rzadu Narodowego i Traugutta. W lutym 1864 r. przyczynit si¢
do wykrycia calej siatki zreorganizowanej Policji Narodowej. Kariere Drozdowicza
przerwal skandal wywotany zdemaskowaniem spekulacyjnej sprzedazy koncesji
na handel alkocholowy prowadzonej nielegalnie przez grupe urzednikéw carskiej
policji. Nie oddano ich pod sad wojenny jedynie za wzgledu na .dobre imig
instytucji” i na osobista prosbe Trepowa skierowana do Berga?”.

24 sierpnia Smiertelny cios dosiegnat urzednika [ Wydzialu w Zarzadzie Obe-
rpolicmajstra, Kazimierza Skowronskiego. Wedlug informacji Wydziatu Policji
wina jego polegala na licznych denuncjacjach, z ktérych jedna doprowadzita do
aresztowania 4 oséb, jakoby zamieszanych w zabdjstwo Felknera. Szczegdlne
oburzenie wywolalo skazanie na kare $Smierci przypadkowego swiadka wydarze-
nia, krawca Jana Kaminskiego, ktérego niewinno$¢ potwierdzily pozniejsze ze-
znania warszawskiego sztyletnika Alberta Rychlego?®.

7 AGAD, TKS, nr 2, k. 85; nr 86, k. 276; AGAD, Sztab wojsk w Krolestwie Polskim, nr 4, k. 22,
27; AGAD, Zarzad General-Policmajstra w Krolestwie Polskim nr 48, k. 23; CGAOR, zesp. 109,
1 eksp., vol. 23, cz. I, k. 221 —list Tuchotki do III Oddziatu z 29 VIII 1863; CGAOR, zesp. 547,
inw. 1, vol. 76, k. 13; ,Warszawskij Dniewnik” z 5/17 III 1866; ,S.Pietiersburskije Nowosti”z 10 X
1863; M. Pawliszczew, Siedmicy, op. cit., s. 161; Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 419, 426-427, 434,
409-410; Prasa tajna, cz. 2, op. cit., s. 325-326, ,Polska” z 22.8.63; cz. 3 ,Wiadomosci Polityczne”
z 6 IX 63; Zeznania i zapiski O. Awejdego, op. cit., s. 146, 472; Proces Romualda Traugutta, t.
1, op. cit., s. 35, 184, 186-187, 216; W. Rothkirch, Wspomnienia, op. cit., s. 41; L. Syroczyni-
ski, Rok wiezienia w X Pawilonie Cytadeli Warszawskiej, Lwéw 1899, s. 15-16; Z. Chg-
dzyrski, Wspomnienia powstarica z lat 1861-1863, Warszawa 1963 s. 61; B. Szwarce, X Pawilon,
op. cit., s. 78; Rocznik urzedowy na 1861 r., s. 678-679; na 1862 r., s. 407, na 1863 r. s. 467.

% AGAD, TKS, nr 2, k. 207, 339; nr 3, k. 47; nr 4, k. 384; nr 5, k. 16, 24, 227, nr 6, k. 77; nr 7,
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27 sierpnia w cukierni w domu Paulinéw na ul. Dlugiej zasztyletowano pod-
rewizora Administracji Rzadowej Dochodow Skarbowych Tabacznych, Joézefa
Krajewskiego syna Benedykta, szlachcica z Radomskiego, uczestnika ruchu lat
czterdziestych, zestanca archangielskiego. Do wykonania wyroku przyznaly sig¢
organizacja miasta i Policja Narodowa, kwalifikujac wing skazanego jako ,nader
szkodliwe szpiegostwo”. Wedle Przyborowskiego, obwiniono go przede wszystkim
o agitacje przeciwko powstaniu. Czy tylko? ,Ruch” w 1862 r. parokrotnie ostrze-
gal, iz podrewizor J. Krajewski .trudni si¢ szpiegostwem”. Wérod kolegow Krajew-
skiego bylo kilku dziataczy Policji Narodowej. Jeden z nich, réwniez podrewizor
tabaczny, M. Nowicki, byl sekretarzem Jana Karlowicza; drugi — Antoni Piasecki,
przekazywal do wykonania wyroki wladz narodowych. On tez odczytal wyrok
Krajewskiemu w cukierni Rejnkego?®.

W sierpniu na rogu ulic Chlodnej i Walicow zasztyletowano réwniez dozorce 7
cyrkutu policji wykonawczej Madalinskiego, skazanego, jak to wynika z dokumen-
tow wzietych podczas aresztowania czlonka organizacji Apolinarego Ordynca,
razem z dozorcami P. Bialym i Fryczem®. Rowniez w sierpniu zasztyletowano
niejakiego Flisa, urzednika Komisji Sledczej!.

We wrzesniu 1863 r. liczba akcji egzekucyjnych jeszcze wzrosta: w 11 doko-
nanych zamachach — 5 oséb zraniono, a 6 —zabito. Wplywala na to niewatpliwie
ogblna orientacja wrzesniowego rzadu.

Serie akcji podjeto przeciwko urzednikom i personelowi kolei zelaznych. Dzia-
lania dywersyjne polecane byly w réznych rozporzadzeniach, m.in. w Instrukcgji
RN w sprawie niszczenia drég komunikacyjnych z 26 VI 1863 r. Dokument ten
wzbudzil ogromny niepokoéj wladz carskich. 3 VII 1863 r. car zazadal, by zwr6cic¢
.szczegblng uwage na zabezpieczenie komunikacji kolejowych w zwigzku ze zna-
nym obwieszczeniem komitetu rewolucyjnego”. ,Nie daj Boze — pisal Aleksander
Il do Konstantego — zeby grozby te sprawdzily si¢”. Nic wigc dziwnego, ze Policja
Narodowa przede wszystkim zainteresowala sie personelem kolei Zelaznych, m.in.
komisarzem Kolei Warszawsko-Wiedenskiej Walentym Rozengartenem, ktéry zo-

k. 174; CGAOR, zesp. 109, 1 eksp., vol. 23, cz. I, k. 221, 223 — list Tuchotki do III Oddziatu z 29
VIII 63; CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol.,, 76, k. 13; Zeznania i zapiski O. Awejdego, op. cit.,
s. 145-146; Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 410; Prasa tajna, cz. 1, s. 34, 146, ,Straznica” z 25
1 1862; tamze, s. 146, ,Pobudka” z 15 XI 1861; ibid., cz. 2, s. 333, ,Polska” z 2 IX 1863;
+Warszawskij Dniewnik” z 4/16 Il 1866; H. Cederbaum, Powstanie, op. cit., s. 345; Z. Kolumna,
Pamigtka dla rodzin polskich, t. 1, Krakéw 1868, s. 71; M. Pawliszczew, Siedmicy, op. cit., s. 166;
W. Przyborowski, Dzieje 1863 r, t. 5, op. cit., s. 66-68; W. Przyborowski, Historia, t. 4, op. cit.,
s. 1568-159; W. Rothkirch, Wspomnienia, op. cit., s. 50.

» AGAD, TKS, nr 5, k. 350; nr 6, k. 183, nr 7, k. 162; CGAOR, zesp. 109, 1 eksp., vol. 23, cz. 1,
k. 221: Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 410, 465; Prasa tgjna, cz.1, s. 349, ,Ruch”z 17 IX 1862,
s. 359 z 3 XII 1862; cz. 2, s. 333, ,Polska” z 2 IX 1863; Proces R. Traugutta, t. 1, op. cit., s. 308,
t. I, s. 35; Zarys, s. 282-283; Zeznania i zapiski O. Awejdego, op. cit., s. 143, 146; M.
Pawliszczew, Siedmicy, op. cit., s. 166; W. Przyborowski, Dzieje 1863 1., t. B, op. cit., s. 71-72; W.
Djakow, Diejatieli russkogo i polskogo oswoboditielnogo dwizenija w carskoj armii 1856-1865
godow. Bio-bibliograficzeskij stowar, Moskwa 1967, s. 88.

© CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 13; Proces R. Traugutta, t. 1, op. cit., s. 197; W.
Przyborowski, Dzieje 1863 r,, op. cit., s. 71,

3 Zarys, op. cit., s. 282.
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stal lekko zraniony w polowie sierpnia. Druga ofiarg pad! stréz kolejowy Durczyn-
ski. Trzeci przypadek dotyczyl $lusarza warsztatéw kolejowych Ernesta Bellerta,
ktorego zabito 4 IX 1863 r. Rozporzadzenia Wydziatu Policji zarzucaly Bellertowi
denuncjowanie do wojennego naczelnika Kolei Petersburskiej gen. Tolla robotni-
kéw, ktorzy trudnili sie podkladaniem min pod tory. Wedlug Zarysu... zamach na
te osoby dokonali oficerowie Strazy Narodowej Pawla Landowskiego: Wladystaw
Debinski, Feliks Grochowolski, Karol Zgarski i ich pomocnicy: J. Bilkle, L.
Luszczynski i Edward Makowski, ktorych ujeto dopiero pod koniec 1864 r. i ska-
zano Dembinskiego na 12 lat ciezkich robét w kopalniach, a pozostalych na to
samo, na lat 15, a Makowskiego na 8 lat. Wykonanie wyroku na Bellercie poparty
Rozporzgdzenia Wydziatu Policji z 31 VIII 1863 r., kwalifikujac je jako ciagle
denuncjacje na kolejach®2.

5 wrzesnia, w soboteg, o godzinie 6 wieczorem, otrzymal ,pchnigcie sztyletem
w plecy” przechodzacy ulica Marszalkowska lekarz 3. gwardyjskiej brygady arty-
lerii dr Messerchmidt. 11 wrzesnia ,Polska” odwiadczyla, iz .wiarygodne osoby
zapewniaja o nieposzlakowanej prawosci charakteru rannego”, w zwigzku z czym
redakcja oczekuje na ,wyjasnienie tego wypadku”. Wigcej organizacja do tej
sprawy nie powracala. Natomiast sam doktor twierdzil we wspomnieniach, iz
przyczyna zamachu na niego byla odmowa wydania zaswiadczen lekarskich
oficerom polskiego pochodzenia, przeznaczonym na wystanie do Pskowa. W. Przy-
borowski utrzymywatl, iz Messerchmidt ,zostal wziety za kogo$ innego™?3.

6 wrzeénia, o godzinie 7 wieczér, jak powiadomita ,Polska”, na Nowym Swiecie
zostal Smiertelnie zraniony dozorca cyrkutu X policji wykonawczej Stanistaw Blau®.

Dzien 12 wrzesnia byl ostatnim dla jeszcze jednego pracownika Zarzadu
Oberpolicmajstra, aplikanta Alfonsa vel Adolfa Bosakiewicza. Nazwisko Bosakie-
wiczow przewija sie w dokumentacji stuzb policyjnych od lat czterdziestych XIX w.
Bosakiewicz w celach prowokacyjnych wstgpil do organizacji, byl nawet setni-
kiem. Wedlug Awejdego i autoréw Zarysu. pierwsza probe zgladzenia Bosakiewi-
cza podjeto w listopadzie 1862 r., czyli w tym samym czasie co i Felknera,
Bosakiewicz zostal wowczas lekko zraniony. Ostatecznie zgtadzono go w szynku
na rogu Nowogrodzkiej i Kruczej dzieki pomocy bufetowej Jozefy Gudzinskiej —
pdZniejszej bohaterki wielu obrazéw Sochaczewskiego, jednej z legend powstan-
czej Warszawy, zwanej Judyta Polskg. Ani wladze narodowe, ani prasa podziemna
nie ustosunkowatly sie do tej sprawy®®.

2 CGAOR, zesp. 547. inw. 1., vol. 76, k. 13; H. Cederbaum Powstanie, op. cit., s. 283, 290,
294-296; Proces R. Traugutta, t. 1, op. cit., s. 255, t. 2, cz. 1, s. 6, 292, t. 2, cz. 2, s. 308;
Korespondencja namiestnikow, op. cit., s. 286; Zeznania i zapiski O. Awejdego, op. cit., s. 146.

3 CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 13; Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 471-473, 605; Prasa
tajna, cz. 2, s. 339, ,Polska”z 111X 1863; Proces R. Traugutta, t. 1, op. cit., z. 28-31; W. Rothkirch,
Wspomnienia, op. cit., s. 42; A-ow, Istoriczeskije zamietki i dopotnienija. K wospominanijam
o warszawskom miatieze 1861-1864 godow, ,Russkij archiw”, 1886, t. 2, s. 349-350; W. Przy-
borowski, Dzieje 1863 r, t. B, op. cit., s. 71; Zeznania i zapiski O. Awejdego, op. cit., s. 146.

* AGAD, TKS, nr 8, k. 204-208: CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 13; Prasa tajna , cz. 2,
s. 339, ,Polska” z 11 IX 1863; ,Warszawskij Dniewnik” z 14 X 1864; H. Cederbaum, Powstanie,
op. cit., s. 232, 250-251, 294-296; Zeznania i zapiski O. Awejdego, op. cit., s. 146.

3% AGAD, TKS, nr 2, k. 391; nr 3, k.98; nr 4. k. 242, 332, 348, nr 6, k. 311, 345; nr 7. k. 23; 102;
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Tegoz 12 X 1863 r. okoto godziny b wieczor, wedlug obwieszczenia ,Polski” na
skrzyzowaniu Elektoralnej i Solnej ,ugodzony zostal sztyletem szpieg nazwiskiem
Rychter”. Podstawe wyroku gazeta ttumaczyta prowokacyjna dziatalnoscia Rych-
tera w sekcji paszportowej w Zarzadzie Oberpolicmajstra. W przesztosci Rychter
mial juz na swym koncie zadenuncjonowanie spisku Piotra Sciegiennego. Nieu-
dany zamach w 1863 r. pom6gl mu w dalszej karierze. 1 listopada 1863 r. objal
Rychter stanowisko naczelnika I Wydziatu tegoz zarzadu, ktére zwolnito sie po
zasztyletowaniu jego poprzedniego szefa, Aleksandra Baranowskiego®®. Wreszcie
tego samego dnia, w szynku przy ul. Nowogrodzkiej ,ugodzono” $miertelnie
LSzpiega nazwiskiem Geldtrynk™7.

14 wrzeénia 1863 r. podjeto akcje skierowang przeciwko jednemu z inspirato-
réw terroru policyjnego. O godzinie 7 wieczor zasztyletowano we wlasnym mie-
szkaniu, ochranianym przez policje, naczelnika 1 Wydzialu w Zarzadzie
Oberpolicmajstra (ktéremu podlegaly oddziaty kontroli strazy policyjnej i meldun-
kowy) Aleksandra Mirze Tuhan-Baranowskiego, dawnego wspélpracownika pre-
zesa Kancelarii Specjalnej do Spraw Stanu Wojennego gen. E. Roznowa. Juz
w poczatkach 1863 r. nazwisko Baranowskiego zostalo wymienione na lamach
gazety .Slowo” wsrod zdrajcow, ,na ktorych plama dowiedziona”. Wedlug okreslenia
naczelnika warszawskiej zandarmerii Raspopowa, Baranowski byt jedynym rozwaz-
nym, wyksztalconym i rzetelnym urzednikiem zarzadu. Jego oddanie sprawie rzadu
i stuzby bylo bezgraniczne i bezwarunkowe”. Przyznajac si¢ do egzekucji wladze
narodowe informowaly o tym, iz Baranowski zostal skazany wyrokiem Trybunalu
Rewolucyjnego. Rozporzgdzenia Wydziatu Policji z 23 IX 1863 pisaly: ,Wszelkie
szkodliwe projekta i rozporzadzenia do stuzby policyjnej, majace na celu przeslado-
wanie mieszkancow i daznosé do odkrycia przywddeéw ruchu, byly jego dzietem™3.

W 5 dni pézniej dokonano zamachu na samego namiestnika Berga. 19 wrze-
$nia, czyli w pierwszym dniu sprawowania obowiazkéw namiestnika, z domu
Zamoyskiego zrzucono bomby na jego powdz. Zamach ten dojrzal w tonie wrze-

nr 8, k. 204; CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 13; Zeznania i zapiski O. Awejdego, op. cit.,
s. 146, 473; Zarys, op. cit., s 669; Prasa tajna, cz. 1, op. cit., s. 53, ,Straznica”z 17 V 1862;
H. Cederbaum, Powstanie, op. cit., s. 232, 250-251; ,Dziennik Warszawski” z 2/14 X 1864;
L. Jastrzebiec Zielonka, Wspomnienia z Syberii od r. 1863-1869, Krakow 1906, s. 158-159; W.
Przyborowski, Dzieje 1863 r., t. B, op. cit., s. 68; S. Krol, Cytadela Warszawska, op. cit., s. 56-57.
% AGAD, TKS, sygn, 7, k. 274; AGAD, Audytoriat Polowy, nr 1270, s. 390; CGAOR, zesp. 547,
inw. 1, vol. 76, k. 13; H. Cederbaum, Powstanie, op. cit., s. 312; Zeznania i zapiski O. Awejdego,
s. 146; Prasa tajna, cz. 1, op. cit., s. 338, 608, ,Kosynier” z 26 VIII 1862; ibid, cz. 2, s. 338-339,
JLPolska” z 11 IX 1863; W. Rothkirch, Wspomnienia, op. cit., s. 41; Rewolucyjna konspiracja
w Krélestwie Polskim w latach 1840-1845. E. Dembowski, Wroclaw, 1981, s. 708 i in.; Spoteczeri-
stwo Polskie i proby wznowienia walki zbrojnej w 1833 r., Wroclaw 1984, s. 525, 534 iin.; W.
Przyborowski, Dzieje 1863 r, t. 5, s. 71; S. Kr6l, Cytadela Warszawska, op. cit., s. 154, 184.

¥ Prasa tajna, cz. 2, s. 339, op. cit., ,Polska”z 11 IX 1863.

¥ AGAD, TKS. sygn. 8, s. 279; CGAOR, zesp. 109, 1 eksp., vol. 23, cz. [, k. 235-237, 291 (raporty
plka Rospopowa do III Oddziatu); CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 13; Zeznania i zapiski O.
Awejdego, op. cit., s. 146; Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 412; Zarys, op. cit., s. 283; Prasa
tajna, cz. 1, op. cit., s. 415, ,Stowo” z 8 I 1863; H. Cederbaum, Powstanie, op. cit., s. 348-349;
W. Rohtkirch, op. cit., s. 42-46; W. Przyborowski, Historia, t. 3, op. cit., s. 408; W. Przyborowski,
Dzieje 1863 r, t. 5, op. cit., s. 71, 199-200.
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$niowego Rzadu Narodowego. Bezposrednimi jego wykonawcami byli czlonkowie
Zandarmerii Narodowej Pawta Landowskiego. Warto przy okazji zwroci¢ uwage na
szczegol wiele mowiacy o 6wezesnych zamachach. W swym meldunku o zajsciu,
przestanym do III Oddziatu Kancelarii JCM, Raspopow musial odnotowaé rzecz
zaskakujgca”, mianowicie, ze ,podczas zamachu nikt z przechodniéw nie zostal
zraniony; omnibusy bez przerwy poruszajace si¢ w tym miejscu zatrzymaly swoje
kursy. Z domu hr. Zamoyskiego wiekszo$¢ mieszkancow zawczasu usunigto.
Okolicznosci te dowodzg, iz mieszkancy domu Zamoyskiego, jak i posiadacze
omnibuséw byli uprzedzeni o zamachu na zycie namiestnika. Na kilka minut
przed przejazdem Berga jacy$ mlodzi ludzie nie pozwalali przechodniom tloczy¢
sie w poblizu domu Zamoyskiego®.

21 wrzesnie 1863 r. o godzinie 8 wieczor na Krakowskim Przedmieséciu doszlo
do tragicznego nieporozumienia, w ktérego wyniku utracit zycie ptk Lubuszyn,
oficer X okregu strazy wewnetrznej. Przyborowski i Rothkirch, twierdza, ze Lubu-
szyna zabito przez pomylke, z tym ze wedlug pierwszego, objektem zamachu miat
byé cztonek Komisji Sledczej w Cytadeli ptk Griszyn, za nieludzkie obchodzenia
sie z wieZniami politycznymi, wedlug drugiego za$ zamach byl zaplanowany
przeciwko jego wtasnej osobie*?.

Wlasnie w tych dniach, po oméwieniu sprawy z naczelnikiem warszawskiego
garnizonu zandarmerii, Raspopowem, i naczelnikiem III Okregu Korpusu Zan-
darmow Trepowem, namiestnik Berg przystapil do realizacji zapowiedzianej
wcezesniej wojny przeciw ludnosci Warszawy”, m.in. wysylajac do Petersburga
telegram z propozycja wprowadzenia kontrybucji. W dniach 21 i 22 wrzeénia
zostaly zatwierdzone rozporzadzenia oberpolicmajstra o odpowiedzialnosci zbio-
rowej administracji i wlascicieli doméw, a rowniez i ich mieszkancow, za wszyst-
kie zamachy dokonane w budynkach i w ich poblizu*!. Policje wzmocniono
oddzialami wojsk rosyjskich kwaterujacych w Warszawie, ktérym powierzono
ochrone posterunkéw policji w wazniejszych punktach miasta. Mimo to, juz 22
wrzesnia dokonano pierwszej proby zamachu na stéjkowego posterunku policyj-
nego przy ul. Leszno, Rosjanina, szeregowca lejbgwardii Wolynskiego Putku
Piechoty Filipa Jefriemowa, ktory zostal ,niegroZnie zraniony w udo zelaznym
przedmiotem nasadzonym na drzewce”*2.

¥ CGAOR, zesp. 109, 1 eksp., vol. 23, cz. 196, k. 249-249v (,Zapiska” Trepowa do Berga z 10/22
IX 1863); Zeznania i zapiski O. Awejdego, op. cit., s. 146; J. K. Jankowski, Pamigtniki, t. 2, op.
cit,, s. 221; M. Ustimowicz, Zagowory i pokuszenija na zyzn namiestnika JIW w Carstwie Polskom
i gtawnokomandujuszczego wojskami warszawskogo wojennogo okruga gienierat-fieldmarsztka
grafa Berga 7/ 19 sientiabria 1863, Warszawa 1870; M. Berg, Zapiski, t. 3, op. cit., s. ; S.
Kieniewicz, Powstanie styczniowe, op. cit., s. 637-640.

© CGAOR, zesp. 109, 1 eksp., vol. 23, cz. I, k. 238 (telegram Berga do szefa zandarméw
z propozycja kontrybucji); Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 471; Zeznania i zapiski O. Awejdego,
op. cit., s. 146; W. Rothkirch, Wspomnienia, op. cit., s. 50; M. Berg, Zapiski, t. 3, op. cit., s. 766;
W. Przyborowski, Dzieje 1863 r., t. 5, op. cit., s. 71.

4 Dziennik Powszechny” z 10 IX 1863 iz 1 X 1863; Proces R. Traugutta, t. 1, op. cit., s. 122,
123, 152-153, 156, 161-162.

“ W. Rothkirch, Wspomnienia, op. cit., s. 51; W. Przyborowski, Dzieje 1863 r., t. 5, op. cit., s. 71.
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Mimo nasilenia carskiego terroru policyjnego i ogélnie trudnej sytuacji po-
wstania, w pazdzierniku liczba zamachéw nie zmniejszyla sig. Przeprowadzono
11 akcji; 4 osoby zabito, 7 zraniono. W strukturze Policji Narodowej w tym okresie
nastepowaly pewne zmiany zwiazane z wyj$Sciem do partyzantki, po zamachu na
Berga, naczelnika Zandarmerii Narodowej Landowskiego i koncentracja pozostatych
sztyletnikéw pod dowodztwem bytego naczelnika strazy przybocznej zbrojnej naczel-
nika policji Emmanuela Szafarczyka. Wlasnie pod jego bezposrednim kierownic-
twem dokonano jednego z najbardziej glosnych zamachéw na doktora Bertholda
Hermaniego vel Hermana Bertholdiego. Osobnik ten trudnit sie prawdopodobnie
szpiegostwem zawodowo, i to na rzecz trzech rzadéw zaborczych, a jednoczes$nie
probowal nawigzaé stosunki z wladza narodowa. W Warszawie Hermani usilowat
przeniknaé do Rzadu Narodowego, a kiedy mu si¢ nie powiodlo, przeniést si¢ —
za namowa naczelnika tajnej policji Paulucciego — do Krakowa, gdzie w polowie
sierpnia 1863 r. ujawnil si¢ pod przybranym nazwiskiem Matuszewski. Tymcza-
sem jego korespondencja poufna z Pauluccim trafita w rece naczelnika Policji
Narodowej — Jana Karlowicza. Odkrycie przekazano do Krakowa, szpicel zostal
niegroZnie zraniony i uciekl do Berlina. W potowie wrzesnia powroécit do Warszawy
i zatrzymal si¢ w Hotelu Europejskim, gdzie zasztyletowano go 5 X 1863 r.

Operacja kierowal Emmanuel Szafarczyk i jeden z jego pomocnikéw: Antoni
Nowakowski. Bezposrednimi wykonawcami byli stolarz Jézef Diakiewicz i poli-
cjant Rucinski. Poniewaz udalo im si¢ uciec, wladze oskarzyly o zaboéjstwo
niewinnego czlowieka, cukiernika z hotelu, chlopca Emiliana Chodanowskiego.
Torturami wymuszono na wigZniu przyznanie si¢ do winy i na tej podstawie
w grudniu 1863 r. powieszono go na placu Saskim. Wtadze narodowe, zaréwno
miejskie jak i policyjne, przyznaly sie do wykonania wyroku, kwalifikujagc Herma-
niego jako jednego z pierwszych i najzreczniejszych szpiegow Moskwy”, jedno-
czesdnie ostro potepily metody Sledcze caratu oparte na przemocy i gwalcie®.

W pazdzierniku nadal trwalo usuwanie posterunkowych. Nie wszystkie akcje
konczyly sig¢ szczesliwie. 14 X 1863 r. podczas zamachu na stojkowego Afanasju-
sza Filipowa, na rogu ulic Chmielnej i Wiejskiej, zostal schwytany czeladnik
tapicerski Julian Chojnacki. W czasie przestuchania wymienil swych wspéttowa-
rzyszy: czeladnika szewskiego Piotra Gorskiego i kowalskiego Stanistawa Falkie-
wicza, ktorzy z kolei stwierdzili, iz zostali zwerbowani przez Franciszka Trzaske.
Wszystkich czterech powieszono 29 X 1863 r. na placu Grzybowskim*4.

Mimo niepowodzenia kontynuowano akcje. 19 X 1863 r. o godzinie 6 wieczor
na ul. Marszalkowskiej niegroznie zraniono sztyletem dozorce policyjnego Igna-
cego Guczkowskiego®®. Tegoz dnia i o tej samej porze na ul. Aleksandria zraniono

“ CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 16; AGAD, TKS, nr 3; Dokumenty Komitetu, op. cit.,
s. 416-418, 475; H. Cederbaum, Powstanie, op. cit., s. 229, 348; Zarys, op. cit., s. 285; W.
Rothkirch, Wspomnienia, op. cit., s. 51-52; M. Berg, Zapiski, op. cit.; S. Kieniewicz, Powstanie,
op. cit., s. 662.

“ AGAD, TKS, nr 7, k. 294, 367, 422; CGAOR, zesp. 547, inw.1, vol. 76, k. 16; H. Cederbaum,
Powstanie, op. cit., s. 294-296; Zarys, indeks oséb; W. Rothkirch, Wspomnienia, op. cit., s. 53;
M. Berg, Zapiski, t. 1, op. cit., s. 291.

*# CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 17; W. Rothkirch, Wspomnienia, op. cit., s. 53; M. Berg,
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stojacego na posterunku szeregowego lejbgwardii Litewskiego putku Iwana Wa-
silewicza®®. Wreszcie 27 X 1863 r. o godzinie 10 rano na ul. Miodowej, naprzeciw-
ko Sadu Apelacyjnego, zostal lekko zraniony komisarz rewirowy Stanistaw
Maciejewski. Zamachowiec miat ukry¢ sie w gmachu sadu?’.

W tych warunkach wyzsze wladze wojskowe w cesarstwie doszly do wniosku
o koniecznosci maksymalnej centralizacji i militaryzacji wladzy policyjnej w kra-
ju, aby nada¢ jednolity kierunek wszystkim dzialaniom zmierzajagcym ku sttumie-
niu powstania. Tg wladzg zwierzchnia nad cala policja i naczelnikami wojennymi
mial sta¢ si¢ Zarzad General-Policmajstra w Krélestwie Polskim. Stanowisko szefa
mial objaé¢ byly oberpolicmajster Warszawy, p6Zniej naczelnik IIl Okregu Zandar-
merii gen. Fiodor Trepow. Nic przeto dziwnego, Ze to wlasnie on stal si¢ obiektem
kolejnego, wykonanego 2 XI 1863 r. zamachu Policji Narodowej. Akcja kierowat
Szafarczyk. Do jej przygotowania zostali powotani wszyscy jego oficerowie, tj. Karol
Zgarski, Antoni Nowakowski i Konstanty Kawecki. Kazdy z nich utworzyl wltasna
grupe wykonawcza. Zrealizowal zamiar oddzial Kaweckiego. Niestety, w zamachu
Trepow zostal tylko lekko zraniony, co pozwolilo mu schwyta¢ zamachowca
19-letniego rzemie$lnika Antoniego Ammera i nawet ciezko go zranié. Pozostali
uciekli. Jednak za obietnice pozostawienia przy zyciu Ammer wymienil nazwiska
wspoltowarzyszy. Z czterech aresztowanych przed sadem staneto tylko trzech
uczestnikow akcji. H. Kogutowski popelnil samobéjstwo w swej celi na Pawiaku.
7 listopada, czyli w 5 dni po zamachu Audytoriat Polowy wydal orzeczenie. Mimo
uprzedniej obietnicy Trepowa, zaréwno Ammera, jak i Dgbrowskiego skazano na
kare smiercii 11 listopada powieszono na placu Teatralnym. Trepow przestat do
Petersburga szczegbtowa relacje o zajsciu, z naciskiem podkreslajac swe bohater-
stwo i zalaczajac nawet dokladny rysunek toporka, ktérym go uderzono?®.

W tydzien pézniej wykonano wyrok na kolejnym urzedniku Zarzadu Oberpo-
licmajstra, Izydorze Dabrowskim. Opinia, ze byl wrogo nastawiony do ruchu
narodowego, ciagnela sie za nim od 1861 r. Wtedy to w Kaliszu urzadzono
Dabrowskiemu publicznie ,kocig muzyke”, ktéra jak zwykle zapewnita mu szybszy
awans. W listopadzie tegoz roku zostal on czlonkiem Komisji Sledczej gen.
Roznowa, w grudniu 1862 r., jako asessor tejze Komisji brat udzial w przestucha-
niu Bronistawa Szwarcego. W 1863 r. zostal mianowany naczelnikiem wydziatu
w Zarzadzie Oberpolicmajstra. 8 listopada o godzinie 2. po potudniu na ul. Dtugiej

Zapiski, op. cit., s. 291.

% CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 17; W. Rothkirch, Wspomnienia, op. cit., s. 53; M. Berg,
Zapiski, op. cit., s. 291.

4 Thid.

# CGAOR, zesp. 109, 1 eksp., vol. 23, cz. 196, k. 295-297 (wyciag z materialéw Sledztwa
w sprawie zamachu na Trepowa, zrobiony przez samego Trepowa i skierowany do szefa zandar-
moéw generala Potapowa 14/26 listopada 1863 r.); CGAOR, zesp. 547, inw. 1, k. 453; nr 7, k.
165; W. Trepow, Wsiepoddaniejszyj otczot o diejatielnosti Uprawlenija Gienierat-Policmiejstiera
w Carstwie Polskom za 1864 god, Warszawa 1865, s. 50-63; Zarys, op. cit., s. 286-287;
W. Rothkirch, Wspomnienia, op. cit., s. 56; Proces R. Traugutta, t. 1, op. cit., s. 23, 161-162;
H. Cederbaum, Powstanie, op. cit., s. 47, 229, 290-291, 294-296, 348-349; W. Przyborowski,
Dziejel1863 r, t. 5, op. cit., s. 162-163, 213, 264, 373; S. Kieniewicz, Powstanie, op. cit., s. 90-91;
J. K. Janowski, Pamietniki, t. 2, op. cit., s. 274.
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zraniono go sztyletem. Zdazyl jeszcze dojsé do cyrkulu i zostal przewieziony do
szpitala miejskiego, gdzie na trzeci dzien zmarl. Ten wlasnie fakt, jak i Smier¢,
réwniez w szpitalu miejskim, zranionego w sierpniu K. Skowronskiego, a jedno-
czesne wyzdrowienie w szpitalu wojskowym w Cytadeli F. Drozdowicza, byly
przyczyna poglosek o celowym pozostawianiu ,ofiar ulicznego rozboju” bez opieki
w szpitalach miejskich*®.

Trudna sytuacja konca listopada 1863 r. naklaniala ku uproszczeniu mecha-
nizmoéw dzialania narodowych wtadz policyjnych. 21 listopada ustanowiono wigc
Sad Dorazny, pod przewodnictwem naczelnika policji, mogacy podejmowac decy-
zje podczas jednego posiedzenia. Niewykluczone, iz wlasnie na mocy decyzji tego
Sadu na podstawie dekretéw Komitetu Centralnego Narodowego z 29 IV 1863 r.
i Rzgdu Narodowego z 27 VI 1863 r., dotyczacych wyjecia spod opieki prawa osob,
uczestniczacych w jakimkolwiek charakterze w sekwestrze majatkow powstan-
czych, zostal wykonany wyrok przez powieszenie na sekwestratorze naczelnika
powiatu warszawskiego, niejakim Presserze. Obwieszczajac o wykonaniu wyroku
Wiadomosci i Rozporzqdzenia Policji Narodowej pisaly, iz Presser zostal skazany
Za zajmowanie si¢ egzekwowaniem podatkéw, o ktore to obowiagzki sam sie starat,
i za szpiegowanie, na co mial szczegdlne upowaznienie od Korfa™®. W grudniu
1863 r. organizacja zdolala przeprowadzié jeszcze 3 akcje. 17 XII 1863 Rozporzg-
dzenia i Wiadomo$ci Policji Narodowej oglosily o wykonaniu wyroku na czltonku
Strazy Narodowej Anastazym Rudowskim v. Rutkowskim za .niekarnosé, niepo-
sluszenstwo zwierzchnosci i naduzycia w stuzbie z rozkazu wladzy wyzszej”.
Skadingd wiadomo, iz 13 grudnia zgladzono jednego z dziesigtnikow Szafarczyka,
zandarma narodowego Anastazego Rafalowicza, podejrzanego o ,stosunki z Mo-
skwa”. Czy chodzilo tu o inng osobe, nie wiadomo. Natomiast, w organizacji w tym
czasie rzeczywiscie dziatal prowokator. Byl nim zandarm narodowy Ignacy Gar-
czynski®l. Niewykluczone, iz Rafatowicz zostatl stracony przez pomytked?.

16 grudnia miedzy godzina 6 a 7 wieczorem na rogu Kruczej i Alej Jerozolim-
skich podjeto prébe zgladzenia z wyroku Sadu Doraznego nadkonduktora War-
szawsko-Wiedenskiej Kolei Zelaznej Mikotaja Zylenki, jak pisano w Wiadomoséciach
Policji Narodowej, ,zdrajcy i naczelnika szpiegdéw”. Zylenke lekko zraniono. Zama-
chowcy udalo si¢ zbiec, lecz policja schwytala stojacych na miejscu zajscia
dorozkarzy i ustalita numer dorozki, ktéra uciekl zamachowiec. Zylenko, nie
czekajac na uznanie swych zaslug, prosit Audytoriat Polowy .0 wydanie [...]

9 CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 17; CGAOR, zesp. 109, 1 eksp., vol. 23, cz. 196, k. 270;
AGAD, TKS, nr 4, k. 333; Prasa tajna, cz. 1, op. cit., s. 146; ,Pobudka”z 1 XI 1863; W. Rothkirch,
Wspomnienia, op. cit., s. 52; tenze, Epizody iz sobytij 1861-1864 godow. Wospominanija oczewid-
ca-sowriemiennika, ,Russkij archiw”, 1885, kn. 3, s. 422-424; B. Szwarce, Pawilon, op. cit.,
s. 91-92.

% Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 414-415, 446-447; H. Cederbaum, Powstanie, op. cit.,
s. 207-209.

' Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 419; M. Berg, Zapiski, t. 1, op. cit., s. 291-293; AGAD, TKS,
nr 3, k. 47; H. Cederbaum, Powstanie, op. cit., s. 348-349; M. Berg, Zapiski, op. cit., s. 291-293.
2 CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 17; AGAD, TKS, nr 2, k. 142; H. Cederbaum, Powstanie,
op. cit., s. 63-64, 348-349; Zarys, op. cit., s. 288.



DZIALALNOSC EGZEKUCYJNA POLICJI NARODOWEJ W WARSZAWIE (1862-1864) 111

zaswiadczenia, ze napadnigto go ze wzgledow politycznych”, co bytlo mu potrzebne
.do wyjednania emerytury za wierng shuzbe™ss.

22 grudnia mial miejsce zamach na mjra Wasyla von Rothkircha. Ten zrusy-
fikowany Niemiec pelnil stuzbe wojskowa w Polsce od lat czterdziestych, dobrze
znal kraj, jego zwyczaje i kulture, co w polaczeniu ze skrajnie szowinistycznymi
pogladami czynilo zen figure szczegolnie niebezpieczna. W 1861 r. po wprowadze-
niu stanu wojennego objal stanowisko wicedyrektora Kancelarii Specjalnej do
Spraw Stanu Wojennego, gdzie wedlug jego wlasnego wyznania, .koncentrowaly
sie wszystkie informacje z calego kraju” i skad ,wychodzily wszystkie rozporza-
dzenia w zakresie uspokojenia”. ,Wszystko — pisal péZniej — co Rosja wiedziata
w tym czasie o buncie, wiedziala w wigkszosci ode mnie jako stojacego u zZrédia
wszystkich nowosci z kraju”. Jak wspominal sam Rothkirch, na poczatku wrze-
$nia otrzymal on wyrok nastepujacej tresci: ,Obywatelu majorze wojsk moskiew-
skich, za zdrade i falszowanie faktéw powstania jest obywatel skazany na kare
$mierci. Rozkazuje si¢ wszystkim wladzom wojskowym i cywilnym wykonac¢ ten
wyrok na wszystkich ziemiach polskich w ciggu 10 lat w sposéb, ktéry okaze sie
mozliwy”. Wyrok byl podpisany przez Trybunal Rewolucyjny i opatrzony pieczecia
Rzadu Narodowego. Rothkirch zostal zraniony w drodze z domu Zamoyskiego do
Zamku przy bramie domu Grodzickiego. Zamachowcowi udalo si¢ uciec. Schwy-
tano go jednak, i to najprawdopodobniej przy pomocy wspomnianego juz prowo-
katora Garczynskiegoi 12 II 1864 r. powieszono na stokach Cytadeli®*. Rothkirch
za$ awansowal na generala.

Ostatnim .zabéjstwem politycznym w Warszawie” bylo zasztyletowanie 4
I 1864 r. dozorcy rewirowego policji wykonawczej Jozefa Galinskiego, za, jak to
okreslaly Wiadomosci i Rozporzqdzenia Policji Narodowej, liczne aresztowania
i ,jawne szpiegostwo™®®. W nieznanym dokladniej czasie dokonano jeszcze 4 akgji,
w ktérych wyniku dozorca rewirowy Koch zostal zabity, a 2 liweranci (dostawcy
prowiantu dla wojsk carskich) — Winawer i Goldfejn, a takze dozorca policyjny,
kolega P. Bialego, uczestniczacy w zatrzymaniu Jaroszynskigo, zranieni.

% AGAD, TKS, nr 4, k. 348; nr 6, k. 320; H. Cederbaum, Powstanie, op. cit., s. 174, 312;
Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 414-415, 419; Zarys, s. 288; W. Rothkirch, Wspomnienia, op.
cit., s. 57; M. Berg, Zapiski, t. 1, op. cit., s.291-293.

* CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol. 76, k. 16; CGAOR, zesp. 109, 1 eksp., vol. 23, cz. 1, k. 376
(telegram Berga do cara); AGAD, TKS, nr 2, k. 409; nr 3, k. 20; nr 4, k. 58; nr 6, k. 44; nr 8, k.
127; Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 423; Prasa tajna, cz. 3, op. cit., ,Kosa”z 11 1864, s. 180;
H. Cederbaum, Powstanie, op. cit., s. 63-64, 188-189; W. Rothkirch, Wspomnienia, op. cit.,
s. 59-64; tenze, O polskom katiechisie. Iz zapisok W. A. von Rothkircha, ,Russkij archiw” 1882,
kn. 3, s. 244-251; tenze, Apotogia gr. F. Berga ot polskich nawietow, Matieriaty dla istorii, Russkij
archiw”, kn. 3, 1885, s. 433-442; W. Przyborowski, Dzieje 1863 r, t. 4, op. cit., s. 27, 155, 221
i in. por. D. Swierczyriska, Zapomniane polonika rosyjskie. O zyciu i pracach W. Rothkircha —
ttumacza ,,Dziadoéw”, ,Pamietnik Literacki”, t. 72, 1981, cz. 2.

» CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol, 76, k. 17; AGAD, TKS, nr 6, k. 54; AGAD, Zarzad
General-Policmajstra w Krélestwie Polskim, nr 12, s. 695; CGAOR, zesp. 547, inw. 1, vol.
63, k. 8v-9; F. Trepow, Wsiepoddaniejszyj otczot, op. cit., s. 2, 128; H, Cederbaum, Powstanie,
op. cit., s. 225-226, 250-251, 348; Dokumenty Komitetu, op. cit., s. 429, 493; Proces R. Traugutta,
t. 1, op. cit., s. 259; W. Przyborowski, Dzieje 1863 r, t. 5, op. cit., s. 71; M. Pawliszczew, Siedmicy,
op. cit., s. 250-251.



112 Zofia Strzyzewska

Czy siggniecie do .terroru” stanowilo tylko forme odwetu? Zapewne tak,
w wielu przypadkach, ale w istocie bylo to zjawisko bardziej zlozone. Wedlug
licznych $wiadectw, juz zamach na w. ks. Konstantego zostal potraktowany jako
dzialanie w celu przerwania ,wszelkich stosunkoéw z rzagdem rosyjskim i niedopu-
szczenie do wprowadzenia carskich reform”. Nastgpne zamachy na Aleksandra
Wielopolskiego spoleczenstwo odebralo jako bezposrednie dziatanie wladz pod-
ziemnych” i na skutek takiego wlasnie pojmowania wymienionych akcji — jak
twierdzil autor Zarysu Powstania Styczniowego — partia czerwonych nabrata
szczegolnego znaczenia. Az do wybuchu powstania ,terror” nosit przede wszystkim
charakter ofensywny. W okresie walki zbrojnej za cel jego uznano ,zastraszenie
wladz rosyjskich i oddanych im oséb dla zmniejszenia ich gorliwo$ci w przeciw-
dzialaniu powstaniu i zmuszeniu, jezeli nie do popierania go, to przynajmniej do
przestrzegania uczciwej neutralnosci™®.

Trzeba przyznaé, iz pod mianem ,terroru” w 1863 r. kryly sie bardzo rézno-
rodne, jezeli chodzi o ich przyczyny, dzialania. Mozna by je podzieli¢ na 3 rodzaje.
Do pierwszego odnosza si¢ nieliczne akcje o charakterze ofensywno-demonstra-
cyjnym (zamachy na w. ks. Konstantego, Berga i Trepowa). Wszystkie wyrazaly
protest przeciwko okre$lonym zamiarom wladz carskich, ktore te postaci repre-
zentowaly i urzeczywistnialy. Druga, rowniez nieliczna grupe, stanowily akcje
odwetowe, tj. zamachy na Litidersa, Wielopolskiego i policjanta Bialego, ktory
zatrzymal Jaroszynskiego. Innych 25 zamachéow skierowano przeciwko etatowym
pracownikom policji zaborczej réznych szczebli i 16 — przeciwko osobom, ktoére
sprawowaly funkcje policyjne i przede wszystkim szpiegowskie. Byli to ludzie
zagrazajacy swoja dzialalnoscia strukturom podziemnego panstwa. Ich zdecydo-
wana wickszosé pozwala wlasnie z tym typem utozsamié ,terror” wladz narodo-
wych, a pozostale akcje uwazac raczej za nietypowe wyjatki. Do tego dochodzg 2
egzekucje wykonane na czlonkach organizacji za naduzycie wltadzy i przypu-
szczalng zdrade.

Sklad narodowy ofiar zamachéw (25 Polakéw, 9 Rosjan, 9 oséb o niemieckich
nazwiskach, 3 Zydéw) nie wskazuje bynajmniej na §ciéle antyrosyjski charakter
Jerroru”, co zreszta przyznawaly wladze zaborcze, okreslajac go jako dzialania
wymierzone w osoby wierne prawowitemu rzadowi, niezaleznie od ich narodowosci.

% AGAD, TKS, nr 7, k. 209; H. Cederbaum, Powstanie, op. cit., s. 290; AGAD, TKS, nr 4, k. 348,
nr 7, k. 273, H. Cederbaum, Powstanie, op. cit., s. 312-313; Prasa tajna, cz. 1, s. 76, ,Ruch”z 17
X 1862; M. Berg, Zapiski, t. 3, op. cit., s. 179.



Miscellanea Historico-Archivistica t. IV
ISBN 83-85490-27-2, ISSN 0860-1054

Stanistaw Chankowski
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Hrabia Wladystaw Plater, twérca zalozonego w 1870 r. Muzeum Narodowego
w Rapperswilu, dazyl do jak najszerszego poinformowania opinii publicznej o ist-
nieniu placowki, jej zadaniach i dziatalnoscil. W tym celu zmierzat do nawigzania
mozliwie rozleglych kontaktéw z wptywowymi osobami oraz instytucjami krajo-
wymi, emigracyjnymi i zagranicznymi. Dbal tez, by muzeum przy sposobnych
okazjach zaznaczalo swoja obecno$§é w miare mozliwosci, poprzez swoich przed-
stawicieli, brato udzial w réznych imprezach i uroczystosciach. Wszystko to mialo
sie przyczynic do stopniowego uzyskania odpowiedniej pozycji wsrod europejskich
instytucji kulturalnych i ulatwi¢ szersze propagowanie sprawy polskiej, a takze
— przez pozyskanie daréw i ofiar — powigkszanie zbiorow muzeum oraz polepsza-
nie jego nielatwej od poczatku sytuacji finansowej. W dzialaniu tym Platerowi
sprzyjaly jego osobiste bogate znajomosci. Oczywiscie, na rezultat muzeum
musialo czekaé pewien czas; nie od razu tez moglo nawigzaé¢ stosunki z innymi
instytucjami. W miare jednak uptywu lat stawalo sie¢ coraz bardziej znane, coraz
wigcej instytucji utrzymywalo Scislejsze kontakty z ta polska placéwka emigra-
cyjna. Po $mierci zalozyciela w 1889 r. nowe wladze muzeum kontynuowaly te
dzialalno$é, mialy juz jednak — po dwudziestu niemal latach istnienia muzeum
— znacznie ulatwione zadanie. Byla to wlasciwie w duzej mierze kontynuacja
dziela Platera.

Wystawy

Stosunkowo najwczesniej wlaczylo sie Muzeum Rapperswilskie do udziatu
w réznych wystawach, co dla tego typu instytucji bylo sprawg oczywista. Pocza-

' Zwiezly zarys Muzeum Narodowego Polskiego w Rapperswilu dat A. Lewak, Muzeum Narodowe
Polskie w Rapperswilu 1869-1927, Niepodleglosé”, t. 17, 1938, s. 1-23, i odbitka. Zyciorys
Wiadystawa Platera piéra S. Kieniewicza [w:] Polski stownik biograficzny (dalej: PSB) t. 26,1981,
z. 4, s. 686-691.
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tkowo ograniczono si¢ jedynie do przeslania —na Zyczenie organizatoréw wystawy
w Wiedniu w 1872 r. — materialéw statystycznych odnoszacych sie do muzeum?;
jednakze w 1878 r. na S$wiatowa wystawe w Paryzu wyslano juz w 7 pakach ponad
200 eksponatow historycznych i etnograficznych. Ich wyboru dokonat przybyly
specjalnie z Paryza byly konserwator muzeum prof. Franciszek Duchinski, twérca
rapperswilskiego dzialu etnograficznego. Przedmioty te mialy byé eksponowane
nie w pawilonach panstw zaborczych, lecz oddzielnie. ,Zrobili nam po raz pierwszy
to ustepstwo” — pisal Wladystaw Plater do Jézefa Ignacego Kraszewskiego. Sam
Plater otrzymat od zarzadu wystawy bilet wstepu?®.

W tym samym roku eksponaty rapperswilskie znalazly sie takze na wystawie
heraldycznej we Florencji*. Nie doszlo natomiast do udzialu muzeum w wystawie
zorganizowanej w Wiedniu z okazji dwusetnej rocznicy odsieczy wiedenskiej.
W liscie do Kraszewskiego Plater ttumaczyl nieobecnosé na niej eksponatow
rapperswilskich obawg przed zagubieniem pamiatek po Janie IIl, a w rok pézZniej,
w liscie do krakowskiego malarza Walerego Eliasza Radzikowskiego, uzasadnial
ten fakt niezyczliwo$cia Rady Miejskiej Wiednia i jej niewdzigcznoscia wobec
wyzwolicieli miasta oraz potrzeba zorganizowania podobnej wystawy w Rapper-
swilu®. Trudno sie jednak oprze¢ refleksji, ze rapperswilskie pamiatki po naszym
krolu na wystawie wiedenskiej mogly byly wlasnie przyczyni¢ si¢ do podkreslenia
jego roli w ocaleniu miasta przed Turkami.

W trzy lata po Smierci Platera, w 1892 r. muzeum wzigto udzial w wiedenskiej
wystawie muzyczno-teatralnej. Jednakze sposrod niemal 400 eksponatéw propo-
nowanych przez muzeum na wystawe, takich jak ksiazki, nuty, teksty utworow
dramatycznych, medale, organizatorzy uwzglednili w katalogu tylko 32 pozycje.
Zadbali o to, aby rapperswilskie precjoza nie urazily oczu przyszlych zwiedzaja-
cych Rosjan i Niemcow, m.in. wyeliminowano wszystkie kompozycje muzyczne
cudzoziemcéw ulozone na czes¢ Polski. Jak stwierdzili péZniej pracownicy mu-
zeum, eksponaty powrécily z wystawy w zlym stanie, np. stluczono popiersie
Chopina, ktére kustosz nastepnie sam skleil®.

W poczatkach 1893 r. rozwazano sprawe udzialu muzeum w wystawie kosciu-
szkowskiej we Lwowie. Na uczestnictwo w niej namawial wiceprezesa Rady
Zawiadowczej muzeum, znanego w Europie antykwariusza, Henryka Bukowskie-

> W. Plater do J. I. Kraszewskiego 27 XI 1872, Biblioteka Jagielloniska (dalej: BJ), rkps 65261V,
k. 432.

* Tenze do tegoz 251 30 IVi 8V 1878 r.; ibid, k. 569, 570, 572, W. Plater do ks. I. Polkowskiego
30 VIII 1878; BJ, rkps 4337 k. 23v, W. Plater do W. Eliasza-Radzikowskiego 10 I 1879;
Ossolineum (dalej: Oss.) rkps 12009/11, k. 184, K. Malinowski, Prekursorzy muzeologii polskiej,
Poznan 1970, s. 63.

* W. Plater do ks. 1. Polkowskiego 11 X 1878, BJ, rkps 4337, k. 24v.

> W. Plater do J. I. Kraszewskiego 10 IV 1883, ibid, rkps 6526/V k. 609; Oss. rkps 12009/1I k.
191, W. Plater do W. Eliasza Radzikowskiego 23 IV 1884.

¢ H. Bukowskido W. Ruzyckiego 9 IV 1892, ibid, rkps 13422/11 k. 53,; Biblioteka Polska w Paryzu,
archiwum Henryka Bukowskiego (dalej: BPP aHB), W. Ruzycki do H. Bukowskiego 13, 19 IV
1892, 81 1893; Sprawozdanie z Zarzqdu Muzeum Narodowego Polskiego w Rapperswilu za rok
1892 (dalej: Sprawozdanie), Paryz 1893, s. 15; BPP aHB, Okdlnik dyrekcji Muzeum, nr 2 z 17 11
1894; ,Wolne Polskie Stlowo”, nr 112z 1V 1892.
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go drugi wiceprezes tej rady, Iwowski adwokat i czlonek austriackiej Rady Panst-
wa dr Karol Lewakowski. Dostrzegl on w planowanej ekspozycji dobra okazje
propagandy Rapperswilu na terenie krajowym; sugerowal tez wystawienie na ten
cel oddzielnego pawilonu. Réwniez rapperswilski kustosz Wlodzimierz Ruzycki de
Rosenwerth uwazal, Zze muzeum, ktére mieni sie narodowym, nie powinno sie
uchylaé od udzialu w wystawie, kladl tez nacisk na koniecznoéé opracowania
katalogu przewidzianych do wystawienia eksponatéw. Projektowi udzialu w wy-
stawie przeciwny byt dyrektor muzeum Jézef Galezowski, wraz ze swoimi dorad-
cami tworzacymi tzw. Delegacje Paryska (tj. czlonkami Rady Muzealnej
zamieszkalymi w Paryzu) z powodu znacznych kosztéow; bal si¢ tez, ze muzeum
skompromituje sie¢ ubostwem eksponatéow. Ponadto Galezowski nie chcial ogolo-
cenia sal zamku rapperswilskiego w okresie letniego sezonu turystycznego. Ten
ostatni argument wysunagl tez Bukowski. W marcu delegacja zmienita jednak
decyzje, uwazajac, ze Muzeum Rapperswilskie nie powinno uchylaé sie, gdy caly
kraj sklada si¢ na t¢ wystawe. Bukowski byl jednak przeciwny. Tymczasem
zapowiedziang wystawe odwotano’. W nastepnym roku muzeum odpowiedziato
pozytywnie na zaproszenie organizatorow Powszechnej Wystawy Krajowej we
Lwowie, na ktorej czele stanal ks. Adam Sapiecha. Rada Muzealna byta wprawdzie
przeciwna wypozyczeniu eksponatéw ze wzgledu na zte doswiadczenia z niedaw-
nej wystawy wiedenskiej, jednakze dyrektorowi Galezowskiemu udalo si¢ przeko-
nac rade, aby w drodze wyjatku, ze wzgledu na ogdlnopolski charakter tej wystawy
ijej znaczenie, muzeum zaznaczylo w niej swoja obecnosé¢, aby nie zabraklo w niej
zadnej polskiej instytucji kulturalnej. Wniosek w tej sprawie poparl kustosz
Ruzycki. Wyborem eksponatéw mial si¢ zaja¢ odpowiedzialny za urzadzenie
wnetrz muzeum i jego zbioréw Henryk Bukowski, przy pomocy kustosza Ruzyc-
kiego i 6wczesnego bibliotekarza Zygmunta Wasilewskiego. Strone organizacyjna
powierzono drugiemu wiceprezesowi Rady Muzealnej Karolowi Lewakowskiemu.
Liczono tez na opieke nad eksponatami ze strony zamieszkalych we Lwowie
czlonkow rady: Jozefa Kajetana Janowskiego i in. Ogotem wypozyczono na wy-
stawe 22 eksponaty i 53 egzemplarze nut®. Jeden z eksponatow (butawa hetmarn-
ska) tak si¢ podobal organizatorom, ze prosili o jego zatrzymanie az do konca
trwania ekspozycji, aby zobaczyl ja cesarz Franciszek Jézef. Kierownictwo mu-
zeum wyslato w zwiazku z tym do Lwowa dodatkowe eksponaty.

7 Biblioteka Narodowa (dalej: BN) rkps 2810 k. 178, H. Bukowski do W. Ruzyckiego 28 VI 1893;
BPP aHB, J. Gatezowski do H. Bukowskiego 2 II, 11 III 1893; Okélnik nr 2 z 31 III 1893, ibid.

8 O sprawach wystawy zob. BPP aHB, Z. Wasilewski do H. Bukowskiego 27 XI 1893, 6 III 1894;
J. Gatezowski do H. Bukowskiego 15, 18, 20 II 1894 ibid,; W. Ruzycki do H. Bukowskiego 9,18,
25, 27 11 1894 ibid.; Okélnik nr 112z 61 17 II 1894 ibid,; BN rkps 10,222 k. 37, W. Ruzycki do
W1 Wszelaczyriskiego 19 V 1894; H. Bukowski do W. Ruzyckiego 17, 20 V 1894 BN rkps 2810
k. 293,; J. Galezowski do K. Lewakowskiego 20 IV 1894 Oss. rkps 6356/11 k. 11, 12,; W.
Stankiewicz, Listy Henryka Bukowskiego do rodziny Gierszyriskich, ,Rocznik Biblioteki Narodo-
wej”, 1971, t. 7, s. 488-490, list z 14 VI 1894; S. Zeromski, O przyszto$é Rapperswilu, Krakéw
1911, s. 131 — wykaz przedmiotéw proponowanych na wystawe; Sprawozdanie z Zarzqdu za
rok 1894, Paryz 1895, s. 33.
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Istnial tez projekt zorganizowania we Lwowie wyjazdowego posiedzenia Rady
Zawiadowczej muzeum®. Prawdopodobnie nie doszto do jego realizacji ze wzgledéw
politycznych. Postanowiono takze wykorzysta¢ wystawe dla spopularyzowania
muzeum rozdajac zwiedzajacym bezplatnie 1000 egz. dorocznego sprawozdania
muzealnego z roku 1893.

Na wlasnym terenie Zarzad Muzeum staral si¢ uczynié¢ te instytucje uzyteczna
dla spoteczenstwa szwajcarskiego. Dlatego tez w 1893 r. zgodzono si¢ na urzadze-
nie wystawy starozytnosci rapperswilskich, w sali pustej jeszcze po niedawnym
remoncie, na Il pietrze zamku: .bedzie to nasza grzecznosé dla nich i reklama,
tylko trzeba, by muzeum nie zostalo przez to poszkodowane” pisal Galezowski do
Bukowskiego majac zapewne na mysli odremontowane sale!©.

W 1904 r. Zarzad Muzeum wystal do Mediolanu na wystawe pt. Nostra di
Risorgimento Nazionale kilkanascie portretéw oséb zaangazowanych w walkach
wyzwoleniczych!!. Natomiast na miejscu w Rapperswilu w 1909 r., na szwajcar-
skiej wystawie przemystu ludowego, z inicjatywy Karola Lewakowskiego i pomocnika
kustosza, Jana Chrzanowskiego, zorganizowano dzial polski zlozony ze sprowadzo-
nych specjalnie z kraju wyrobéw. Eksponaty te mialy u Szwajcaréw takie powodze-
nie, ze nie tylko wszystkie je wykupili, ale takze zaméwili sprowadzenie dalszych!2.

Ostatnia tego rodzaju impreza, w ktorej Muzeum Rapperswilskie wzieto udziat,
byla zorganizowana we Lwowie w 1913 r. wystawa z okazji pigédziesiatej rocznicy
powstania styczniowego. Jak wiadomo, muzeum zgromadzito bogate materiaty do
dziejow 1863 r., m.in. tzw. Archiwum Rzadu Narodowego zapoczatkowane przez
Artura Wolynskiego. Owczesny bibliotekarz muzeum, Stanistaw Zielinski, w liscie
do czlonka Rady Muzealnej, a zarazem dyrektora Archiwum Miasta Lwowa,
Aleksandra Czolowskiego, proponowal wypozyczenia na wystawe nie tylko eks-
ponatow i fotogratfii, a zwlaszcza egzemplarzy prasy tajnej z tego okresu, ale takze
zglosil gotowosé uprzedniego uporzadkowania tych materialéw, skompletowania
i urzadzenia na wystawie dzialu prasy tajnej z lat 1861-1864. Zielinski konczyl
wlaénie w Rapperswilu przygotowanie bibliografii tej prasy oraz dzieto poSwigcone
bitwom i potyczkom 1863-1864, byt wiec dobrze zorientowany w problematyce!®.
Prawdopodobnie na jego wniosek Rada Muzealna upowaznila Jézefa Galezowskiego
do wypozyczenia (wyjatkowo) na wystawe wielu fotografii i dziel malarstwa, rycin
i pieczeci dotyczacych powstania styczniowego!.

9 S. Zeromski, Listy do Henryka Bukowskiego, oprac. W. Wasilewska, Warszawa 1975, s. 109,
114, 125, 1228, listy z 3, 28 X, 22 XI, 12 XII 1894, s. 163. List O. Zeromskiej do tegoz adresata
z 7 111 1895, BPP aHB, Okoélnik nr 4 z 10 VII 1894; W. Ruzycki do H. Bukowskiego 9, 18, 25 II
1894, ibid.,; S. Pastuszka, Wktad Karola Lewakowskiego w rozwéj Muzeum Narodowego Polskie-
go w Rapperswilu, ,Rocznik Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich”, 1976, t. 11, s. 95-96.

10 BPP aHB, J. Galezowski do H. Bukowskiego 27 II 1893; ibid., Okélnik nr 2 z 31 III 1893.
BN rkps akc. 5297, Okolnik nr 5 z 25 XI 1906 r.

2 Okélnik nr 1z 161 1910, ibid.

3 S. Zieliniski, Proba bibliografii prasy tajnej 1861-1864, Ksiazka”, R. 14, 1914, s. 288-292;
tenze, Bitwy i potyczki 1863-1864., Rapperswil 1913.

4 BN rkps 2770 k. 124, 124v, S. Zieliniski do A. Czolowskiego 4 111 1912; BN rkps akc. 5297, protokot
z posiedzenia Rady Muzealnej z 8 VIII 19121 z IV posiedzenia z 6 VIII 1913; BN rkps 6558, k. 16-18,
potwierdzenie wypozyczenia eksponatéw z 3 V 1913; BN rkps 5551/1, k. 267, S. Zieliniski do
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Kongresy

Wiadystaw Plater dbal takze o udzial muzeum w réznych imprezach migdzynaro-
dowych. W 1873 r. skorzystal z zaproszenia dla przedstawiciela muzeum na kongres
orientalistow w Paryzu, cho¢ po prawdzie nie bylo w Rapperswilu osoby kompetentnej
w tej dziedzinie. Bardziej uzasadnione bylo natomiast zgloszenie udzialu przedstawi-
ciela muzeum w kongresie archeologicznym, w Paryzu, w 1874 r.15

Niezmiernie interesujacy byl projekt Wiadystawa Platera utworzenia miedzy-
narodowego zwigzku muzeéw, archiwéw i bibliotek w celu polaczenia ich ,pew-
nym wezlem naukowym, tj. wspélpraca tych instytucji”. Projekt swoj Plater
przedstawil zwiedzajagcemu muzeum, Zyczliwemu tej instytucji i jemu osobiscie
Cesare Correntiemu, sekretarzowi przybocznemu kréla Wloch, autorowi opraco-
wania dotyczacego historii Polski'®. Correnti w imieniu Platera wystapit ze wspo-
mnianym projektem na kongresie historykéw w Turynie, w 1885 r. Mocno go
popierajac postulowal wszczecie wstepnych krokéw organizacyjnych dla zwolania
kongresu przedstawicieli instytucji kulturalnych i zalozenia miesigcznika poswigco-
nego ich wspélpracy, przedstawianiu dorobku oraz publikacji wybranych mate-
rialéw pochodzacych ze zbioréw wlasnych. Wspétpraca instytucji miata postuzyc
badaczom do ulatwienia dostepu do zgromadzonych materiatléw, co (jak podkreslano
zwlaszcza w przypadku archiwow) wladze panstwowe niekiedy utrudnialy. Pro-
jekt ten mial byé poddany pod dyskusj¢ na nastgpnym kongresie historycznym.
Brak jednak §ladéw realizacji tego projektu, zwlaszcza ze w 1889 r. Plater zmart!”.

Innym projektem Platera bylo zabezpieczenie muzeéw, bibliotek i archiwoéw na
wypadek wojny, poddanie ich migdzynarodowej ochronie — analogicznie do
ochrony szpitali i ambulanséw. Plater mial tu przede wszystkim na uwadze
smutne do$wiadczenie Polski, ochrong jej zbiorow od nowych strat. Trudno oprzec
sie przeswiadczeniu, ze oba projekty wyprzedzaly epoke!8.

Przed | wojna Swiatowsa istnialy projekty utworzenia w Paryzu zwiazku pol-
skich instytucji emigracynych, przy czym do komitetu organizacyjnego mial wejsc
takze przedstawiciel Rapperswilu. Natomiast w 1914 r. jego owczesny dyrektor,
Konstanty Zmigrodzki, wziat udzial w krakowskim zebraniu przedstawicieli muzeéw
polskich!®.

dyrektora Muzeum im. kréla Jana III we Lwowie, A. Czolowskiego 17 V 1913; Biblioteka Koérnicka
PAN (dalej: BK), rkps AB 102 k. 41, S. Zieliniski do Z. Celichowskiego 27 III 1912.

> Biblioteka PAN w Krakowie (dalej: BPAN Kr.) rkps 2064/2, k. 77, W. Plater do S. Buszczyni-
skiego 19 VIII 1873; BPP aHB, W. Plater do H. Bukowskiego 21 1I 1874.

18 Scritti scelti di Cesare Correnti in parte inedita e rari. Edizione postuma a cura di Tullo Masarani,
Roma 1891-1894; zawiera m.in. Il primo libro della storia della Polonia. Od chwili zwiedzenia
muzeum w sierpniu 1883 r. Correnti pozostawal w kontaktach z Platerem i jego instytucja. Por.
BJ 65261V k. 610v, 622, 622v, W. Plater do J. 1. Kraszewskiego 11 VIII 1883, 13 II 1884.

7 BPAN Kr rkps 2064/3 k. 746-748, 788, W. Plater do S. Buszczyniskiego 28 IX, 9 XI 1885.

8 Pierwszy z tych projektéw w nastepnym stuleciu zostal zrealizowany (ICOM), ale jakze potrzeb-
na konwencja o ochronie dobr kultury w czasie wojny jest dotychczas poboznym zyczeniem.
Wystepujac z tym projektem Plater jakby przewidywat los, jaki w XX w. mial spotkac¢ dobra
kultury ze strony cywilizowanych narodéw.

¥ _Rocznik Polskiego Towarzystwa Literacko-Artystycznego”, 1911/1912, s. 31-32; BN rkps IV
5551/1 k. 144-145, Okoélnik nr 1z 10 V 1914.
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Wspélpraca Muzeum Rapperswilskiego z r6znymi instytucjami

Ze szczegblng gorliwoscia Plater zabiegal — z réznym zresztg powodzeniem —
o nawigzanie kontaktow z polskimi i obcymi instytucjami kulturalnymi i repre-
zentujacymi je osobami. Juz w 1871 r. donosil Kraszewskiemu o zalozeniu przez
siebie Société francaise pour les études de l'historie étrangére, ,bardzo uzytecz-
nego dla Francji i dla Muzeum”. Celem tego towarzystwa bylo propagowanie
wiedzy historycznej, etnograficznej i geograficznej. W zamysle Platera towarzyst-
wo mialo stanowi¢ krok na drodze do uczynienia z muzeum .rzecznika miedzy
zakladami naukowymi, a zarazem by¢ ogniskiem, do ktérego z calej Francji
naplywalyby dary dla muzeum”. Plater wspominal wprawdzie, ze na razie musi
za Francuzéw ptaci¢, zanim znajda si¢ fundusze, ale Ze jest to ,rzecz warta ofiary”.
Honorowym prezesem towarzystwa zostal znany historyk francuski Francois
Guizot, prezesem rzeczywistym polityk Simon Dominique Amadée Thierry (poma-
gali oni Platerowi przy organizowaniu towarzystwa), zas sekretarzem publicysta
Casimire Delamarre, ktory wzigl udzial w uroczystym otwarciu muzeum
w 1870 r. Niestety, inicjatywa Platera trafita na zty moment historyczny! Po wojnie
francusko-pruskiej i upadku Komuny Paryskiej (po jej stronie walczyla czesé
polskich emigrantéw) w polityce wladz francuskich dominowaly nastroje antypol-
skie, totez nawet przeciwnikowi Komuny —hrabiemu Platerowi —mieszkajagcemu
na stale w Szwajcarii, nie udalo si¢ zrealizowa¢ jego idei. ,Gdybym nie byl
Polakiem ten sam Thiers i Mignet [ktérzy sprzeciwili sie dziatalnosci towarzystwa
—S. Ch] popieraliby mnie” — pisal Plater do Kraszewskiego. Tak wiec raczkujace
dopiero towarzystwo, ktérego drukowany statut (ze wzmiankg o Muzeum
Rapperswilskim) Plater rozestal swym korespondentom, musialo zawiesié dzia-
talnosé; juz nigdy nie zostata ona wznowiona?°.

W latach 1872-1874 w trosce o zabezpieczenie przyszlosci mlodej jeszcze
instytucji emigracyjnej, jaka bylo muzeum, Plater proponowal kolejno trzem
instytucjom krajowym objecie opieki nad Rapperswilem. Niestety, ani Akademia
Umiejetnosci w Krakowie (Swiezo przeksztalcona z Towarzystwa Naukowego Kra-
kowskiego), ani Towarzystwo Przyjaciéot Nauk w Poznaniu, ani tez lwowskie
JOssolineum” nie podjely si¢ tego zadania. Wyrazajac ogélnikowo sympatie¢ i zycz-
liwosé dla muzeum (najbardziej powsciggliwa byla Akademia Umiejetnosci)
wszystkie wymienione placowki, ze wzgledéw politycznych, obawiajac si¢ narazic¢
swa egzystencje, uchylily sie od tego obowigzku?!. Niepowodzenie inicjatywy
Platera nie przerwalo kontaktéw muzeum z tymi instytucjami. Regularnie nadsy-
laly one do Rapperswilu swoje wydawnictwa, muzeum zas$ rewanzowalo si¢ im

© BJ rkps 65261V k. 351v-354, 496, W. Plater do J. I. Kraszewskiego 17 X1, 29 XII 1871, 11 X
1875; Oss. rkps 5917/11 k. 205v W. Plater do H. Schmitta 11 I 1872; BPAN Kr. rkps 2064/2 k.
431, W. Plater do S. Buszczyniskiego 9 XI 1875.

’! Starania Platera o oddanie muzeum pod opieke instytucji krajowej omoéwili: J. Staszel, Zwiqgzki
Muzeum Rapperswilskiego z Akademiq Umiejetnosci w Swietle korespondencji Wtadystawa Pla-
tera, ,Rocznik Biblioteki Polskiej Akademii Nauk”, t. 21, 1975, s. 133-165; A. Wojtkowski,
Muzeum Narodowe Polskie w Rapperswilu a Towarzystwo Przyjaciét Nauk w Poznaniu, ,Kronika
Miasta Poznania”, R. 6, 1928, nr 2, s. 194-198; M. Galyga, Niedoszty patronat Ossolineum nad
Muzeum Rapperswilskim, ,Ze Skarbca Kultury”, 1979, z. 31, s. 109-130.
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swoimi, znacznie rzadszymi zresztg, publikacjami badz dubletami bibliotecznymi.
W 1893 r. Towarzystwo Przyjaciét Nauk w Poznaniu przekazalo muzeum —
oprocz swoich dubletéw — niektore przedmioty archeologiczne??.

W 1890 r., po Smierci Platera nowy Zarzad Muzeum, na swym pierwszym
plenarnym posiedzeniu w zamku Rapperswilskim, zaapelowal do wszystkich tych
instytucji, aby wystaly swych przedstawicieli do Rapperswilu ,Celem rozpatrzenie
sie w pamigtkach i skarbach naukowych muzeum i celem zapoznania z nimi
Swiata naukowego”, a takze, aby ,utrzymywaé stosunki z bratnim zakladem
naukowym polskim i popieraé¢ jego zadania”. Réwniez w latach nastepnych mu-
zeum otrzymywato z owych instytucji rézne wydawnictwa dla biblioteki?®. Kon-
takty te nie polegaly jedynie na wymianie. Placéwka rapperswilska dzielita si¢ z nimi
eksponatami, ktore nie dotyczyly historii Polski i dubletami ksiazek; dotyczylo to
takze innych instytucji, jak np. Muzeum Przemystowe w Krakowie, Muzeum
i Ossolineum we Lwowie, a takze Polonii amerykanskiej. Na apel Uniwersytetu
Jagiellonskiego o zasilenie jego biblioteki Muzeum Rapperswilskie réwniez zamie-
rzalo przesta¢ jej swoje druki dubletowe; podobnie bylo z Biblioteka Polska
w Paryzu?*. Na prosbe muzeum, ktore podkreslilo, iz nie jest w stanie oplacié
prenumeraty, Towarzystwo Historyczne we Lwowie przestalo niemal kompletne
roczniki: ,Kwartalnika Historycznego” z lat 1887-1892 oraz prace Oswalda Bal-
zera Regestr ztoczyricéw (Lwow 1891)25,

Dtugoletnie, przeszio 40 lat trwajace kontakty, utrzymywalo Muzeum
Rapperswilskie z Biblioteka Kérnicka. Wyrazaly si¢ one przede wszystkim w wy-
mianie dubletow bibliotecznych oraz drukéw wydawanych przez oba zaklady,
chociaz pod tym wzgledem przewaga nalezala do Kérnika. Juz w marcu 1870 r.,
a wigc jeszcze przed oficjalnym otwarciem muzeum, bibliotekarz koérnicki, Zyg-
munt Celichowski, przestal do Rapperswilu egzemplarz dziet Tytusa Dziatynskiego.
Po tym nastapity dalsze przesytki. W 1879 r. pelnomocnik Platera, Agaton Giller,
prosit Celichowskiego o nadestanie brakujacych w Rapperswilu wydawnictw koér-
nickich, a zwlaszcza o posrednictwo w uzyskaniu od Jana Dzialynskiego Aktéw
Tomicjanéw oraz innych dziel, wydanych przez jego ojca, Tytusa Dzialynskiego.
Biblioteka w Kérniku nie pozostata obojetna na te prosby, jak swiadcza kolejne,
przesylane przez kustosza Rapperswilu podzigkowania oraz spisy przestanych
drukow. Ze swej strony muzeum odwzajemnito si¢ Bibliotece Kornickiej, zatatwia-
jac kwerendy (w zbiorach rapperswilskich poszukiwano m.in. listow Dzialynskie-
go) oraz przesytka drukéw ulotnych Platera do zbioréw kornickich?8.

* BN rkps 2810 k. 187, H. Bukowski do W. Ruzyckiego 28 II 1893.

» BPAN Kr. rkps 2066 k. 30v, protokét posiedzenia Rady Muzealnej z 13 VII 1890; tamze rkps
2065 k. 194, J. Galezowski do S. Buszcezyniskiego 22 XI 1891; Oss. rkps 12647/I1 k. 1, 2, pismo
przesylcze W. Karczewskiego do Wi. Belzy 13 X 1903.

* Sprawozdanie z Zarzqdu Muzeum za rok 1896, Paryz 1897, s. 35; BPP aHB, J. Galezowski do
H. Bukowskiego 10 V 1890.

» Oss rkps 770. 11 k. 241/ 243v, kustosz W. Ruzycki do redakcji ,Kwartalnika Historycznego”,
10126 IX 1892.

* BK rps AB 102, k. 3, 6, 10-13, 19, 22, 23, 25, 26, 43, 47, 54, pisma muzeum do Biblioteki
Kornickiejz 21 11T 1870, 131V 1878, 21 XI 1879, 3 XI 1883, 26 V 1893, 17 IV 1894, 20 VIII 1898,
28111 1901, 11V 1911, 20 VI 1912, 311 1914; ibid k. 11, 11v, 14, 27, 65, Listy A. Gillera do Z.
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Paradoksalnie — szczegolnie ozywiona byla miedzy obiema instytucjami ko-
respondencja oraz wymiana wydawnictw i informacji podczas I wojny Swiatowej;
m.in. biblioteka muzeum zglosita gotowos$¢ gromadzenia dla Kérnika ukazujacych
sie w Szwajcarii drukéw polskich??, niedostepnych w Wielkopolsce.

Gdy ksiggozbior i archiwum rapperswilskie staly si¢ powaznym warsztatem
pracy naukowej, biblioteka muzealna zawigzala kontakty z réznymi bibliotekami
szwajcarskimi i zagranicznymi osrodkami bibliotekarskimi. Na przyktad bibliotekarz
rapperswilski, Wactlaw Karczewski, wyjezdzal do bibliotek w Bazylei, Genewie
i Zurychu w celu zapoznania si¢ z ich organizacja, uzgodnil tez zasady wypozy-
czania dla badaczy r¢kopiséw i ksigzek rapperswilskich za posérednictwem Bib-
lioteki Kantonalnej w Zurychu, a nawet Biblioteki Uniwersyteckiej w Pizie.
W 1904 r., dzigki staraniom Karczewskiego, biblioteka Muzeum Rapperswilskiego
zostala zapisana do Zwigzku Bibliotek Szwajcarskich. Karczewski nawigzal tez
wspbtprace z Miedzynarodowym Instytutem Bibliograficznym w Brukseli, skad
otrzymywal materialy, pozwalajace mu zastosowaé w Rapperswilu zalecany przez
ten instytut dziesigtny system klasyfikacji Deweya, potrzebny przy tworzeniu
katalogu rzeczowego. W 1908 r. Karczewski osobiscie zapoznat sie z dzialalnoscia
instytutu. W wyniku jego wizyty biblioteka muzealna uzyskata (w osobie kazdo-
razowego bibliotekarza) cztonkostwo instytutu. Na prosbe kierownictwa Karczew-
ski przedstawil system katalogowy stosowany przezen w Rapperswilu. W 1910 r.
wzigl udzial w miedzynarodowym Zjezdzie Bibliograféw w Brukseli?®.

Niekiedy inicjatywa nawigzania stosunkéw z Muzeum Rapperswilskim nad-
chodzila z zewnatrz, przykladowo, juz w 1871 r. bibliotekarz polozonego niedale-
ko Rapperswilu opactwa benedyktynskiego z Einsiedeln, po zwiedzeniu muzeum,
zadeklarowal gotowos¢ przekazania znajdujacych sie w Einsiedeln polonikow?®.
W 1874 r. niejaki Bonhofer, archiwista Ministerstwa Handlu w Paryzu, nadestat
do muzeum broszure, w ktorej opisal swoj wynalazek — nowe ,urzadzenie” do
sporzadzania katalogu bibliotecznego, majace zastgpi¢ dotychczas stosowane
katalogi. Wynalazca prosil muzeum o rozpropagowanie wynalazku, ktéry jakoby
zastosowano w niektorych bibliotekach francuskich. W §lad za broszura obja-
$niajaca nadestal wkrétce samo urzadzenie, w celu wyprobowania go w muzeum.
Plater, bardzo czuly na punkcie stosunkéw z cudzoziemcami, uznatl t¢ propozycije
za zaszczytng, godna instytucji narodowej i rozpoczal z bezkrytycznym entuzja-
zmem — zgodnie z Zyczeniem inicjatora — propagowaé¢ wprowadzenie aparatu,
ktére mialo w przysztosci doprowadzi¢ do stworzenia ,ogolnego katalogu wiedzy

Celichowskiego z 21 XI 1879, 22 XII 1883 oraz W. Karczewskiego do tegoz adresata z 29 X 1901
i A. Lewaka do tegoz adresata z 23 1I 1918; tamze rps AB 192 k. 11, sekretarz Muzeum do Z.
Celichowskiego 23 1I 1870.

7 BK rkps AB 102 k. 56, 58, 69, 73, 74, pisma kolejnych bibliotekarzy Rapperswilu z lat
1914-1918.

% Sprawozdanie z Zarzqdu Muzeum za rok 1901, Paryz 1902, s. 35; toz za rok 1904, Paryz 1905,
s. 26-27; toz za rok 1906, Paryz 1907, s. 33, toz za rok 1908, Paryz s. 30, 35; BP, archiwum
Galezowskich W. Ruzycki do J. Galezowskiego 7 VII 1908; Oss. rkps 12845/1I, k. 291; BN rkps
akc. 5297, protoké? drugiego posiedzenia Rady Muzealnej 8 VIII 1910.

» BJ rkps 65261V k. 335v, W. Plater do J. . Kraszewskiego 3 IX 1871.
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ludzkiej”. Zachwalal wiec ten wynalazek Kraszewskiemu, Bukowskiemu i Bu-
szcezynskiemu, a takze bibliotekarzowi kantonalnemu w Aarau. Tego ostatniego
zachgcal do wyprobowania nowosci, ktéra w tym celu eksponowano w jednej z sal
muzealnych. W Zrédlach brak dalszych wzmianek o wprowadzeniu nowego kata-
logu, nie wydaje sie tez, aby wynalazek sie upowszechnit®C.

W 1875 r. Akademia Heraldyczna w Pizie zwrécila si¢ do muzeum z prosba o
udostepnienie materiatow dotyczacych rodzin polskich®!. Zwazywszy, ze bylo to
w pig¢ lat po oficjalnym powolaniu rapperswilskiej instytucji, trzeba stwierdzi¢,
ze wiadomo$éé o istnieniu placéwki dotarla stosunkowo wcezesnie do wloskich
instytucji kulturalnych.

W 1876 r. z Muzeum Rapperswilskim nawiazal kontakt Artur Wolynski,
wspottworca Muzeum Kopernika w Rzymie. Plater, jak zwykle, zaapelowat do Kra-
szewskiego o poparcie dla tej instytucji, zasilenie jej darami; podkreslal zastugi
Wolynskiego dla wyjasnienia cudzoziemcom polskiego pochodzenia astronoma.
Z Rapperswilu posytal do Rzymu druki dubletowe i rézne dary przekazane przez
Bukowskiego. W dwa lata pézniej zrazil sie¢ wprawdzie do Wolynskiego z powodu
jego sympatii panslawistycznych, nie przeszkodzito mu to jednak w kontynuowa-
niu wymiany eksponatéw miedzy oboma muzeami®?.

Kontakty Muzeum Rapperswilskiego z Muzeum Kopernika trwaly rowniez po
$mierci Wiadystawa Platera. W 1891 r. Galezowski, w odpowiedzi na list Wolyn-
skiego, informowal go o pracach nad urzadzeniem sal muzealnych i wspomniat,
iz Rada Zawiadowcza zaakceptowata wniosek Wotynskiego, by jedna z sal poSwig-
ci¢ wylacznie Kopernikowi. Gatezowski dzickowal tez Wolynskiemu za gotowosé
nadestania eksponatéw oraz za zapowiedZ przeznaczenia spadku po Wolynskim
na rzecz Rapperswilu, wymijajaco natomiast odniést si¢ do przedstawionych
w jego licie projektoéw zarzadzania Rapperswilska instytucja. Mimo bardzo kry-
tycznego stosunku do osoby Wolynskiego, ktory zdaniem kierownictwa muzeum
mial zbyt duze sklonnosci do mieszania si¢ w sprawy tej instytucji, zaréwno
dyrektor Galezowski, jak i wiceprezes Rady Muzealnej Bukowski dyplomatyzowali
z nim, liczac na uzyskanie przez niego materialow dotyczacych Kopernika®3.

Po Smierci Wolynskiego w 1893 r. Bukowskiemu udalo si¢ nabyé¢ tzw. Archi-
wum Rzadu Narodowego. Byl to cenny zbior, efekt gromadzenia od ponad 20 lat
przez Wolynskiego, dawnego pracownika Wydzialu Prasy Rzadu Narodowego,
potem czlonka Agencji Dyplomatycznej Rzadu Narodowego we Florencji i Rzymie.

% BPP aHB, W. Plater do H. Bukowskiego 13 XII 1874; BJ rkps 65261V k. 477, W. Plater do J. L.
Kraszewskiego 16 XII 1874; Staatsarchiv des Kantons Aargau, W. Plater do bibliotekarza
kantonalnego (o nie ustalonym nazwisku) 9 IV 1875; BPAN Kr. rkps 2064/2 k. 334v, W. Plater
do S. Buszezynskiego 18 IV 1875.

31 Tbid.; BJ rkps 6004 Il k. 104v, W. Plater do K. Libelta 18 IV 1875; por. S. Chankowski, Muzeum
Rappersuwilskie jako warsztat pracy naukowej, Przeglad Historyczny”, t. 79,1988, z. 1, s. 51.

2 BJ rkps 56261V k. 535-537v, 539, W. Plater do J. I. Kraszewskiego 20, 22, 27 III, 1 IV 1876;
BP aHB, W. Plater do H. Bukowskiego 7, 151, 51I 1878; Oss. rkps 13422/I1, k. 5 A. Wotyriski do
H. Bukowskiego 16 VIII 1878.

3 BPP papiery emigrantow, rkps 466 k. 21, J. Gatezowski do A. Wolyniskiego 16 VIII1891; Oss.
rkps 13422/I1 k. 107, 113, 118, 131H. Bukowski do W. Ruzyckiego 29 VI, 2, 3, 13 VII 1892; BPP
aHB W. Ruzycki do H. Bukowskiego 28 VI, 29 VI 1892, 16 VII 1893.
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Zawieral w oryginatach lub odpisach ponad 1200 dokumentéw: pism, dekretéw,
rozporzadzen Komitetu Centralnego Narodowego i Rzagdu Narodowego, jego Sek-
retariatu Stanu i réznych wydzialéw. Znajdowaly si¢ tam materialy dotyczace
spraw powstania w wojewodztwach, m.in. raporty z terenu oraz pisma Rzadu
Narodowego, kierowane na prowincje, odezwy, kwity, nadto dokumenty Wydziatu
Wykonawczego Rzadu Narodowego na Rusi, dane dotyczace ruchu powstanczego
na tym terenie, nieco dokumentow Wydzialu Zarzadzajacego Prowincjami Litwy
oraz odpowiednich agend Rzadu Narodowego dla zaboréw pruskiego i austriac-
kiego, a takze agencji dyplomatycznych w kilku stolicach europejskich i na
Wschodzie, Agencji Broni w Liege i w Wiedniu, papiery organizacji Generalnej Sit
Zewnetrznych, Izby Obrachunkowej, Komisji Dlugu Narodowego, a takze mary-
narki powstanczej i wyprawy morskiej Teofila Lapinskiego. Wlasciwe materialy
dotyczace powstania poprzedzal niejako zbiér drukéw ulotnych, litografii i kopii
pism z okresu przedpowstaniowych manifestacji religijno-patriotycznych. Byty
tez materialy dotyczace polskiej szkoly wojskowej w Genui i Cuneo. Tak wigc
ucigzliwe niekiedy kontakty ze wspéltworca Muzeum Kopernika w Rzymie, Artu-
rem Wolynskim, okazaly si¢ dla Muzeum Rapperswilskiego korzystne, gdyz
znacznie wzbogacily jego zbiory®4.

W 1880 r. kontakt z Platerem nawigzala wlosko-polska Accademia Adamo
Mickiewicz di Storia e letteratura Polacca w Bolonii. [ w tym przypadku Plater
zaapelowal do Kraszewskiego o jej poparcie i rozreklamowanie, gdyz mogla si¢
ona sta¢ w przyszlosci dla Polski wielce uzyteczna; zalil sie przy tym, ze ,nie
umiemy, czy nie chcemy popiera¢ instytucji korzystnych dla Polski”. Cieszyl sig,
ze kilka oséb .ze starszyzny” Akademii zwiedzilo Muzeum Rapperswilskie, a jej
prezesa prof. Domenico Santagate Plater podejmowal uroczyscie bankietemn®.

Jubileusze
Jedng z form aktywnos$ci muzeum, majacych na celu zaznaczenie jego obec-
nosci w polskim zyciu publicznym, bylo wlaczanie si¢ do réznego rodzaju obcho-
dow jubileuszowych. W 1873 r. np. przeslano pismo gratulacyjne do Komitetu

8. Zeromski, op. cit., s. 398. Oprécz tzw. archiwum Rzadu Narodowego w Rapperswilu
znajdowaly sie jeszcze inne materiaty do dziejéw 1863 r. Por. K. Lipska, Zrédta do dziejéw
powstania styczniowego w Bibliotece Rapperswilskiej, ,Przeglad Historyczny”, 1930/31, s. 325-
2486; Zbiory Biblioteki Rapperswilskiej, oprac. A. Lewak,t. 1, Warszawa 1929; t. 2, oprac. A. Lewak,
H. Wieckowska, Warszawa 1938; A. Lewak, Zrédia Rapperswilskie do historii nowozytnej,
JPrzeglad Wspétczesny”, t. 39, 1931, nr 116, s. 475; tenze, Straty Biblioteki Rapperswilskiej
w zhiorach rekopismiennych [w:] Straty archiwdéw i bibliotek warszawskich, t. 3, Warszawa 1955,
s. 116-117.

¥ BJ 65261V k. 588, 588v, 592, 602, W. Plater do J. I. Kraszewskiego 7 I1 23 VIII 1880, 191 1882;
BJ 71401Ik. 18v, A. Giller do M. Darowskiego 111X 1881; BPP aHB, W. Plater do H. Bukowskiego
26 XII 1881; ,Kurier Paryski” nr 4 z 1 XI 1881 s. 3, 4, korespondencja W. Ruzyckiego z Rapper-
swilu; Z korespondencji Bolestawa Ulanowskiego. Listy wybrali i opracowali Z. Dyddwna, A.
Preissner; ,Rocznik Biblioteki PAN w Krakowie”, R. 13, 1967, s. 283; 49 rocznica powstania 29
XI 1830 r. obchodzona w Muzeum Narodowym w Rapperswilu w roku 1879 i roczne zdanie
sprawy Zarzadu Muzealnego, Zurych 1879, s. 38.
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Obchodoéw 400-lecia urodzin Mikotaja Kopernika w Toruniu®®. W 1879 r. Plater
wlaczyl swa placéwke do planu obchodéw 50-lecia dziatalnosci literackiej Kra-
szewskiego. Juz w pazdzierniku 1877 r., a wigc z przeszlo rocznym wyprzedze-
niem, zaprosil pisarza na uroczystosé, ktéra miala si¢ odbyé w Rapperswilu 3 V
1878 r. Podkreslal, iz miejsce obchodu wigze si¢ z cztonkostwem jubilata w Za-
rzadzie Muzeum, co pozwoli na swobodne wypowiedzi uczestnikow. Pisarz jednak
wymawial sie¢ od przyjazdu, ttumaczac si¢ poczatkowo stanem zdrowia. Plater
zdecydowal si¢ wiec przesunaé uroczystosé na 3 V 1879 r., wskutek zas stanow-
czej odmowy jubilata przyjazdu do Rapperswilu, mimo licznych molestowan,
postanowil potraktowaé jego uczczenie jako jeden z punktéw programu dorocz-
nego obchodu kolejnej rocznicy powstania listopadowego. Przewidywal zatem
odczytanie rozprawy o znaczeniu tworczosci pisarza w literaturze polskiej. Kra-
szewski jednak, niewatpliwie ze wzgledu na swa delikatng sytuacje emigranta
w Dreznie, i tym razem stanowczo zaprotestowal. Tak wiec o Kraszewskim byla
tylko wzmianka w przeméwieniu wygloszonym przez Platera po francusku pod-
czas uroczystosci; Kraszewskiemu poswigcil tez toast zaprzyjazniony z muzeum
Szwajcar C. A. Helbling. Muzeum nie w pelni zachowalo dyskrecje, lecz zgodnie
z dana jubilatowi obietnica nie zamieszczono o tym toascie zadnej wzmianki
w drukowanym sprawozdaniu. Tre$¢ wypowiedzi Helblinga zreferowal Kraszew-
skiemu listownie Agaton Giller®”. Natomiast w celebrowanych w Krakowie uro-
czysto$ciach jubileuszowych na czes¢ Kraszewskiego reprezentowal muzeum
zamieszkaly tam Walery Eliasz Radzikowski. Plater ttumaczyl, ze nie staé¢ go bylo
na podréz do Krakowa. Wydaje si¢ jednak, ze przyczyny byly inne; nie mial on
zapewne ochoty spotkaé si¢ z gosémi jubileuszowymi, z ktérych wielu bylo nie-
chetnych jemu i muzeum; byé moze czutl si¢ tez urazony odmowag Kraszewskiego:
przestal wiec tylko telegram jubilatowi®.

% BJ 65261V k. 444, W. Plater do J. 1. Kraszewskiego 21 II 1873. Plater prosil tez H. Bukowskiego
o przestanie temu komitetowi pisma zbiorowego z wyrazami gorgcego ,wspolczucia” rodakow,
BPP aHB, W. Plater do H. Bukowskiego 4 II 1873.

¥ BJ rkps 65261V k. 562v, 565-567 v, 572-574, 580, 582, 583, 585, W. Plater do J. L
Kraszewskiego 2 X, 6, 10 XI 1877, 25 1, 8 V 1878, 19, 20 III, 21, 30 X, 1 XI, 26 XII 1879; BJ
rkps 6502 k. 516, 516v, 524. 528-513, A. Giller do tegoz adresata 26 X 1878, 18 IX, 15 X, 4 XI
1879, 301 1880: BPAN Kr. rkps 2064/2 k. 763, W. Plater do S. Buszczyriskiego 5 II, 7 XI 1879.
Kustosz muzeum, Joézef Radominiski w imieniu Platera prosil Kraszewskiego (a gdy ten sie
wymoéwil, prof. Piotra Burzyniskiego z Krakowa) o nadestanie pelnej bibliografii dziel pisarza,
zamierzal bowiem przygotowa¢é graficzne ,drzewo”, ktérego kazdy lis¢ wyobrazalby jeden utwor.
BJ 65281V, k. 40, 41, J. Radomiriski, BJ 4337 k. 60v, W. Plater do P. Burzyriskiego 16 XII 1877.
Plater probowal takze wplynaé¢ na Kraszewskiego za posrednictwem W. Eliasza Radzikowskiego.
Oss. rsp 12009/11 k. 185, W. Plater do W. Eliasza 13 III 1879; 49 rocznica..., s. 48.

¥ Ksiega pamigthowa jubileuszu J. I Kraszewskiego w 1879 r, Krakow 1881, s. 36; Ksigga
Jjubileuszowa dla uczczenia piecédziesiecioletniej dziatalnosci literackiej J. I Kraszewskiego,
Warszawa 1880, s. 230; Pamiqtka obchodu uroczystosci imienin Jézefa Ignacego Kraszewskiego
w Dreznie w roku jego jubileuszu 879. Z polecenia Komitetu Medalowego zebrat i wydat Wawrzy-
niec hr. Engestrém, Poznan 1879, s. 55; W 1887 r. muzeum réwniez bylo — jak pisat Plater —
.godnie reprezentowane” na pogrzebie Kraszewskiego, skladajac wieniec z odpowiednim napi-
sem. W Rapperswilu za$ odbylo sie uroczyste nabozenistwo zalobne. BPAN Kr. rkps 2064/4 k.226,
257-158v, W. Plater do S. Buszczyriskiego 4 IV i 6 VI 1887.
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W 1880 r. Zarzad Muzeum gratulowal Komitetowi Honorowemu odslonigcia
pomnika gen. Jézefa Bema w Budapeszcie®. Po $mierci zalozyciela, nowe wladze
muzeum podtrzymywaly zwyczaj udzialu Muzeum Rapperswilskiego w réznych
uroczystosciach. Pamietano wigc o jubileuszu cztonka pierwszego Zarzadu Muzeum,
krakowskiego pisarza i historyka Stefana Buszczynskiego (1892 r.), o 70-leciu
urodzin poety Kornela Ujejskiego (1893 r.), autora napisu na pomniku-kolumnie
barskiej i uczestnika uroczystosci inauguracji muzeum (ktoérego przy tej okazji
obdarzono godnoscia czlonka honorowego). Uczestniczono w uczczeniu pamigei
Teofila Lenartowicza (1893 r.), pamigtano o jubileuszach Adama Asnyka (1897 r.),
Bolestawa Prusa (1897 r.), gratulowano takze prof. Balzerowi otrzymania dokto-
ratu honoris causa Uniwersytetu Lwowskiego (1903 r.). Przestano takze telegram
organizatorom lozanskich uroczystosci w stulecie urodzin Adama Mickiewicza
(1898 r.), zas Rada Muzeum w calosci oraz indywidualnie jej cztonkowie wysto-
sowali listy w zwiazku z uroczystosciami odslonigcia w 1909 r. w Konstantynopo-
lu tablicy na domu, w ktérym umart poeta®C.

W tymze roku dla uczczenia stulecia urodzin Juliusza Stowackiego postano-
wiono utworzyé w muzeum osobny dzial poswiecony poecie oraz opublikowaé
w dodatku literackim dorocznych Sprawozdan wybor jego wierszy patriotycznych.
Na prosbe Zjednoczenia Towarzystw Mlodziezy Polskiej przyjeto tez w depozyt
zebrane przez jego czlonkéw 1500 frankéw przeznaczonych na akcje sprowadze-
nia zwlok Stowackiego do kraju*!.

W 1909 r. wladze muzeum przestaly sktadke 125 frankéw na dar grunwal-
dzki i zapowiedzialy udzial przedstawiciela w uroczystosciach grunwaldzkich
w Krakowie®?.

W 1910 r. muzeum bylo tez reprezentowane na Kongresie Polonii Amerykan-
skiej w Waszyngtonie, z ktéra utrzymywalo kontakty, a takze na uroczystosci
odstoniecia tam pomnika Kazimierza Putaskiego. Ze wzgledéw oszczednosciowych
zrezygnowano z wyslania do Stanow czlonka Rady dra Karola Lewakowskiego
i zlecono te misje drowi Leonowi Sadowskiemu, czlonkowi honorowemu Towa-
rzystwa Muzeum, mieszkajacemu stale w USA*3.

¥ BN rkps akc. 8455 k. 317, W. Plater do Komitetu Honorowego pomnika gen. J. Bema 18 X
1880.

“ BPP aHB, W. Ruzycki do H. Bukowskiego 2 IV, 7, 14 VI 1893; BPAN Kr. rkps 2065 k. 200, J.
Galezowski do S. Buszcezyriskiego 8 VIII 1892; BPP aHB, A. Laskowski do H. Bukowskiego 31 XII
1898; BN rkps akc. 5297 Okoélnik na 6 z 26 VI 1903; tamze protokot II posiedzenia Rady Muzealnej
z 5 VIII 1909; BPP, okdlnikinr 5162z 31 VIIIi 231X 1893, nr 6 z21 XII 1906. nrz 16 1 1910; Oss.
rkps 6362/11 k. 63, Okélnik nr 1 z 26 1 1897; tamze rkps 7103 k. 132; Zbiory Biblioteki
Rapperswilskiej, t. 2 op. cit., s. 1-43, 327; Sprawozdanie z Zarzqdu za rok 1909, Paryz 1910,
s. 42.

“ BN rkps akc. 5297, Okélnik nr 5 z 24 XI 1908, protokot II posiedzenia Rady z 5 VIII 1909;
Sprawozdanie Zarzqdu za rok 1908 Paryz 1909, s. 32, 33.

“ BN rkps akc. 5297, protokédt II posiedzenia Rady Muzealnej z 5 VIII 1909; Sprawozdanie
z Zarzqdu za rok 1909, Paryz 1910, s. 43.

“ Sprawozdanie z Zarzqdu za rok 1909, op. cit., s. 43; BN rkps akc. 5297, Okolniknr 1i2z 16
112711 1910.
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W 1912 r. czlonek Rady Muzealnej Franciszek Rawita-Gawronski reprezento-
wal muzeum na uroczystosciach 250-lecia Uniwersytetu Lwowskiego*4.

Muzeum utrzymywalo takze rézne kontakty z pokrewnymi instytucjami, m.in. z
Muzeum Germanskim w Norymberdze, wyslano telegram z okazji 25-lecia Nordiska
Museum w Sztokholmie (1898 r.); przedstawiciel muzeum wzial tez udzial w uroczy-
stosciach jubileuszowych Muzeum Narodowego w Krakowie (1910 r.)4.

Relacje migdzy Muzeum Narodowym Polskim w Rapperswilu a polskimi i za-
granicznymi instytucjami i organizacjami kulturalnymi w miar¢ uptywu lat obej-
mowaly coraz szerszy zakres. Istniejace przekazy Zrodlowe pozwalajg stwierdzié,
iz muzeum bylo instytucja obecna w Swiadomosci polskiej elity kulturalne;j.
Swiadcza o tym wizyty w Rapperswilu wielu znanych osobistosci: Marii Konop-
nickiej, Elizy Orzeszkowej, Bolestawa Prusa, Henryka Sienkiewicza. Placowka
prowadzita wymianeg ksiazek i obiektéw muzealnych z wieloma bibliotekami, muze-
ami, uniwersytetami, szkotami i stowarzyszeniami. Muzeum znane bylo pokrew-
nym instytucjom w Szwajcarii i w innych krajach europejskich, a nawet
w Ameryce. Tytutem przykladu mozna wymienié muzea w Krakowie, Zurychu,
Sztokholmie, Krystianii, Milwaukee, Konstantynopolu, biblioteki Krakowa i Lwo-
wa, Zurychu i Berna, Fryburga i Aarau, towarzystwa naukowe we Lwowie i w Wil-
nie. Wiele redakcji gazet i czasopism przysylalo do muzeum egzemplarze swoich
wydawnictw.

Przedstawiono stosunki Muzeum Rapperswilskiego z instytucjami, ktére po-
zostawily znaczny slad w zachowanej bogatej korespondencji ludzi zwigzanych
z Rapperswilem. O innych zwigzkach — w wyniku zniszczenia archiwum muze-
alnego — $wiadczy juz tylko bogaty ich rejestr w dorocznych Sprawozdaniach
Zarzqgdu Muzeum oraz w indeksie rzeczowym do nieocenionego Katalogu zbioréw
Rapperswilskich Adama Lewalka i Heleny Wieckowskiej.

“ Tbid, Okolnik nr 4 z 12 VI 1912.

“ BN rkps 2810 k. 106, 106v, 114, 114v, H. Bukowski do W. Ruzyckiego 14, 21 VII 1891; BPP
a HB, W. Ruzycki do H. Bukowskiego 14, 28 X 1898; ibid, Okélnik nr 6 z 23 X 1910; BN rkps
akc. 5297, Okolnik nr 1z 161 1910.
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NAZWY JEDNOSTEK ADMINISTRACYJNYCH I ICH UZYWANIE
W PRAKTYCE DNIA CODZIENNEGO*

Zarowno prasa codzienna, jak i periodyki kulturalno-spoteczne, nie méwiac
juz o specjalistycznych, staraja si¢ rozbudzi¢ zainteresowanie przesztoscia i pod-
nies¢ stopien kultury historycznej swych czytelnikow. Stuzyé temu moze m.in.
skierowanie tych zainteresowan na poznanie przesziosci konkretnych okolic
naszego kraju. Uzylem $wiadomie tego okreslenia, bo nie jestem pewny, czy
gdybym zamiast nich uzyl sformulowania ,konkretnej ziemi” lub ,regionu”,
bylbym zrozumiany w sposob jednoznaczny.

Region — stowo obce, lacinskiego pochodzenia, w przyblizeniu bedace odpo-
wiednikiem polskich okreslen ,okolica”, .kraina”, .dzielnica”, wedlug encyklope-
dycznych definicji oznacza obszar odr6zniajacy si¢ od przyleglych don terenow
pewna okreslong cecha lub ich zbiorem. Jest to pojegcie geograficzne, nie majace
jednolitego zakresu pojeciowego. Stad wynika bardzo szerokie, a zarazem niepre-
cyzyjne stosowanie tego terminu w zyciu codziennym.

Wspoélczesnie dosé rzadko wystepuje rozumienia regionu, wyréznianego na
podstawie elementéw zaréwno $rodowiska geograficznego, jak i dziatalnosci czlo-
wieka. W odczuciu ogélu, w zaleznosci od zainteresowan, istnieja rézne pojecia
regionéw. | tak méwimy o regionach geograficznych, lub Scislej méwigc fizjogra-
ficznych, niekiedy zamknigtych wyraznymi granicami, wyrézniajacych sie dzieki
swym cechom w pewien kompleks przyrodniczy. Wérod regionéw przyrodniczych
wyrézniamy klimatyczne, orograficzne, glebowe, florystyczne, faunistyczne, an-
tropologiczne itp. Niekiedy méwimy o regionach gospodarczych, tworzacych jakas
funkcjonalng calos$é, powstalg na skutek wzajemnego powigzania ze sobg jedno-
stek gospodarczych. Ale nalezy przypomnieé¢, ze mowimy tez o regionalizmie,
przejawiajacym si¢ np. w osobliwych cechach fonetycznych, wlasciwych mowie
panujacej na pewnym obszarze, nie zawsze dajacym si¢ dokladnie wyznaczy¢
granicami. Mamy czasem na my$li ruch czy daznosci zmierzajace do zachowania
specyficznych cech kultury rozmaitych obszaréw kraju poprzez zainteresowanie

* Tekst wyktadu inauguracyjnego, wygtoszonego na Podyplomowym Studium Muzeal-
niczym Uniwersytetu Jagiellonskiego w 1981 r.



128 Zbigniew Perzanowski

sie odrebnoscia ich kultury i poglebieniu wiedzy mieszkancéw o przeszlosci swego
Jegionu”, czy moze ,ziemi”, oraz ozywienie zycia kulturalnego.

Przez region rozumiemy wtedy zespo6l cech typu humanistycznego, jak jezyko-
wych, etnograficznych, wyznaniowych, a takze historycznych. W tym ostatnim
przypadku chodzi o jaki$ obszar kraju o wyraZznych granicach, choé nie zawsze
doktadnie okreslonych, ktéry miat wlasnag, odrebna od innych historig polityczna,
gospodarcza i kulturalng. Za kryterium wydzielenia takiego regionu przyjmuje si¢
w tym przypadku elementy spoteczne, choé na plan pierwszy wysuwa si¢ terytorium.

Regionalizm i badania historyczne, zwane badaniami regionalnymi, sg od
wielu juz lat bardzo modne i, co wazniejsze, uprawiane czesto z duzym powodze-
niem. Corocznie na pétkach ksiegarskich pojawiaja si¢ liczne, nieraz opasle
ksigzki przynoszace czytelnikowi zarysy dziejow réznych osiedli, miast, powiatow,
wojewodztw, a takze lokalnej kultury materialnej i niematerialnej, zjawisk demo-
graficznych i innych zachodzacych na pewnym terytorium.

Kazde panstwo sklada si¢ ze zréznicowanych regionéw historycznych. Dlatego
tez we wspomnianych opracowaniach historia regionu umieszczana jest miedzy
historig panstwa a historia osady. Osady, chocby i najwicksze, nie zastuguja na
miano regionu. Region historyczny jest wigc pewna czgscig terytorium panstwa,
obejmujaca okreslona liczbe osiedli, polozonych na okreslonym obszarze.

Prace z zakresu historii regionalnej traktuja czgsto obszar Scisle wydzielony
granicami obecnej lub niedawnej administracji jako twor staly, istniejacy w takiej
samej jak dzi$ postaci od nie wiadomo jak zamierzchlej przeszlosci, a nawet
niekiedy wprost niezmienny. W takim rozumieniu pojeciu . region” nadaje si¢
czgsto walor ponadczasowy, nie wigze si¢ go bowiem z jakim$ okreslonym,
konkretnym okresem historycznym. W ten sposob czgsto deformuje sie prze-
szlo$¢, gdyz nie ma nic bardziej niestalego jak przerézne twory administracyjne,
a poza tym réwnie trudno bytoby znalezé cos trwalszego od regionu, uksztaltowa-
nego w wyniku wielowiekowego rozwoju demograficznego i gospodarczego.

Cala trudnosé w ujeciu tego zagadnienia polega na tym, ze przerézne — mam
na mysli gléwnie wspoélczesne twory administracyjne — niezaleznie od ich nazwy,
nie zawsze pozwalaja si¢ identyfikowaé z regionami historycznymi. Regiony histo-
ryczne bowiem pokrywaja sie z funkcjonujgcymi w badanym okresie czasu jedno-
stkami terytorialnej organizacji panstwowej. Zmianom tej organizacji towarzysza
zwykle zmiany podzialu na regiony. Nie wszystkie jednak podzialy polityczno-ad-
ministracyjne posiadaja jednakowa tres¢ ustrojowa. Sa jednostki reprezentujace
wezszy lub szerszy samorzad, czy nawet autonomi¢ w granicach panstwa, a sa
i jednostki administracyjne, ktérych wtadze, wykonujac zarzadzenia wtadz cen-
tralnych, czuwaja tylko nad praworzadnoscia, a takze nad prawomyslnoscig
mieszkancow swego okregu.

Jezeli w jakims$ regionie istnieje wieZ ustrojowa podobna do ogélnopanstwo-
wej, a obszar ten wykazuje w swoim rozwoju znaczng samodzielnosé, to méwimy
o regionie samodzielnym. Regiony niesamodzielne zas to twory, powstale na
skutek podzialu panstwa na jednostki administracji terytorialnej, nie majace
wspolnych organéw dla ogdélu mieszkancéw lub z organami nie wyodrebionymi
pod wzgledem ustrojowym. Niektorzy historycy wyrdzniaja takze historyczne
regiony specjalne, reliktowe oraz geograficzno-historyczne. Do tych ostatnich
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zaliczajg regiony $ci$le okreslonych granic, np. ,Zaglebie” czy ,region puszczy
kurpiowskiej”.

Rzadko sie zdarza, by sformowane przed wiekami jednostki polityczno-admi-
nistracyjne utrzymaly sie do dzi§ w nie zmienionej lub niewiele przeksztalconej
postaci, zachowujac swe granice i znaczenie. Niejednokrotnie, po formalnej likwi-
dacji owych jednostek, dlugo jeszcze trwa pamieé o nich, jako odrebnych regio-
nach. Do takich reliktowych, historycznych regionéw w Polsce nalezy zaliczyé
gléwne krainy” jak Slask, Mazowsze, Wielkopolske i in. Z chwila gdy utracily one
charakter jednostek organizacji terytorialnej, staly si¢ w pewnym sensie czyms
w rodzaju regionow geograficznych o doéé plynnych granicach. Do naszych cza-
sow przetrwala pamieé o owych pradawnych regionach historycznych jedynie
jako o krainach geograficznych. Niekiedy dzi$ usiluje si¢ utozsamia¢ owe regiony
— przezytki z konkretnym dzisiejszym wojewodztwem lub paru wojewodztwami.
Wyplywa to z nieznajomosci, a takze z dezaktualizacji historycznych granic danej
jednostki, polaczonej z checia przystosowania zasiggu owych reliktowych regio-
néw do istniejacych aktualnie podzialéw polityczno-administracyjnych. Czgsto
zjawisko to nastgpuje, by dodaé¢ tym nowym tworom choéby pozoréw uzasadnie-
nia ich istnienia, czy powstania przez powolanie si¢ na racje historyczne.

Dlatego tez wspolczesne prace dotyczace historii regionalnej czesto chceag
odtworzy¢ dla wspoélczesnego tworu administracyjnego przeszlo$é historyczna,
ktorej dla tak pojetego obszaru nigdy nie bylo. Jednostka bowiem wspoélczesnej
administracji albo jednoczy w sobie pare réoznych historycznych regionoéw, albo
— co dzieje si¢ najcze$ciej — tylko ich czesci, zwykle polozone peryferyjnie w
stosunku do dawnych centréow historycznych lub tez wykrawa z zywego organi-
zmu, uformowanego przez dlugie nieraz wieki, jego czastke, najczesciej lezaca
wokoét centralnego osrodka, beztrosko wlaczajac do innych tworéw administra-
cyjnych i zrywajac w ten sposoéb, czy tylko przecinajac przy tej okazji ich organicz-
na uformowang przez wiele wiekéw lacznosé.

Odstraszajacym przyktadem tego rodzaju praktyk niech bedzie zamieszczona
w prasie informacja, ze po wlaczeniu na skutek reformy podzialu administracyj-
nego kraju z 1975 r. miechowszczyzny do wojewodztwa kieleckiego, zabroniono
tamtejszej grupie regionalnej pokazywania si¢ w Kielcach w strojach krakow-
skich! Zakaz motywowano tym, Ze ziemia owa nie nalezy juz do wojewodztwa
krakowskiego, lecz do kieleckiego, wobec czego winna propagowac¢ swoimi stro-
jami regionalizm kielecki, a nie krakowski.

By sprobowaé zrozumie¢ istniejace i pojawiajace sie w Srodkach masowego
przekazu zamieszanie w stosowaniu okreslen réznorodnych jednostek terytorial-
nych i aby sprobowaé okresli¢ jakas prawidlowos¢ w ich stosowaniu, przypomnij-
my, jak powstaly nasze rodzime jednostki administracji terytorialnej, w jakich
epokach ksztaltowaly si¢ zaréwno regiony, jak i ich staropolskie okreslenia. Co
dzi$ oznaczaja lub co prébuje si¢ oznacza¢ starymi polskimi pojeciami ,kraina”
czy .ziemia”, ktoére byly uwazane i sa nadal w uzyciu jako polskie odpowiedniki
okreslenia . region”?

Najmniejsza, najnizszego stopnia jednostkg administracyjng prapolskiej orga-
nizacji terytorialnej bylo opole. Ta wspoélnota terytorialna o obszarze od kilkudzie-
sieciu do kilkuset km?, w zaleznosci od gestosci zaludnienia danego obszaru,
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obejmowala kilka lub kilkanascie osad, jedno — i wielodworowych. Osrodkiem
opola byt zazwyczaj gréod. Byl on takze okreslany jako czolo opolne. Te wspélnoty
terytorialne laczyly sie ze sobg w wigksze jednostki oparte na podstawie plemien-
no-terytorialnej. Moze juz wtedy nazywano je powiatami (od slowa wiec) lub
zupami. (Analogie wystgepuja w poludniowej StowianszczyzZnie).

W Polsce w VII — IX w. istnialy liczne kompleksy grodowe, ktére mogly
odpowiadaé terytorium organizacji politycznych skladajgcych sie¢ z réznej liczby
opoli. Obejmowaly one zwarte terytoria osadnicze, oddzielone od siebie terenami
nie nadajgcymi si¢ do zamieszkania. Naturalne wigc warunki geograficzne wply-
waly na uksztaltowanie si¢ obszaru terytorialnego najwczesniejszych organizméw
politycznych i na ich podziaty.

W scentralizowanym pod rzadami monarchow piastowskich panstwie polskim
mozna wyrézni¢ w XII w. osiem duzych okregdéw, tj. jednostek administracyjnych.
Byly to wedlug okreslen éwczesnych Zrodel prowincje: Slaska, krakowska, san-
domierska, wielkopolska, kujawska, mazowiecka, pomorska i leczycko-sieradz-
ka. Nie wiadomo, czy pomorska dzielita si¢ na wschodnig i zachodnia juz
w okresie weczesnopiastowskim. Biskupstwo bowiem kolobrzeskie bylo ustano-
wione dla calego Pomorza, a nie tylko dla wschodniego. Prowincje owe dzielily si¢
na okregi grodowe, pdzniejsze kasztelanie. Byl to podzial dawny, poswiadczony
juz przez Anonima tzw. Galla i przypisywany przezen juz epoce Bolestawa Chro-
brego. Na czele tych jednostek mieli sta¢ rzadcy, okreslani w Zrédlach lacinskich
wyrazem ,komes”. Gall Anonim nazywa ich, pod wplywem terminologii zachod-
niej, marchionami. Po polsku okreslani byli prawdopodobnie jako ,panowie” (od
slowa zupan — pan). Sprawowali oni funkcje sagdownicze, administracyjne i woj-
skowe na podleglym im terytorium, Nie o wszystkich tych jednostkach admini-
stracyjnych mamy zachowane bezpo$rednie wzmianki Zrédlowe, ale mozna
ustali¢ ich liczebno$é na podstawie innych przestanek, swiadczacych o mozliwo-
$ci pelnienia przez konkretne miejscowosci (grody) funkcji oérodka administra-
cyjnego okreslonego regionu.

Utworzenie biskupstw z siedzibami w gléwnych grodach pézZniejszych prowin-
cji panstwa pozwala uzna¢ takze inne grody, gdzie w wiekach poéZniejszych
powstawaly dalsze biskupstwa, za tego rodzaju osrodki, gdyz niewatpliwie Swiad-
czg one o istnieniu w przeszlosci osobnych jednostek administracyjnych. W ten
sposob powigkszamy liczbe prowincji w stosunku do wzmiankowanych poprze-
dnio. Jednostki owe roznicowaly si¢ bowiem jako samodzielne, zwarte okregi,
zapewne powstajgce na nowo w oparciu o przetrwale w $wiadomosci ludzkiej
regionalne terytoria osadnicze drobniejszych plemion polskich.

Po podziale panstwa polskiego na dzielnice ksigzece dla synéw Bolestawa
Krzywoustego powstaly jednostki, ktorych terytorium stalo w niewatpliwym
zwigzku z dawnymi jednostkami plemiennymi. Z dawnego namiestnika prowincji
powstal urzad wojewody, zachowujacy dawne uprawnienia ograniczone tylko
terytorialnie do obszaru dzielnicy, pozostajacej we wladaniu jednego ksigcia. Dla
zarzadu lokalnego w XII i XIII w. uksztaltowal si¢ urzad kasztelana wywodzacy
sie z urzedu komesa grodowego. Ten okreg grodowy, kasztelania, byl podstawowsg
jednostka podzialu terytorialnego panstwa polskiego w owym okresie.
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W rozdrobnionej i rozdrabniajacej si¢ coraz bardziej w XIII w. Polsce daje sie
zauwazy¢ rozbudowa organizacji kasztelanskiej, przejawiajacej si¢ dzieleniem
dawnych rozleglych terytorialnie kasztelanii na mniejsze. Doprowadzilo to do
istnienia na terytorium Wielko— i Malopolski oraz Mazowsza i Kujaw ponad 100
kasztelanii, a na Slasku, gdzie proces rozdrabniania byl najbardziej zaawanso-
wany, do okolo 60 kasztelanii.

W drugiej polowie XIII w. pojawily si¢ w Malopolsce 2 dzielnice zwane woje-
wodztwami, podobnie w Wielkopolsce. Ponadto dzielnica teczycka i od 1260 r.
sieradzka. Pod sam koniec XIII w. powstaly, na skutek liczniejszych podzialow
Kujaw migdzy rozrodzonych Piastowiczow z linii kujawskiej, dalsze drobne dziel-
nice. Niektore z nich byly efemerydami, utworzonymi juz w XIV stuleciu.

Niezaleznie od istniejacej hierarchii urzedniczej wojewodow i kasztelanow
zaczeto od czaséw Lokietka (od 1290 r.) powolywaé osobnych zarzadcéw ziem.
Taki aparat administracyjny, ograniczajacy si¢ zreszta do jednego urzedu dla calej
dzielnicy, tworzyl konsekwentnie krol czeski i polski Wactaw II. Lokietek wprowa-
dzil w zjednoczonym panstwie urzad starosty we wszystkich dawnych dzielnicach
poza Malopolska.

Od schytku XIV w. uformowaly si¢ sejmiki ziemskie, ktére w istocie byly
najwyzszym organem samorzadu wojewodztw i ziem, tj. obszaréow bylych dzielnic,
gdzie ze wzgledu na brak wojewody nie wyksztalcila si¢ pelna hierarchia urzed-
nicza, typowa zreszta dla wojewodztw.

Terytorium kazdego wojewddztwa w okresie dzielnicowym rozpadalo si¢ na
kilka lub kilkanascie kasztelanii. Niejednakowa byla oczywiscie rola i celowosé
ustanawiania kasztelanii. Od wprowadzenia w dzielnicach urzedu starosty, ka-
sztelanowie, ktorzy wezeséniej stracili (na skutek rozwoju immunitetu przyznawa-
nego instytucjom koscielnym, a potem i indywidualnym wtascicielom ziemskim)
uposazenia skarbowe i wiekszoéé uprawnien sadowych, pozbawieni zostali istot-
nych swych funkcji, by wreszcie ostatnie resztki kompetencji sadowych utracié
na rzecz sadéw ziemskich w 1454 r. Rozwijanie si¢ sadownictwa stanowego,
szlacheckich sadéw ziemskich, spowodowalo, Ze miejsca odbywania sadéw sta-
waly sie centrum okregu sadowego. Okreg taki w XIV w. zostawal takze centrum
administracyjnym, zwanym powiatem. Podzial terytorialny wojewodztwa na po-
wiaty, poczatkowo o niezbyt sprecyzowanych granicach i niejednokrotnie zmien-
nych centrach powiatu (bo roczki sgdowe odbywaly sie niekiedy na przemian
w réznych miejscowosciach danego okregu sadowego), usunal w cien podzial
administracyjny oparty na kasztelaniach, jako bardziej odpowiadajacy natural-
nym potrzebom spotecznym. Dlatego w XV w. zlikwidowano wiele kasztelanii.

Na niezaleznym od Korony Mazowszu wystepowal, podobnie jak np. w Wiel-
kopolsce, jeden dla calej prowingji starosta, nazywany generalnym. Natomiast
namiestnicy ziem nosili tytuly rzadcéw i dopiero od drugiej ¢wierci XV w., na wzor
Korony, zostali nazwani starostami. Starostwa obejmujace swym zasiegiem tylko
jedna ziemie nazywano starostwami ziemskimi. Starosta zarzadzal i wystgpowat
na terenie zarzadzanego przez siebie terytorium jako namiestnik kréla, a wigc
wladzy centralnej. W specyficznych warunkach duzego rozdrobnienia terytorial-
nego na male rozmiarami ziemie, jeden powiat na Mazowszu obejmowal terytoria
nawet paru ziem.
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Celem usprawnienia administracji panstwa krél Kazimierz Wielki wprowadzit
urzad starosty grodowego. Byli to pierwotnie burgrabiowie niektérych wazniej-
szych grodéw, zarzadzajacy przy tym kompleksami débr krélewskich przeznaczo-
nych na utrzymanie zalogi grodu i burgrabiego. Starosta grodowy otrzymywatl od
kroéla jako swa siedzibe grod i uprawnienia administracyjne nad obszarem powia-
tu sgdowego, a zazwyczaj dwu lub nawet trzech powiatéw. W kazdym wigc
wojewodztwie malopolskim bylo kilka starostéw. W innych czesSciach Korony
kroélowie wyodrebniali z czasem pewne terytoria, wyjmujac je spod wladzy ,staro-
stow — generalow”, tworzac w ten sposob mniejsze, jezeli chodzi o zasigg teryto-
rialny, starostwa grodowe.

Zarzad gospodarczy komplekséw doébr koronnych oddawali monarchowie
w dzierzawe lub .do wiernych rak” badz tez w zastaw lub z prawem dozywotniego
pobierania dochodéw, ludziom, ktérych okreslano takze mianem starostow. Te
jednak starostwa, bez uprawnien jurysdykcji sprawowanej po grodach, nazywano
starostami niegrodowymi i jako takie nie mialy one nic wspélnego z podzialem
administracyjnym panstwa. Spelnialy jedynie funkcje centréw administracji gos-
podarczej kompleksow dobr krolewskich (krolewszczyzn).

Powiaty sadowe sadéw ziemskich nie pokrywaly si¢ terytorialnie, przynajmniej
w poczatkowym okresie, z obszarem podlegajacym wladzy starosty grodowego.
potem musialo doj$¢ do dokladnego ustalenia zasiggu terytorialnego wykonywa-
nej jurysdykcji, tak Ze na obszarze starostwa grodowego znajdowatl si¢ tylko jeden
powiat sadowy. Podzial administracyjny kraju na wojewodztwa, ziemie i powiaty
oraz na kasztelanie i starostwa utrzymywat si¢ az do rozbioréw Rzeczypospolite;.

Inaczej przedstawial si¢ problem tworzenia nowych jednostek administracyj-
nych przez panstwa zaborcze, na terytoriach oderwanych z organizmu dawnej
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Nowe granice polityczne panstw zaborczych
nie uwzglednialy Zadnych granic historycznych regionéw. Powstalte zas réznego
rodzaju rejencje, becyrki, krajsy i gubernie, przy réwnoczesnych ogromnych
przemianach gospodarczych w XIX w., a takze przy powstawaniu wielkiego prze-
mystu, 1aczacego sie z duzymi migracjami ludnosci i przemianami w sieci drog,
spowodowanymi budowa kolei zelaznych), prowadzily w konsekwencji do tworze-
nia sie nowych regionéow.

W pracach historyczno-regionalnych — ze zrozumialych wzgledéw — history-
cy polscy starali si¢ pomija¢ podzialy wprowadzone przez panstwa zaborcze;
laczyli wspolczesnie powstale podzialy polityczno-administracyjne ze staropolski-
mi krainami, tworzac w ten sposéb niby — historyczne regiony, o staropolskich
nazwach, ktore de facto byly regionami ponadhistorycznymi.

Podzial administracyjny Polski migedzywojennej nie wyzwolil si¢ calkowicie
z narzuconych przez zaborcow podzialéw. Zmiany byly niewielkie, a planowane
i zapoczatkowane reformy, majace na celu zatarcie sladow zaborow i stworzenie
nowego zgodnego z gospodarczymi i spolecznymi potrzebami odrodzonego panst-
wa polskiego podzialu administracyjnego, unicestwita Il wojna swiatowa.

Po wojnie zas$ historyczne granice administracji kraju zostaly prawie caltkowicie
zlikwidowane na rzecz nowych. Nowego podzialu polityczno-administracyjnego
nie mozna bylo wigzaé¢ ze staropolskimi krainami czy regionami. Radykalne
zmiany podzialu administracyjnego i polityczno-gospodarczego spowodowaly nie-
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odwracalnosé wprowadzonych zmian. Dalszym krokiem, niezwykle doniostym
i dalekosieznym w skutkach na tej drodze przemian, byla dokonana w 1975 r.
reforma administracyjna.

Od 1 VI 1975 r. powstalo w Polsce 49 wojewddztw, okreslanych czesto w prasie
i innych srodkach masowego przekazu jako ,ziemie”. Warto zwroci¢ uwage na fakt,
ze przed owa reforma administracyjna bylo 17 wojewodztw, ale .ziem” w nomen-
klaturze nieoficjalnej byto znacznie wigcej. Proces identyfikacji tych terminéw nie
zatrzymal si¢ bowiem woéwczas na szczeblu wojewodzkim, lecz przeszedl na nizszy
administracyjnie szczebel, a mianowicie na obszar powiatu. Prawdopodobnie
w odczuciu ogdlu nowe, niewielkie rozmiarami wojewodztwa byly terytorialnie
blizsze rozmiarami zlikwidowanych powiatow niz dawnych wojewodztw. Stad
chyba wyptywala predylekcja do zastepowanie urzedowego terminu dla nowych
tworéw administracyjnych, jakim bylo i jest wojewodztwo, okresleniem bardziej
niesprecyzowanym .ziemia”. Juz przed ostatnig reforma z 1975 r. usankcjonowa-
no pewnego rodzaju powszechnie stosowany zwyczaj okreslania kazdego powiatu
jako .ziemie” z dodaniem don przymiotnika pochodzacego od nazwy stolicy po-
wiatu. Obecnie za$ okreslenie ,ziemia” wydaje si¢ mniej lub bardziej dokladnym
okresleniem terytorium bylego powiatu sprzed reformy administracyjnej.

Tego rodzaju zamienne stosowanie okreslen tworéw terytorialnych nie jest
nowoscia. Juz bowiem w okresie miedzywojennym pojawialy si¢ okreslenia, ktore
trochg .na sile” narzucaly pojeciu ,ziemia” inne, nieraz sprzeczne z dotychczasowa
praktyka, znaczenia. Inspiratorami tego rodzaju praktyk byly rézne regionalne
towarzystwa, ktérych statuty, zobowiazujac je do inspirowania réznego rodzaju
przedsiewzie¢ o charakterze kulturalnym czy nawet naukowym, ustalaly — za
zgoda wladz — zasigg terytorialny ich dziatalnosci, zwykle stosunkowo niewielki,
przewaznie nie pokrywajacy si¢ z zadnym historycznym terytorium. Wprowadze-
nie niedokladnego lub nawet sztucznego dla regionalnej jednostki pojecia ,ziemia”
moze zilustrowaé przyklad powstalego na przelomie 1934 i 1935 r. w Rzeszowie
towarzystwa, ktére przyjelo nazwe Towarzystwo Regionalne Ziemi Rzeszowskiej.
Zasigg terytorialny jego dzialania obejmowal é6wczesne powiaty rzeszowski, strzy-
zewski, lancucki i kolbuszowski. Jak wiadomo, w przeszlosci nie bylo nigdy
stosowane okreslenie .ziemia rzeszowska”. Bylo to wigc pojegcie $wiezo stworzone.
Nalezaloby postawié¢ pytanie, dlaczego rownorzedne terytorialnie jednostki innych
powiatéw nie zostaly okreslone na réwni z powiatem rzeszowskim jako ,ziemie”?
Kazda stolica innego powiatu poza Rzeszowem mogla réwniez przeciez aspirowacé
do miana stolicy odpowiedniej ziemi (rownoznacznej z terytorialnym obszarem
powiatu) z rownie zreszta niklym uzasadnieniem, Zaréwno bowiem Rzeszow, jak
i inne miasta (Strzyzéw, Lancut i Kolbuszowa) byly przeciez tylko stolicami po-
wiatow w dwczesnym wojewodztwie Iwowskim i nie wida¢ bylo zadnej merytorycz-
nej miedzy nimi réznicy, ktéra moglaby w sposob przekonujacy uzasadniaé ich
wlaczenie do $wiezo wymyslonej ,ziemi rzeszowskiej”.

Praktyke okreslania powiatow jako .ziem” utrwalily po II wojnie Swiatowej
m.in. takZe rézne wydawnictwa, nie tylko regionalne, ktore wydawane przez siebie
monografie historyczne réznych regionéw w kraju obdarzaly tytulami Ziemia lub
Dzieje ziemi czy Przeszto$é ziemi.
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Wydaje sig, ze dosé liczna grupa monografii z serii ,ziem” wydanych przez
Wydawnictwo Artystyczno-Graficzne (WAG) usankcjonowala taka praktyke osta-
tecznie. Dowodem na to twierdzenie moze byé to, ze takze wydawnictwa naukowe
zastosowaly taka praktyke.

Instytut Slaski np. wydawat serie wypiséw do dziejéw regionu Slaska. Przed
reforma administracyjng z 1975 r. kazdy tom nosil tytul: Wypisy do dziejow
powiatu. Ostatnia ksigzka wydana po takim tytulem byly wydrukowane w 1974 r.
Wypisy do dziejow powiatu strzeleckiego. Po likwidacji powiatow i wykleciu tej
nazwy, nastepny tomik tej serii, wydany w 1975 r., mial tytut brzmigcy juz troche
nieprecyzyjnie: Wypisy do dziejéw Oleskiego. W istocie kontynuacja dawnej serii
dotyczyla terytorium dawnego powiatu oleskiego. Klopoty zaczely sie w Instytucie
Slaskim, gdy na ,tapecie” wydawniczej w 1977 r. znalazl sie tom przygotowany
dla terytorium dawnego powiatu opolskiego. Zatytutowano go: Wypisy do dziejéw
gmin podopolskiech. Zrozumiala jest rzecza, ze tak nieprecyzyjnie i nieudolnie
sformutowany tytul powstal na skutek niemoznosci uzycia tytulu Wypisy do
dziejéw ziemi opolskiej, jak to zrobiono z poprzednim tomikiem. Mozna by bylo
bowiem sadzié, ze tresé tomu dotyczy calego terytorium obecnego wojewodztwa
opolskiego, lub tez dawnego sprzed reformy administracyjnej z 1975 r., lub nawet
dawnej historycznej jednostki terytorialnej dawnego Ksigstwa Opolskiego, gdyz
zaréwno dla okreslenia wojewodztwo, jak i ksigstwo termin .ziemia” byl synoni-
mem uzywanym bardzo powszechnie. Na dobitke taki tytul moéglby dotyczyé
terytorium dawnego, zlikwidowanego powiatu. Konia z rzedem temu, kto mégtyby
bez glebszego zastanawiania sie okresli¢ bezblednie, jakie to sg .gminy podopol-
skie”. Czy tylko te, ktorych terytoria granicza z obszarem — terytorium miasta
Opola? Czy moze i trochg¢ bardziej oddalone od owego miasta. Tylko powstaje
pytanie, jakie jest kryterium odleglosci, ktore uzasadniatoby okreslenie dla owych
gmin ,podopolskich”.

Praktyka stosowana od do$é dawna, i to bardzo powszechnie, uzywania
krotkiego okreslenia .ziemia” zamiast dluzszego wyrazu: ,wojewodztwo”, jest
wlasciwie wszedzie w Polsce widoczna. Zaobserwowaé mozna na szosach catego
kraju, na granicy administracyjnej wojewddztwa napisy witajace turystow czy
kierowcéw, a brzmiace prawie zawsze jednakowo: Wita was ziemia..., lub Witajcie
w ziemi... Wojewodztwo nie wita turystow.

Pozornie moze to dowodzié, Ze opinia spoleczna oba te terminy: ,ziemia”
i ,wojewddztwo” uznala za jednoznaczne. Tymczasem nic bardziej falszywego.
Ciagle bowiem jeszcze tkwi w pamieci — zdawaloby si¢ pogrzebany na zawsze —
Jpowiat”. Pojecie .ziemia” dalej jest identyfikowane z pojeciem terytorialnym
dawnego powiatu. Swiadomie czy nieéwiadomie umocnita to przekonanie cenzura
wydanego w 1977 r. dalszego tomiku wspomnianej serii tytulem: Wypisy do
dziejéw ziemi prudnickiej. Sg to w gruncie rzeczy wypisy do dziejow powiatu
prudnickiego, istniejacego przed reforma administracyjng z 1975 r.

Wobec zniknigcia na mapie Polski granic dawnych powiatow, pojecie .ziemi”,
obejmujacej nawet w przybliZeniu teren dawnego powiatu, musialo ulec dalszej
ewolucji. Przestal istnie¢ bowiem czynnik ograniczajacy w umystach ludzkich to
pojecie i dostosowujacy je do zasiggu granic administracyjnych. Mozna by sie wiec
spodziewaé, ze okreslenie ,ziemia” w przypadkach np. opracowan popularno-hi-
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storycznych zacznie si¢ odnosi¢ do mniejszych jednostek administracyjnych niz
wojewodztwo lub tez do blizej nieokreslonego obszaru, otaczajacego jakies wigcksze
centrum osadnicze czy gospodarcze, Jak wiemy, taka mniejsza od wojewoddztwa
jednostka jest obecnie w Polsce tylko gmina.

W réznych enuncjacjach prasowych zaczely sie pojawiaé¢ okreslenia ,ziemia”
wraz z przymiotnikiem utworzonym od stolicy danej gminy, zamiast okreslenia
Lmina”. Nie ograniczono si¢ w tym przypadku do gmin, ktére mialy siedzibe
w jakims$, choéby malym miescie czy miasteczku z tradycjami historycznymi
centrum regionu. Pojawily si¢ ,ziemie” z przymiotnikiem utworzonym od nazwy
wsi bedacej siedziba urzedu wladz gminnych. Jako przyktad niech starczy
okreslenie, ktére znalazlo sie w ,Dzienniku Polskim” (nr 223 z 3 X 1979 r.).
W artykule rozpoczynajacym sie od stwierdzenia, ze Gdéw nie byl nigdy miastem,
pojawia si¢ okreslenie ,ziemia gdowska”. Przykladow takich mozna znalezé wiele
w kazdej gazecie w Polsce. Sam wigc fakt ulokowania siedziby wladzy gminnej
w jakiej$ wsi prowokuje do tworzenia przez dziennikarzy, ale nie tylko przez nich,
okreslenia .ziemia” od nazwy tej wsi. Wkroétce jednak po reformie niektore z nowo
erygowanych ,ziem” przestaly istnie¢. Po uptywie miesiecy po reformie admini-
stracyjnej zaczeto bowiem likwidowaé pewne gminy, przenosi¢ siedziby gmin do
innych miejscowosci, lub tworzyé nowe gminy. Czy wraz z tymi zmianami siedzib
gmin zniknely okreslenia dawnych gmin jako ziem? Na to pytanie nie sposob
odpowiedzieé¢, bo faktu znikniecia czy pozostania w obiegu nazwy zlikwidowanej
gminy nie zarejestrowaly srodki masowego przekazu.

Niemniej jednak mozna stwierdzi¢, ze zaczeto wtedy takze okreslaé jako
Ziemie” pewne rejony kraju, ktére trudno uznaé za obszar otaczajacy jakas
znaczniejsza osade, czy np. byla stolice wladz gminnych. W prasie krakowskiej
znalazlo si¢ okreslenie ,gmina pieniniska”. Pojecie czysto geograficzne, urobione
od nazwy pasma gor? O jaka to ziemi¢ wlasciwie chodzi? Trudno bowiem znalez¢
mniej precyzyjne okreslenie. Nie wiadomo bowiem juz zupelnie, co nalezy zaliczy¢
do tej ziemi. Czy pasmo gorskie?

W takim przypadku tworzenie okreslenia ,ziemia pieninska” jest niepotrzebne,
gdyz wystarczy mowié czy pisaé o ,Pieninach”. Jezeli zas ,ziemia pieninska” ma
okres$laé¢ teren zamieszkany, to trudno wyczué, ktére wsie i osady nalezaloby
zaliczy¢ do tej ,ziemi”. Czy wsie, ktorych tereny bezposrednio granicza z pasmem
gorskim? Chyba trudno byloby jednak pod tym okresleniem zrozumieé obszary
wszystkich gmin przyleglych do tego pasma gérskiego. Ziemia taka bylaby bo-
wiem, patrzac z punktu widzenia gospodarczo — spolecznego, tworem dziwnym.
I czy ta ,ziemia” przekraczalaby granice panstwowa? Czy do tej .ziemi” zaliczyli-
bysmy wsie, ktérych czgsci gruntéw leza na zboczach Pienin, czy moze i takie,
z ktéorych widaé wierzchotki owych gor? Puszczono wige w obieg to balamutne
stwierdzenie.

W prasie polskiej nastgpil w tym czasie zupelny chaos w okresleniach stoso-
wanych dla calkiem drobnych obszaréw. Niechze przykladem owego chaosu
bedzie artykul z .Dziennika Polskiego” (nr 226 z 8 X 1979), gdzie w jednym
artykule mozna znalezé obok siebie takie oto sformulowania: Krzeszowice —
region jakze pigkny (...), nie ma w tym regionie zadnej bazy turystycznej. Rozbu-
dzenie inicjatyw (...) przy$wiecalo Redakcji «Dziennika Polskiego» oraz wtadzom
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ziemi krzeszowickiej”. Artykul, z ktérego pochodzi ten cytat, nosi tytul: Obiecujqgcy
poczqtek. Rzeczywiscie, w obiecujacy sposéb postawiono w nim znak réwnosci
miedzy regionem i .ziemia”. Krzeszowice to pojecie przede wszystkim obszaru
miasta. Autorowi chodzilo z calg pewnoscia o okolice miasta Krzeszowic, czyli
o to, co okreslit zaraz potem mianem ,ziemia krzeszowicka”; nie wiadomo wiec,
czy chodzi o teren miasta, czy i o teren gminy krzeszowickiej, czy tez i o powierz-
chnie¢ przyleglych bezposrednio obszaréw sasiednich gmin: Rudawa, Tenczynek
i Nowa Goéra, stanowigcych jednolity pod wzgledem geograficznym obszar czy tez
moze o blizej nie okreslony rejon okolic tego miasta, wykrawajacy z wymienionych
gmin jaki$ drobny fragment terytorium.

Skonczylo sie przestrzeganie wzglednej precyzji w okreslaniu fragmentéw
terytorium. Dziennikarze moga co prawda znalezé wytlumaczenie, Ze nie ma
jasnych definicji w tej sprawie. Wielka encyklopedia powszechna (WEP, t. 9,
s. 764) stwierdza, ze region to ,obszar odrézniajacy si¢ od przyleglych obszaréw
pewna cecha lub zbiorem cech”. Jest to pojecie geograficzne, stosowane dla
generalizacji zroznicowania powierzchni ziemi i jej podzialu. W WEP nie zdefinio-
wano natomiast pojecia ,ziemia” jako okreslenia pewnego obszaru, uzywanego
przez wieki w Polsce, a obecnie stosowanego w sposob dowolny. Nie wiadomo,
gdzie skontrolowa¢ poprawnos$é uzywanych w publicystyce terminéw. Niemniej
to wlasnie dziennikarze wsaczaja do Swiadomosci ogotu czytelnikéw owa zarazli-
wa, pseudonaukowsg niefrasobliwo$é¢ w stosowaniu terminologii dla jakze waz-
nych poje¢ w badaniach i rozwoju ruchu regionalistycznego.

Dla ustalenia zasad poprawnego uzywania poje¢ dotyczacych regionéw i ziem
wiele moga zdziala¢ okregowe muzea, zwlaszcza historyczne, poprzez swoje
ekspozycje, ukazujace historie rzeczywistych regionéw historycznych, a nie
sztucznie tworzonych rzekomo historycznych” jednostek administracyjnych.
W gruncie rzeczy sa one czastka wyrwana z dawnej catosci li tylko w celu zapew-
nienia zmys$lonych tradycji dla tworéw wspélczesnej administracji, w ktérych
granice, jak wynika z enuncjacji prasowych, maja w niedalekiej przyszlosci ulec
przeksztalceniu, po wszechstronnym, naukowym zbadaniu celowosci owych
zmian. Oby za tym nastgpilo konsekwentne uzZywanie historycznych terminéw
w Srodkach masowego przekazu i wyeliminowanie dotychczasowych dowolnosci.
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Chociaz wzrosto w Polsce zainteresowanie dziejami i organizacja kancelarii
$redniowiecznych, to jednak nadal sg one opracowane w niedostatecznym stopniu.
Czesto w starszych opracowaniach uwzgledniano wnioski wyciagniete z wa-
skiego zakresu badan, co prowadzé musiato do ryzykownych pogladéw. Dlatego
istnieje potrzeba prowadzenia systematycznych badan nad kancelariami ksigze-
cymi réznych dzielnic. Do najlepiej opracowanych nalezy kancelaria wielkopolska,
dzieki od dawna prowadzonym nad niag studiom. Otrzymala ona monografi¢ Marii
Bieliniskiej, obejmujaca catoksztatt dyplomatyki tej kancelarii do korica XIII w.!
Opracowania monograficzne poswiecono réwniez kancelariom na Mazowszu?
i Pomorzu Zachodnim?®. Spoérod kancelarii matopolskich do najlepiej zbadanych
nalezg kancelarie Leszka Czarnego* i Bolestawa Wstydliwego®. Kancelarie kujaw-

! M. Bielifiska, Kancelarie i dokumenty wiellkopolskie XIII w., Wroctaw 1967; taz, Kancelaria
Wiadystawa Lokietka w latach 1296-1299. Ze studiéw nad kancelariq wielkopolskq, ,Studia
Zrodloznaweze”, t. 6, 1961, s. 21-80; F. Sikora, Dokumenty i kancelaria Przemysta I oraz Bole-
stawa Poboznego na tle wspdtczesnej dyplomatyki wielkopolskiej, Wroclaw 1969 oraz starsze
opracowania, m.in. S. Krzyzanowski, Dyplomy i kancelaria Przemystawa II, Krakéw 1890; K.
Maleczyniski, Studia nad dyplomami i kancelariq Odonica i Laskonogiego 1202-1239, Lwow 1928;
tenze, Zarys dyplomatyki polskiej wiekéw Srednich, t. 1, Wroctaw 1951.

2 E. Suchodolska, Kancelarie na Mazowszu w latach 1248-1345, Warszawa 1977.

3 K. Bobowski, Dokumenty i kancelarie ksigzece na Pomorzu zachodnim do korica XII w., Wroclaw 1988.
¢ Z. Mazur, Studia nad kancelariq ksiecia Leszka Czarnego, Wroclaw 1975.

> S. Krzyzanowski, Dyplomy Bolestawa Wstydliwego dla katedry krakowskiej, Krakow 1890; K.
Bobowski, Ze studiéw nad dokumentami i kancelariq Bolestawa Wstydliwego, ,Acta Universitatis
Wratislaviensis”, Historia t. 9, 1965, s. 29-66.
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skie®, i §laskie” staly sie takze w ostatnim czasie przedmiotem szczegblowych
opracowan.

Badania dyplomatyczne dotyczace kancelarii Sredniowiecznych w Polsce,
a takze w innych krajach europejskich, pozwalajg stwierdzi¢, ze kancelaria ksig-
zeca byla w systemie administracyjnym panstwa organem najwazniejszym, przy
pomocy ktéorego wladca mogl realizowaé swoje plany polityczne, ekonomiczne
i spoteczne®. Kancelaria byta urzedem, do ktérego nie tylko nalezato wspotdziata-
nie w zarzadzie panstwem w zakresie spraw wewnetrznych, lecz takze troska
o kontakty zagraniczne, a przede wszystkim sprawowanie funkcji notarialnych
w zakresie redagowania, spisywania oraz uwierzytelniania czynnosci prawnych?®.
Za ta rozszerzona definicja opowiada sie autor niniejszego artykutu!®.

Rozprawa doktorska przygotowywana na ten temat dotyczy¢ bedzie wszystkich
dzialajacych na tym terenie kancelarii ksigzecych, tzn. Bolestawa III, Siemowita III
i Kazimierza I Trojdenowicéw oraz synéw Siemowita III: Janusza | i Siemowita IV
w poczatkowym okresie ich rzadéw na Mazowszu. Ramy chronologiczne pracy
1341-1381, ktoére wyznaczaja poczatek panowania Siemowita Il i jego $mier¢,
zostaly podyktowane wynikami dotychczasowych badan Ewy Suchodolskiej
o kancelarii na Mazowszu w latach 1248-1345!!. Autorka przyjela w niej
stuszng metode kompleksowego badania wszystkich o$rodkéw dokumentowa-
nia czynnosci prawnych z tego samego terytorium, ktéra umozliwita pelne
ujecie wzajemnych wplywow, oddzialywan i powigzan. Z innych opracowan
nalezy wymieni¢ prace Stefana K. Kuczynskiego!?, dotyczaca pieczeci ksigzat
mazowieckich, w ktorej autor poswigca wiele miejsca zagadnieniom z dziedziny
dyplomatyki oraz prace: Marii Syski!® i Adama Wolffa'4. Wspominajac o dwoch

® S. M. Szacherska, Z dziejow kancelarii ksigzqt kujawskich w XIII w. Dwa nieznane dokumenty
szpetalskie, ,Studia Zrodloznaweze”, t. 5, 1960, s. 1-23; taz, Kancelaria Siemowita ksiecia
dobrzyniskiego, ibid., t. 11, 1966, s. 79-110; J. Mitkowski, Kancelaria Kazimierza Konradowica,
ksiecia kujawsko-teczyckiego (1233-1267), Wroctaw 1968.

7W. Turon, Zarys dziejow kancelarii Henryka Probusa (1270-1290), ,Sobétka”, t. 30, 1964,
s. 39-54; T. Snopek-Baba, Kancelaria i dokumenty ksiqzqt o$wiecimskich w latach 1317-1457,
LSlaskie Studia Historyczne”, Katowice 1977, s. 7-29; B. Trelifiska, Kancelaria i dokument ksigzqt
cieszyniskich 1290-1573, Warszawa-Lodz 1983; R. Zerelik, Dokumenty i kancelarie ksiqzqt
gtogowskich w latach 1250-1331, Wroclaw 1988; tenze, Ze studiéw nad kancelariami ksiqzecymi
na Slqsku. Kancelaria Przemka ksiecia $cinawskiego (1284-1289), ,Acta Universitatis Wratislav-
iensis”, Historia 76, 1989, s. 123-131.

8 M. Bielinska, W kwestii poczqtkéw kancelarii polskiej, ,Studia Zrodtoznawcze”, t. 13, 1968,
s. 65; S. Kuras, Przywileje prawa niemieckiego miast i wsi matopolskich XIV-XV w., Wroclaw
1971, s. 24; E. Suchodolska, Kancelarie, op. cit., s. 6.

° M. Bieliniska, Kancelaria i dokumenty wielkopolskie, op. cit., s. 9.

10 Artykut stanowi fragment pracy doktorskiej, poswieconej kancelariom na Mazowszu w latach
1341-1381, przygotowywanej pod kierunkiem prof. Kazimierza Jasinskiego w IH i A UMK. Rok
1360, przyjety w niniejszym opracowaniu, nie jest datg przelomowa w polityce wewnetrznej
i zagranicznej Siemowita III, jednak w dziejach jego kancelarii zamyka prawie dwudziestoletni
okres funkcjonowania tego urzedu, wystarczajacy do uchwycenia istotnych przemian. W nastep-
nych latach liczba dokumentéw wystawianych przez Siemowita III systematycznie rosla, a takze
zmienial sie krag ich odbiorcow.

I E. Suchodolska, Kancelarie na Mazowszu, op. cit.

2°S. K. Kuczynski, Pieczecie ksiqzqt mazowieckich, Wroclaw 1978.

3 M. Syska, Dokumenty Konrada I Mazowieckiego, Warszawa 1967 (mps pracy mgr. I[H UW).
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powojennych podrecznikach dyplomatyki polskiej trzeba stwierdzi¢, ze wbrew
zapowiedzi nie znajdujemy tam zadnych informacji dotyczacych kancelarii
mazowieckich w latach 1300-1370'5. Tym wickszego znaczenie nabieraja pra-
ce analityczne wielu autoréow, dotyczace dokumentéw mazowieckich!®. Bezpo-
$rednio kancelarig Siemowita III Trojdenowica dotychczas nikt sie nie
zajmowal. E. Suchodolska zakonczyla swoja synteze na kancelarii synéw
Bolestawa I, ksigzat: Trojdena I, Wactawa i Siemowita II. Podstawa studium,
ktore ogranicza sie do charakterystyki rzadéw Siemowita III i analizy formula-
rza dokumentéw, stanowi 26 dyplomoéw!?, w tym 10 zachowanych w oryginale.

Najwigcej, bo az 5 oryginalow znajduje si¢ w Archiwum Gléwnym Akt Daw-
nych!®; 2 oryginaly przechowywane sa w Bibliotece Uniwersyteckiej w Warsza-
wie!? oraz po jednym w Archiwum Archidiecezjalnym w Poznaniu?’, Bibliotece
PAN w Kérniku?! oraz Archiwum Diecezjalnym w Plocku??. Pozostate dokumenty
znane s3a tylko z kopii przechowywanych w AGAD, w Archiwach Archidiecezjal-
nych w GnieZznie i Poznaniu, w Archiwum Dziecezjalnym w Plocku oraz Bibliotece
Czartoryskich w Krakowie. Znaczna czgéé dokumentow Siemowita 11l z lat 1342-
1360 zostala opublikowana we wzorcowych wydawnictwach: Nowym kodeksie
dyplomatycznym Mazowsza?® i Iura Masoviae Terrestria?* oraz w starszych kodek-
sach wydanych przez Jana T. Lubomirskiego?®, Bolestawa Ulanowskiego?® i Igna-
cego Zakrzewskiego?’.

A, Wolff, Studia nad urzednikami mazowieckimi 1370-1526, Wroctaw 1962; tenze, Metryka
mazowiecka. Uktad pierwotny. Sposéb rejestracji, Warszawa 1929; tenze, Formula relacji w kan-
celarii mazowieckiej, ,Archeion”, t. 1, s. 176-208.

5 Dyplomatyka wiekéw $rednich, oprac. K. Maleczyriski, M. Bieliriska, A. Gasiorowski, Warszawa
1971, s. 182-191; por. E. Suchodolska, Kancelarie na Mazowszu, op. cit, s. 9.

'¢ B. Ulanowski, O dacie przywileju Bolestawa mazowieckiego z roku 1278 dla klasztoru w Jezo-
wie, RAU WHF, t. 17, 1884, s. 64-91; ibid., M. Lodynski, Falsyfikaty wsréd dokumentéw
biskupstwa ptockiego XIII wieku, t. 59, 1916; A. Wolf, Nieznany dokument Ziemowita Trojdeno-
wica dla klasztoru w Czerwirisku, ,Kwartalnik Historyczny”, R. 42, 1928, s. 67-69; E. Luczycka,
Trzy dokumenty ksigzqt mazowieckich z pierwszej potowy XIV w., ,Przeglad Historyczny”, t. 64,
1973, z. 2, s. 345-366.

7 Dokument Siemowita III z 28 VI 1355 r., w ktérym ksiaze zaswiadcza, ze w dziale dobr
Dobiestawowi wojewodzie rawskiemu przypadl Szczawin Stary, jest falsyfikatem, co udowodnit
S. Ruras, por. Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza, cz. 2, wyd. 1. Sulkowska-Kuras, S. Kuras,
Wroclaw-LodZ 1989, nr 334. W latach 1348-1412 wojewodowie rawscy nie sg znani, takze urzad
marszatka nie wystepuje na Mazowszu przed 1374 r. (PP Kurasiom dziekuje za konsultacje
i mozliwo§¢ korzystania z niepublikowanych dokumentéw).

8 Zbior dokumentoéw pergaminowych AGAD nr 20, 25, 44, 1066, 9052.

19 BUW nr 65/111, 65/1V.

2 AA Poznan, DK A75.

2 Biblioteka PAN Koérnik, dok. perg. nr 15.

» Plock Arch. Diecezjalne, dok. perg. nr 63.

» Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza (dalej NKMaz.).

** Tura Masoviae Terrestria (1228-1471), oprac. J. Sawicki, t. 1.

» Kodeks dyplomatyczny ksiestwva mazowieckiego, wyd. J. T. Lubomirski, Warszawa 1863 (dalej:
KDMaz.).

% Dokumenty kujawskie i mazowieckie przewaznie z XII w., wyd. B. Ulanowski [w:] Arch. Kom.
Hist. t. 4, Krakéw 1888 (cyt. DKM).

¥ Kodeks dyplomatyczny wielkopolski, t. 3, wyd. I. Zakrzewski, Poznan 1879 (dalej KDW).
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Rzady Siemowita III w latach 1342-1360

Siemowit Il urodzit si¢ przed 1313 r. jako mtodszy syn Trojdena ks. czerskiego
oraz Marii ksiezniczki halickiej?®. Imie otrzymal na czes$é pradziada Siemowita I,
syna Konrada Mazowieckiego?®. Okoto 1327 r. zostal wraz z mlodszym bratem
Kazimierzem dopuszczony do wspoélrzadéw w dzielnicy czerskiej. Swiadczy o tym
dokument z 30 IX 1327 r., w ktérym Trojden wraz z synami Siemowitem i Kazi-
mierzem nadaja prawo rycerskie Gosniewitom z Dabrowki w nagrode za wierng
stuzbe®. Pomimo udzialu w zyciu publicznym Siemowit nie posiadat za zZycia ojca
wlasnej dzielnicy i nie prowadzil odrebnej polityki. W pierwszym zachowanym
dokumencie z 31 1 1342 r. Siemowit zawiadamiat Jana Dobrogostowica, wojewo-
de drohickiego, ze jego ojciec (ksiaze Trojden) zwrécil opatowi czerwinskiemu
dobra Zuzole z przylegtosciami®!. Po $mierci ojca (13 III 1341 r.)*. Siemowit i jego
mlodszy brat Kazimierz rzadzili wspoélnie jako bracia niedzielni, najpézniej do
okoto 1350 r., i z tego okresu zachowaly sie cztery dokumenty wystawione przez
Trojdenowicow®®. W 1345 r., po bezpotomnej $§mierci Siemowita 134, Bolestaw III,
Siemowit IIl i Kazimierz I dokonali podziatu jego ksiestwa. Trojdenowice otrzymali
wowcezas ziemie rawska, natomiast Bolestaw III ziemie: wiskq i sochaczewska®®.
Podzial dokonany po $mierci stryja byl bardzo nieréwny, gdyz ksigzeta czerscy
otrzymali dwukrotnie mniej ziemi od Bolestawa IIl. By¢ moze dokonal si¢ on przy
wspotudziale Kazimierza Wielkiego®®, ktoremu Bolestaw Il zapisal (na wypadek
swojej bezpotomnej $mierci) ksiestwo ptockie®”. Wspomniany podziat byt jednym
z powodoéw zlozenia przez Trojdenowicéw pomiedzy 1346 a 1348 r. holdu lennego
nastepcy Jana, Karolowi IV Luksemburskiemu®. Po zjezdzie w Namystowie (28

# Zdaniem O. Balzera, Genedlogia Piastow, Krakéw 1895, s. 458, urodziny Siemowita III
przypadaja przed 1325 r.; poglad Balzera zakwestionowal H. Paszkiewicz, Z dziejéw Podlasia
w XIV w., ,Kwartalnik Historyczny”, t. 42, 1928, s. 234, przyp. 2, opierajgc sie na dokumencie
z 30 IX 1327 r. wystawionym przez Trojdena wraz z synami Siemowitem i Kazimierzem, przypu-
szcza, ze urodziny Siemowita III przypadaja przed 1313 r.; podobnego zdania sa m.in. A
Swiezawski, Kilka uzupetnien do genealogii Piastéw mazowieckich, ,Przeglad Historyczny”, t. 63,
1972, z. 4, s. 671 oraz S. K. Kuczyniski Pieczecie, op. cit., s. 420; natomiast W. Dworzaczek,
Genealogia, tablice, Warszawa 1959, tabl. 4, opowiada sie za urodzinami Siemowita przed 1326 r.
¥ Imie Siemowit cieszylo sie najwieksza popularnoscia wérod ksigzat mazowieckich, m.in. nosili
to imie: syn Siemowita III (Siemowit IV) i stryj (Siemowit II).

% E. Suchodolska, Regesty dokumentéw mazowieckich z lat 1248-1345, Warszawa-1Lodz 1980,
nr 127.

3 A, Wolff, Nieznany dokument, op. cit., s. 67-69.

2 0. Balzer, Genealogia, op. cit., s. 438.

¥ Podzial ojcowizny musial sie dokonaé przed 19 V 1350 r. W dokumencie dla klasztoru
Sulejowskiego z 19 V 1350 r. Siemowit III wystepowal z tytulaturg rawska i czerska, natomiast
Kazimierz I jako ksiaze warszawski.

* Smier¢ Siemowita II nastapila 18 II 1345 r., por. H. Paszkiewicz, W sprawie shotdowania
Mazowsza przez Kazimierza Wielkiego, ,Przeglad Historyczny”, t. 24, 1924, s. 7, przyp. 2.

¥ W dokumencie z 1 X 1345 r. (KDMaz. nr 266) Trojdenowice uzyli tytulatury rawskiej, natomiast
Bolestaw III 9 X tego roku wystawit dokument w Sochaczewie (DKMaz. nr 267).

3% A, Swiezawski, Rawskie Ksiestwo Piastéw mazowieckich 1313-1462. Dzieje polityczne, ,Acta
Universitatis Lodzensis”, LodZ 1975, s. 38; tenze, Polityka mazowiecka Kazimierza Wielkiego,
,Rocznik Mazowiecki”, t. 3, 1970, s. 172.

¥ S. K. Kuczynski, Siemowit Il Mazowiecki [w:] Poczet krélow i ksiqzat polskich, Warszawa 1978,
s. 253; A. Swiezawski, Rawslkie Ksiestwo, op. cit., s. 38.
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Immunitet ks. Siemowita dla wsi Brwilno, Drzesno i tack klasztoru $w. Marii Magdaleny
w Ptocku. 24 1l 1353 r. Oryg. AGAD, Zb. dok. perg. nr 1066

XI 1348 r.), ktéry zapoczatkowat poprawe w stosunkach polsko-czeskich, ksigze-
ta mazowieccy, nie mogac liczy¢ na realng pomoc ze strony Luksemburgéw
w zatargach z krélem polskim, zerwali zwigzek z Czechami, opowiadajgc sie po
stronie Kazimierza Wielkiego83. W obliczu wspdlnego zagrozenia litewskiego mu-
sial nastgpi¢ okres Scistej wspotpracy politycznej i militarnej Trojdenowicow
z krélem polskim40. Zdaniem Aleksandra Swiezawskiego pozyskanie w tym czasie
przez Kazimierza Wielkiego ksigzat mazowieckich byto moze wigkszym sukcesem
od podporzadkowania Rusi Czerwonej4l 20 VIII 1351 r. pod Mielnikiem, w jednej
z kampanii litewskich, polegt stryjeczny brat Trojdenowicéw Bolestaw I, syn
Wactawa i Elzbiety Gedyminowny42

WKkrotce po tym wydarzeniu 18 IX 1351 r. w Ptocku doszto do umowy Kazi-
mierza Wielkiego z Siemowitem Il i Kazimierzem |, w ktérej krdl polski uniewaznit
hotd ztozony przez Bolestawa Ill Karolowi IV Luksemburskiemu z ziemi ptockiej,
wiskiej i zakroczymskiej, przyjmujac te ziemie jako zwierzchnik Mazowsza43
Uwolnit takze Siemowita Ill i Kazimierza z hotdu ztozonego Luksemburgom z zie-

BA. Swiezawski, Rawskie ksigestwo, op. cit., s. 38; por. E. Maleczynska, Ksigzece lenno mazo-
wieckie 1351-1526, Lwéw 1929, s. 28.

D A. Swiezawski, Rawskie Ksiestwo, op. cit., s. 38-39.

4 18-19V 1350 r. Trojdenowice wzieli udziat w zjezdzie z Kazimierzem Wielkim w Sulejowie, a 20
maja miata miejsce wspoélna akcja polsko-mazowiecka, w ktérej zadano kleske Litwinom pod
Sochaczewem, por. Monumenta Poloniae historica, t. 3, Lwow-Krakow 1869, s. 120.

4 A. Swiezawski Rawskie ksigstwo, op. cit., s. 39.

£ 0. Balzer, Genealogia, op. cit., 449.

4B luraMasoviae, t.1, op. cit.,, nr 10, s. 10-12.
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mi ptockiej (ktéry ztozyli prawdopodobnie jako przyszli nastepcy Boleslawa) oraz
nadat im w lenno ziemie sochaczewska**. W wypadku, gdyby krél zmart bez
pozostawienia meskiego potomstwa, ksigzeta mazowieccy mieli otrzymaé ziemie
plocka, wiska i zakroczymska na prawach pelnej suwerennosci, bez obowigzku
sktadania hotdu komukolwiek?®. W 1352 r. Kazimierz Wielki potrzebujac pienie-
dzy na wojne z Litwa, zastawit Trojdenowicom ziemie ptocka za 2 tys. grzywien*6.
W tym czasie posiadali takze ksigzeta mazowieccy ziemie gostyninska, o ktorej
uklad z 1351 r. wyraznie nie wspominal, nadmieniajac jedynie, ze posiadlosé
Elzbiety (matki Bolestawa IlII) w powiecie gostyninskim mialy przypasé po jej
$mierci Siemowitowi Il i Kazimierzowi 147. Uzycie przez Siemowita w dokumencie
z 22 11 1353 r. tytulatury gostyninskiej oraz jego obecnos¢ w Gostyninie 24 1II
1353 r., gdzie wystawit dokument dla klasztoru sw. Marii Magdaleny pod Ploc-
kiem, swiadczy o tym, ze ziemia gostyninnska nalezala rowniez do ksiazat mazo-
wieckich*®. Pomiedzy wrze$niem 1351 r. a lutym 1353 r. Trojdenowice dokonali
nowego podzialu ksiestwa mazowieckiego. Siemowit otrzymal wowczas ziemie:
czerska, rawska, gostyninska i liwska, natomiast Kazimierz ziemi¢ wiska, socha-
czewska wraz z Ciechanowem, Wiskitkami, Nowogrodem i Nowym Dworem*°.
Podzial Mazowsza nie trwal zbyt dlugo, gdyz 26 XI 1355 r. zmarl bezzenny
i bezdzietny Kazimierz [, a jego ziemie odziedziczyt w calosci Siemowit I1I%°. W mie-
sigc po tym wydarzeniu na zjezdzie w Kaliszu 27 XII 1355 r., Kazimierz Wielki
nadal Siemowitowi Il na prawie lennym posiadtosci po zmarlym bracie, tzn.
ziemie warszawska z Ciechanowem, Sochaczewem, Wiskitkami, Nowogrodem
i Nowym Dworem?!. Précz tego krol zatwierdzil Siemowita w posiadaniu zamkow
i ziem: Czerska, Rawy, Gostynina i Liwca oraz okreslil powinnosci ksiecia, m.in.
obowigzek pomocy przeciwko nieprzyjaciotom krola, wéréd ktérych wymieniano
specjalnie Litwindéw®2. Dokument kaliski ograniczal stosunek lenny Siemowita
tylko do osoby Kazimierza Wielkiego i jego meskich potomkéw®®. W wypadku
$mierci kréla bez pozostawienia meskiego potomstwa Siemowit III mial zostaé
w pelni suwerennym witadcg. Po $Smierci Kazimierza Wielkiego mial takze Siemowit
otrzymaé Plock wraz z calg ziemia ,castrum Ploczsk cum tota terra”, a takze Wyszo-
grod i Plonsk, ktore mialy przypasé krolowi po zgonie Elzbiety, wdowy po Wacltawie

* Thid.

“ Tbid.; AGAD, dok. perg. nr 44.

% A, Swiezawski, Rawskie ksigstwo, op. cit., s. 42.

4 Iura Masoviae, t. 1, op. cit,, nr 10. W dokumencie krél obiecywal zachowanie w calosci
uposazenia wdowiego Elzbiety w ziemi plockiej, zakroczymskiej, ploriskiej i wyszogrodzkiej,
z tym, ze jesliby ja przezy! mial otrzymac jej posiadlosci na prawym brzegu Wisly, zas obaj ksigzeta
mazowieccy mieli otrzymac posiadlosci Elzbiety na lewym brzegu Wisly w powiecie gostyniriskim.
“# KDMaz., s. 324 dod. VII; AGAD, dok. perg. nr 1006.

* Por. przyp. 33; S. K. Kuczynski, Siemouwit I, op. cit., s. 255-256, Siemowit po ztozeniu hotdu
Kazimierzowi Wielkiemu wprowadzil na swoja piecze¢ wizerunek orla piastowskiego, w miejsce
uzywanego dotad smoka skrzydlatego jako godla dzielnicy czerskiej.

% Q. Balzer, Genealogia, op. cit., s. 463-464; J. Wyrozumski, Kazimierz I [w:] Polski stownik
biograficzny, t. 12, s. 281 Wroclaw 1966-1967.

' ura Masoviae, t. 1, op. cit., nr 13.

> Thid.

3 Thid.
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ksieciu plockim. Natomiast posiadlosci Elzbiety na lewym brzegu Wisly mialy
przypasé Siemowitowi bezposrednio po $mierci Gedyminéwny®*. Na zjezdzie kaliskim
otrzymal takze Siemowit od kréla na okres trzech lat ,cum pleno dominio” zamki
Zakroczym i Wizne, zobowigzujac si¢ roéwnoczesnie do pomocy w ufortyfikowaniu
Wizny i do nie naktadania nowych podatkéw w kasztelanii zakroczymskiej®®.

Uktad kaliski, a zwlaszcza zawarty wczesniej plocki, rozpoczely nowy okres
w stosunkach polsko-mazowieckich, ktory przetrwal az do $mierci Kazimierza
Wielkiego w 1370 r. Zamiast dotychczasowych licznych antagonizméw pomiedzy
krolem a wladcami Mazowsza, nastgpila stale zacie$niajaca si¢ wspoélpraca,
korzystna dla obu stron. W 1358 r. Siemowit Il spotkal sie dwukrotnie z Kazi-
mierzem Wielkim, najpierw w Raciazu 18 %%, gdzie krol jako arbiter rozstrzygnat
spor ksiecia z biskupem poznarnskim i po raz drugi 4 X w Niepolomicach®’. Dnia
12 II 1359 r. na zjezdzie w Brzesciu, w ktérym uczestniczyli m.in. arcybiskup
gnieznienski Jarostaw Bogoria ze Skotnik oraz ksiaze opawski Mikolaj, Siemowit
Il zawarl za posrednictwem Kazimierza Wielkiego ugode ze swoja stryjenka
Elzbieta ksiezng wyszogrodzka®®. Dwa dni pozniej, 14 II w Lowiczu, Kazimierz
Wielki wystawil na rzecz Siemowita III dokument, w ktérym ponownie stwierdzil,
ze po jego $mierci Plock wraz z calym okregiem przejdzie w rece Siemowita II1%°.
Doniostym wydarzeniem w polityce Siemowita Il do 1360 r. bylo zawarcie 14 VIII
1358 r. w Grodnie ukladu granicznego z Litwa, ktéry wyraZznie wplynal na popra-
we stosunkéw Mazowsza z jego polnocnym sasiadem®.

Analiza formularza

Z 26 dokumentow wystawionych przez Siemowita III w latach 1342-1360 do
analizy formularza postuzy nam 25 dyploméw, ktorych tekst zachowal sie¢ w ca-
losci. Dokument z 24 VI 1354 r., w ktérym Siemowit przenosi na prawo chelmin-
skie wie$ Dylewo nalezace do braci: Jana zw. Czklesch, Wita i Msciszka, znany
jest tylko z regestu®!

Potokol wstepny. Inwokacja wystgpuje w 19 dokumentach z lat
1343-1360, zawsze w formie werbalnej, majac najpopularniejsza w XIV w. na
Mazowszu i w Polsce postaé: In nomine Domini amen. Brak jest inwokacji
w 6 dyplomach z lat 1343-1357. Sa to: dokument z 31 I 1342 r. dla klasztoru
kanonikéw regularnych w Czerwinsku®?, dokument z 13 VII 1343 r.%2 wystawiony

* Thid.

% AGAD, dok. perg. nr 20.

% KDW, t. 3, nr 1369, s. 95-96.

7 Kodeks dyplomatyczny polski, t. 3, wyd. L. Rzyszczewski, A. Muczkowski, J. Bartoszewicz,
nr 120, s. 255-258.

% AGAD, dok. perg. nr 25.

¥ KDMaz, nr 81, s. 75-76.

% Tbhid., nr 80, s. 72-74.

® Kopia dokumentu znajdowala sie w AGAD w Warszawie, grodzkie, czerskie, t. 5, k. 7-8
(spalona), por. A. Gieysztor, Owies w daninach towieckich w Polsce $redniowiecznej, ,Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej”, R. 11, Warszawa 1963, nr 2.

2 A. Wolff, Nieznany dokument, op. cit., s. 67-69, wyd. wg kopii-AGAD MK 9, k. 194v, por. E.
Suchodolska, Regestry, op. cit., nr 158, s. 100.

8 NKMaz. II, nr 255.
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dla Zakonu Krzyzackiego, wspoélnie z Siemowitem II i Bolestawem III ptockim,
dyplom z 5 VIII 1353 r.%*, w ktérym Siemowit Il rozsadza spor graniczny miedzy
biskupstwem poznanskim a dziedzicami ze Smiankowa, dwa dokumenty z 27 XII
1355 r.%5, dotyczace uktadéw homagialnych Siemowita 11 z Kazimierzem Wielkim,
oraz dokument z 18 VII 1357 r., w ktérym ksiaze potwierdza zamiane doébr
pomiedzy biskupstwem ptockim a dziedzicami z Kroszczyc®®.

Intytulacja —rozpoczyna sie zaimkiem osobowym Nos ¢7; w 10 dokumen-
tach przed tym zaimkiem dodano przystowek Quod®®, w 2 dokumentach poprze-
dza go spojnik Igitur®®, w dokumencie z 14 II 1350 r. przed Nos wystepuje
przystowek Proinde™. Bezposrednio imie wystawcy nie poprzedzone zadnym
wyrazem podano tylko raz, w dyplomie z 31 1 1342 r.7L.

Imi¢ wystawcy pisano na dwa sposoby: Semouitus i rzadziej Semouithus.
Wersje p6Zniejsze jako ewentualnie pochodzace od kopisty nie zostalu uwzgled-
nione”?,

Formy tytulatury 1. Dux Czyrnensis — na pierwszym znanym doku-
mencie z 13 1 1342 r. wystawionym samodzielnie przez Siemowita [1173. Tytulatura
ta odzwierciedla stan posiadania przez Siemowita dzielnicy czerskiej, ktora odzie-
dziczyl po $mierci ojca Trojdena wraz z mlodszym bratem Kazimierzem.

2. Dominus Cimensis — na dokumencie z 13 VII 1343 r., wystawionym
wspoélnie z Siemowitem II wiskim i Boleslawem III ptockim, razem jako duces
Mazouie™.

3. Czterokrotnie Siemowit jest wspolwystawca dokumentu wraz ze swoim
bratem Kazimierzem, wystepujac zawsze na pierwszym miejscu: Semouitus una
cum fratre nostro Kazimiro, Dei gracia duces Mazouie et domini Czirnenses’>,
Semouithus et Kazimirus fratres ac germani Dei gracia duces Mazouie ac domini
Czimenses et Rauenses — tytulatura ta swiadczy o posiadaniu przez Trojdeno-
wicéw ziemi rawskiej, ktéra otrzymali po Smierci Siemowita Il w 1345 r., w wyniku
podziatu jego dzielnicy z Bolestawem III ksigciem plockim oraz dwukrotnie —
Semouithus et Kazimirus fratres, uterini, Dei gracia duces Mazouiae et domini
Czirmenses.

% Ibid., 325.

% Thid., nr 339, 340.

% KDMaz., nr 79.

9 AGAD: dok. perg. nr 9052, w-skie ziem. i gr. 4 k. 247-49, zakr. gr. 24 k. 1002-1002d, Iura
Masoviae, t. 1, nr 19; KDMaz. nr 79; NKMaz II, nr 255, 304, 319, 325, 339, 340.

% AGAD, Plockie grodzkie wieczyste, t. 16, k. 91; Kornik, Bibl. PAN, rkps 194, k. 45 (korzystano
z mikrofilmu w Bibliotece Narodowej); KDW III, nr 1404; NKMaz. cz. 2, nr 256, 281, 284, 302,
317, 320.

% Ibid., nr 266; Iura Masoviae, , t. 1, nrl7.

7 Tbid., nr 298.

7 Tbid., nr 249.

7 Tylko w jednym dokumencie zachowanym w oryginale wystepuje wersja ,Semovithus”; jest to
dyplom z 13 VII 1343 r. (NKMaz nr 255) zredagowany przez strone krzyzacka; por. E. Suchodol-
ska, Regesty, op. cit., nr 161.

7 NKMaz, t. 2, cz. 2, nr 249.

74 Tbid., nr 255.

7 Ibid., nr 256, 266, 281, 284.
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4. Dux Mazouie (ac) dominus Cirnensis (Czimensis, Cymensis) — wystgpuje
najczesciej w dokumentach Siemowita III do 1360 r., bo az 10 razy’®.

5. Dux tocius Mazouie et dominus Czymmensis — tytulatura ta wystgpita
w dokumencie z 1 XII 1358 r.77.

6. Dux tocius terre Mazouien(sis) et dominus Czirmmensis — w dokumencie z 7
[ 1356 r.78.

7. Dux Mazouie ac dominus Cimensis et Rauensis — w dokumencie z 14 11
1350 r.”®

8. Dux de Raua et Dominus de Cyrmsko — w dyplomie, ktory Siemowit wystawil
dla klasztoru cysterséw, podczas zjazdu z Kazimierzem Wielkim w Sulejowie 19
V 1350 r.8

9. Dux Mazouie et dominus Czimnensis, Rauensis necnon (et} Gostinensis
terrarum — po raz pierwszy zostala uzyta w dokumentach Siemowita z 11 X
1352 r. dla klasztoru Dominikanéw w Warce®!. Tytulatura §wiadczy o dokonanym
wczeéniej podziale ksiestwa mazowieckiego miedzy Siemowitem III a Kazimie-
rzem, a takze potwierdza przynalezno$¢ ziemi gostyninskiej do Trojdenowicow,
ktéra otrzymali po $mierci Bolestawa w 1351 r.

10. Dux Mazovie ac (et) Cyrmensis, Warschoviensis, Ravensis, Sochaczoviensis,
Czechonoviensis et (ac) Gostinensis terrarum dominus (dux) et heres — uzyta
w dokumentach Siemowita dla arcybiskupstwa gnieznieniskiego z 17 V 1359 r.52
Tytulatura ta odzwierciedla nowa sytuacje na Mazowszu po $mierci Kazimierza I,
ktérego dzielnice w catosci otrzymat za zgoda Kazimierza Wielkiego Siemowit III.

Z intytulacja taczy si¢ zawsze w dokumentach Siemowita IlI formula dewocyj-
na Dei gracia.

Salutacja —w formie — salutem et omne bonum — wymieniona bezposred-
nio po adresacie, wystgpila tylko raz w dokumencie z 31 I 1342 r; jej Swiecki
charakter wskazuje na pochodzenia z formularza kancelarii ksiazecej®®.

Kontekst. Arenga — stojac na pograniczu protokotu i kontekstu jest tg
czgscig formularza, ktora wskazuje na motyw wystawienia dokumentu. Jest
przejawem indywidualnych upodoban redaktora dyplomu, swiadczac o bogactwie
kultury literackiej danej kancelarii.

W dokumentach Siemowita IIl arenga pojawia si¢ nieregularnie. Do 1360 r,
jest tylko w 13 dokumentach sposréod 25 zachowanych w pelnym tekscie®t.

s AGAD, dok. perg. nr 25, 9052, Warszawskie ziemskie i grodzkie t. 4, 247, Plockie grodzkie
wieczyste, t. 16, k. 91; Plock, Arch. Diecezjalne, Kodeks dyplomatyczny Norbertanek w Plocku,
rkps. ks. W. Makowskiego (mikrofilm BN) KDMaz., nr 79; NKMaz., cz. 2, nr 304, 339, 340.

7 AGAD, Zakroczymskie grodzkie, t. 24, k. 1002-1002d.

8 Kornik, Bibl. PAN, rkps 194, k. 45 (mikrofilm BN).

7 NKMaz, cz. 2, nr 298.

8 Thid., nr 302.

8 Tbid., nr 317, 319, 320, 325.

82 KDW 111, nr 1404; Iura Masoviae, t. 1. nr 19.

8 NKMaz, cz. 2, nr 249; Z. Mazur, Studia, op. cit., s. 85-86; E. Suchodolska, Regesty, op. cit.,
nr 158.

8 AGAD, Plockie grodzkie wieczyste, t. 16, k. 91; Plock, Arch. Diec., Kodeks dyplomatyczny
Norbertanek w Ptocku, s. 30 (mikrofilm BN); Kérnik Bibl. PAN, rkps 194 k. 54v (mikrofilm BN);
Iura Masoviae, t. 1, nr 19; NkMaz., cz.2, nr 256, 266, 281, 284, 298, 302, 317, 320.
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Zwrot Ptocka krélowi polskiemu Kazimierzowi przez ks. Siemowita oraz zrzeczenie sie
sptaty sumy zastawnej 2000 grzywien. 27 XII 1355 r. Oryg. AGAD, Zb. dok. perg. nr 44

Wystepuje ona w wielu odmianach, ale za wzgledu na niekompletnie zachowany
materiat dyplomatyczny, trudno stwierdzi¢, ktéra z uzywanych areng byta stoso-
wana czesciej, a ktéra rzadziej. W zasadzie jednak arenga wyraza te sama mysl,
mianowicie niepodwazalng warto$¢ dokumentu, ktéry utrwalajac stowo przez pismo
zdolny jest rzeczywiscie i trwale utrzymaé pamieé o zaistniatej czynnosci prawnej.
Chociaz kancelaria Siemowita nie miata arengi niezmiennie i konsekwentnie uzywa-
nej, to jednak pod wzgledem tresci identyczna arenga typu religijnego w formie:
»~quoniam ut ait apostolus ,,Qui parce seminat parce et metet et qui de benedic-
tionibus seminat, metet vitam eternam " wystgpita w dwéch dyplomach Siemowi-
ta. Sa to: dokument Siemowita i Kazimierza Trojdenowicow z 16 VIIlI 1347 r. dla
klasztoru Norbertanek pod Ptockiem oraz dokument Siemowita z 11 I1X 1352 r.
dla klasztoru Dominikanéw w Warce85. Tre$¢ arengi zostata oparta na cytacie

& NKMaz., cz. 2, nr 284, 317. Podobny zwrot w formie ,ut ait apostolus” posiada arenga
w dokumencie bpa wroctawskiego Wawrzynca z 1226 r. dla dominikanéw wroctawskich, Codex
diplomaticus nec non epistolaris, Wroctaw 1964, t. 3, nr 300.
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z drugiego listu $w. Pawla do Koryntian, co wskazywatoby na jej pochodzenie
z klasztornego formularza, prawdopodobnie dominikanskiego. Pod wzgledem
tresci przewazaja jednak arengi typu swieckiego, tj. kladace nacisk na niedosko-
nalo$é ludzkiej pamieci, z czego wynika celowos$é i koniecznosé spisania doku-
mentu oraz potwierdzenie tej czynnosci przez obecnych $wiadkéw, np.

JQuoniam in cunctis humanorum negociorum singulorumque causis facto-
rum multis incomodis occuritur, dum gesta principum humanaque negocia
litterarum ac testium apicibus roborantur™®.

JLCunctorum factorum perit memoria, mutabilitate temporis exigente, nisi
sollempni testimonio litterarum fuerint perhennata™’.

LJUniversa negocia que sunt apud homines procedente tempore cursu vacilant
oblivioni manicipant nisi pagine inscriptione testiumque fidedignorum suffragio
lucidens fuerint roborata™8.

W dokumencie Siemowita Il i Kazimierza z 1343 r. dla kasztelana czerskiego
Paniety wystgpila arenga w formie: ,Quoniam corruptibilium iugis non est me-
moria, necessarium est, ut quid in eis temporibus agitur et geritur, virorum tam
nobilium, quam simplicium testimonio atque litterarum serie aprobetur”®®.

Dokument Trojdenowicow, zredagowany w kancelarii ksigzecej, ma prawie
identyczng arenge z przywilejem ich ojca z 1340 r.?°. Oba dokumenty zostaly
opatrzone formuta datum per manus kanclerza czerskiego Guntera®!l. Znaczne
podobienstwo wykazuja miedzy soba dwie inne arengi ,przemijania”, ktére wysta-
pily: w dokumencie Trojdenowicéw z 1 X 1345 r. dla potomstwa Windyki oraz
w dokumencie Siemowita III z 19 III 1358 r. dla klasztoru sw. Marii Magdaleny
pod Plockiem. W obu arengach uzyto podobnych zwrotéw: Quoniam ea, que
aguntur in tempore, de facili labuntur® oraz Cuncta que aguntur in tempore, ne
simul labuntur®. Pozostale nie wymienione arengi, wystepujace w kancelarii
Siemowita Il do 1360 r., nie wykazuja migdzy soba podobienstw.

Pomulgacja —jest niejako adresem do wszystkich czytajacych dokument.
Wystepuje prawie we wszystkich dokumentach Siemowita IIl o pelnym formula-
rzu. Jest formula, ktéra byla zaliczana w kancelarii Siemowita do podstawowych
czgsci dokumentu. Jej brzmienie jest identyczne z tym, ktére wystepuje w innych
kancelariach mazowieckich i polskich. Promulgacja, podobnie jak arenga, jest
zréznicowana stylistycznie. Mozna jg jednak sprowadzié¢ do kilku grup o wspol-
nym lub zblizonym do siebie incipicie: 1) notum facimus universis®; 2) fore
cupimus universos; scire cupimus universos®; 3) igitur noverint universi; idcirco
noverint universi; ea propter noverint universi; ideo noverint universi, noverint igitur

8 NKMaz., cz. 2, nr 298.

87 Tbid., nr 320.

8 AGAD, Plockie grodzkie wieczyste, t. 16, k. 91.

8 NKMaz. cz. 2, nr 256.

© Tbid., nr 241.

! E. Suchodolska, Regesty, op. cit., nr 155.

2 NKMaz., cz. 2, nr 266.

% Plock, Arch. Diec., Kodeks dyplomatyczny Norbertanek, s. 30 (mikrofilm BN).

% AGAD, Warszawskie ziemskie i grodzkie, t. 4, k. 247-249; NKMaz., cz. 2, nr 304, 325.
% AGAD, dok. perg. nr 9052; KDMaz, nr 79.
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universi®®; 4) W dwéch dokumentach z 27 XII 1355 r. wystapita identyczna pro-
mulgacja: (coram) universis tenore presencium recognoscimus et publice profite-
mur?”. W kancelarii Siemowita III do 1360 r., promulgacji nie posiada dokument
z 1 X 1345 r., w ktérym Siemowit i Kazimierz Trojdenowice potwierdzaja potom-
stwu Windyki i Obizora prawo nieodpowiednie®®. Promulgacja z nastepna formuta
byla laczona najczgsciej za pomoca przyslowka quod.

Formuta —w terminologii dyplomatycznej nie posiada blizej okreslonej nazwy;
zazwyczaj poprzedza narracje, dajac wyraz motywom, ktore wplynety na dokona-
nie nadania przez dobroczynce”. Formula wystepuje najczesciej w aktach dziek-
czynnych lub ekspiacyjnych. W kancelarii Siemowita IIl pojawia si¢ czterokrotnie,
jedynie w dokumentach dla odbiorcéw duchownych: biskupa poznanskiego z 11
VI 1350 r., klasztoru Dominikanéw w Warce z 11 IX 1352 r. oraz klasztoru $w.
Marii Magdaleny pod Plockiem z 24 II 1353 i z 19 IlI 1358 r. Wystepuje w naste-
pujacym brzmieniu:

1) .ob remedium anime nostre et omnium parentum nonstrorum et maxime
ob reverenciam beatorum Petri et Pauli apostolorum”°°;

2) ,pro remedio felicis recordacionis anime dilecti patris nostri ducis Troydini
necnon piissime matris nostre Marie ac preamantissimi fratris nostri Boleslai
ducis Russie nostreque contoralis Eufemie necnon puerorum nostrorum™°l;

3) ,ob nostre anime remedium et omnium predecessorum nostrorum, ac eciam
successorum”;

4) ,0ob remedium nostrorum parentum et predecessorum nostramque’ %2,

Korroboracja wystepuje prawie we wszystkich dokumentach Siemowita
III z lat 1342-1360, brak jej tylko w dokumencie posiadajacym skrécony formu-
larz z 31 1 1342 r. dla klasztoru kanonikéow regularnych w Czerwinsku!®®. For-
muly sigillacyjne dokumentéw Siemowita, jako $Srodek uwierzytelniajacy,
powoluja najczeSciej sama pieczgé. Pod wzgledem formy mozna podzieli¢ je
najogblniej na dwa rodzaje: ,pozytywne” rozpoczynajace si¢ od slowa — ut
i utrzymane w formie obiektywnej, rozpoczynajace si¢ od zwrotu: In cuius (huius)
rei testimonium!®. W formulach o charakterze ,pozytywnym” stwierdzono, ze
piecze¢ nadaje dokumentowi moc wieczysta, gwarantujac statosé i nienaruszal-
no$¢ zawartych w nim postanowien, uchylajac zarazem wszelkie watpliwosci
dotyczace dokumentu i spisanej w nim czynno$ci prawnej, np:

% AGAD, Plockie grodzkie wieczyste, t. 16, k. 91; Plock Arch. Diec., Kodeks dyplomatyczny
Norbertanek w Plocku, s. 30 (mikrofilm BN); NKMaz., cz. 2., nr 284, 317, 320.; Iura Masoviae, t.
1, nr 19.

7 NKMaz., cz.2, nr 339, 340.

% Ibid., nr 266.

* M. Bielinska, Kancelaria Wtadystawa Lokietka, op. cit., s. 31. Zdaniem Z. Mazura, Studia, op.
cit., s. 88 formula najczesciej miesci sie w narracji, ale i wystepuje w dyspozycji. Do dyspozycji
zalicza ja rowniez dyplomatyk francuski A. Giry, zob. M. Bieliriska, Kancelaria, op. cit., s. 31.
10 NKMaz, cz. 2, nr 304.

19 Tbid., nr 317; por. K. Jasifiski, Rodowdd Piastow Slaskich, t. 2, Wroclaw 1975, s. 57.

12 NKMaz., cz.2, nr 320; Kodeks dyplomatyczny Norbertanek, s. 30 (mikrofilm BN).

19 Thid., nr 249; por. S. K. Kuczynski, Pieczecie, op.cit., s. 318.

104 g 58-69.



ZE STUDIOW NAD DOKUMENTAMI [ KANCELARIA SIEMOWITA III... 149

Jut ergo nostra donacio et commutacio firma, stabilis et inconvulsa perseverit,
mandavimus hanc litteram conscribi et nostri sigilli munimine roborari”!%;

Jut autem hec nostra donacio [...] perpetue robur obtineat firmitatem, presens
privilegium [...] scribi atque dari mandavimus ex integro nostre maiestatis sigillo
subappenso in fidem huius rei pleniorem”1°8;

Jut autem nostra hec donacio a futuris non possit revocari, presentes fieri
nostrique sigilli signaculo iussimus roborari”!%7;

Jut autem hec nostra donacio robur in perpetuum obtineat firmitatem presens
privilegium fieri et nostro sigillo iussimus evidenter communiri”!°3,

Korroboracja rozpoczynajaca si¢ od zwrotu: in cuius (huius) rei testimonium
wystapita po raz pierwszy w dokumentach mazowieckich w potowie XIII w.109,
W XIV w. ten rodzaj korroboracji tzw. obiektywnej pozbawionej retoryki i bardziej
uproszczonej, upowszechnia sie w dokumentach ksigzat mazowieckich!'®. W dy-
plomach Siemowita IIl korroboracja obiektywna wystepuje w nastepujacej formie:

Jn cuius rei testimonium presentem litteram sigillis nostris iusimus commu-
niri”t1;

Jn cuius rei testimonium presentes fieri iussimus et nostri sigilli munimine
roborari”!!?;

Jn cuius rei testimonium presentes fieri nostrique sigilli signaculo iussimus
communiri”1?;

Jn cuius rei testimonium sigillum nostrum presentibus duximus appenden-
dum”14:

Jn cuius rei testimonium et efficaciam certiorem presentem litteram nostri
sigilli munimine duximus roborandam”!15,

W dokumencie Siemowita Il z 27 XII 1355 r. pojawila si¢ nowa odmiana
formuly obiektywnej: Harum, quas nostro sigillo sigillavimus, testimonio littera-
rum”!'6, Formuta harum w roznej stylizacji wystepuje w dokumentach Kazimierza
Wielkiego, skad najprawdopodobniej zostala przyjeta w dyplomach ksigzat mazo-
wieckich w drugiej potowie XIV w.!'7 W dokumentach, wystawionych wspoélnie
przez Siemowita i Kazimierza Trojdenowicéw, formuly sigillacyjne zapowiadajg

1% NKMaz., cz. 2, nr 256; pomimo, ze dokument jest wystawiony przez obu Trojdenowicow, to
formula sigillacyjna wyraznie stwierdza, ze gléwnym wystawca byl Siemowit III, por. S. K.
Kuczyniski, Pieczecie, op. cit., s. 324, p. 6.

16 NKMaz., cz. 2, nr 298.

197 Thid., nr 320.

1% AGAD, Warszawskie ziemskie i grodzkie, t. 4, k. 249.

1% 5. K. Kuczynski, Pieczecie, op. cit., s. 62.

10 Thid., s. 63.

m NKMaz., cz. 2, nr 284.

12 Thid., nr 304.

3 Thid., nr 325.

14 Thid., nr 339.

5 AGAD, dok. perg. nr 25.

16 NKMaz., cz.2, nr 340.

WS, K. Kuczyniski, Pieczecie, op. cit., s. 65; por. Z. Poloch, Formuta ,Harum quibus sigillum
nostrum est appensum testimonio litterarum” w dokumentach Kazimierza Wielkiego, ,Acta
Universitatis Wratislaviensis”, nr 126, Historia XIX, Wroclaw 1970, s. 23-46.
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uzycie dwoch pieczeci, np. ,ut autem nostra donacio firma et stabilis perpetuo
perseveret mandamus hanc litteram conscribi et sigillorum nostrorum munimine
roborari”!'®, W dyplomie wystawionym przez Siemowita Il razem z Siemowitem
II wiskim i Bolestawem III ptockim, korroboracja zapowiada rowniez uzycie przy
dokumencie wigcej niz jednej pieczeci: Jn quorum omnium evidenciam, presentes
scribi et nostrorum sigillorum munimine iussimus roborari”19,

Korroboracje w dokumentach Siemowita Ill informuja o rodzaju przywieszonej
pieczeci oraz o zastosowaniu sygnetu ksiecia jako kontrasygillum np.: [...]no-
strum maius sigillum”2%; [...]nostre maiestatis sigillo subappenso”'?!; ,[...IJnostri-
que sigilli signaculo”??; [...Inostrique sigilli maioris appensione et impressione
ad faciem, minoris seu secreti vero ad tergum eiusdem impressione muniri”!2®

Eschatokotl. Testacja. Zadaniem testatorow bylo swiadczenie o zaistnialej
czynnosci prawnej w dokumencie. W kancelarii Siemowita Ill przytaczano ich po
terminach: datum!?4, datum et actum!?®, actum et datum!?® oraz bezposrednio po
korroboracji'??. Okreslano ich najczesciej jako ,obecnych” roznie stylizujac formute:
presentibus hiis testibus!?®; presentibus hiis testibus infrascriptis'??; presentibus
testibus, videlicet'3°; presentibus hiss testibus [...] ac nobilibus viris'®!; presentibus
viris nobilibus'3?; presentibus viris subnotatis'®3; presentibus viris idoneis!3*; presen-
tibus viris paulo infra notatis nobilibus seu honorabilis viris videlicet'®®; presentibus
honorabilis et famosis viris'®®; presentibus honorabilis viris infrascriptis'®”; presen-
tibus strenuis et nobilibus viris'3®; presentibus strenuis et nobilibus viris, dominis,
nostris militibus fidelibus et baronibus!®?; testibus ydoneis subnotatis videlicet'“°.

Brak jednoznacznego okreslenia roli swiadkow w dokumentach Siemowita nie

18 NKMaz., cz. 2, nr 266.

19 Thid., nr 255.

20 fura Masoviae, t. 1, op. cit., nr 19.

21 NKMaz., cz. 2, nr 298.

122 Thid., nr 325.

123 KDW 111, nr 1404.

124 ADAG, Plockie grodzkie wieczyste, t. 16, k. 91; NKMaz, cz. 2, nr 255.

125 AGAD, Warszawskie ziemskie i grodzkie, t. 4, k. 24a, Zakroczymskie grodzkie, t. 24, k.
1002-1002d; Plock, Arch. Diec., Kodeks dyplomatyczny Norbertanek w Plocku, s. 30 (mikrofilm
BN); KMaz., nr 79; NKMaz. cz. 2, nr 284, 319.

126 AGAD, dok. perg. nr 25; Koérnik, Bibl. PAN 194, K. 45v (mikrofilm BN); KDW III, nr 1404: Iura
Masoviae I, nr 19; NKMaz. cz.2, nr 281, 298, 302, 304, 317.

127 NKMaz. cz. 2, nr 256, 266, 320, 325.

128 Thid., nr 255, 302, 319.

129 Thid., nr 284.

130 Thid., nr 266.

B! Tura Masoviae, t. 1, nr 17.

132 AGAD, Zakroczymskie grodzkie, t. 24, k. 1002d; KMaz. nr 79; NKMaz., ¢z 2, nr 325.

133 Plock, Arch. Diec., Kodeks dyplomatyczny Norbertanek w Ptocku, s. 30 (mikrofilm BN).

3+ AGAD, Warszawskie ziemskie i grodzkie, t. 4, k. 249.

133 NKMaz., cz. 2, nr 317.

136 Thid., nr 304.

137 Thid, nr 298.

138 AGAD, Plockie grodzkie wieczyste, t. 16, k. 91; Kornik, Bibl. PAN 194, k. 45v (mikrofilm BN).
13 KDW III, nr 1402, 1404.

140 NKMaz. cz. 2, 320.
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pozwala stwierdzi¢ czy uczestniczyli oni w czynnoéciach prawnych, czy tez w spo-
rzadzeniu lub wreczeniu dyplomu. Prawdopodobnie taczono ich z réznymi czyn-
nosciami, a zalezalo to od wagi sprawy i powagi $wiadkéw. Swiadczenie takich
os6b jak ksigze, arcybiskup czy biskupi pozwala przypuszczac, ze brali oni udzial
tylko w czynnosciach prawnych, a w najmniej istotnej dla nich czynnosci doty-
czgcej spisania dyplomu nie uczestniczyli. Wéréd swiadkéw dokumentéw Siemo-
wita III wystepuja osoby $wieckie i duchowne. Z os6b duchownych wystepuja:
arcybiskup gnieznieniski Jarostaw Bogorial4!, biskupi: krakowski, poznanski
i plocki'#?, Jan dziekan ptocki i kanclerz mazowiecki!*® oraz archidiakon gnieznie-
nski Przectaw!**. Wszyscy ci testatorzy wystapili wytacznie w dokumentach dla
odbiorcéw duchownych. Z oséb §wieckich w dokumencie z 12 11 1359 r. 145 (w kto-
rym Siemowit IIl zawiera w Brzesciu Kujawskim za posrednictwem Kazimierza
Wielkiego ugode z Elzbieta Gedyminéwna, wdowa po Waclawie ptockim) swiadcza
m.in.: Mikolaj ksiaze opawski, wojewodowie: plocki, brzeski i feczycki, kanclerz
leczycki, kasztelanowie: gnieZnienski i brzeski oraz starostowie: wielkopolski,
kujawski i sieradzki. Z urzednikoéw ksigzecych dworskich i ziemskich spotykamy
na liscie Swiadkéw (bez utrzymania porzadku hierarchicznego): wojewode czer-
skiego, kasztelana (m.in.: czerskiego, rawskiego, sochaczewskiego i warszawskie-
go), sedziego, podsedka, czesnika, stolnika, podstolego, podkomorzego,
skarbnika, podskarbiego, podtowczego, wojskiego, chorazego i wéjta. Z urzedni-
koéw kancelaryjnych wystepuja na lisScie Swiadkow m.in. kanclerze: Gunter, Pawel
idan, podkanclerzy Hanek, notariusze Antoni i Tylek oraz kapelanowie Stanistaw
idakub. Wsrod testatorow dokumentéw Siemowita IIl spotykamy takze (chociaz
sporadycznie) rycerstwo nieurzednicze.

Analiza listy $wiadkéw potwierdzila teze wielu badaczy o niezhierarchizowa-
nym zapisie testatoréw, zwlaszcza wsréd nizszych urzednikéw.

Datacja — umieszczona jest najczesciej miedzy korroboracja a listg $wiadkow.
Sklada sie z trzech elementéw: okreslenia czynnosci prawnej i kancelaryjnej,
danych geograficzno-topograficznych i chronologicznych. Pierwszy z wymienio-
nych elementéw okreslony jest formula actum, datum oraz actum et datum, ktore
byly uzywane, i to nie tylko na Mazowszu, zamiennie. Najczesciej wystepuje
formutla actum et datum (14 krotnie)!*® oraz datum et actum (siedmiokrotnie)!*?.

Formuta ta stosowana jest do$¢ mechanicznie. Nie jest uzalezniona ani od
tresci dokumentu, ani od wagi podjetej czynnosci prawnej. Uzycie jej zwiazane
jest prawdopodobnie z zastosowanym formularzem i wplywem innych kancelarii.

4 KDW 111, nr 1404, 1402; Iura Masoviae, nr 17; NKMaz., cz. 2, nr 302.

142 NKMaz. cz. 2, nr 302.

43 Thid., nr 281.

144 Thid., nr 304.

1 [ura Masoviae, t. 1, op. cit., nr 17.

146 NKMaz., cz. 2, nr 256, 266, 281, 298, 302, 304, 317, 339, 340; Iura Masoviae, t. 1, nr 17;
KDW III, nr 1404, 1402, AGAD, dok. perg., nr 9052; Kérnik, Bibl. PAN, 194, k. 45v (mikrofilm
BN).

47 AGAD, Warszawskie ziemskie i grodzkie, t. 4, k. 249, Zakroczymskie grodzkie, t. 24, k. 1002d;
Plock, Arch. Diec., Kodeks dyplomatyczny Norbertanek w Plocku, s. 30 (mikrofilm BN); NKMaz.,
cz. 2, nr 284, 319, 320.
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Czterokrotnie uzyto w dokumentach Siemowita formuty datum!'4®. Dane geogra-
ficzno-topograficzne informuja o miejscowosci, a czasem o szczegélowym miejscu
wystawienia dokumentu np.:Actum et datum in civitate Warschoviensi'*?; Actum
et datum in stacionibus circa predictum Monasterium Suleyow in colloquio per
dominum Regem predictum celebrato!®°.

Najwiecej dokumentéw wystawiono w Warszawie!®!, Rawie!® i Czersku!%®. Po za
tym wystawiono dyplomy w Gostyninie!®* i nalezacym do kanonikéw regularnych
Czerwinsku!®®. Dwa dokumenty dla arcybiskupstwa gnieZnieniskiego zostaly wysta-
wione w Skierniewicach podczas zjazdu Siemowita Il z arcybiskupem gnieZznienskim
Jarostawem Bogoria 17 V 1359 r.1%¢ Po jednym dyplomie wystawiono w Lowiczu!5?
(dla biskupstwa poznanskiego), w Sulejowie!®® (dla klasztoru Cystersow) i Brze-
$ciu!® (dla ksiezny Elzbiety Gedyminéwny). Podczas zjazdu Siemowita 11l z Kazimie-
rzem Wielkim w Kaliszu 27 XII 1355 r. zostaly wystawione 2 dokumenty
ksigzece!®0. W dyplomach Siemowita rok oznaczano jako: anno Domini'®'; sub
anno Domini'®?; sub anno Incarnacionis Domini'®®; anno ab Incarnacione Domini'®4.

Data dzienna byta okreslana wedtug kalendarza rzymskiego!®, chrzescijan-
skiego!®®, nowozytnego!®” oraz stosowano kalendarz mieszany!®®. Najczesciej
stosowano kalendarz chrzescijaniski z ferialnym znakowaniem dni tygodnia i ich

148 AGAD, Plockie grodzkie wieczyste, t. 16, k. 91; NKMaz, cz. 2, nr 249, 255, 325.

14 Kornik, Bibl. PAN 194 k. 45v (mikrofilm BN).

130 NKMaz., cz. 2, nr 302.

151 Kérnik Bibl. PAN 194 k. 45v (mikrofilm BN); Plock, Arch. Diec. Kodeks dyplomatyczny
Norbertanek, s. 30 (mikrofilm BN); NKMaz., cz. 2, nr 249, 256, 266, 284.

152 AGAD, dok. perg. nr 9052; Zakroczymskie grodzkie, t. 24, k. 1002d; NKMaz. cz. 2, nr 298,
319.

153 AGAD, Warszawskie ziemskie i grodzkie, t. 4, k. 249, Plockie grodzkie wieczyste, t. 16, k. 91;
NKMaz. cz. 2, nr 257, 317, 325.

134 NKMaz., cz. 2, nr 320.

155 Thid., nr 281; KMaz. nr 79.

136 KDW III, nr 1402, 1404.

17 NKMaz, cz. 2 nr 304.

138 Thid., nr 302.

5% Tura Masoviae, t. 1, nr 17.

1% Thid. nr 14, 15.

181 AGAD, Warszawskie ziemskie i grodzkie, t. 4, k. 249; Kornik Bibl. PAN 194, k. 45v. (mikrofilm
BN); Iura Masoviae, t. 1, nr 17; NKMaz. cz. 2, nr 249, 255, 256, 266, 281, 298, 302, 319, 339,
340.

162 Thid., nr 284, 304, 317, 320; AGAD, Zakroczymskie grodzkie, t. 24, k. 1002d, KDW III, nr 1402,
1404.

18 Plock, Arch. Diec., Kodeks dyplomatyczny Norbertanek w Ptocku, s. 30 (mikrofilm BN).

164 NKMaz, cz. 2, nr 325.

16 NKMaz., cz. 2, nr 249, 281.

1% Thid. nr 255, 256, 266, 284, 298, 302, 317, 319, 325, 339, 340; AGAD, dok perg. nr 9052,
Warszawskie ziemskie i grodzkie, t. 4, k. 249, Zakroczymskie grodzkie, t. 24, k. 1002d; Plockie
grodzkie wieczyste, t. 16, k. 91; Kérnik. Bibl. PAN 194, k. 45v (mikrofilm BN); Plock, Arch. Diec.
Kodeks dyplomatyczny Norbertanek w Ptocku, s. 30 (mikrofilm BN); KMaz. nr 79; Iura Masoviae,
t. 1, nr 17.

17 NKMaz., cz. 2, nr 304.

1% Thid., nr 320.
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stosunku do danego sSwigta datacyjnego, np. Feria tercia proxima post diem beate
Scolastice virginis!'®°.

Na podstawie zachowanych dyploméw trudno stwierdzié¢, czy kancelaria ksig-
zeca poslugiwala sie kalendarzem lokalnym (ptockim), gdyz ich daty dzienne byty
zwiazane ze $wietami obchodzonymi w catym kosciele. W kalendarzu rzymskim
date dzienng okreslano za pomocg kalend z podaniem nazwy miesigca, np. pridie
kalendas Februarii'™. Kalendarz mieszany zastosowano m.in. w dyplomie dla
arcybiskupstwa gnieznienskiego z 17 V 1359 r. — XVI kalendas Iunii seu XVII die
mensis Maii'”!, a kalendarz nowozytny w drugim dokumencie noszacym te samag
date, dla arcybiskupstwa gnieZnieniskiego, -decima septima mensis Maii'”?. Date
roczna zapisywano za pomoca liczebnikow, cyfr rzymskich oraz stosowano regule
mieszana.

Podsumowujac przeprowadzone badania nalezy stwierdzi¢, ze w kancelarii
Siemowita III przewaznie uzywano pelnego formularza. Do cech charakterystycz-
nych nalezy sformalizowana inwokacja: In nomine Domini amen oraz obecnosé
prawie we wszystkich dokumentach promulgacji. Nie maleje rola arengi, ktora
wystgpita w 13 dyplomach. Tytulatura odpowiadata zazwyczaj realiom politycz-
nym ksiecia!7®. Testatorzy nie wzmacniali swa obecnos$cia silty dowodowej pieczeci,
lecz poswiadczali czynno$é prawna i niekiedy wystawienie dokumentul7¢. Na
doboér swiadkéw wplyw mial réwniez odbiorca oraz sam przedmiot akcji prawne;j.
Wsréd personelu kancelarii Siemowita Il w latach 1342-1360 byli m.in. kancle-
rze: Gunter z Brzescia, kanclerz czersko-warszawski, pleban w Warszawie i Tar-
czynie, Jan kanclerz mazowiecki, dziekan plocki i Pawel kanclerz
czersko-warszawski; podkanclerzy Hanek, pleban w Gréjcu; notariusze: Tylek
i Antoni oraz kapelani ksiazecy Jakub i Stanistaw.

1% Tura Masoviae, t. 1, nr 17.

70 NKMaz. cz. 2, nr 249.

7 KDW 11, nr 1404.

172 Thid., nr 1402.

17 Tytulatura wynikajgca z roszczen ksiecia wystapitla w 2 dokumentach.

7 K. Bobowski, rec. E. Suchodolska, Kancelarie, op. cit., ,Studia Zrodloznawcze”, t. 25, 1980,
s. 235.
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DROGI HANDLOWE ZIEMI DOBRZYNSKIEJ W XV — XVI W,

Problematyka ladowych drég handlowych Polski nie byta zbyt czesto podejmo-
wana przez historykéw. Dotyczy to takze badan nad drogami na ziemi dobrzyn-
skiej w XV — XVI w.! Znacznie bogatsza literature maja szlaki handlowe terenéw
sasiednich: ziemi chelminskiej? i wojewddztwa ptockiego®, ktorej ustalenia oka-
zaly sie w znacznym stopniu przydatne takze w odtwarzaniu sieci drog ziemi
dobrzynskiej.

Badania nad rozmieszczeniem drog handlowych w ogdle, a zwlaszcza na nie-
wielkim obszarze, nastreczaja powazne trudnosci z powodu braku wyczerpujace-
go i bezposSredniego materialu Zrodlowego. Nie dysponujemy zadnymi
materialami kartograficznymi, ktore obrazowalyby sie¢ drogowa ziemi dobrzyn-
skiej do konca XVI w. Brak jest rowniez szczegélowych opisow, na ktérych
podstawie mozna byloby ja zrekonstruowaé. W niniejszym artykule wykorzystano

! Ze starszych opracowan do najwartosciowszych nalezy zaliczyé: S. Weymann, Cta i drogi
handlowe w Polsce piastowskiej, Poznan 1938; tenze, Ze studiow nad zagadnieniem drég
w Wielkopolsce od X-XVIII wieku, ,Przeglad Zachodni”, t. 9, 1953, nr. 6-8, s. 194-253; K. Slaski,
Pomorskie szlaki handlowe w XII i XIII wieku, ,Przeglad Zachodni”, t. 4, 1948, s. 285-290;
z nowszych natomiast: M. Biskup, Z problematyki handlu polsko-gdariskiego w drugiej potowie
XV wieku, ,Przeglad Historyczny”, t. 45, 1954, z. 2-3, s. 390-407; tenze, Zjednoczenie Pomorza
Wschodniego z Polskq w potowie XV wieku, Warszawa 1959; M. Biskup, G. Labuda, Dzieje zakonu
krzyzackiego, wyd. 2, Gdansk 1988; E. Kwiatkowska, Osadnictwo wiejskie ziemi dobrzyriskiej
w Swietle plandw z XVIII i XIX wieku i jego przemiany pod wptywem uwltaszczenia i parcelacji,
Torun 1953; W. Szulist, Wazniejsze szlaki handlowo-komunikacyjne pétnocno-zachodniego Po-
morza Gdariskiego w XVI-XVIII wieku, ,Zapiski Historyczne”, t. 35, 1970, s. 3-4, s. 99-100.

2 H. Oesterreich, Die Handelsbeziehungen der Stadt Thorn zu Polen, ,Zeitschrift des Westpreus-
sischen Geschichtvereins” 1980, 28; H. Plehn Geschichte des Kreises Strasburg in Westpreussen,
Leipzig 1900; M. Magdanski, Organizacja kupiectiwa i handlu toruriskiego do 1403 r., Toruni 1939;
M. Biskup, przy wspétudziale L. Koca, Atlas Historyczny Polski, Prusy Krolewskie w drugiej
potowie XVI w., Warszawa 1961; F. Bruns, H. Weczerka, Hansische Handelsstrassen, Textband,
Weimar 1967, Atlas, Kéln-Graz 1962, Registerband 1968; W. Szulist, Wazniejsze lqdowe szlaki
handlowo-komunikacyjne wojewdédztwa chetmiriskiego w XVI-XVIII wieku, ,Zapiski Historyczne”,
t. 38, 1973, z. 1, s. 157-170.

* 8. Pazyra, Geneza i rozwdj miast mazowieckich, Warszawa 1959; Atlas historyczny Polski,
Wojewddztwo Plockie okoto 1578 r,, pod kier. S. Herbsta oprac. . Gieysztorowa, J. Humnicki, L.
Lemené, A. Zaboklicka, Warszawa 1958.
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zrodla kartograficzne z XVIII i poczatkow XIX w., a mianowicie atlasy i mapy,
a takze plany miast oraz plany katastralne znajdujace si¢ w Archiwum Gléwnym
Akt Dawnych, Archiwum Panstwowym w Toruniu oraz zbiorach Biblioteki Naro-
dowej. Istotne ustugi w badaniach oddala przede wszystkim Mappa szczegdlna
Wojewddztwa Ptockiego i Ziemi Dobrzyriskiej z 1784 r. Karola de Perthées’a w ska-
li okoto 1:225 000*. Jednoczesnie wykorzystano materialy ankiety wypelnionej
przez proboszczéw w latach 1783-1784 na polecenie biskupa Michata Poniatow-
skiego®, na podstawie ktorej K. de Perthées opracowal swojg mape. Dzielo
kartografa Stanistawa Augusta bogactwem tresci przewyzsza wcze$niejsze i sobie
wspolczesne przekazy kartograficzne. Mapa Perthées’a, oprécz wielu istotnych
informacji, takich jak granice administracji panstwowej (wojewodztw, ziem, po-
wiatow), wielkos$é i charakter osiedli (miasta, wsie, kolonie), podaje 6wczesna siec¢
drog, a ponadto przynosi wiadomosci o mtynach, tartakach, foluszach, kopal-
niach oraz o budowlach kultowych (koscioty i klasztory), a takze o komorach
celnych i karczmach. Wszystkie te elementy mapy Scisle wiaza si¢ z rozwojem
sieci drog. Wada tej mapy sa slabe podstawy matematyczne. Zostala ona skon-
struowana nie na podstawie triangulacji, lecz na starszym materiale kartograficz-
nym, na dorywczych zdjeciach drogowych i niedostatecznych pomiarach
miejscowych, na itinerariach i in. opisach topograficznych®.

Pierwsza mapa, ukazujaca m.in. ziemie dobrzynska, oparta na podstawach
triangulacyjnych i wykonang na podstawie systematycznych pomiaréw tereno-
wych byt atlas Davida Gilley’ego’. Nieomalze z tego samego okresu pochodzi atlas
D. F. Sotzmanna, obejmujacy swym zasiegiem tzw. Nowe Prusy Wschodnie,
a zawierajacy takze prawie cate terytorium ziemi dobrzynskiej®; powstal réwniez
W oparciu o pomiary triangulacyjne oraz o szczegdtowe zdjecia terenowe. Pomoc-
nym, zwlaszcza przy wyznaczaniu drog biegnacych z ziemi dobrzyniskiej do ziemi
chelminskiej, byt atlas Leopolda Fryderyka von Schréttera®. Te trzy atlasy powsta-

* Mappa szczegdlna Wojewddztwa Plockiego i Ziemi Dobrzyriskiej... 1784, Karol de Perthées,
Biblioteka Narodowa, Zbiory kartograficzne, B.49/1. Tytul mapy Perthés’a podawany po mody-
fikacji ortogratfii.

> Geograficzno-statystyczne opisanie parafiow Krolestwa Polskiego, Karol de Perthées, rkps
w Bibliotece Akademii Nauk USRR w Kijowie, sygn. I, 5675, toméw 12, mikrofilm w IH PAN, nr 135;
w AGAD, Zb. Kart., kontrnegatyw (12 rolek), pozytyw (12 rolek), Diecezja Plocka, t. 10 (rolka 10)

¢ K. Buczek, Dzieje kartografii polskiej od XV do XVII wieku. Zarys analityczno-syntetyczny,
Wroctaw—-Warszawa-Krakow 1963, s. 89-90.

" D. Gilly, Special Karte von Stdpreussen, Berlin, 1802-1803, skala 1:150 000. Prace nad
przygotowaniem tych map prowadzono od 1793 r. w sposéb do§¢ pospieszny, a nawet prymityw-
ny, chociaz przy uzyciu metod znacznie nowoczes$niejszych anizeli czynil to Perthées. Wersja
rekopiSmienna zostala opracowana w skali 1:50 000 i skladala sie z 89 arkuszy, K. Buczek,
Dzieje..., op. cit., s. 99.

8 D. F. Sotzmann, Topographisch — militarische Karte von vormaligen Neu-Ostpreussen, Berlin,
skala 1: 155 000. Prace nad skartowaniem tzw. Nowych Prus Wschodnich kartografowie pruscy
prowadzili od 1796 r., ktérych rezultatem bylo zdjecie w skali 1:33 333, sktadajace sie ze 135
sekcji, B. Olszewicz, Polska kartografia wojskowa, Warszawa 1921, s. 60.

® L. Schrétter, Karte von Ostpreussen nebst Preussisch Lithaunen und Westpreussen nebst
Netzdistrickt... 1796-1802, Berlin 1803-1810, skala 1:155 000; wersja rekopismiennicza zostata
sporzadzona w skali 1:50 000, jej fotokopia znajduje sie w Bibliotece PAN w Gdanisku. Jednakze
zdjecia sg zbyt malo czytelne, aby mogly zosta¢ wykorzystane w badaniach nad siecig drog.
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ly w ostatnich latach XVIII i na poczatku XIX w. dla potrzeb wojskowosci i admi-
nistracji pruskiej. Zaborca pruski w koncu XVIII w. przystapil do skartowania
$wiezo zdobytych prowincji, ktorego kartografowie oparli swoje prace o solidne
podstawy matematyczne. Dlatego tez mapy z tego okresu roznig sie od prac
kartografow Stanistawa Augusta dokladnoscia ukazania $rodowiska fizyczno-
geograficznego jak i wiernoscig lokalizacji osiedli i drég.

Jednakze nie nalezy lekcewazyé wartosci Mappy szczegdlnej, zwlaszceza dla
ustalenia przebiegu drég nie tylko w XVIII w., ale takze w okresach wczesniej-
szych, bowiem zostala oparta na starszym materiale kartograficznym, w tym na
mapach drog oraz itinerariach!®. Roéznice w tresci miedzy mapami pruskimi
a mapa Perthées’a wynikajg nie tylko z ubéstwa metod, jakimi postugiwal si¢ ten
ostatni. Nalezy podkresli¢, ze dzieto Perthées’a, pomimo niewatpliwych btedéw
i niescistosci, uwzglednia stan lokalizacji i range osiedli, obiektéw przemystowych
(m.in. mlynéw, tartakow, cegielni), kosciotow i klasztorow, a takze komor celnych
i karczm oraz przede wszystkim drog z okresu wczesniejszego anizeli atlasy
Gilly’ego, Sotzmanna i Schrottera.

W artykule wykorzystano réwniez Karte Topograficzng Krélestwa Polskiego'!
oraz wydang na emigracji w 1859 r. mape Polski Wojciecha Chrzanowskiego!2.
Przydatnymi okazaly si¢ by¢ takze mapy wojskowe w skali 1:100 000, opracowane
na $cistych podstawach matematycznych, metoda pelnej triangulacji, uzupetnio-
ne szczegdlowymi planami's.

Znaczaca role w badaniach, zwlaszcza przy odtwarzaniu kierunku przebie-
gu drog, odegralo wykorzystanie osiemnastowiecznych i dziewietnastowiecz-
nych map szczegolowych!4, planéw miast ziemi dobrzynskiej!® oraz planéw

10 Nie w pelni podzielam poglady autoréw Atlasu historycznego Polski, Wojewddztwo Plockie okoto
1578 r, op. cit., s. 18. Uwazam, ze warto§¢ mapy Perthées’a, zwlaszcza dla badan nad przebie-
giem drég, jest znacznie wieksza anizeli oceniaja to autorzy niniejszej czesci atlasu.

" Karta topograficzna Krélestwa Polskiego, 1839, skala 1:126 000. Mapa ta zostata sporzadzona
W przewazajacej czesci przez kwatermistrzostwo Wojsk Polskich w latach 1822-1829, a ukon-
czona i wydana przez rosyjskiego gen. Richtera w 1843 r. z data 1839 r. Mape opracowano
w skali 1:42 000, a nastepnie zredukowano do skali 1:126 000.

2'W. Chrzanowski, Karta dawnej Polski z przylegtymi okolicami krajéw sqgsiednich, Paryz 1859,
skala 1:300 000, 48 arkuszy.

3 Mapy te wydawane byly przez Wojskowy Instytut Geograficzny w Warszawie 1919-1939,
reprodukowane przez Niemcow do 1944 r.

" Wykorzystano kilkanascie takich map, obejmujacych calg ziemie dobrzyriska badz czesé jej
terytorium, znajdujacych sie w zbiorach kartograficznych AGAD. Do najwartosciowszych dla
badan nad przebiegiem drog nalezy przede wszystkim zaliczy¢ nastepujace mapy: Mapa woje-
wodztwa ptockiego, 1826, wedlug D. F. Sotzmanna, sygn. 43-20, ark. 5; Mapa generalna catego
starostwa ztotoryjskiego 1 IX 1772, sygn. 194-9; Mapa débr dziedzicznych (Dziatyriskich) klucza
Dulskiego, 1782, sygn. 150-7; Plan zbiorowy débr Kikot, 1852, sygn. 136-1, ark. 1-10.

> Przebadano 24 plany miast i osiedli o charakterze miejskim w ziemi dobrzynskiej, z ktérych
do najwartosciowszych dla badan nad siecig drog nalezy zaliczy¢, ze znajdujgcych sie w: AGAD,
Zb. Kart: Plan Kikota i okolic, I pot. XIX w., sygn. 69-9, ark. 3; Plan miasta Lipna i okolic, I pot.
XIX w., sygn. 69-9, ark. 13; Plan miasta Lipna i okolic, I pot. XIX w., sygn. 69-19; Plan granic wsi
Ksiete, przed 1803, sygn. 162-11; Plan miasta Dobrzynia nad Wistq i jego gruntow, sygn. 199-16;
Plan miasta Lipna po 1799, sygn. 206-6; Plan cze$ci miasta Lipna i gruntow wéjtowskich, 1819,
sygn. 329-13; Plan czesci folwarku Bobrowniki nad Wistqg, 1799, sygn. 333-2; Plan miasta Rypina,
1799, sygn. 333-24; Mapa dobr Ksiete, 1790, sygn. 339-21; Plan gruntéw nalezqcych do
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miast nadgranicznych ziemi chelminskiej!® oraz planéw majatkowych (kata-
stralnych)!7.

Zrodta kartograficzne z XVIII i XIX w. nie moga stanowié jedynej bazy mate-
rialowej badan nad drogami w XV-XVI w. Dlatego tez niezbedne bylo wykorzysta-
nie zZrédel pisanych z XV i XVI w., ale takze z okresu wczesniejszego jak
i czesciowo z XVII w. Wykorzystano przede wszystkim dokumenty wydane dru-
kiem. Podstawowa baze Zrodlowa stanowily: kodeksy dyplomatyczne!®, Akta
Standéw Pruskich!'® i Akta Stanéw Prus Krélewslkich?® oraz mniejsze formy wydaw-
nictw zZrédtowych?!. Ponadto wykorzystano akta proceséw polsko-krzyzackich??,

Podzamcza i przewozu w miescie Dobrzyniu, b. d., sygn. 351-111; Plan miasta Dobrzynia, 1804,
sygn. 542-6; Plan miasta Nieszawy, 1897, sygn. 524-12.

16 Wykorzystano dwa, najbardziej przydatne dla badan niniejszych plany Torunia, znajdujace
sie w Archiwum Panistwowym w Toruniu: Limites Territori specialis seu suburbani in dytae
civitatis Thorunensis, 1756, Kat. 11, sygn. 287, T. 375; Plan der Angriffe auf die Festung Thorn
[...], 1820, Kat. II, sygn. 293. T. 471; ponadto wykorzystano mapy delimitacyjne w Zb. Kart. AGAD:
Mapa delimitacji granicy miedzy Krolestwem Polskim i Prusami po I rozbiorze, Ztotoryja — tek,
1783-1784, sygn. 517-4; Mapa delimitacji granicy miedzy Krélestwem Polski i Prusami po
I rozbiorze, Drweca, Rypienica, Pissa, 1797, sygn. 518-9; Mapa delimitacji granicy miedzy
Krélestwem Polskim i Prusami po Kongresie Wiederiskim, 1820, sygn. 98-1, ark. 2-9. Granica na
mapach delimitacyjnych miedzy ziemig dobrzyriska i chelmiriska, szczegdtowo ukazujgca miej-
scowosci po obu stronach granicy, w tym plany-szkice miast nadgranicznych.

Y W badaniach wykorzystano 64 plany katastralne, z ktorych najbardziej przydatnymi byty
znajdujace sie w Zb. Kart. AGAD: Mapa débr Szpethala, 1842, sygn. 129-32; Plan wsi Zate
z przylegtosciq zwang Kleszczyn, 1795, sygn. 133-19; Plan wsi Nowogrédek, 1801, sygn. 168-1;
Plan sporu granicznego pomiedzy wsiami Moszczne, Zajeziorze i Sikorz, 1760, sygn. 169-4; Mapa
czesci terytorium starostwa Bobrowniki, 1797-1798, sygn. 171-1A; Mapalaséw miasta Dobrzynia
nad Drwecq, 1801, sygn. 171-21; Mapa sporu granicznego dobr Witkowo z dobrami Nowa Wies,
1801, sygn. 172-21; Mapa miejsca spornego miedzy miastem Lipno { wsiqJastrzebie, 1800, sygn.
172-22; Plan laséw nalezqcych do wsi Rudaw, 1805, sygn. 189-2; Plan gruntéw probostwa,
wojtostwa i wsi Dobrzejewice, 1825, sygn. 192-7, ark. 2; Plan czesci ekonomii Ciechocin, 1800,
sygn. 199-4; Plan wsi Blizno i Szczutowo, 1800, sygn. 199-5; Plan wsi Nowogrdd i okolic, pocz.
XIX w., sygn. 199-7A; Plan gruntéw spornych miedzy wsiami Mieszczk i Studzieniec, pocz. XIX w.,
sygn. 199-8; Plan czesci ekonomii sierpeckiej, 1799, sygn. 199-12; Plan sporu granicznego miedzy
dobrami Studzieniec a folwarkiem Mieszczk, 1812, sygn. 210-21; Plan gruntéw spornych miedzy
wsiq Mokowo i koloniq Skaszewo, 1798, sygn. 215-6; Plan miejsca spornego miedzy dobrami
Tupadty a Ortowem, 1826, sygn. 304-4; Mapa wsi Zajeziorze, po 1850, sygn. 304-18; Plan
gruntéw wsi Wiectawice i Mysliborzyce, 1853, sygn. 304-37, Mapa duktéw granicznych miedzy
wsiami Zate, Ruda i Radzynek, 1753, sygn. 305-14; Plan miejsca spornego wsi Kaweczyn ze wsiq
Osik, 1803, sygn. 109-44.

¥ Codex diplomaticus Poloniae (CDP), t. 1-3, Warszawa 1847-1858; Codex Diplomaticus Prussi-
cus, t. 1, wyd. J. Voigt, Kénigsberg 1836; Hansisches Urkundenbuch, wyd. K. Hohlbaum, t. 3.
Halle 1882-1886; Preussisches Urkundenbuch, t. 1, wyd. Philippi, C. P. Woelky i A. Seraphim,
Konigsberg 1882-1909; t. 2, wyd. H. Hein, E. Maschke, Kénigsberg 1932-1939, t. 3. wyd. M.
Hein, M. Koeppen, Konigsberg 1932-1939, t. 3, wyd. M. Hein, M. Koeppen, Konigsberg 1944;
Urkunden des Bisthums Culm, t. 1-2; wyd. C. P. Woelky, Danzig 1885-1887; Die Staatsvertrige
des Deutschen Ordens in Preussen in 15 Jahrhundert, t. 1, wyd. E. Weise, Marburg 1970.

¥ Acten der Stdndetdge Preussens unter der Herrschaft des Deutschen Ordens (ASP), wyd. M.
Toeppen, t. 1-5, Leipzig 1874 i in.

© Akta Standw Prus Krolewskich (ASPK), t. 1-3, wyd. K. Gérski, M. Biskup, Torun 1955-1963.
2 Materiaty do dziejéw krzyzackiej okupacji ziemi dobrzyriskiej na przetomie XIV i XV wieku,
Zapiski Historyczne”, t. 25, z. 2. s. 71-81.

2 Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum, t. 3, wyd. J. Karwasiriska, Warszawa
1935.
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lustracje i inwentarze dobr krolewskich?® oraz dobr koscielnych?*, w tym takze
lustracje i inwentarze niepublikowane?®.

Istnieje kilka metod odtwarzania topografii drég handlowych w okresach, dla
ktérych nie dysponujemy bezposrednim materialem kartograficznym. Sie¢ dro-
gowa moze by¢ rozpatrywana jako funkcja osadnictwa na danym terenie. Powsta-
wanie szlakéw komunikacyjnych z kolei mialo silny wplyw na proces rozwoju
osadnictwa. Natomiast na ksztaltowanie si¢ drég handlowych wptywalo wiele
innych czynnikow, do ktérych przede wszystkim zaliczyé mozemy: 1) polityke
handlowa wladcéw; 2) rozwdj i przenoszenie oérodkéw handlowych; 3) warunki
topograficzne i klimatyczne?®.

Za istnieniem drog przemawiaja takze takie dane jak: grody weczesnosrednio-
wieczne, topomastyka, bramy miejskie, przedmiescia, sie¢ wodna, rola oSrodkow
administracyjnych, w tym réwniez miast, siedziby najstarszych parafii, pojedyn-
cze karczmy, tradycja ludowa i wreszcie ukierunkowanie wsi. Nie bez znaczenia
sg ustalenia badan terenowych?7.

W odtwarzaniu sieci drog ziemi dobrzynskiej w XV-XVI w. zastosowano retro-
spektywna metode badawcza, stosowang w historiografii polskiej od czasu pod-
jecia prac nad Atlasem historycznym Polski, a wlasciwie ich wznowieniem
w 1953 r. Badania rozpoczgto od analizy materialow kartograficznych z XVIII
i poczatku XIX w., a to pozwolilo na okreslenie stanu sieci drog w XVIII w. Na-
stepnie przystgpiono do dalszych ustalen, postugujac si¢ materialem Zrodtowym
(zrodla pisane), jednoczesnie dokladnie analizujgc kartografi¢; dokonano poréw-
nan i zestawien tejze z roznych okreséw czasu i réznych jej typow. W trakcie
badan zostaly uwzglednione dotychczasowe ustalenia z zakresu osadnictwa,
topomastyki, uksztaltowania terenu, sieci hydrograficznej, rozmieszczenie osrod-
kow wladzy administracyjnej, w tym réwniez miast w ziemi dobrzynskiej oraz
miast nadgranicznych: w ziemi chelminskiej, na Mazowszu i Kujawach. Wykorzy-
stano réwniez wlasne oraz innych autoréw wyniki badan nad rozmieszczeniem
komoér celnych, przepraw i przewozow na Wisle i Drwecy, mostoéw, siedzib najstar-
szych paratfii, pojedynczych karczm. Do odtworzenia kierunku biegu réznych drég

3 Lustracja wojewdédztw wielkopolskich i kujawskich 1564-1565, cz. 2, wyd. A. Tomczak, By-
gdoszez 1963; Lustracja wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1628-1632, cz. 3, wyd. Z.
Guldon, Bydgoszcz 1967.

* Inwentarz dobr i dochoddw biskupstwa wloctawskiego z roku 1534, wyd. B. Ulanowski [w:]
Archiwum Komisji Historycznej, t. 10, Krakow 1916; Inwentarz débr stotowych biskupstwa
wioctawskiego z roku 1598, wyd. L. Zytkowicz, Torun 1950; Inwentarze débr stotowych biskup-
stwa wloctawskiego z XVII w., wyd. L. Zytkowicz, Toruni 1957.

» Lustracja wielkopolska dobr Kr. J. M-§ci w wojewddztwie poznariskim, kaliskim, sieradzkim,
feczyckim, brzeskim, inowroclawskim i ziemi dobrzyrskiej lezacych. Lustracje rozpoczeto
w 1616 r., AGAD, ASK, XLVI, nr 104; Lustrationis capinateatus Bobrovnicensis oblata... (1664),
AGAD, AGZ, Bobrowniki, grodzkie relacje 1, k. 536v-537v.

% T. Wasowicz, W sprawie metody badar przebiegu wczesnosredniowiecznych drég ladowych,
JPrzeglad Zachodni”, t. 9, 1953, nr 6-8, s. 310-320; E. Kwiatkowska, Osadnictwo..., op. cit.,
s. 159.

7 W. Szulist, Wazniejsze szlaki..., op. cit., s. 100; tegoz, Szlaki handlowo-komunikacyjne..., op.
cit., s. 159; E. Kwiatkowska, Osadnictwo..., op. cit., s. 22.
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istotne byly dane dotyczace ksztaltu miast, w tym: usytuowania i nazw bram
miejskich oraz przedmiesé, a takze ukierunkowanie i ksztalty wsi.

Postanowiono odtworzy¢ sie¢ drog komunikacyjno-handlowych w XV-XVI w.,
dlatego, ze byl to okres najwickszego rozwoju gospodarczego ziemi dobrzynskie;j.
Powstawanie nowych osrodkéw miejskich oraz rozwéj kolonizacji wiejskiej, roz-
poczety w koncu XIII w., a ktory nasilit sie w XIV w., zapoczatkowal proces po-
wstawania rynkow lokalnych. Jednoczesnie nastgpilo zblizenie gospodarcze,
w tym zwigkszenie wymiany handlowej z szybko rozwijajacymi si¢ w tym czasie
miastami sasiedniej ziemi chelminskiej. Zjawiska te sprzyjaly powstawaniu drog
laczacych miasta ziemi dobrzynskiej miedzy soba oraz drég, ktére taczyly nowo
powstajace osrodki miejskie tej ziemi z miastami potozonymi na terenach sasied-
nich: na Mazowszu, Kujawach i przede wszystkim w ziemi chelminskiej.

Sie¢ drog na tym terytorium musiata jednak istnieé znacznie wczesniej. Z XI w.
mamy wzmianki o grodach; do najstarszych z nich mozna zaliczy¢: Stary Rypin,
Steklin i Dobrzyn nad Wislg?8, W XIII w. sie¢ osad byla juz bardzo gesta. Wiele
z nich mialo charakter osiedli miejskich, m.in. mozna tu wymieni¢ — oprocz
posiadajacego juz prawa miejskie Dobrzynia — Lipno, Steklin, Sadlowo i Gérzno.
Powstawaly nowe wsie, ktérych w XIII w. lokowano 53. W pierwszej polowie
XIV w. trzy z osad typu miejskiego otrzymaly prawa miejskie: Gérzno?®, Rypin®
i Lipno®!. Kolejne trzy miasta w ziemi dobrzynskiej lokowano w XV w.: Bobrowniki
w 1403 1.2, Skepe w 1445 r.°° oraz Nieszawe w 1460 r.3*

Nie tylko istnienie rozwinigtego osadnictwa, zar6wno miejskiego, jak i wiejskie-
go, wskazuje na wyksztalcenie si¢ sieci drég w ziemi dobrzynskiej do konca XIV w.
Innym faktem potwierdzajacym ten stan rzeczy jest istnienie w tym czasie komoér
celnych. Dokument Kazimierza, ksiecia kujawskiego z 1252 r., bedacy umowa
miedzy ksieciem a Zakonem Krzyzackim, dotyczy regulacji oplat celnych na
terenie ksiestwa kujawskiego, wymienia m.in. komory celne, ktére znajdowaly sie
na terenie ziemi dobrzynskiej. Dowiadujemy si¢ z niego, ze komory celne istnialy
w tym czasie w Dobrzyniu nad Wislg, Michatowie, Rypinie i Ksietem®>. Spis komér
i taryf celnych, sporzadzony dla kupcéw torunskich w potowie XIV w. wymienia
komore w Bobrownikach, polozona na drodze biegnacej z Torunia do Wlodzimie-
rza®. Innym cennym Zrédtem jest dokument z lat 1392-1405, odnaleziony w ar-
chiwum w Getyndze i opublikowany przez Mariana Biskupa. Zostal
najprawdopodobniej sporzadzony dla celow fiskalnych i zawieral wykaz cet i do-
chodéw ziemi dobrzynskiej. Wymienia dodatkowo jeszcze dwie komory celne,

# E. Kwiatkowska, Osadnictwo..., op. cit., s. 22.

¥ Gorzno otrzymalo prawa miejskie w 1327 r., A. Guldon, Lokacje miast kujawskich i dobrzyn-
skich w XIII-XIV w., ,Ziemia Kujawska”, t. 2, 1968, s. 26.

¥ Rypin otrzymal prawa miejskie w 1345 r. Dokumenty kujawskie i mazowieckie, przewaznie
z XIIT w., wyd. B. Ulanowski [w:] Archiwum Komisji Historycznej, t. 4, Krakéw 1988 (DKM), nr 27,
s. 312-313.

! Lipno otrzymalo prawa miejskie w 1349 r., DKM, nr 31, s. 316-318.

2 CDP, nr 341.

3 Z. Guldon, Lokacje miast, op. cit., s. 27.

3 CDP, nr 592.

¥ Codex Diplomaticus Prussicus, op. cit., nr 90, t. 1.

% Hansisches Urkundenbuch, op. cit., nr 559.
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mianowicie w Lipnie i Stonisku, ktory (jak wynika z opisu granic) wchodzit w tym
czasie w sktad ziemi dobrzynskiej®”.

Mozna by przytaczaé¢ kolejne przyklady dotyczace rozwoju politycznego, spo-
tecznego, a przede wszystkim gospodarczego ziemi dobrzynskiej do konca XIV w.,
ktére bezsprzecznie dowodza wyksztalcenia sie na tym terytorium sieci drog
komunikacyjno-handlowych. Trudne natomiast, zwlaszcza w odniesieniu do drog
o charakterze lokalnym, byloby okreslenie ich topografii. Latwiejsza wydaje si¢
realizacja takiego zadania w odniesieniu do XV-XVI w.

Pierwsza potowa XV w. byla dla ziemi dobrzynskiej okresem znacznego rozwo-
ju gospodarczego, zapoczatkowanego w latach czterdziestych wieku XIV. Byt to
okres dalszego rozwoju stosunkéw gospodarczych ziemi dobrzyniskiej z ziemig
chelminska, ozywionych po 1410 r., w niewielkim stopniu wynikajacy z faktu
pozostawienia tej pierwszej przez kilkanascie lat w granicach panstwa krzyzac-
kiego®. Oslabienie gospodarki rolnej panstwa zakonnego, przy nadal rosnacym
zapotrzebowaniu na produkty rolne i lesne strefy Baltyku ze strony panstw rejonu
Morza Poélnocnego, spowodowalo, ze ziemie polskie, zwlaszcza polnocne, w tym
ziemia dobrzynska, staly si¢ wowczas niezbednym zapleczem dla kupiectwa
Gdanska i Torunia oraz mniejszych miast chelminskich, w tym przede wszystkim
nadgranicznych: Golubia i Brodnicy. Przykladem tego byly kontakty handlowe
dobrze rozwinietego gospodarczo Lipna z Toruniem oraz Rypina z Brodnicg®®.
Kupcy torunscy przybywali na jarmarki do Lipna. Dokonywali tam licznych
transakcji handlowych, zakupujac duze ilogci ptodéw rolnych oraz miodu. Sciste
kontakty utrzymywalo réwniez mieszczanstwo golubskie i brodnickie, ktére na
terenie ziemi dobrzynskiej zajmowalo si¢ nie tylko handlem, lecz budowalo na
tym terenie mtyny, tartaki oraz utrzymywato hodowle owiec??. Wérod towarow
nabywanych przez kupcow pruskich na terytorium ziemi dobrzynskiej bylto przede
wszystkim drewno, popiét, smota, bydlo i konie; w mniejszym stopniu zboze,
ktérego glownym dostawca byly sasiednie Kujawy i Wielkopolska*!'. Analogiczne
towary kupcy ci nabywali na Mazowszu, a przez ziemi¢ dobrzynska odbywal si¢
tylko ich transport. Tak bylo z bydlem i konmi, ktére zakupione w miastach
mazowieckich byly pedzone drogami ladowymi*?.

Udzial handlu bydiem i konmi w calo$éci handlu ziemi dobrzynskiej oraz
tranzycie towaréw transportowanych przez jej terytorium stanowil najistotniejsza
pozycje. Mieso w tym czasie stanowilo jeden z podstawowych artykulow spozyw-

¥ Materiaty do dziejéw ziemi dobrzyriskiej, op. cit., nr 1.

¥ Od 7 maja 1391 r. terytorium zlotoryjskie, a od 28 lipca 1392 r. ziemia dobrzyniska znalazly
sie w wyniku zastawu Wiladyslawa Opolczyka w rekach Zakonu Krzyzackiego. Taki stan przyna-
lezno$ci panstwowej ziemi dobrzyriskiej pozostawat do 1405 r. Z. Guldon, J. Powierski, Podziat
administracyjny Kujaw i ziemi dobrzyriskiej w XII-XIV w., Warszawa-Poznan 1974, s. 224-5; M.
Biskup, Ziemie Pomorza..., op. cit., s. 69.

¥ M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza..., op. cit., s. 69

“ Tbid, s. 70; H. Plehn, Geschichte, op. cit., s. 77-79; A. Reiske, Golub na przestrzeni dziejow,
Torun 1939, s. 40.

4 M. Biskup, G. Labuda, Dzieje Zakonu Krzyzackiego w Prusach. Gospodarka-spoteczeristuwo-
paristwo-ideologia, wyd. 2, Gdarisk 1988, s. 388-389.

“ M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza..., op. cit., s. 53.
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czych. Powodowalo to duze zapotrzebowanie w miastach pruskich na bydlo.
Zaleznosé miasta Torunia od dowozu polskiego bydla byta bardzo widoczna
w okresach konfliktow polsko-krzyzackich*®. Ziemia dobrzyniska nie byta jednak
w stanie dostarczy¢ dostatecznej liczby zwierzat rzeZnych na rynki chetminskie,
a zwlaszcza na bardziej oddalone rynki pétnocno-pruskie. Dlatego tez przez jej
terytorium odbywal sie przede wszystkim tranzyt bydla i koni zakupionych na
terytorium Mazowsza, a nawet na ziemiach potozonych dalej na wschod*4.

Rozwb6j gospodarczy ziemi dobrzynskiej, ksztaltowanie si¢ rynkéw lokalnych
miast oraz udzial w handlu z miastami ziem sasiednich: Mazowsza, Kujaw,
a zwlaszcza ziemi chelminskiej zostal w duzym stopniu zahamowany w okresie
wojny trzynastoletniej (1454-1466). Po drugim pokoju torunskim nastapily pewne
zmiany w zakresie gospodarki ziemi dobrzynskiej, ktéra przestata by¢ terytorium
pogranicznym Krélestwa Polskiego. Zjednoczenie Pomorza Gdanskiego i ziemi
chelminskiej z Polska spowodowalo zaciesnienie wigzi ekonomicznej miedzy tery-
torium Prus Krélewskich z pozostalymi ziemiami panstwa polskiego. Procesy
integracyjne najszybciej nastepowaly na dawnych terenach nadgranicznych.
Doszlo do scistych powigzan migdzy rynkiem chelminskim a nie w pelni wyksztat-
conym rynkiem dobrzynskim. Proces ten, zapoczatkowany juz w pierwszej polo-
wie XV w., rozwijal sie nastepnie w ramach jednego panstwa?®.

W drugiej polowie XV i w pierwszej XVI w. spoérod miast ziemi dobrzynskiej
najszybciej rozwijala si¢ Nieszawa, poloZzona na lewym brzegu Wisly, lokowana
w 1460 r. W dokumencie lokacyjnym miasto otrzymalo prawo prowadzenia han-
dlu ladowego i wislanego bez przeszkéd ze strony Torunia, odbywania targow
tygodniowych we Srody oraz jarmarkéw 16 lipca i 15 pazdziernika*®. W 1538 r.
Zygmunt [ zezwolil na odbywanie dodatkowego jarmarku w dniu $w. Tomasza (21
grudnia)*’. Handel sptawny Nieszawy przybral znaczne rozmiary. W 1579 r. na
statkach nieszawskich sptawiano 234, 5 laszta zboza mieszczanskiego i 715, 5
taszta zboz szlacheckich, a wiec tacznie okolo 2 tys. ton*®. 1958

Swoje nadwislanskie polozenie w znacznie mniejszym stopniu wykorzystywat
Dobrzyn, a takze i Bobrowniki. W Dobrzyniu na mocy przywileju z 1519 r. odby-
waly sie trzy jarmarki rocznie oraz targi tygodniowe we wtorki*®. Analogicznie
wygladala pozycja Bobrownik. W 1606 r. przeniesiono w tym miescie dzien targo-
wy na wtorek i ustalono dwa jarmarki w roku: pierwszy na dzien narodzin Marii
Panny (8 wrzesnia), a drugi na §w. Stanistawa (8 maja)®°. Wydaje sie, ze pomimo

8. Herbst, Toruriskie cechy rzemieslnicze, Torun 1933, s. 105-106.

*“ M. Biskup, G. Labuda, Dzieje Zakonu..., op. cit., s. 389.

“ K. Lepszy, Walka o zjednoczenie Pomorza z cato$ciq ziem polskich (od 1454 r. do potowy XVII w.)
[w:] Konferencja Pomorska 1954, Warszawa 1956, s. 48-49.

4% CDP, nr 606.

¥ Dokument znajduje sie w Archiwum Diecezjalnym we Wloctawku, Dokumenty, sygn. 867, cyt.
za: Z. Guldon, W czasach szlacheckiej Rzeczypospolitej — terytorium, ludnosé i stosunki gospo-
darczo-spoteczne [w:] Studia z dziejéw ziemi dobrzyriskiej XV-XX wiek, red. M. Wojciechowski,
Warszawa-Poznan-Torun 1987, s. 50.

“# R. Rybarski, Handel i polityka handlowa Polski w XVI stuleciu, t. 2, Warszawa 1958, tab. 8 i 10.
# Z. Guldon, Lokacje miast..., op. cit., s. 41.

* Lustracja wielkopolska dobr... 1616 r., AGAD, ASK, XLVI, nr 104.
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polozenia nadwislanskiego zaréwno Dobrzyn jak i Bobrowniki odgrywaly w XV-
XVI w. wigksza role w handlu ladowym anizeli wislanym.

Lokowane w XV w. Skepe uzyskalo prawo odbywania dwoch jarmarkéw, 13
lipca i 8 wrzednia oraz targéw tygodniowych w soboty®!. W 1530 r. miasto uzy-
skalo zgode na urzadzenie trzeciego jarmarku 28 kwietnia®?. Natomiast w 1559 r.
termin tego ostatniego jarmarku przeniesiony zostal na pierwsza niedziele po
Wielkiejnocy, a targu tygodniowego z soboty na czwartek®s.

W drugiej polowie XV i pierwszej XVI w. swoja dotychczasowa pozycje
w ksztattowaniu rynkéw lokalnych i w handlu z ziemiami sgsiednimi utrzymywa-
o Lipno i Rypin. Obydwa miasta, polozone na szlakach tranzytowych, czerpaty
w tym czasie znaczne zyski z cla, jak i z jarmarkéw oraz targu tygodniowego®4.

Zarowno targi tygodniowe, jak i jarmarki, odbywane w miastach ziemi do-
brzynskiej 2-3 razy do roku, sprzyjaly ksztaltowaniu si¢ rynkéw lokalnych oraz
rynku regionalnego, chociaz ten ostatni nigdy w pelni nie wyksztalcit sig, ze
wzgledu na brak silnego osrodka handlowego tej miary, co w sasiedniej ziemi
chelminskiej Torun czy Chelmno. W miastach dobrzynskich w XV-XVI w. domi-
nowala wymiana towaréw charakterystyczna dla rynku lokalnego (miasto-wies),
ale jednoczesnie mial miejsce handel migdzy rynkami lokalnymi i regionalnymi
(przede wszystkim dotyczy to udzialu kupcéw gdanskich i chelminskich w tar-
gach i jarmarkach; w tym czasie takze kupcy dobrzynscy, chociaz w niewielkim
stopniu, uczestniczyli w handlu poza granicami swojej ziemi). Ponadto niezmien-
nie, co najmniej od XIII w. ziemia dobrzyniska stanowila takze terytorium, przez
ktére odbywat sie handel tranzytowy, rozwijajacy sie w XV-XVI w.5®

Zasigg wymiany towarowej, w ktorej uczestniczyly miasta dobrzynskie, sto-
pien zainteresowania obcych kupcéw surowcami i towarami wytwarzanymi na
ziemi dobrzynskiej, polozenie na jej terytorium szlakow tranzytowych oraz rodzaj
transportowanych towaréw decydowal o wyksztalceniu si¢ okreslonych typow
drog handlowych. Nalezy pamigtaé, ze transport ladowy stanowil tylko czeéé
calosci transportu, jaki odbywal si¢ na interesujacym nas terytorium. Znaczaca
role odgrywat tu transport wodny. Najwazniejsza, nie tylko dla ziemi dobrzynskiej,
wodna arteria komunikacyjna byta Wista®®. W XV-XVI w. sptawna byla takze
rzeka Drweca®”. Szlakami wodnymi w tym czasie transportowano przede wszyst-
kim drewno i wyroby z drewna, zboze, skory zwierzece oraz welng, chociaz
zaréwno skory jak i welna przewozone byly takze drogami ladowymi®s.

31 Matricularum Regni Poloniae Summaria (MRPS), t. 4-5, Warszawa 1910-1961, t.4, nr 5576.

2 Thid.

% MRPS, t. 5/2, nr 8655.

* E. Kwiatkowska-Romahn, Lipno, Prace Geograficzne, nr 9, s. 177-178; Szkice rypiniskie, red.
Jedrzynski, Bydgoszez 1967, s. 59; Z. Guldon, Lokacje miast..., op. cit., s. 26-28.

% M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza..., op. cit., s. 70; H. Plehn, Geschichte, op. cit., s. 78-79; A.
Reiske, Golub.., op. cit., s. 40, 58; S. Weyman, Cta, op. cit., s. 121; E. Kwiatkowska, Osadnictwo...,
op. cit., mapa nr 3.

% Szerzej na ten temat: Z. Guldon, W czasach szlacheckiej Rzeczpospolitej..., op. cit., s. 49-52.
7 Tbid, s. 49; A. Reiske, Golub..., op. cit., s. 59-60. Szlakami wodnymi w tym czasie transporto-
wano przede wszystkim drewno i wyroby z drewna, zboze, skéry zwierzece oraz welne, chociaz
zaréwno skory jak i welna przewozone byly takze drogami ladowymi.

% Z. Guldon, W czasach szlacheckiej Rzeczpospolitej..., op. cit., s. 52.
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Dla okresu XV-XVI w. nalezy wyrozni¢ cztery sposoby transportu ladowego:
1) przenoszenie towaréw przez samego czlowieka; 2) przenoszenie towaréw na
grzbietach zwierzat; 3) przenoszenie ich na wozach zaprzezonych w zwierzgta
pociagowe, jak konie czy woly; 4) przeped bydla i koni.

Pierwszy, a zwlaszcza drugi, mialy w warunkach ziemi dobrzynskiej tylko
minimalne zastosowanie. Transport towaréw przez czlowieka stosowany byt do
przenoszenia ich na krétkich odleglo$ciach. Postugiwali sie nim przekupnie
i domokrazcy. Mial miejsce przede wszystkim w handlu lokalnym®®.

Zasadniczym sposobem transportu na ziemiach polskich, w tym i ziemi do-
brzynskiej w XV-XVI w. bylo przewozenie towaréw na wozach. Do tego czasu
wyksztalcito si¢ wiele typow wozoéw kupieckich i zaprzggdéw oraz sposobéw prze-
mieszczania towaréw z miejsca na miejsce. Zwierzeciem prawie wylacznie uzywa-
nym w transporcie byl kon; zdecydowalo o tym dazenie do szybkiego przewozenia
towaréw. Zaprzegi wolow spotykane byly jedynie na drogach o znaczeniu lokal-
nym (chtopi udajacy sie do miasta na targ zaprzegali swoje wozy w woly)®°.

Czwartym sposobem transportu byl przeped bydla i koni. Odgrywatl on istotng
role w omawianym okresie. Skupem bydla na terenie Mazowsza, Kujaw i ziemi
dobrzynskiej w XV w. zajmowali sie kupcy i rzeznicy gdanscy oraz chetminscy®!.
Konkurowali z nimi urzednicy Zakonu, zajmujacy si¢ skupowaniem bydta zaréw-
no na wlasne potrzeby, jak i w celu wywozu za granice®?. Przewéz bydla z terenéw
pogranicznych mial istotne znaczenie dla miast pomorskich. Umowa nieszawska
z 1424 r. i traktat brzeski z 1435 r. zawieraly punkty regulujace handel bydiem
i zbozem na pogranicznych jarmarkach®. Po zakoniczeniu wojny trzynastoletniej
rola bylych pogranicznych terenéw wzrosta ze wzgledu na wojenne zniszczenia
Prus Krélewskich. Swiadcza o tym protesty Malborka i Torunia, wywolane przej-
$ciowym utrudnieniem dostaw bydta z Mazowsza®. O rozmiarach handlu §wiad-
czy fakt, ze stany chelminskie protestowaly przeciwko pedzeniu bydta przez ich
tereny. Bydlo rzeZzne nie bylo jedynym obiektem przepedéw; rowniez te forme
transportu stosowano w handlu konmi®°.

% R. Rybarski, Handel i polityka handlowa Polski w XVI stuleciu, t. 1, Warszawa 1958, s. 9-10;
M. Magdanski, Organizacja..., op. cit., s. 22.

% Szerzej na temat organizacji transportu kolowego w okresie XV-XVII w. zob.: B. Jewsiewicki,
Organizacja wolnonajemnego transportu kupieckiego w Polsce w okresie gospodarki feudalnej,
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego”, seria I, 1968 z. 53, s. 11-26; tegoz, Koszty gospo-
darcze transportu kotowego w Polsce w XVI-XVII w., ,Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodar-
czych”, t. 31, 1970, s. 165-175; M. Magdanski, Organizacja..., op. cit., s. 94-96; J. Wéjtowicz,
Toruniskie przedsiebiorstwo handlowe Samuela Edwardsa w XVII wieku, ,Roczniki Dziejow
Spotecznych i Gospodarczych”, t. 14, 1952, s. 203-244; S. Mielczarski, Koszty transportu i ich
wptyw na udziat kupcéw w handlu zbozowym w Polsce w XVI wieku, KHKM, t. 13, 1965,
s. 269-279; J. Matuszewski, Poczaqtki nowozytnego zaprzegu konnego, KHKM, t. 1, 1953,
s. 78-109, t. 2, 1954, s. 637-663.

o M. Bogucka, Gdarisk jako o$rodek produkcyjny w XIV-XVII wieku, Warszawa 1962, s. 169-170;
S. Herbst, Toruriskie cechy..., op. cit., s. 105.

%2 ASP, t. 1, nr 66.

% M. Bogucka, Gdarisk..., op. cit., s. 170-171.

% ASP, t. 1, nr 66.

% ASPK, t. 1, nr 15.
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Sie¢ drog ladowych ziemi dobrzynskiej w XV-XVI w. mozna w zasadzie podzie-
li¢ na cztery rodzaje (klasy, kategorie): 1) drogi o charakterze tranzytowym, nawet
o zasiegu migdzynarodowym, o wielkim nasileniu ruchu; 2) drogi laczace miasta
ziemi miedzy sobg oraz z miastami nadgranicznymi na Mazowszu w Kujawach
i w ziemi chelminskiej; 3) drogi laczace miejscowosci miedzy sobg, miasto z oko-
licznymi wsiami (drogi rynku lokalnego); 4) drogi majace znaczenie dla danej
miejscowosci, w tym drogi wiejskie laczace dwie wsie miedzy soba, badz drogi
laczace wies z lasem, pastwiskiem czy pobliskim miynem.

Przedmiotem naszych zainteresowan pozostaja tylko dwie pierwsze klasy drog.

Do pierwszej grupy drog nalezy przede wszystkim zaliczy¢ droge wiodaca
z Torunia do Wlodzimierza. Jej topografie szczegotowo ustalono na odcinku ziemi
dobrzynskiej Zlotoria — Murzynowo. Biegla ona wzdluz Wisty: Torun — Zlotoria
(przekraczajac w tej miejscowosci brod na rzece Drwecy) — Silno — Osiek —
Nowogrodek — przekraczata brod na rzece Mien — Miszek — Rybitwy — Bobrowniki
— Kolonie Grodzkie — Szpetal Dolny — Kulin — Zarzyczewo — Tulibowo — Glewo —
Bachorzewo — Dobrzyn — Wyszyna - Wigctawice — My$liborzyce — Rokicie —
Uniejewo — Murzynowo. Dalej droga ta biegla: Plock — Wyszogrod — Zakroczym —
Serock —Warszawa — przekraczala rzeke Wieprz — Sieciechéw — Kazimierz — Lublin
— Chelm — Horodlo — Wtodzimierz®®.

Droga ta byla jednym z najstarszych szlakéw handlowych, wiodacych przez
ziemi¢ dobrzynska. Istniala juz zapewne w XIII w., a moze nawet wczeSniej.
Poczatki kontaktéow handlowych Torunia z Rusia przypadaly na koniec XIII w.
Kupcy torunscy dotarli na Rus okoto 1296 .87 Przemawia to za istnieniem w tym
czasie owej drogi. Maleczynski twierdzi, Ze istniala ona przed 1241 r., a jej
poczatki mogly siegac XII w.%8, czyli okresu przedkrzyzackiego, kiedy nie istnialy
glowne miasta chelminskie, Torun i Chelmno. Pierwsza wzmianka zZrodlowa
o drodze Torun — Wlodzimierz zachowala sie z XIV w. Jest to spis komor i taryf
celnych sporzadzony dla kupcoéw torunskich®. Wymienia on m.in. komore celng
w Bobrownikach. Zachowat si¢ wprawdzie dokument wczeéniejszy, ktéry wymie-
nia komore celng w Dobrzyniu”®, ale nie mamy pewnosci co do tego, ze komora
ta lezala na omawianej drodze. Zwigzana ona raczej byla z droga biegnaca
z Dobrzynia w glab ziemi dobrzynskiej. Jednakze spis komoér i taryf celnych
sporzadzony dla kupcow torunskich nie wymienia rowniez komory celnej w Gle-
wie, ktora istniala na tej drodze. Posiadamy jednak dostatecznie duzo dowodéw
na istnienie tej drogi w okresie XIV-XVI w.7!

% S. Weyman, Cta..., op. cit., s. 102, mapa.

57 Historia Pomorza, t. 1, cz. 1, red. G. Labuda, Poznan 1969, s. 467.

% K. Maleczynski, Najstarsze targi w Polsce i ich stosunek do miast przed kolonizacjq na prawie
niemieckim, Lwow 1926, s. 14-15.

% Hansisches Urkundenbuch, op. cit., nr 559, s. 312-314: Materiaty do dziejéw..., nr 1, op. cit.,
s. 76.

" Codex Diplomaticus Prussicus, t. 1, op. cit, nr 90, s. 85, 1252.

' Pomocnymi tu byly ustalenia innych badaczy, ktérzy podjeli trud ustalenia topografii tej drogi:
S. Weyman, Cta..., op. cit., s. 102; K. Maleczynski, Najstarsze targi..., op. cit., s. 14-15; E.
Kwiatkowska, Osadnictwo..., op. cit., mapa nr 2; oraz wyniki badan z zakresu osadnictwa: E.
Kwiatkowska, Osadnictwo..., op. cit., passim. Przy badaniach wlasnych autor opart sie przede
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Druga z drog biegnacych z Torunia przez ziemi¢ dobrzynska w kierunku
rynkéw wschodnich byta droga Torun — Brzesé nad Bugiem. Trudno byto jedno-
znacznie okresli¢ topografi¢ tej drogi na odcinku Torun — Golub. Istniejg tu trzy
mozliwosci: 1) wzdluz prawego brzegu rzeki Drwecy przez Lubicz — Mlyniec —
Elgiszewo —Tobutke — Golub (jest to odcinek drogi Torun —Brodnice — Ostréda)™;
2)wzdluz lewego brzegu rzeki Drwecy (przez teren ziemi dobrzynskiej): Zlotoria —
Nowa Wies Krolewska — Lubicz (dobrzyriski) — Krobia — Ciechocin — Golub”; 3)
Torun - Grebocin — Rogéwko — Gronowo — Wielkotgka — Elzanowo — Szychowo —
Kowalewo (jest to odcinek drogi Torun —Brodnica) — Ostrowite —Krazno —Golub.
Latwiejszym bylo ustalenie topografii tej drogi na terytorium ziemi dobrzynskie;j.
Biegla ona od przedmiescia Golubia polozonego na lewym brzegu Drwecy —
Bocheniec — Radomin — Dobre — Duszoty — Ostrowite — Cetki — Rypin — Gdziszewy
— Czermin — Przywitowo — Skrwilno. Dalej topografia tej drogi przedstawiala si¢
nastepujgco: Biezun — Racigz — Plonsk — Wkra — Pomiech6éw — Serock — Wyszkow
— Brok — Nieskurzyn — Drohiczyn — Mielnik — Brzeéé (w Niekurzynie odgaleziatla
sie droga taczaca Mazowsze z Litwa, przechodzaca przez komory celne w Grodku,
Bransku i Bielsku)7®. Pierwsze wzmianki zrodlowe dotyczace odcinka tego szlaku
na terytorium ziemi dobrzynskiej pochodza z XIII i XIV w.7® Na ich podstawie
mozna wnioskowaé, Ze byl on w tym czasie znang i uczeszczana droga. Ponadto
zachowaly si¢ informacje z XV w. o drodze biegnacej z Golubia w glab ziemi
dobrzynskiej”’. Informacja ta dotyczy zapewne tej drogi jako wowczas najbardziej
znanej sposrod éwczesnych polaczen Golubia z ziemig dobrzynska.

Uwazam, ze do pierwszej grupy nalezy zaliczy¢ takze kolejng, trzecig droge
o charakterze tranzytowym, biegnaca przez terytorium ziemi dobrzynskiej, ktora
laczyla Kujawy (przez Wloctawek) z ziemig dobrzynska i dalej biegla w kierunku
wschodniej czgsci ziemi chelminskiej i Prus Wschodnich. Ustalenie topografii tej
drogi nastreczalo duze trudnosci, zwlaszcza poza terenem ziemi dobrzynskiej.
Biegla ona najprawdopodobniej: Wloctawek —przewoz przez Wisle —Szpetal Dolny
— Szpetal Goérny — Bogucin - Fabianki — Lochocin — Popowo — Radomice —

wszystkim na analizie materialow kartograficznych. Szczeg6lnie cennymi przy ustalaniu tej drogi
byly: Mappa szczegdlna Wojewédztwa Plockiego i Ziemi Dobrzyniskiej..., 1784, Karol de Perthées,
op. cit.,: D. Gilly, Spezial Karte..., op. cit., F. D. Sotzmann, Topographisch-militarische..., op. cit.:
Plan miasta Dobrzynia, 1804, AGAD, Zb. Kart., sygn. 524-6; Mapa generalna calego staro-
stwa zlotoryjskiego, 1. IX1772, AGAD, Zb. Kart., sygn. 194-4.

2 W. Szulist, Szlaki handlowo-komunikacyjne..., op. cit., mapa.

7 Ustalenia wlasne autora w oparciu o materiat kartograficzny i analize ustaleri z zakresu osadnic-
twa; mozna przyjac, ze droga wzdhuz lewego brzegu Drwecy istniata juz w XVI wieku, a moze nawet
wezesniej. Mapa generalna catego starostwa zlotoryjskiego, 11X 1772, AGAD, Zb. Kart., sygn. 194-4;
Mapa débr dziedzicznych (Dziatyriskich) klucza Dulskiego, 1782, AGAD, Zb. Kart., sygn. 150-7;
Plan czesci ekonomii Ciechocin, 1800, AGAD, Zb. Kart., sygn. 199-4; Mapa laséw miasta
Dobrzynia nad Drweca, 1801, sygn. 171-21.

* W. Szulist, Szlaki handlowo-komunikacyjne..., op. cit., mapa.

» 8. Weyman, Cta..., op. cit., s. 102, mapa.

s CDP, nir 18 (1323): ,in Rypin... usque ad viam, tendentem versus Thorun”; DKM, nr 12 (1256),
s. 1568-159; S. Weymann, Cta..., op. cit., s. 102.

7 Lites..., op. cit.,, t.3, s. 112: Item via tertia est de terra Dobronensis predicta in terra
Culmensem per opidum Golub predicte Culmensis per pontem in dicto flumine Drewancza
constructum terrarum”.
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Bialowiezyny — Lipno — Chlebowo — Makowiec — Kobrzyniec Nowy — Kobrzyniec
Stary — Charszewo — Balin — Glowinsk — Rypin — Starorypin (w tej miejscowosci
nastepuje rozdwojenie drogi) i dalej: 1) Sumin — Kretki Male — przeprawa na rzece
Pissie, powyzej miejscowosci Kretki Wielkie —Opalenica (przeprawa, péZniej most)
na rzece Drwecy — Brodnica; 2) Grzeby — Swiedziebnia — Ksiete — Gorzno — dalej
droga ta biegla najprawdopodobniej w kierunku Lidzbarka Welskiego i Dgbréwna.
Poczatki istnienia tej drogi siegaja wieku XII, a moze nawet XI. Jednym z dowodow
przemawiajacych za tym byla gesta sie¢ osadnicza wzdluz jej biegu, z ktérych
Starorypin (stary Rypin) i Szpetal Dolny istnialy odpowiednio w XI i XII wieku.
W Szpetalu Dolnym, ktéry powstal prawdopodobnie w XII w. znajdowal si¢ ko-
Sciol i szpital sw. Gotarda, odgrywajacy role hospicjum dla podrézujacych. We
Wioctawku istnial przewéz przez Wiste i komora celna juz w XIII w.”® Na drodze
tej znajdowaly si¢ komory celne w Lipnie, Rypinie i Ksietem, o ktérych wzmianki
zrodlowe pochodza z przelomu XIV i XV w.”® Droga ta posiadata jeszcze dwa
odgalezienia: 1) Starorypin — Linne — Sadlowo; 2) Ksiete — Gotkowo — Goltkéwko —
Brodnica®°.

Do drugiej grupy nalezy zaliczy¢ droge, wiodaca z Mazowsza do Torunia, ktéra,
jak sie wydaje, odgrywala wazna rol¢ w handlu pruskim. Biegla ona z kierunku
Plonska — Sierpca; na odcinku ziemi dobrzyniskiej, po przekroczeniu rzeki Skrwy:
Sulocin — Oséwka — Gojsk — Blinno — Wola Plécienna — Skepe — Wioska Skepska
—Wolecin - Kikél —Wola — Steklin — Czernikowo — Czernikéw — Zebowiec — Obrowo
— Kaweczyn — Dobrzejewice — Lubicz — przeprawa — brod (pézZniej most) na rzece
Drwecy — Torun. W miejscowosci Skepe droga ta zbiegala si¢ z inng z terenu
Mazowsza (z Plocka), przekraczajac rzeke Skrwe we wsi Parzen i dalej biegla:
Brudzen — Turza Mala — Turza Wielka — Kamien Kotowy — Jasien — Skepe. Obie
drogi taczyly Skepe z dwoma najwickszymi osrodkami skupiajacymi handlarzy
bydta na Mazowszu zachodnim, Plockiem, i Plonskiem®!. Droga z Torunia przez
ziemie dobrzyniska w glab Mazowsza wystepuja w zrodlach z XV w.82 Zrédta z tego
okresu mowig takze o pedzeniu bydta i koni z Mazowsza do Torunia przez ziemig
dobrzynska®®. Wiemy takze, iz droga ta przebiegata przez most na rzece Drwecy,
Lubiczu, gdzie juz w XIII w. istnial brod4.

7 DKM, nr 13, s. 184-188; K. Maleczyniski, Najstarsze targi..., op. cit., s. 141-147 i 198-200; Z.
Guldon, J. Powierski, Podziaty administracyjne..., op. cit., s. 121-122; E. Kwiatkowska, Osad-
nictwo..., op. cit., s. 22-23.

? Materiaty do dziejéw..., nr 1, op. cit., s. 74-76.

0 Ustalenia topografii tej drogi dokonano przede wszystkim na podstawie ustalen dotyczacych
osadnictwa; E. Kwiatkowska, Osadnictwo..., op. cit., passim; Z. Guldon, J. Powierski, Podziaty
administracyjne..., op. cit., passim; oraz analizy poréwnawczej Zrédel topograficznych: zob.
przypisy: 4, 7,8; a ponadto: Plan miasta Lipna i okolic, I pol. XIXw. AGAD, Zb. Kart., sygn. 69-19;
Plan miasta Lipna i grunta woéjtowskie, 1819, AGAD, Zb. Kart., sygn. 329-13; Plan miasta Lipna
po 1799, AGAD, Zb. Kart., sygn. 206-6; Plan miasta Rypina 1799, AGAD., Zb. Kart., sygn. 333-24;
Mapa débr Ksiete, 1790, AGAD, Zb. Kart., sygn. 339-21.

8 M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza, op. cit., s. 53.

8 Lites..., op. cit., t. 3, .82, 112.

8 ASPK, t. 1, nr 52, s. 98.

# H. Plehn, Geschichte..., op. cit., s. 32; topografie tej drogi sporzadzono w oparciu o zrédla
kartograficzne zob. przypisy: 4, 7, 8.
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Miastem w ziemi dobrzynskiej, wokél ktérego w XV-XVI w. uksztaltowal sie¢
najwickszy wezel komunikacyjny, bylo Lipno. Oprécz omowionej juz drogi tran-
zytowej z Kujaw do Prus Wschodnich z Lipnem zwigzanych bylo kilka drég
handlowych o zasiggu regionalnym.

Pierwsza z nich: Nieszawa — przewoz przez Wisle — Miniszek — Brzezno —
Maliszewo. Brak jest wprawdzie Zrédel pisanych, ktére potwierdzalyby istnienie
tej drogi w XV-XVI w. i udokumentowaly jego topografie. Jednakze rozwijajace sie
sie w XVI w. osadnictwo wzdtuz rzeki Mien® wskazuje na mozliwosé istnienia tu
drogi laczacej Nieszawe z Lipnem. Przypuszczenia te potwierdza takze analiza
zrodet kartograficznych®e,

Natomiast prawdopodobnie juz w XVI w. istniala droga Bobrowniki — Celin —
Biatowiezyn — Lipno®”. Na odcinku Bialowiezyn — Lipno pokrywata sie z droga
z Wloctawka, jest ona wymieniana w zZrédtach z XVI w.®8

Kolejng byla droga: Dobrzyn — Strachon — Wierznica (w tej wsi nastepowalo
rozdwojenie drogi): 1) Wierznica —Glowczyn — Nowa Wies; 2) Wierznica —Wlaztowo
—Betlewo — Wielgie (oba odcinki ponownie laczyly si¢ powyzej miejscowosci Nowa
Wies) i dalej biegly jako jedna droga: Szczepanki — Klokock — Lipno. Dowodem na
jej stosunkowo wczesne powstanie byla dobrze rozwinieta sie¢ osadnicza wzdluz
jej biegu. Ponadto nalezy wzig¢ pod uwagg istnienie komér celnych w Dobrzyniu
i Lipnie oraz fakt, ze w XIII w. poludniowa czes$¢ ziemi dobrzynskiej byla najlepiej
rozwinigta gospodarczo®.

Lipno posiadalo réwniez polaczenie z miastami nadgranicznymi w ziemi chet-
minskiej Toruniem i Golubiem. Droga Lipno — Buchowo —Zlotopole — Kikol (w tej
miejscowosci tgczyla si¢ z droga Sierpc —Torunn — stanowigc tu polaczenie Lipna
z Toruniem) — Lubin — Moszczone — Dabrowka — Liciszewy — Klonowo — Zbéjno —
Wegiersk — Golub, powstala najprawdopodobniej w XIV w. Nie wyklucza to jednak
mozliwosci wezeéniejszego jej istnienia, poniewaz biegla przez miejscowosci, ktore
powstaty w XIII w.%° Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na mozliwosé istnienia polg-
czenia Dobrzynia nad Wisla z Golubiem w okresie wczesniejszym anizeli wiek XIV,
co byloby catkiem zrozumiale. Pierwsze z miast bylo siedziba ksiazeca, drugie zas
komturstwa. Golub posiadal brod na rzece Drwecy, ktory w czasach krzyzackich
odgrywat role jako wazny punkt przejscia do ziemi chelminskiej?!. Jedna z bram
miejskich Golubia nosita nazwe ,dobrzynskiej”®?. Analiza materiatéw kartograficz-
nych i badania nad osadnictwem potwierdzaja istnienie tej drogi w XV-XVI w.%

% E. Kwiatkowska, Osadnictwo..., op. cit., mapy 2 i 3.

8 Zob. przypisy 4, 7, 8; oraz Plan miasta Lipna, 1799, AGAD, Zb. Kart., sygn. 206-6; Plan miasta
Lipna i okolic, 1 pol. XIXw., AGAD, Zb. Kart., sygn. 69-19; Plan miasta Lipna i grunta wéjtowskie
1819, AGAD, ZB. Kart., sygn. 329-13.

¥ Wskazuja na to informacje dotyczace osadnictwa: Z. Guldon, J. Powierski, Podziaty admini-
stracyjne, op. cit., passim, oraz ustalenia dotyczace drogi Wioctawek — Prusy Wschodnie.

8 E. Kwiatkowska, Osadnictwo..., op. cit., mapy 2 i 3.

% Codex Diplomaticus Prussicus, op. cit., t. 1, nr 90; Materiaty do dziejéw..., op. cit., nr 1.

*© E. Kwiatkowska, Osadnictwo..., op. cit., mapy 2 i 3.

! H. Plehn, Geschichte..., op. cit., s. 32.

%2 A. Reiske, Golub..., op. cit., s. 47.

% Zob. przypisy 4, 7, 8.
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Omawiajac wezel komunikacyjny zwiazany z Lipnem nalezy zwroci¢ uwage na
droge: Lipno — Cebryszewo — Skepe. Jest ona ostatnia z tego wezla, ktérg udalo
sie ustali¢ w trakcie badan. Wyksztalcila sie ona zapewne w okresie XIV-XV w.
Znaczenie tej drogi wzrosto w XV w., kiedy to w 1445 r. rodzina Koscieleckich,
wlascicieli Skepego, uzyskala przywilej na zalozenie miasta. Od tego czasu
nastapit jego szybki rozwdj?.

Ustalajgc topografie drog biegnacych przez Skepe ograniczono sig¢ przede
wszystkim do analizy Zrédet kartograficznych i wynikéw badan nad osadnictwem.
Bylo to uwarunkowane brakiem Zrodel pisanych. Wyjatek stanowi droga z Ma-
zowsza do Torunia. Znajgc trwalosé sieci drogowej, za podstawe przyjeto stan drég
w XVIII w. W zwigzku z tym, nalezy przyjac fakt istnienia ich w XVI w. za oczywisty,
z mozliwodcig niewielkich odchylen w topografii. W trakcie badan nasune¢la sie
jeszcze inna ewentualno$é dotyczaca interpretacji genezy tych drog. Pietnastowiecz-
ne Zrodla zawierajg wiele informacji o handlu bydiem i konmi, ktére byly pedzone do
miast nadgranicznych w ziemi chelminskiej: Torunia, Golubia, Brodnicy, Nowego
Miasta Lubawskiego i Lubawy?®. Istnieje duze prawdopodobienstwo, iz czes¢ drog
wezla skepskiego” spelniala role szlakéw, ktérymi pedzono bydlo. Potwierdze-
niem tych przypuszczen sa warunki geograficzne terenéw, przez ktére przebiegalty
(uksztaltowanie terenu, sie¢ hydrograficzna, pokrycie terenu, osadnictwo).

Oprocz przedstawionych drog ,.wezla skepskiego”, kolejng stanowita droga:
Skepe — Wymyslin — Jaraczewo — Lubowiec — Chrostkowo — Nowa Wies — Chojno
— Obory —Ré6ze — Dulsk — Sokotowo — Golub. Biegla ona prawie na calym odcinku
rzeki Ruziec®®. Analiza porownawcza z topografia i przeznaczeniem innych drog
ziemi dobrzynskiej wskazuje bezsprzecznie, ze droga Skepe — Golub odbywal sie
przeped bydta i koni®’.

Ostatnim z trzech szlakow ,pélnocnych” byta droga Skepe — Lakie —Sarnowo
— Lisiny — Rojewo — Swierzany — Preczki — Kowalki — Glowinsk — Rypin. Miala ona
najprawdopodobniej charakter lokalny i nie posiadata w XV-XVI w. wiekszego
znaczenia jako droga handlowa. Nie byla réwniez droga, ktéra pedzono bydlo.
Jednakze nie nalezy uznawac jej za trase bez znaczenia, poniewaz stanowila
bezsprzecznie przedluzenie drogi: Dobrzyn — Lenie Wielkie — Makowo — Bedzen —
Skepe®. Najprawdopodobniej byta to wiec droga, ktéra laczyla ze soba jedne
z najstarszych miejscowosci w ziemi dobrzynskiej: Dobrzyn i Rypin.

Natomiast z handlem bydtem i konmi byla zwigzana droga Sierpc —Szczecho-
wo —Blizno —Urszulewo —Dylewo —Rypin —Rusinowo —Strzygi —Tadajewo —Osiek
— Brodnica®, stanowigca polaczenie jednego z lepiej rozwinietych miast ziemi
chelminskiej z Mazowszem.

* E. Kwiatkowska-Rohman, Lipno, op. cit., s. 178-180.

% ASP, t. 1, nr 36, 37, 345; Lites..., op. cit., t. 2, s. 199-200; ASPK, t. 1, nr 52, 57, 63, 64, 200.
% E. Kwiatkowska, Osadnictwo..., op. cit., mapy 2 i 3.

97 Mappa szczegdlna Wojewdédztwa Plockiego i Ziemi Dobrzyriskiej..., 1784, Karol de Perthées, op.
cit.,; D. Gilly, Special Karte von Stidpreussen, op. cit.; na podstawie informacji zaczerpnietych
z tradycji ustnej szerokos¢ tego traktu przed 1914 r. dochodzila miejscami do 40 metrow.

% Mappa szczegolna Wojewddztwa Ptockiego i Ziemi Dobrzyriskiej... 1784, Karol de Perthées, op.
cit.; Spezial Karte..., op. cit.

» Ibid., ASPK, t. 1, nr 52, s. 18; Lites..., op. cit., t. 2, s. 199-200.
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Drogi handlowo-komunikacyjne, ktérych topografie ustalono, stanowity w XV
i XVI w. caloksztalt sieci drogowej na terytorium ziemi dobrzynskiej. Nie nalezy
wykluczaé, ze istnialy jeszcze inne, nieliczne, o ktorych nie wspominajg Zrodia
pisane i ktorych przebiegu nie udalo si¢ ustalié na podstawie analizy Zrodet
kartograficznych. Ponadto z cala pewnos$cia istnialy drogi majace charakter wy-
lacznie lokalny lub drogi sezonowe, nie odgrywajace wigkszej roli. Terytorium
ziemi dobrzynskiej pokrywal réwniez system drog pieszych i Sciezek; odtworzenie
ich topografii dla XV i XVI w. nie jest mozliwe.
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Dokumenty wytworzone w toku funkcjonowanie panstwa polskiego okresu
I Rzeczpospolitej gromadzone byly dla terenow Korony (Wielkie Ksiestwo Litewskie
nie wchodzi w zakres niniejszych rozwazan) w Archiwum Koronnym, poczatkowo
w skarbcu na zamku Wawelskim. Potem odsylano tam tylko akty szczegolnie
wazne, a reszta pozostawala w Warszawie, dokad przewieziono tez w 1765 r. czes$é
krakowska archiwum. Podobnie potoczyly si¢ losy archiwum podskarbinskiego.
Oprocz oryginalnych dokumentéw, ktore skltadano w tych archiwach, istnialy
w nich takze ksiggi kancelaryjne. Ksiggi te, prowadzone w kancelariach koron-
nych, nosza nazwe Metryki Koronnej i dziela si¢ na kilka serii. Ten podstawowy
zasob dokumentow panstwowosci polskiej poniést w ciagu swych dziejow wiele
strat, z ktérych najpowazniejsza byla utrata najstarszych ksigg Metryki Koronnej
w czasie kampanii tureckiej Wiadystawa Warnenczyka oraz powazne uszczuple-
nie Archiwum Koronnego w zwigzku z wywozeniem go do Szwecji w okresie wojny
polsko-szwedzkiej (1655-1656). Prawdziwa kleske dla zbiorow archiwalnych
Rzeczpospolitej zgotowaly rozbiory, gdyz zaborcy podzielili si¢ archiwaliami pol-
skimi, przy czym niektére ich partie ulegly rozproszeniu, inne za$ zagltadzie.Po
odzyskaniu niepodleglosci polskie wladze archiwalne zbieraly i zwozitly do kraju
wszystkie mozliwe do odszukania fragmenty Archiwum Koronnego. Prowadzity
tez prace nad jego rekonstrukcja, ale nie udalo si¢ juz zgromadzi¢ w jednym
miejscu wszystkich ocalalych fragmentéw; niektére z nich bowiem pozostaly
w zbiorach rekopiséw, do ktorych trafity po 1795 r., np. w Bibliotece Czartory-
skich. Po dalszych zniszczeniach z czaséw Il wojny $wiatowej zebrane w AGAD
ocalate czesci Archiwum Koronnego dalekie sg od kompletnoscil.

! Charakterystyka Archiwum Koronnego oparta jest na artykulach I. Sutkowskiej-Kurasiowej
i Z. Wojcika [w:] Archiwum Gtéwne Akt Dawnych. Przewodnik po zespotach, cz. 1, wyd. 2,
Warszawa 1973, a przede wszystkim na Z. Wéjcika, Uwagi archiwisty o Archiwum Koronnym
Warszawskim, ,Archeion” t. 22, 1954, s. 88-102. Ponadto o rozproszonych fragmentach Archi-
wum Koronnego: Spuscizny rekopismienne w bibliotekach i muzeach polskich. Przewodnik,
oprac. D. Kamolowa przy wspétudziale K. Muszyriskiej, Warszawa 1988; A. Maczak, Wyniki
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Archiwum to w obecnym jego stanie dzieli si¢ na Archiwum Koronne Krakow-
skie i Archiwum Koronne Warszawskie. W ich obrebie wyrézniono juz w XVI w.
podzial na dokumenty odnoszace si¢ do spraw wewnetrznych oraz do stosunkéw
z zagranicg. W tej drugiej grupie utworzono kilkadziesiat serii dokumentéw doty-
czacych stosunkow z roznymi panstwami. Archiwum Koronne Krakowskie sktada
sie obecnie wylacznie z dokumentéw pergaminowych, zaréwno dotyczacych
spraw wewnetrznych jak i zagranicznych. Archiwum Koronne Warszawskie obej-
muje natomiast dokumenty papierowe prawie wylacznie do spraw zagranicznych.
Zbigniew Woéjcik, jedyny historyk, ktory po II wojnie $wiatowej zajmowal sig
Archiwum Koronnym Warszawskim, nazwal je — za Jozefem Siemienskim —
zbiorem korespondencji dyplomatycznej, gdyz ten typ Zrodla stanowi ponad 70%
zawarto$ci AKW. Reszta to traktaty i umowy miedzynarodowe, materialy dyplo-
matyczne odnoszace si¢ do wysylanych i przyjmowanych poselstw oraz rézne
materialy informacyjne, po czesci wywiadowcze, m.in. oryginaly przechwyconej
korespondenc;jiZ.

Obecnosé fragmentéw Archiwum Koronnego w zbiorach prywatnych magna-
tow polskich wynika z dwoéch przynajmniej przyczyn. Jedna z nich jest pozosta-
wienie w archiwach domowych papieréw zwigzanych ze sprawowaniem przez tych
magnatow najwazniejszych urzedéw panstwowych, a druga — kolekcjonerstwo,
ktore w XIX w. objelo gléwnie kregi bogatych mitosnikéw ,starozytnosci” i pamig-
tek narodowych. Oba te czynniki oddzialywaly na powstawanie zbioréw archiwal-
nych linii ordynackiej rodu Zamoyskich herbu Jelita. Dziatalnosé zatozyciela tej
linii, Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana wielkiego koronnego, oraz jego syna
Tomasza, kanclerza wielkiego koronnego, pozostawila najwiecej dokumentéw
w tych zbiorach. Duzg role odgrywaja w nich ponadto akta wynikajace z funkcji
publicznych krewnego Zamoyskich, podkanclerzego Jana Gninskiego. Wystepuja
tez akta publiczne innych krewnych. Kolekcjonerstwo Stanistawa Kostki Zamoy-
skiego, prezesa Senatu Krolestwa Polskiego i jego potomkéw wzbogacito zbiory
o liczne i cenne dokumenty. Dzielem St. K. Zamoyskiego bylo utworzenie Biblio-
teki Ordynacji Zamojskiej w Warszawie, gdzie zebrane zostaly wszystkie archiwa-
lia ,historyczne”, a wérod nich akta charakteru publicznego. W ksztaltowaniu sig
zasobow rekopismiennych tej biblioteki pewna role odegrali tez jej bibliotekarze,
zwlaszcza Tadeusz Korzon, ktory kierowal nig w latach 1896-1918. Wyodrgbnit
on sposrod papieréw rodzinnych dokumenty odnoszace si¢ do zycia politycznego
Rzeczypospolitej i pooprawial je w tomy, tworzac serie, poniekad analogiczne do
ukladu Archiwum Koronnego. Podobienstwa te sa szczegolnie widoczne w serii
akt odnoszacych si¢ do stosunkéw z zagranica. Konstrukcje T. Korzona nie objety
jednak korespondenciji Zamoyskich, wcze$niej wydzielonej w osobne serie, a tak-

poszukiwan zZrédtowych dotyczacych wojny polsko-szwedzkiej 1655-1660 dokonanych w Szwe-
cjiw 1955 r., Przeglad Historyczny”, t. 47, 1956, z. 1, s. 126-142; K. Slaski, Polonica w zbiorach
szwedzkich, norweskich i duriskich, JKwartalnik Historyczny”, t. 74, 1967, z. 1, s. 11-116.

> Z. Wojcik, Uwagi, op. cit.,, s. 91. Archiwum Koronne nie doczekalo sie, niestety, pelnego
opracowanie archiwalnego, cho¢ zawarte w nim obecnie materialy udostepnia sie przy pomocy
roboczego inwentarza kartkowego.
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ze pomingly dokumenty pergaminowe zebrane w Bibliotece Ordynacji Zamojskiej
(dalej: BOZ). Wigkszosé¢ serii Korzona przetrwala wraz z czescia zbiorow BOZ okres
II wojny $wiatowej i od 1950 r. znajduje sie w AGAD?®.

Nasuwajace si¢ analogie staly sie punktem wyjscia do préby zestawienia
poréwnawczego zachowanych w zbiorach Zamoyskich akt panstwowych z ich
odpowiednikami w Archiwum Koronnym. Do akt takich zaliczono znajdujace si¢
w Archiwum Zamoyskich oryginaty, bruliony i minuty pism oraz wyraZnie blisko-
znaczne ich kopie, co do ktérych mozna sadzié, ze zostaly sporzadzone 6wczesnie
w kancelarii na jej uzytek. Pominigto natomiast nie uwierzytelnione kopie, spo-
rzadzone przewaznie w XIX w. Dokladne opisy omawianych dokumentéw zawie-
raja wzmianki o uwzglednionych tu kopiach. Brak takich wzmianek oznacza, ze
mamy do czynienia z oryginalami. Podobnie potraktowano informacje o jezyku
dokumentow. Najczesciej wystepuja w nich tacina i jezyk polski, sporadycznie
turecki, rosyjski i niemiecki, wyjatkowo wloski i wegierski. Tylko o tych wyjatkach
dano w tabelach wzmianki.

Zestawienia zaprezentowane w zaltgczonych tabelach nr [-XLVII orientowane
byly na Archiwum Zamoyskich, tj. umieszczono w nich opisy szczegotowe wszel-
kich zawartych tam materialow do stosunkéw z zagranica. Przy opisie materialow
w Archiwum Koronnym eksponowano przede wszystkim ich odpowiedniki (lub
takowych brak), wzglednie uzupelnienia. Bardzo wyraZnie chcialabym podkreslié,
ze informacje o Archiwum Koronnym nie pokrywaja si¢ z opisem jego pelnej
zawartosci i zostaly pominiete wazne jego czgsci pozbawione odpowiednikow
w Archiwum Zamoyskich, np. z okresu panowania Jana Kazimierza. Ramy chro-
nologiczne zestawien (od poczatkéw panowania Stefana Batorego do poczatkow
epoki saskiej) oraz ich zasieg tematyczny uzaleznione sg od stanu dokumentacji
w Archiwum Zamoyskich, gdyz ono, a nie samo Archiwum Koronne, stanowi
obiekt niniejszych rozwazan.

W zestawieniach wprowadzono ponadto rubryke: Proweniencja akt w Archi-
wum Zamoyskich. Ustalenia tu zawarte, niektére hipotetyczne (co oznaczono
znakiem zapytania), oparte na takich danych, jak: adresy na oryginatach listow,
rece pisarzy na brulionach i minutach pism, a takze na niektéorych kopiach,
adnotacje czynione 6wczesnie, powigzania z innymi, pokrewnymi dokumentami.
Wyjatkowo sg to domniemania wysnute z analizy zawartosci pism. Pewna pomoc
stanowi znajomos$é powigzan rodzinnych. One to ttumacza wystepowanie w Ar-
chiwum Zamoyskich papieréw podkanclerzego Jana Gninskiego, te§cia Marcina
Zamoyskiego podskarbiego wielkiego koronnego, a takze papieréw jego syna Jana
Gninskiego, posta do Moskwy w 1679 r., ktérego wdowe poslubil Tomasz Jozef
Zamoyski V ordynat zamoyski. Z poczatkéw XVIII w. pochodza wzmianki o prze-

? Najpelniejsze informacje o zbiorach BOZ [w:] B. Horodyski, Zarys dziejéw Biblioteki Ordynacji
Zamojskief [w:] Studia nad ksiqzkq, poswiecone pamieci Kazimierza Piekarskiego, Warszawa
1951, s. 295-341; o obecnym zasobie pochodzacym z BOZ, przechowywanym w AGAD: T. Zie-
linska, Archiwum Zamoyskich [w:] Zamos$é i Zamojszczyzna w dziejach i kulturze polskiej, Zamosé
1969, s. 467-474, a o zasobie przechowywanym w Bibliotece Narodowej: Inwentarz rekopiséw
Biblioteki Ordynacji Zamojskiej nr 1-2051, oprac. B. Koc, K. Muszyriska, Warszawa 1967.
W Bibliotece Narodowej przygotowuje sie do druku pelny katalog rekopiséw z BOZ.
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chowywaniu w archiwum Zamoyskich papierow po Gninskich i ich krewnych
Proskich, jak tez niektérych dokumentoéw ze spuscizny tescia Michala Zdzistawa
Zamoyskiego, VI ordynata, ktérym byl Tomasz Dzialynski, posel do cara Piotra
Wielkiego dla zawierania traktatu narewskiego w 1704 r. W wyniku bardziej
skomplikowanych koneksji rodzinnych trafity do archiwum Zamoyskich papiery
po Koniecpolskich i Denhoffach*. Przypuszczenia o kolekcjonerstwie, jako przy-
czynie wystepowania w Archiwum Zamoyskich niektérych dokumentow, sa sila
rzeczy najbardziej hipotetyczne. Trudno jednak znalezé inne wytlumaczenie dla
obecnosci w tym Archiwum listow adresowanych do kréla Jakuba I Stuarta, tym
bardziej, ze inne listy do tego samego monarchy (takze od panéw polskich)
spoczywaja do dzis w Public Recors Office w Londynie5.

Okreslenie proweniencji nie wyjasnia drogi, jaka trafily dokumenty Sapiehow
z XVII w. do Zamoyskich, gdyz nieznane sa blizsze wigzi migdzy tymi rodzinami
az do przetomu XVIII i XIX w. Nie wiadomo tez skad wzigly sie tu papiery
Stanistawa Antoniego Szczuki z okresu po $mierci podkanclerzego Gninskiego.

Zestawieniom, sporzadzonym w formie tabel, nadano porzadek chronologicz-
ny z podzialem na panowania krélow polskich. W obrebie panowania zastosowa-
no przyjeta umownie kolejnosé panstw: Papiestwo, Cesarstwo i Rzesza Niemiecka,
w tym osobno Prusy i Brandenburgia, Szwecja, Dania, Anglia, Moskwa — Rosja,
Motdawia i Woloszczyzna, Siedmiogrod, Turcja, Chanat Krymski. Lista wykazuje
liczne braki, wsrod ktérych szczegblnie widoczna jest niecbecno$é Francji; wynika
to jednak ze wspomnianego zalozenia, aby wychodzi¢ od materialéw zawartych
w Archiwum Zamoyskich. Tak ograniczona lista panstw wystgpuje w calosci
zreszta tylko dla panowania Zygmunta III, bo przy pozostalych panowaniach
obserwujemy luki. Pod wzgledem proweniencji dominuja wyraznie papiery z kan-
celarii kanclerza Jana Zamoyskiego.

Charakteryzujac materialy zebrane w tabelach chcialabym skupié¢ sie na ich
seriach odnoszgcych si¢ do panstw, zwlaszcza na tych ktérych dokumentacja jest
wyjatkowo bogata. Pierwsze miejsce nalezy si¢ wobec tego stosunkom z Motdawig
i Woloszczyzng (Multanami)®. Rola kanclerza i hetmana wielkiego koronnego Jana

* Przykladowo cytuje trudniej dostepne zZrodta wspomnianych tu informacji. A wiec tytut traktatu
narewskiego zostal wpisany do summariusza Archiwum Zamoyskich, sporzadzonego okoto
1750 r., AZ 3, s. 450. Dokument ten nie znajduje sie jednak obecnie w zbiorach AGAD i praw-
dopodobnie zaginat. Blizsze dane o przejmowaniu przez St. K. Zamoyskiego archiwum Konstancji
z Denhofféw por. AZ. 2393, s. 3.

> Elementa ad fontium editiones, t. 6, Romae 1962 szczegolowo opisuje wspomniang korespon-
dencje kréla Jakuba I Stuarta w Public Record Office, z pominieciem jednak omawianych listéw.
Nie wspomina o nich G. Davies, The Early Stuarts, 1603-1660, wyd. 2, Oxford 1959.

¢ Cytowane w tym przypisie i w dalszych wazniejsze publikacje dotyczace kwestii stosunkéw
Rzeczypospolitej z zagranica byly dobierane pod katem widzenia zwigzku z omawianymi mate-
riatami. Nie dgzono tu do pelnego przedstawienia bibliografii do dziejéw dyplomacji polskiej,
czemu stuzy odpowiednia literatura. Wiekszo§¢ omawianych dokumentéw do spraw moldawsko-
woloskich opublikowat 1. Corfus, Dokumente privitoare de istoria Romaniel culese dim archivele
polone. Secolul al XVI-lea, Bucuresti 1979 oraz tenze, ibid, Documente... Secolul al XVII-lea,
Bucuresti 1983. Mniej przydatne bylo monumentalne wydawnictwo Eudoxiu Hurmuzaki, Docu-
mente privitore la Istoria Rumanilor, ktorego t. 3-5 1 22 obejmuja okres od XVI do XVIII w. Niektére
dokumenty zamieszcza wydawnictwo ArchiwumdJana Zamoyskiego, t. 1-4 (okres od 1553-1588),
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Zamoyskiego w stosunkach z tymi krajami jest w $wietle jego archiwum dokla-
dnie widoczna. Od poczatkéw panowania Stefana Batorego az nieomal do swojej
$mierci utrzymywal on oZywiona korespondencje z cala plejada czgsto zmieniaja-
cych sie, a nierzadko rywalizujacych migdzy soba o wltadze wojewodéw (hospoda-
réw) tych ziem, takimi jak Piotr Kulawy, Aron Tyran, Piotr Kozak czy Stefan
Rozwan. Ozywiona byla korespondencja Zamoyskiego z jego czlowiekiem na
tronie motdawskim, Jeremim Mohyla, skoro do dzis zachowalo sie kilkadziesigt
listéw tego hospodara, zreszta nie tylko skierowanych do samego kanclerza, ale
i in. osobistosci, np. do kréla Zygmunta III, hetmana Stanistawa Zoétkiewskiego,
kasztelana krakowskiego Janusza Zbaraskiego, Jana Szczesnego Herburta i in.,
a nawet do sultana Muhammeda IIl. Co wigcej: w Archiwum Zamoyskich znajduja
sie listy (oryginaly i kopie bliskoczesne) do Jeremiego Mohyly od oséb trzecich,
przede wszystkim od jego wielkiego adwersarza, hospodara woloskiego Michata
Walecznego, od stanéw siedmiogrodzkich, dostojnikéw tureckich, tatarskich i in.
Jest takze kilka listow w sprawach Jeremiego Mohyly, m.in. Jana Zamoyskiego
do mieszkancoéw ziemi moldawskiej, do wysokich urzednikéw motdawskich —
wielkiego wisternika, czyli podskarbiego i kluczarza (klucznika) oraz do panéw
multanskich. Cala ta korespondencja, podobnie jak listy od Lukasza Stroycza
logofeta czyli kanclerza motdawskiego i od péZniejszego hospodara motdawskiego,
Szymona Mohyly, obraca si¢ wokét spraw zwiazanych z walka o wltadze w Molda-
wii i Woloszczyznie oraz wokél staran strony polskiej o uzyskanie i utrzymanie
tam wplywow przy rownoczesnym zachowaniu kontaktéw dyplomatycznych
z Turcja i Tatarami, powscigganiu Kozakoéw itp. Kontynuacje tych watkéw znaj-
dujemy w listach do podkanclerzego, potem kanclerza Tomasza Zamoyskiego (zm.
1638 r.) od hospodaréw Raduta Mihnea i Mirona (Baranowskiego) Mohyly, potem
za$ od hospodaréw Stefana Petru, Jerzego Duki, Bazylego Lupu, od logofeta
Mirona Kostyna (Costina) do podkanclerzego Gninskiego, do Aleksandra Koniec-
polskiego i in., a takze do kréla Jana III. W archiwum Koronnym okres od
panowania Stefana Batorego do Wiladyslawa IV wlacznie jest calkowicie pozba-
wiony odpowiedniej dokumentacji. Pojawia si¢ ona dla okresu Jana Kazimierza,
z kolei w Archiwum Zamoyskich prawie nie udokumentowanego, natomiast dla
epoki Jana IIl w Archiwum Zamoyskich sa akta z pierwszej polowy panowania,
a w Archiwum Koronnym tylko z jego lat koncowych.

Mniej obfita jest dokumentacja spraw siedmiogrodzkich, Scisle powigzana
z poprzednimi’. W archiwum Jana Zamoyskiego jego korespondencja z rodzing

Warszawa 1904-1948. Opracowania N. Jorga, Geschichte der Rumanen und ihrer Kultur, Her-
mannstad 1929 oraz J. Demla, Historia Rumunii, Wroctaw 1970 ogélnikowo potraktowaly
interesujacy nas tu okres. Tym przydatniejsze jest wnikliwe studium Z. Spieralskiego, Awantury
motdawskie, Warszawa 1967 oparte na znajomosci Zrédel, cho¢ pozbawione aparatu naukowego.
7 Niektore materialy do stosunkow z Siedmiogrodem wydano w Archiwum Jana Zamoyskiego, t.
1-4, Warszawa 1904-1948; W. Felczaka, Historia Wegier, wyd. 2, Wroctaw 1983 daje tylko ogolny
zarys dziejow Siedmiogrodu. Bardzo przydatne jest natomiast studium L. Bazylowa, Siedmio-
gréd—Polska, 1576-1613, Warszawa 1967, mimo waskich ram czasowych i wykorzystania
wylacznie Zrodet obeych z pominieciem archiwdw polskich, gdyz interesujace nas materiaty
mieszcza sie przewaznie w wymienionych ramach chronologicznych, a ich zestawienie z cytowa-
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Batorych, zwlaszcza z kardynatlem Andrzejem, ma, co prawda, po czesci charakter
prywatny, bo odnosi si¢ do rozliczen po Smierci zony Zamoyskiego, a rownoczesnie
siostry kardynala, Gryzeldy. Nie brakuje jednak dokumentacji spraw publicz-
nych. Zapoczatkowuja ja listy wojewody siedmiogrodzkiego Stefana Batorego
z okresu jego staran o koroneg polska. Najobfitsza stosunkowo jest wymiana listow
miedzy ksigciem siedmiogrodzkim Zygmuntem Batorym a kanclerzem Zamoy-
skim, ktory staral si¢ wywiera¢ wplyw na polityke tego wladcy. Interesujace
przyczynki do dziejow burzliwych lat walk o wladze w Siedmiogrodzie po abdyka-
¢ji Zygmunta Batorego (1594 r.) stanowia listy panéw siedmiogrodzkich, repre-
zentujagcych woéwcezas rozne postawy polityczne. W Archiwum Zamoyskich
zachowaly sig¢ tylko nieliczne dokumenty, a wsréd nich jeden nieoczekiwany —
oryginal listu Michala 1 Apafi, ksigcia siedmiogrodzkiego do Wielkiego Elektora
Fryderyka Wilhelma.

Stosunki z Wielka Portg® za Batorego znajduja pewne odbicie w Archiwum
Koronnym. Zawiera ono m.in. jeden z listow czawusza tureckiego do kanclerza
Zamoyskiego w sprawach posltéw polskich, inne dwa listy w tychze sprawach
trafily do Archiwum Zamoyskich. Nieco wiecej dokumentéw zachowalo si¢ z epoki
Wazow, zwlaszcza z okresu Zygmunta Ill. Sg to akta ukladéw miedzy Polska
a Turcja, wzajemna ich korespondencja dyplomatyczna, dossier informacyjne,
zbierane zapewne przez poslow i pomniejszych wystannikéw, takze przez szpie-
gow. Traktaty i umowy znajduja si¢ gtéwnie w Archiwum Koronnym, choé niekto-
re tez w Archiwum Zamoyskich. np, traktat z 9 XI 1621 jest w AKW w kopii
lacinskiej a w AZ w kopii polskiej. Korespondencja wystepuje w obu tych archi-
wach i to niekoniecznie tak jakby si¢ oczekiwalo, bo czes¢ listow kolejnych
sultanéw (Murad III, Mehmmed III, Murad IV i in.), ktérych panowanie pokrywalo
sie z dlugimi latami rzadéw Zygmunta IlI, listow adresowanych do tego monarchy,
znajduje si¢ (cho¢ przewaznie w kopiach) w Archiwum Zamoyskich; do Archiwum
Koronnego trafita natomiast czes$é listéw wezyrow i innych dostojnikéw tureckich,
skierowanych do kanclerza Jana Zamoyskiego. W kazdym razie oba te zasoby
archiwalne uzupetlniajg si¢, przynajmniej czgsciowo. Nawet dla czaséw Jana Il
dokumentéw zachowalo si¢ niewiele: w Archiwum Koronnym troche¢ akt posel-
stwa Jana Gninskiego (1677-1678), kilka drobnych pism w sprawach konfliktow
pogranicznych (1680, 1693); w Archiwum Zamoyskich sg réwniez niektore akta
tego samego poselstwa, a ponadto troche papierow Samuela Proskiego, kawalera

nymi przez autora Zrédlami daje ciekawe rezultaty. Odpowiednie komentarze do materialow
z epoki Jana IIl przynosza liczne prace Z. Wojcika poswiecone tej epoce, szczegblnie Jan Sobieski,
1629-1696, Warszawa 1983, passim, zwlaszcza s. 361-363 i n.

¢ Do spraw tych ciggle jeszcze trzeba korzystac z dzielaJ. Hammera, Geschichte des Osmanischen
Reiches, ktéry omawia interesujacy nas okres w t. 4-8 (Pest 1829-1830). Dokumenty tureckie
w Archiwum Koronnym opisane zostaly w wiekszosci przez Z. Abrahamowicza, Katalog doku-
mentéw tureckich z lat 1455-1672, Warszawa 1959. Niektore listy z okresu do 1588 r. wydano
w Archiwum Jana Zamoyskiego, op. cit.; J. Woliniski opublikowal Materiaty do rokowar polsko-
tureckich w 1676 r., ,Przeglad Historyczny”, t. 29, 1930-1931. Ponadto L. Boratyrski, Stefan
Batory i plan ligi przeciwko Turkom (1576-1584), Krakow 1903. Wobec licznych powigzan
w stosunkach miedzy Turcja, chanatem krymskim i Moskwa por. tez literature w przyp. 6, 7, 10,
11.
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maltanskiego z okresu jego pobytu w Stambule w charakterze rezydenta polskie-
go (od 1678 r.). Nawiasem mowigc, najwazniejsze akta wspomnianego poselstwa
do Wielkiej Porty (oprocz raportu Gninskiego zlozonego po powrocie, ktéry ocalat
wérod akt Archiwum Koronnego) znajdowaly si¢ w Bibliotece Krasinskich w War-
szawie, gdzie splonely w 1944 r.; zostaly jednak przedtem wydane drukiem i w ten
sposob uratowane od catkowitej zagtady®.

Stosunki z chanatem krymskim!° pozostawity bogatsza dokumentacje w Ar-
chiwum Koronnym niz w Archiwum Zamoyskich, choé i tu réwniez mamy do
czynienia tylko ze szczatkami korespondencji miedzy chanami i dostojnikami
tatarskimi a monarchami polskimi, Stefanem Batorym, Zygmuntem III, Wtady-
slawem IV, Janem Kazimierzem i Janem III, jak tez ministrami i in. panami
polskimi. Czgé¢ tej korespondencji (przewaznie w bliskoczesnych kopiach ttuma-
czen na jezyk polski) trafila tez do Archiwum Zamoyskich. Zresztg listy adreso-
wane do kanclerza Jana Zamoyskiego spoczywaja obecnie zaréwno w jego
archiwum rodzinnym jak tez wsrod papieréw kancelarii koronnej, podobnie jest
z listami do innych panéw, np. Stanistawa Koniecpolskiego i do Stefana Chmie-
leckiego.

Inaczej jest z aktami stosunkéw polsko-moskiewskich!!. Z okresu panowania
Stefana Batorego nie ma w Archiwum Koronnym nawet sladéw tych akt. W Ar-
chiwum Zamoyskich istnieje natomiast obszerny (612 stron in folio) kopiariusz

9 Zrédta do poselstwa Jana Gniriskiego waojewody chetmiriskiego do Turcji 1677-1678, wyd. F.
Putlaski, Warszawa 1907.

1 Opracowanie dotyczace dziejow chanatu krymskiego i jego stosunkéw dyplomatycznych z Pol-
ska sg ubogie. Archiwum Jana Zamoyskiego nie zawiera prawie opisanych materiatéw, ktore
pochodza na ogot z okresu po 1588 r. Wydawnictwo: W. Weljaminow-Zernow, Matieriaty do istorii
Krymskogo Chanstwa, Petersburg 1864 jest trudno dostepne, a tutaj malo przydatne. Wydane
przez K. Pulaskiego, Trzy poselstwa Lawryna Piaseczyriskiego do Kazi Gireja chana Tataréw
perekopskich, 1601-1603, ,Przewodnik Naukowy i Literacki”, t. 39, 1911, passim, odnosza sie
do materiatéw prawie nie zachowanych. Z opisywanych materiatléw korzystat za to B. Baranowski
w pracach: Polska a Tatarszczyzna w latach 1624-1629, LodZ 1948 oraz Stosunki polsko-tatar-
skie w latach 1632-1648, L.odZ 1949. Do materialow z czaséw Jana Sobieskiego odnosza sie prace
Z. Wojcika, por. przyp. 11, oraz W. D. Smirnowa, Krymskoje chanstwo pod wierchowienstwom
Ottomanskoj Porty do naczata XVII w., St. Pietierburg 1887.

I Wazniejsze publikacje odnoszace sie do uwidocznionych w omawianych zZrédlach kwestii
stosunkéw polsko-moskiewskich to: N. N. Bantysz-Kamienskij, Obzor wniesznich snoszenij
Rossiju po 1800 god, cz. 3, Moskwa 1897; Pieriepiska miezdu Rossijej i Polszej, wyd. N. N.
Bantysz-Kamienskij, cz. 2, Moskwa 1862; B. N. Florja, Russko-polskije otnoszenija i politiczeskaje
rozwitife Wostocznoj Jewropy we wtorgj potowinie XVI - naczale XVII w., Moskwa 1978; tenze;
Russko-polskije otnoszenija i battinskij wopros w konce XVI - naczale XVII w., Moskwa 1973; J.
Maciszewski, Polska a Moskwa, 1603-1618, Warszawa 1968; S. F. Platonow, Oczerki po istorii
Smuty w Moskowskom Gosudarstwie, wyd. 3, St. Pietierburg 1910; tenze, Smutnoje wriemja,
Praga 1924; K. Tyszkowski, Poselstwo Lwa Sapiehy w Moskwie, Lwow 1927; W. Lipifiski Poczgtek
dziatan rosyjskich w wojnie smoleriskiej, 1632-1634, ,Przeglad Historyczno-Wojskowy”, 1932;
tenze, Organizacja odsieczy i dziatania wrzesniowe pod Smoleriskiem w 1633 r., ibid, t. 6, 1933;
tenze, Béj o Zawworonkowe Wzgdrza i osaczenie Szeina pod Smoleriskiem, 16-30 X 1633, ibid, t.
7, 1934; W. Czapliniski, Wtadystaw IV i jego czasy, wyd. 2, Warszawa 1976; Z. Wojcik, Traktat
andruszowski 1667 r. i jego geneza, Warszawa 1959; tenze, Miedzy traktatem andruszowskim
a waojnqg tureckq. Stosunki polsko-rosyjskie, 1667-1672, Warszawa 1968; tenze, Rzeczpospolita
wobec Turcji i Rosji, 1674-1679, Wroclaw 1976; tenze, Jan Sobieski, op. cit.
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(czeSciowo sumariusz) korespondencji prowadzonej przez kanclerza Jana Zamoy-
skiego (listow wysytanych i otrzymywanych) w czasie przygotowania i przeprowa-
dzania pertraktacji rozejmowych w Jamie Zapolskim. Tekst, zlozony z luznych
skladek, jest prawdopodobnie niepelny; obejmuje okres od 7 XII 1581 do 9 III
1582; pisany rekami z epoki, miejscami brulionowy. Jego wiarygodno$¢ potwier-
dzaja listy oryginalne, zachowane w Archiwum Zamoyskich, w nim skopiowane.
Na okolicznos$é te zwrocili juz uwage Jozef Siemienski i przed nim Wactaw Sobieski
uwazajac omawiany tekst (nazywany przez nich Jkopiariuszem zamojskim”) za
podstawe Zrodlowa, z ktorej sporzadzono dalsze dwie znane im kopie. J. Siemien-
ski wyrazal nawet przekonanie, ze .kopiariusz zamojski” byl prowadzony przez
kancelarie Zamoyskiego i pisany na biezaco!?. Stanowiska swego blizej nie uza-
sadnil i nie wydaje si¢ ono zupelnie pewne, choé¢ jest w nim duza doza prawdo-
podobienstwa. Faktem jest tez, ze jeden z egzemplarzy kopiariusza, uznanych
przez niego za wtorny, jest obszerniejszy o kilkadziesiat pism sprzed 7 XII 1581 r.
Mozna to oczywiscie ttumaczy¢ poZniejszym utraceniem czgsci tekstu ,pierwotne-
go”, ale trudno byloby upierac sie, ze jest to jedyne mozliwe wyjadnienie. Niemniej
tekst jest dokumentem tym bardziej cennym, Zze w kopiariuszach Metryki Koron-
nej, gdzie byloby wlasciwe dla niego miejsce, istnieje dla okresu petraktacji
w Jamie Zapolskim pewna luka.

Z okresu Zygmunta IIl w Archiwum Koronnym w dokumentach dotyczacych
panstwa moskiewskiego jest znowu pustka, a w Archiwum Zamoyskich mamy
ich niewiele, za to interesujacych: list Borysa Godunowa w imieniu cara Fiodora
Iwanowicza do kanclerza Zamoyskiego przy przesylaniu mu upominku, oznajmie-
nie krélowi Zygmuntowi III o wstapieniu tegoz Godunowa na tron moskiewski
i wreszcie jego list, juz jako cara Borysa, do Zamoyskiego, ze skarga na ekscesy
zolnierzy polskich w Lawrze Peczerskiej. Sa tu ponadto dwa raporty poslow
i wystannikéw polskich do Moskwy o sytuacji panujacej tam w latach 1601 i 1603
oraz dwa listy Dymitra | Samozwanca z wiosny 1604 r., zawierajace prosby
o pomoc ze strony kanclerza Jana Zamoyskiego. Z papieréw kanclerza Tomasza
Zamoyskiego pochodza drobne, ale szczegoélowe relacje, w formie zapisek codzien-
nych, o posuwaniu si¢ krola Wiadystawa IV z wojskiem w kierunku oblezonego
Smolenska i o dalszych dzialaniach wojennych, od lata 1633 do wiosny 1634 r.
Archiwum Koronne nie zawiera wlasciwie zadnych dokumentéw do stosunkow
z Moskwg az do konica XVII w.; podnosi to znaczenie drobnych przyczynkow,
zachowanych w Archiwum Zamoyskich, dotyczacych epoki Jana III.

Stosunki z Cesarstwem i Rzesza Niemieckg!® z okresu pierwszych polskich
kroléw elekeyjnych majg bardzo skromna dokumentacje w Archiwum Koronnym.

> Omowienie kopiariusza ,zamojskiego” i pozostalych egzemplarzy oraz ich publikacji piora
Jozefa Siemieniskiego w przedmowie do Archiwum Jana Zamoyskiego, t. 2, op. cit., Warszawa
1909, s. V-IX oraz zestawienie zawartych w nich materialéw na s. XIII-XV.

3 Korespondencja kanclerza J. Zamoyskiego z cesarzami i in. przedstawicielami Cesarstwa
i Rzeszy Niemieckiej do 1588 r. zostala wydana w Archiwum Jana Zamoysikiego, op. cit. Doku-
mentéw zwigzanych z elekcja Maksymiliana II na kréla polskiego nie uwzglednil W. Zakrzewski:
Po ucieczce Henryka. Dzieje bezkrolewia 1574-1575, Krakéw 1878. O postawie Zamoyskiego
wobec Habsburgéw por. K. Lepszy, Wrég Habsburgéw — Jan Zamoyski, ,Roczniki Historyczne”,
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Archiwum Zamoyskich zawiera natomiast akta, ktére — choé wazne — nie byltyby
na miejscu w zbiorach panstwowych. Chodzi o epoke drugiego bezkrolewia,
o listy cesarza Maksymiliana Il do Jana Zamoyskiego i innych panéw polskich
z poparciem kandydatury do korony Rzeczypospolitej arcyksiecia Ernesta
(marzec — wrzesienn 1575 r.), a zwlaszcza o akt elekcji tego samego cesarza na
kréla polskiego z dnia 18 XII 1575 r. (dokument opatrzony kilkunastoma
pieczeciami elektoréw, ale nie podpisany) i o inne dokumenty, zwigzane z ta
elekcja — wszystkie oryginaly pieczetowane, ale nie w pelni uwierzytelnione,
bo nie podpisane.

Z okresu trzeciego bezkrolewia sa: list arcyksigcia Maksymiliana jako wybra-
nego kroéla polskiego, zapowiadajacy jego przybycie do nowych poddanych (9 XII
1587 r.) i listy do J. Zamoyskiego z lipca nastgpnego roku w sprawie staran
o uwolnienie arcyksiecia. Epilog sprawy czyli zrzeczenie si¢ przez Maksymiliana
praw do tronu polskiego (uktady bytomsko-bedzinskie 9 III 1589 r.) i wielorakie
ratyfikacje tego dokumentu znajduja si¢ w Archiwum Koronnym. Archiwum to
nie zawiera jednak poza tym prawie zadnych dokumentéw do stosunkéw z Ce-
sarstwem i Rzeszg Niemiecka za panowania Zygmunta III, z wyjatkiem dos§¢ obfitej
dokumentacji do rozliczen spadkowych po $mierci Zofii Jagiellonki, ksiezny
brunszwickiej (1592-1606). Pod wzgledem rozmaito$ci tematéow bogatsza
jest wigc dokumentacja Archiwum Zamoyskich. Znajdujace si¢ tam listy
cesarza Rudolfa II, arcyksiazat, ksiazat elektorow Rzeszy i in. do kréla
Zygmunta, kanclerza Zamoyskiego, a takze do os6b postronnych (car mo-
skiewski, elektor brandenburski) odnoszg sie do kwestii konfliktéw z Tur-
cja, stosunkéw z panstwem moskiewskim, zatargéw z Kozakami i in.
spornych spraw. PéZniejsza korepondencja cesarzy i ksiazat Rzeszy z kro-
lami i panami polskimi w Archiwum Zamoyskich ma znaczenie uzupeinia-
jace wzgledem akt dyplomacji polskiej zawartych w Archiwum Koronnym.

Osobne miejsce w stosunkach z Rzeszg Niemiecka zajmujg sprawy elektoréw
brandenburskich i ksiazat pruskich!4. Korespondencja z nimi zawarta w Archi-
wum Zamoyskich i po czesci tez w Archiwum Koronnym uzupelnia si¢ i uktada
pod wzgledem zawarto$ci w pewien ciag w sposob bardzo interesujacy.

t. 18, 1949, s. 118-134. Zdaniem tego autora (ibid., s. 132) czasy Zygmunta III sa najmniej
zbadang epoka zycia Zamoyskiego. Ponadto Traktaty polsko-austriackie drugiej potowy XVII w.
oprac. Z. Wojcik, Warszawa 1985.

4 Ogolny zarys K. Piwarskiego, Dzieje polityczne Prus Wschodnich (1621-1772), Gdynia 1938,
jest tu malo przydatny. Interesujgce artykuly F. Mincera, Polska a Brandenburgia wobec kwestii
pruskiej, ,Zapiski Historyczne Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Toruniu” (dalej: ,Zapiski TPN”), t.
27, 1962, z. 3, s. 391-417. oraz tenze, Objecie rzqddéw w ksiestwie pruskim przez elektora
Joachima Fryderyka — marzec-wrzesiert 1605, , Komunikaty Warminsko-Mazurskie”, t. 8, 1964,
z. 2, s. 129-149 nie uwzgledniajg wszystkich omawianych tu materiatéw. Dla pdzniejszego okresu
wazna jest praca W. Czaplifiskiego, Polska a Prusy i Brandenburgia za Wtadystawa IV, Wroctaw
1947. Trzeba ponadto wskazaé¢ na: A. Waddington, Le grand électeur Frédéric Guillaume de
Brandenbourg, t. 1, 1640-1660, t. 2, 1660-1683, Paris 1905-1908; M. Hein, Johann von
Hoverbeck, Ein Diplomatenleben aus der Zeit des Grossen Kurfiirsten, Kénigsberg 1925 oraz na
prace Z. Wojcika, cyt. przyp. 11, zwlaszcza na ksigzke o Janie Sobieskim.
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Poczatek daja listy do kréla Stefana do ksiecia pruskiego Albrechta Fryderyka,
a nastepnie od jego krewnego i kuratora Jerzego Fryderyka, margrabiego na
Ansbach, ktoéry zarzadzal ksiestwem pruskim z powodu choroby umyslowej tego
ksigcia. Sa to listy lennikéw pelne wyrazéw kurtuazji i wiernosci wobec kréla
polskiego. Jednak juz za panowania Batorego pojawia si¢ nowy watek, jakim sg
starania elektoréw brandenburskich o zgode Rzeczypospolitej na objecie przez
nich lenna pruskiego w zwiazku ze spodziewanym wygasnieciem linii margrabiéw
na Ansbach. W Archiwum Zamoyskich znajduje si¢ kwit wystawiony Janowi
Zamoyskiemu w 1588 r. przez podskarbiego Jana Dulskiego na przyjecie z jego
rak do przechowania w skarbcu koronnym dokumentu kréla Stefana, zawieraja-
cego oswiadczenie o protestacji postow przeciwko tej sukcesji, wyrazonej na
sejmie 1578 r. Sam zas dokument jest do dzi$ w Archiwum Koronnym. Dokumen-
tacja zabiegow ze strony elektora brandenburskiego w tej sprawie za panowania
Zygmunta IlII, dosé obfita w obu omawianych archiwach, kierowana jest po czesci
do samego krola po czgsci zas do kanclerzy, stale w tonie wysoce uprzejmym,
nieomal unizonym. Okres Wojny Trzydziestoletniej przynosi jednak pierwsze
oznaki zmiany tonu. Elektor Jerzy Wilhelm w listach do Tomasza Zamoyskiego,
podkanclerzego koronnego, i do kanclerza Jakuba Zadzika tlumaczy si¢ wpraw-
dzie z powodu nieudzielenia Rzeczypospolitej pomocy w jej konflikcie ze Szwecja,
ale jednoczesénie czyni wyrzuty z powodu szkod granicznych poczynionych przez
strone polska. Motyw niewywigzywania si¢ z zobowiazan dostarczenia pomocy
wojskowej w polaczeniu ze skargami na szkody doznawane od wojsk polskich
dominuje potem w korespondencji ,Wielkiego Elektora” Fryderyka Wilhelma
z kréolem Janem Kazimierzem i Sapiehami (Archiwum Koronne i Archiwum Za-
moyskich). Na koniec w listach Fryderyka I kréla pruskiego do Sapiehoéw w okre-
sie Wojny Pélnocnej znajdujemy préby interwencji dyplomatycznej na rzecz
ewangelikoéw przesladowanych na Litwie i obietnice protekcji dla samych Sapie-
héw. Ewolucja postaw wystepujacych w omawianym materiale jest wigc tak
widoczna, ze nie sposéb o tym nie wspomniec.

Stosunki ze Szwecja!'® z okresu Stefana Batorego nie maja obecnie swej
dokumentacji w Archiwum Koronnym. W Archiwum Zamoyskich znajduja sie
natomiast papiery posta szwedzkiego Andreasa Lorichsa, ktéory przebywal na
terenie Rzeczypospolitej w latach 1576-1578/1582(?). Nie wiadomo, w jakich
okolicznosciach dostaly sie w rece Jana Zamoyskiego bruliony korespondencji
dyplomatycznej tego posta i kopie réznych pism, m.in. listow kréla szwedzkiego
Jana IIl i jego zony Katarzyny Jagiellonki do krola Stefana Batorego, krélowej
Anny Jagiellonki i in. gtéw panujacych z adnotacja, ze sa to kopie przeznaczone
dla Lorichsa. Nieliczne dokumenty z czaséow Zygmunta III z obu omawianych

5 Sprawy szwedzkie stanowig po czesci obiekt rozwazan w pracach odnoszacych sie do stosun-
koéw z Moskwa, cyt. przyp. 11. Listy z okresu 1576-1588 do Jana Zamoyskiego zostaly wydane
w Archiwum Jana Zamoyskiego, op. cit. Ponadto W. Nowodworski, Stosunki Rzeczypospolitej ze
Szwecjq i Daniq za Batorego, ,Przeglad Historyczny”, t,12. 1911, s.11-30 oraz A. Szelagowski,
O uyjscie Wisty. Wielka wojna pruska, Warszawa 1905 i tenze, Walka o Battyk (1544-1621), Lwow
1904. O polonikach w Szwecji por. przyp. 1.



ZBIORY ARCHIWALNE ORDYNATOW ZAMOYSKICH... 183

archiwéw wzajemnie si¢ uzupelniaja. Tak wigc w Archiwum Zamoyskich jest list
Karola IX kréla szwedzkiego do Stanéw Rzeczypospolitej z wyjasnieniami co do
przyczyn jego zatargow z krélem Zygmuntem lII, w czym kryje si¢ sugestia, ze nie
Karol spowodowatl te napiecia, a w Archiwum Koronnym znajduje sig list Pontusa
de la Gardie do hetmana J. K. Chodkiewicza z catkiem juz wyraznym stwierdze-
niem, ze kr6l Zygmunt winien jest wywolania wojny ze Szwecja. W obu wspomnia-
nych archiwach sg tez diariusze rokowan ze Szwecja, poprzedzajace zawarcie
rozejmu w Starym Targu (Altmarku) w 1629 r., z tym, Zze w Archiwum Zamoy-
skich diariusz ten jest znacznie pelniejszy, niz w tekscie znajdujacym sie¢ w Ar-
chiwum Koronnym i Ze sa to dwa niezalezne od siebie opracowania. PézZniejsze
dokumenty tez si¢ uzupelniaja. W Archiwum Koronnym zachowat si¢ list posta
szwedzkiego Jacoba Roussela do wojewody Aleksandra Gosiewskiego w sprawie
pertraktacji polsko-szwedzkich przed rozejmem w Sztumskiej Wsi, a w Archiwum
Zamoyskich kopia listu kanclerza Tomasza Zamoyskiego do kanclerza Axela
Oxenstierny z zarzutem, ze tenze posel wystal swych emisariuszy do Kozakéw
zaporoskich. aby ich buntowaé przeciwko Rzeczypospolitej. Wreszcie z szeSciu
listow Karola XI, krola szwedzkiego, do krola Jana Sobieskiego pie¢ jest w Archi-
wum Koronnym Warszawskim, a jeden w Archiwum Zamoyskich. Na koniec wiel-
ka rzadkosé: dwa listy kréla szwedzkiego Karola XII do Stanistawa Leszczynskiego
jako kréla polskiego, oba w Archiwum Zamoyskich. Pierwszy z nich pisany byt
wkroétce po elekcji Stanistawa i zawiera zachete do jak najszybszej koronacji, drugi
nawiazuje do spodziewanego spotkania obu monarchow!S.

Wsréd pozostalych szczatkéw dokumentow do stosunkow z in. panstwami na
plan pierwszy wysuwa sie dyplomacja watykanska!”. W Archiwum Koronnym
brak materialéw z okresu Stefana Batorego i Zygmunta III. W Archiwum Zamoy-
skich zachowalo si¢ z tego czasu kilkanascie listow papiezy, nuncjuszy i kardy-
nalow w biezacych sprawach koscielnych i politycznych, adresowanych po czesci
do krolow Stefana i Zygmunta, po czgsci do Zamoyskich, a takze do prymaséow
Polski. W Archiwum Zamoyskich przetrwaly tez dwie bulle papieza Urbana VIII
skierowane do kréla Wladyslawa IV: jedna polecajaca wzgledom kréla Andrzeja
Szyszkowskiego, a druga z zapewnieniem, ze krélewicz Jan Albert zostanie za-
twierdzony na biskupstwie krakowskim. Dokumenty do stosunkéw ze Stolica
Apostolskag za panowania Jana III pochodza znowu prawie wylacznie z Archiwum

16 Listy Karola XII do Stanislawa Leszczyriskiego nie byly prawdopodobnie znane Joézefowi
Feldmanowi, skoro nie wykorzystal ich w swej monografii: Stanistaw Leszczyriski, wyd. 2,
Warszawa 1984.

7 Wydawnictwo Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae, wyd. A. Theiner, t. 3, Romae 1863 nie
uwzglednia omawianych tu dokumentéw oproécz cytowanej odpowiedzi papieza Klemensa VIII na
przemoéwienie postéw polskich w 1594 r.; por. tamze nr CLXVII, s. 213-214. Na s. 677
nr DCXCIV cytowanego wydawnictwa odnotowano bulle papieza Innocentego XI z oznajmieniem
krélowi Janowi III Sobieskiemu o wystaniu do Polski nowego nuncjusza, datowana 20 IX1680,
podczas gdy w naszym zasobie znajduje sie obecnie takaz bulla z tej samej daty, skierowana do
podkanclerza Gnifiskiego. Z prac szczegblowych nalezy wymienié¢ P. Pierling, Bathory et Posse-
vino. Documents inedits sur les raports du Saint-Siége avec les Slaves, Paris 1887; L. Boratynski,
Studia nad nucjaturg polska Bolognettiego, 1581-1584, Krakow 1915; L. Pukianiec, Sobieski
a Stolica Apostolska na tle wojny z Turcjq (1683-1684), Wilno 1937.



184 Teresa Zielinska

Zamoyskich, choé dwa z nich, dokumenty pergaminowe — bulle papieza Inno-
centego XI, adresowane do kréla Jana III, zostaly w AGAD zaliczone do dzialu
Pontificales Archiwum Koronnego Krakowskiego, prawdopodobnie na podstawie
osoby adresata. Jeden z tych dokumentow zawiera zapewnienie, ze papiez bedzie
naklanial cesarza do zawarcia z Janem Il przymierza antytureckiego (20 II 1683),
a drugi stanowi list polecajacy dla Samuela Proskiego ze wzgledu na jego zastugi
dla kawaleréow maltanskich (3 V 1687). Oba te dokumenty nie nosza charaktery-
stycznych sygnatur Archiwum Koronnego; zostaly natomiast opatrzone znakami
wlasnosciowymi Biblioteki Ordynacji Zamojskiej, w ktérej byly przechowywane
do konca jej istnienia. Znalazly si¢ zas w jej zasobie prawdopodobnie wraz
z papierami podkanclerza Jana Gninskiego i jego krewnego Samuela Proskiego
kawalera maltanskiego. Oprocz nich znajduja si¢ w Archiwum Zamoyskich inne
dwa, pokrewne poprzednim, dokumenty papieskie: oznajmienie podkanclerzemu
Gninskiemu przez papieza Innocentego XI o wyznaczeniu nowego nuncjusza do
Rzeczpospolitej (20 IX 1680 r.) oraz oznajmienie analogicznej tresci skierowane
przez papieza Aleksandra VIII do kréla Jana III (7 I 1690 r.). Ich proweniencja
z archiwum Gninskich i Proskich wydaje si¢ rowniez w tym wypadku bardzo
prawdopodobna.

Nieliczne, ale interesujace materialy dotyczace stosunkoéw z Anglia!® za Zyg-
munta IlI, zachowane w Archiwum Zamoyskich (przy ich zupelnym braku w Ar-
chiwum Koronnym), obejmuja listy krélowej Elzbiety 1 i jej faworyta lorda Essexa
do Jana Zamoyskiego. Zawieraja one zapewnienie pomocy dyplomatycznej przy
ewentualnych zabiegach ksigcia siedmiogrodzkiego Zygmunta Batorego o zawar-
cie ukladu pokojowego z Turcja. Starania o uzyskanie poparcia krélowej Elzbiety
czynil rowniez wystany do niej poset siedmiogrodzki Istvan Kakas (por. tab. XXIV).
Z papieréow kanclerza Zamoyskiego pochodzi tez znany (6wczesnie drukowany)
tekst ostrej repliki, jaka dalta Elzbieta | na przeméwienie posta polskiego, Pawla
Dzialynskiego, ktory upomnial sie o odszkodowanie dla Gdanszczan za statki ze
zbozem, zatrzymane przez Anglikéw w zwigzku z blokada handlu z krajami habs-
burskimi (1597 r.). W Archiwum Zamoyskich sg ponadto listy posta angielskiego
do Polski George’a Carewa oraz kréla angielskiego Jakuba [ Stuarta do kréla
Zygmunta o stosunkach dyplomatycznych polsko-angielskich, a takze o intere-
sach niektérych poddanych obu monarchéw. Dzial angielski uzupelniaja extra-
nea, czyli fragment korespondencji tegoz kréla Jakuba z krolem i panami
polskimi, pochodzacy najwidoczniej z kancelarii krola angielskiego. Ostatni przy-
czynek do stosunkéw dyplomatycznych Rzeczpospolitej to cztery listy w Archi-
wum Zamoyskich od kréla dunskiego Chrystiana IV i jego posléow do Jana
Zamoyskiego w sprawach margrabiego brandenburskiego oraz senatora dunskiego

¥ W Elementa ad fontium editiones, t. 4, Romae 1961, ktory zawiera opisy materialéw epoki
elzbietariskiej w Public Record Office oraz w t. 17 tego wydawnictwa, Romae 1967, gdzie
uwzgledniono dokumentacje tegoz okresu w British Museum, brak jest wzmianek o omawianych
tu aktach, z wyjatkiem odpowiedzi Elzbiety I na mowe Pawla Dzialyriskiego. Materialy jego
poselstwa wydal R. Marcinak, Merkuriusz Sarmacki z Niderlandoéw i Anglii czyli zwiezta relacja
z dwdéch poselstw |[...], ktére uczynit [...] Pawet Dziatyriskir. 1597, Wroctaw 1978. O koresponden-
cji Jakuba I Stuarta por. przyp. 5.
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Henryka Rameliusa (Ramela), ktory piszac osobno do kanclerza przesyla mu
w upominku patasz otrzymany z Anglii. W Archiwum Koronnym brak ich odpo-
wiednikow. Dokumenty te stanowia dowodd przyjaznych stosunkéw, jakie laczyly
osobiscie kanclerza Zamoyskiego z krolem Chrystianem. Wspomina o nich Wia-
dystaw Czapliniski, opierajac sie na zZrodtach dunskich!®.

Przedstawiony przeglad Zrodetl sktania do kilku wnioskéw. Po pierwsze: przy
blizszym zbadaniu ubéstwo naszego archiwum panstwowego okresu I Rzeczypo-
spolitej jest bardziej razace, niz mozna by si¢ tego spodziewac. Po drugie: w takiej
sytuacji tym wigksze staje si¢ znaczenie archiwow oséb prywatnych — przedsta-
wicieli 6wczesnej elity wladzy, w ktorych znalazly schronienie dokumenty pa-
stwowe, unikajac w ten sposob zaglady. Przechowywanie ich bylo jednak
rodzajem beatum scelus, gdyz juz wtedy zdawano sobie sprawe z obowigzku zwrotu
takich dokumentow w rece przedstawicieli panstwa®®. Po trzecie: z poprzedniego
zdania nie ma wynikac, ze w epoce staropolskiej podzial dokumentéw na przynalezne
panstwu i osobom prywatnym byl precyzyjny i ze ktoras ze stron rygorystycznie go
przestrzegata. Wprost przeciwnie — widzimy przeciez nie tylko listy adresowane do
krélow polskich w Archiwum Zamoyskich, ale réwniez pisma skierowane nie tylko
do kanclerzy i in. urzednikéw, ale i do os6b nie pelnigcych oficjalnych funkcji, ztozone
w Archiwum Koronnym. Mysle, ze jest to wazna wskazoéwka dla archiwistéw, aby
powsciagali swe zapedy do rekonstruowania jakiegokolwiek archiwum wedle sztywno
przyjetych zalozen. Po czwarte: archiwa prywatne wprawdzie bywaly jedynym moz-
liwym miejscem przechowywania dokumentow panstwowych, ale z réznych wzgle-
dow wykluczonych z zasobu archiwow Rzeczypospolitej (zeby przypomniec
dokumenty anulowanej elekcji Maksymiliana Il i listy do Stanistawa Leszczynskiego
jako kréla polskiego). Punkt piaty bedzie pochwala kolekcjonerstwa. Kolekcjonerstwo
archiwaliéw publicznych mozna uznawaé w normalnych warunkach bytu spolecz-
nego za rodzaj .piractwa”. Bywaja jednak sytuacje takie, jak znana nam z okresu po
upadku panstwa polskiego, kiedy w warunkach wielkiego kryzysu zycia publicznego
ratowanie dokumentéw przeszlosci stanowito tytul do chwaly i wdzigcznosci ze
strony rodakow. W ten tez sposéb nalezy oceniac role kolekcjonerstwa Zamoyskich,
zwlaszcza Stanistawa Kostki Zamoyskiego, dzieki ktéremu ocalalo tak wiele
cennych rekopisow, a zbiory BOZ staly sie ich skarbnica.

¥ Elementa ad fontium editiones, t. 29, Romae 1972 zawiera opisy listow Jana Zamoyskiego
w sprawach Henryka Ramela i margrabiego brandenburskiego, znajdujgcych sie¢ w archiwum
krélewskim w Kopenhadze. Tworza one komplet korespondencji z listami strony duriskiej w Ar-
chiwum Zamoyskich. O zyczliwych stosunkach miedzy Zamoyskim a krélem duriskim Chrystia-
nem IV wspomina na podstawie Zrddet duniskich W. Czaplifiski, Polska a Dania, XVI-XX w.
Studia, Warszawa 1976, autor nie uwzglednia jednak omawianych tu listéw. Jeden list Ramela
zostal wydany w Archiwum Jana Zamoyskiego, t. 4, Warszawa 1948, nr 1198. Ponadto W.
Nowodworski, Stosunki Rzeczpospolitej, op. cit., o polonikach w Danii por. przyp. 1.

% V. Urbaniak, Stronnictwo Jana Zamoyskiego; praca doktorska, Warszawa 1990, mps cytuje
znaleziony w korespondencji Zamoyskich list podkanclerza Pstroriskiego, ktory upomina sie
o zwrot pieczeci koronnej i dokumentéw tureckich, przestanych wczesniej do wgladu zmartemu
kanclerzowi, wyrazajgc nadzieje, ze wkrotce otrzyma te materialy.
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ANEKS

Zestawienie akt panstwowych w archiwum Zamoyskich z ich odpowiednikami w archiwum Koronnym

PANOWANIE STEFANA BATOREGO

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Archiwum Koronne (AK)

PAPIESTWO

Listy do kréla Stefana od papieza Sykstusa V (27 IX 1586), kardynata nuncjusza Alberto Bolognetti
(23 VII 1581), kardynata P. Boncampagni (26 VIII 1581) i od NN kardynata (19 IV 1581)
w sprawach stosunkéw dypl. Rzptej ze Stolicg Apostolska, obsady arcybiskupstwa gnieZnienskiego,
misji A. Possevino i in. spraw koscielnych, AZ 3030. Rzym, s. 1-13.

Arch. J. Zamoyskiego kan-
clerza w. kor.

AK Krakowskie (dalej: AKKr) brak
AK Warszawskie (dalej: AKW) brak

PANOWANIE STEFANA BATOREGO

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Archiwum Koronne (AK)

CESARSTWO, RZESZA

Listy cesarza Maksymiliana II i jego posta do Jana Zamoyskiego i in. panéw polskich w sprawie
popierania kandydatury arcyks. Ernesta do tronu polskiego, III-IX 1575, AZ 3025, 5. 61-72, AZ 129,
nrl, 2.

Akt elekcji cesarza Maksymiliana 11 na kréla polskiego (7 X 1575), pacta conventa, asekuracja
postéw Maksymiliana i uniwersal oglaszajacy elekcje, XII. 1575. AZ 3081, k. 9-34.

List arcyks. Ferdynanda do J. Zamoyskiego z propba, aby dopomdégt mu w uzyskaniu do jego
kolekcji broni i wizerunkéw stawnych wojownikéw, rynsztunku i portretu kréla Stefana, a takze
swego ojca, 20.1V.1580, AZ 129, nr 3.

Arch. Jana Zamoyskiego
kanclerza w. kor.

AKKR brak
AKW brak




ANEKS

187

PANOWANIE STEFANA BATOREGO

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Archiwum Koronne
(AK)

BRANDENBURGIA, PRUSY

List Albrechta Fryderyka ks. pruskiego do kréla Stefana przy przesytaniu mu sokotéw na dowdd przyjazni, 17 X 1576,
AZ.3030. Prusy, s. 13-16.

Opwiadczenie Jerzego Fryderyka margrabiego na Ansbach o ustanowieniu kurateli nad umystowo chorym ks. pruskim
Albrechtem Fryderykiem, 23 XI 1577, Zb. dok. perg. AGAD (z AZ) nr 6922.

List tegoz Jerzego Fryderyka do kréla Stefana o zawarciu przez niego matzeiistwa, 29 IV 1579, AZ 3030. Prusy, s. 27-30.
ListJana Jerzego margrabiego brandenburskiego do kréla Stefana o zaciagu wojska, 12 IV 1579, AZ 3030. Prusy, s. 23-26.
Kwit wystawiony przez J. Dulskiego podskarbiego kor. stwierdzajacy przyjecie na przechowanie dok. kréla Stefana,
w ktérym zawarta jest protestacja ztozona na sejmie 1578 r. przeciwko objeciu sukcesji ks. pruskiego przez elektoréw
brandenburskich, 7 I 1588, AZ 655, nr 5.

Arch. J. Zamoyskie-
go kanclerza w. kor.

AKKr — por. nizej

AKW brak

AKKr. Brandenburgiae Zb.
dok. perg. AGAD nr 193
Opwiadczenie kréla Stefana
o zlozeniu przez postéw na
sejmie 1578 protestacji prze-
ciwko sukces;ji ks. pruskiego
w domu margrabiéw bran-

denburskich, 3 IIT 1578.

PANOWANIE STEFANA BATOREGO

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Archiwum Koronne

(AK)
SZWECJA
Papiery posta szwedzkiego do Polski, Andreasa Lorichs, w tym koncepty i bruliony jego not wysylanych krélowi |Arch. J. Zamoyskie- |AKKr brak
szwedzkiemu Janowi IIT w 1574 1. oraz plik kop. bliskocz. pism pt. Exempla litterarum otrzymanych przez Jana de Moin | go kanclerza w. kor. |AKW brak

do przekazania Lorichsowi, wprdd tych kop. listéw kréla Jana III do Stefana Batorego, krélowej Katarzyny do krélowej
Anny Jagiellonki., kréla Jana III do senatu pol., do biskupa P. Myszkowskiego, wojewody krakowskiego Piotra
Zborowskiego i do kréla francuskiego (Henryka III), wszystkie listy z marca 1577, AZ 3030. Szwecja, s. 37-43, AZ 3031,
k. 1-2, AZ 3034, k. 1, 2, 6-28.

Tekst odpowiedzi (J. Zamoyskiego) postowi szwedzkiemu (Wawrzyricowi Cognolo), 13 11582, AZ 640, nr 3.

Listy do kréla Stefana od kréla Jana I11 i od Pontusa de la Gardie, 19.111.1582, AZ 3030, s. 45-52.




188 Teresa Zielinska

PANOWANIE STEFANA BATOREGO

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Archiwum Koronne

(AK)
MOSKWA
Kopiariusz prawdopodobnie z kancelarii kanclerza J. Zamoyskiego zawierajacy korespondencj¢ prowadzong przez niego | Arch. J. Zamoyskie- |AKKr brak
w okresie rokowan pokojowych z Moskwa w Jamie Zapolskim. Korespondentami sg postowie moskiewscy komisarze | go kanclerza w. kor. | AKW brak

wyznaczeni do rokowan ze strony pol., krél Stefan, A. Possevino, Pontus de la Gardie, St. Zotkiewskd, Spytek Jordan,
Krzysztof Warszewicki i in. panowie polscy, 7 XII 1581 — 9 III 1582. AZ 280, s. 1-611.
Oryg. listéw otrzymanych przez J. Zamoyskiego od A. Possevino i od komisarzy polskich (J. Zbaraskiego, A. Radziwilta

i M. Haraburdy), 15 XII 1581 — 29 11582, Az 136, nr 1-6. Listy te wpisane sg do w/w kopiariusza.

PANOWANIE STEFANA BATOREGO

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Archiwum Koronne
(AK)

MOLDAWIA [ WOLOSZCZYZNA

Listy Piotra (V Kulawego) hospodara motdawskiego do kréla Stefana i do kanclerza Zamoyskiego o przyjmowaniu
postéw polskich Jana Grotowskiego i Andrzeja Taranowskiego jadacych do chana i do suttana, a takze o zamieszkach
wywolanych na granicy przez Kozakéw, 1576 — 1579, AZ 3028, 5. 7,9, 10, 187-188, Az 151, nr 1.

a takze o zamie-
szkach wywotanych
na granicy przez Ko-
zakéw, 1576 —
1579, AZ 3028, 5. 7,
9,10, 187-188, Az
151, nr 1.

Arch. J. Zamoyskiego kan-
clerza w. kor.
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PANOWANIE STEFANA BATOREGO

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Archiwum Koronne

(AK)

SIEDMIOGROD
Listy Stefana Batorego woj. siedmiogrodzkiego do J. Zamoyskiego w zwigzku ze staraniami o objgcie tronu pol., 10 11 1| Arch. J. Zamoyskie- |AKKr brak
11 1576, AZ 141, nr 2, 3. go kanclerza w. kor. |AKW brak
Listy Marcina Berzeviczy’ego podkanclerzego siedmiogr. do J. Zamoyskiego z dnia 1 II 1576 w zwiazku z wyjazdem
woj. Stefana na elekcje do Polski, AZ 141, nr 34 oraz z 16 1II 1577 ze wzmiankami o sprawach dyplomatycznych
(poselstwa pol. do Rzymu), AZ 166 nr 1.
List do kréla Stefana, ktéry podpisat ,,Leonardus Uncius Transsilvanus™ proszac kréla o przyjecie jego poematu
o sprawach wegierskich, 18 VI 1579, Az. 3030. Siedmiogréd, s. 1, 4.
List Zygmunta Batorego ks. siedmiogrodzkiego do J. Zamoyskiego z podzigkowaniem za gratulacje otrzymane od niego [ Arch. J. Zamoyskie- |AKKr brak
po objeciu tronu. 15 X 1581. AZ 165, nr 1. go kanclerza w. kor. |AKW brak

list Wolfganga Kovacsoczy kanclerza siedmiogrodzkiego do J. Zamoyskiego o powrocie posta siedmiogrodzkiego
z Turcji i o stosunkach z tym panstwem, 10 I 1582, AZ 147, nr 3.

Listy do J. Zamoyskiego od regentéw ksigstwa siedmiogrodzkiego Janosa Palffy z 12 11582 i Denesa Csaky z 13 1 1582
7 zapytaniami o wojng Rzptej z Moskwa i z wiadomopcia, Ze ich haracz dla Turcji zostat utrzymany na dotychczasowych
warunkach, AZ 145, nr 1, 3.

ListJanosa Palffy (dawnego regenta) do J. Zamoyskiego z zapytaniem, jakie szanse moze mieé Zygmunt Batory na objgcie
tronu pol., 25 XII 1586, AZ 145, nr 4.
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PANOWANIE STEFANA BATOREGO

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Archiwum Koronne
(AK)

CHANAT KRYMSKI

List Alpi Gereja katgi 1 Selamet Gereja do krdla Stefana ze skarga na ,,cara krymskiego” (Mehmeda I1 Gereja?), Ze zabit
ich brata Czangireja (Dzana Gereja?) za sprzyjanie Polsce i walkg z Moskwa. Prosza tez o poparcie Aslam (Islam) Gereja
naznaczonego na chana przez sultana (15847), kop. bliskocz. w ttum. na j. pol. AZ 3036, s. 327-328.

List NN paszy do J. Zamoyskiego o pmierci w dniu 19 XII (1584) chana Mehmeda (II Gereja) i o objgciu panowania
przez . krélewicza Ahmeda’ (1585), kop. bliskocz. w ttum. na j. pol. AZ 146, nr 6.

Arch. J. Zamoyskie-
go kanclerza w. kor.

AKKTr brak

AKW. Tatarskie. Karton 65,
nr 683-689, 893-898, 707,
717, listy Mubareka gereja
Murada Gaziego, Haggi
Gereja, Haggi Hassana,
Mehmeda IT Gereja, Mustafy
beja i in. bejow do krola
Stefana \ sprawach
wzajemnych stosunkéw pol.
- tatarskich, 1587 i o datach
nie ustalonych.
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PANOWANIE STEFANA BATOREGO

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Archiwum Koronne (AK)

TURCJA

Listy Ahmeda czawusza Adrianopola do J. Zamoyskiego o jego udziale w rokowaniach migdzy
krélem i chanem i o zastugach przy uwolnieniu z niewoli tatarskiej posta pol. A. Taranowskiego
zaréwno wiasnych jak i Sulejmana czawusza, 15.111.1578, 25.111.1579, AZ 147, nr 1, 2.

AKKr. Turcicae. Dok. perg. 5419. Traktat
przymierza migdzy krélem Stefanem a sut-
tanem Muradem 111, 17.VII.1577.

AKW. Tureckie, nr 479-481, 491, 493. Listy
Murada IIT i Mesiha paszy do kréla Stefana
o naruszaniu granic tureckich, X.1576, 6-
15.1X.1584 1 bd, nr 481 brul. listu kréla do
tegoz sultana o wynagrodzeniu szkéd,
20.1.1577, nr 477, list Sulejmana czawusza
Porty do kanclerza Zamoyskiego o stara-
niach w sprawach postéw A. Taranowskiego
i M. Broniowskiego, 1578.
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PANOWANIE ZY GMUNTA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

PAPIESTWO

Listy papiezy Sykstusa V (z 10 III 1590) i Klemensa VIII (z 18 IX 1592, 26 XI 1593, 1 VII 1599) do kréla Zygmunta i
do prymasa Karnkowskiego w sprawach polityki koScielnej i paristwowej, np. w zwiazku z wyjazdem kréla do Szwecji
i 0 poczynaniach prymasa podczas jego nieobecnosci. Ponadto teksty przeméwienia postéw pol. do Klemensa VIIT i
odpowiedzi papieza (1594 r.). Kop. bliskocz. AZ 3030. Rzym., s. 17-44.

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKr brak
AKW brak

List kurtuazyjny nuncjusza Antonio (Publicola) do podkanclerzego T. Zamoyskiego, XI 1628 (brak daty dzien.), AZ 302,
nr 4.

Arch. T.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

PANOWANIE ZYGMUNTA IIT

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

CESARSTWO, RZESZA

List Maksymiliana, wybranego kréla polskiego, do jego nowych poddanych przy wysytaniu do nich jako posta Mikotaja
Samborzeckiego, 9 XII 1587, AZ 3025. s. 84-85.

Listy tegoz Maksymiliana do Jana Zamoyskiego w zwiazku ze staraniami o uwolnienie, 21 127 VII 1588, AZ 129, nr 4,
10.

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kkor.

AKKTr. Imperatorum
Romanorum i Austriae. Dok.
perg. 5532-5541, 5470-5472,
5606. Uktad (bytomsko-
bedziniski) z 9 TIT 1589 r. w
sprawie zrzeczenia si¢ przez
arcyks. Maksymiliana praw
do tronu pol. i liczne
ratyfikacje tego uktadu.
AKW. Cesarskie. Karton 25
d, nr 1, 2. Listy cesarza
Rudolfa 1T i  arcyks.
Maksymiliana do  kréla
Zygmunta III w tej sprawie,
1598.
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PANOWANIE ZY GMUNTA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

CESARSTWO, RZESZA

Listy cesarza Rudolfa II do kréla Zygmunta, kanclerza J. Zamoyskiego, a takze do Jana Jerzego margrabiego
brandenburskiego, do NN i do cara Fiodora Iwanowicza o wtargnigciu wojsk pol. do Siedmiogrodu i o stosunkach z
Turcja (1598), o wysylaniu poselstw, o protekcjg dla starszego wojska zaporoskiego (1594) oraz o sprawie rozliczei
spadkowych po §mierci Zofii Jagiellonki ks. brunszwickiej (1593). Oryg. i kop. bliskocz., lata 1593-1598, AZ 3025, s.
85-94, 100-104, AZ 3030. Prusy, s. 31-33,35, AZ 132, nr 1.

Listarcyks. Macieja do kréla Zygmunta w sprawie sum pienigznych naleznych jego poddanemu od Spytka Jordana, 1593,
AZ 3025. Prusy, s. 95-98.

List arcyks. Maksymiliana do kréla Zygmunta z zawiadomieniem, ze nie przybedzie na egzekwie krélowej Anny, 8 111
1599, AZ 3025, s. 316-318.

List Barnima ks. szczecifiskiego do kréla Zygmunta w sprawie skarg starosty wolifiskiego, 21 II 1600, AZ 3025, s.
319-321.

List arcyks. Macieja do kréla Zygmunta o powstrzymanie Komorowskich przed naruszaniem terenéw pogranicznych,
20 VIII 1600, AZ 3025, s. 322-324.

List Fryderyka palatyna reniskiego do kréla Zygmunta ze skarga na naduzycia celnikéw polskich, 8 VI 1604, AZ 3025,
s. 325-326.

List cesarza Ferdynanda II do NN o wtargnigciu Kozakéw do Moraw, 2 VI 1623, thum. na j. pol. bliskocz., AZ 3025, s.
112.

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

Arch. T.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKr brak

AKW. Brunszwickie. Uktady
1 rozliczenia w zwiazku ze
spadkiem po Zofii ks.
brunszwickiej w latach 1592-
1606, kartony 34/a-d, 351 36.

AKKir brak
AKW brak
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PANOWANIE ZY GMUNTA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

BRANDENBURGIA, PRUSY

List Jana Zygmunta margrabiego brandenburskiego do J. Zamoyskiego z wyrazami wdzigcznosci za jego zyczliwosé dla
domu brandenburskiego, 14 XII 1593, AZ 132, nr 2.

Listy Jerzego Fryderyka regenta ks. pruskiego do J. Zamoyskiego przy wyprawianiu postéw do kréla i sejmu pol.
1596-1602, AZ 132, nr 3, 9, 10.

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKr. Brandenburgiae. Zb.
dok. perg. AGAD nr 193,
198, 200-206. Zobowiazania
i o§wiadczenia margrabiow
brandenburskich
Jerzego, Joachima Fryderyka
i Jana Zygmunta w zwiazku
ze staraniami o uzyskanie
zgody kréla pol. na objecie

Jana

przez nich sukcesji  ks.
pruskiego, 1589-1611.
Listy elektora brandenburskiego Joachima Fryderyka do kréla Zygmunta i do kanclerza J. Zamoyskiego w sprawie AKW brak

pozyczenia krélowi armat i pienigdzy oraz o staraniach dyplomacji brandenburskiej na rzecz Zygmunta Batorego i in.,
1600, AZ 132, nr 6, 7, 8.

Listy konsyliarzy zarzadzajacych ks. pruskim z ramienia margabiego Jerzego Fryderyka do kréla Zygmunta i kancl. J.
Zamoyskiego z obietnicg przyslania armat na wyprawg przeciw Karolowi Sudermariskiemu i w zwiagzku ze $miercia
Jerzego Fryderyka, o dalszym sprawowaniu swych funkcji, 4 IX 1601, 27 XI 1603, 19 V 1604, AZ 650, nr 55, AZ 3030.
Prusy, s. 47-54, oryg. i kop. bliskocz.

“‘Summa responsu postéw brandenburskich’ notatka prawdop. z kanc. J. Zamoyskiego dot. sprawy zarzadzania Prusami
(Ksiazgcymi) po §mierci margrabiego Jerzego Fryderyka, bez daty, AZ 3030. Prusy, s. 21-22.

List elektora Joachima Fryderyka do kréla Zygmunta z podzigkowaniem za wzgledy okazane jego domowi i o
przygotowaniach do sejmu pol., 15 X 1604, AZ 3030. Prusy, s. 55-60.

Listy elektora Jerzego Wilhelma do kanclerza w. kor. (J. Zadzika?) i do Tomasza Zamoyskiego wojewody kijowskiego
i podkanclerzego kor. z tlumaczeniami, dlaczego nie udziela Rzeczypospolitej pomocy w jej konflikcie ze Szwecja i o
szkodach granicznych poczynionych mu przez strong polska, 1627-1630, oryg. i kop. bliskocz., AZ 291, nr 1-3, AZ 3030,
5. 61-63.

Arch. T.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.
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PANOWANIE ZY GMUNTA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

SZWECJA

List Jana Mieszkowskiego do J. Zamoyskiego kanclerza z relacja o poczynaniach kréla Zygmunta w Sztokholmie, (17
1IV) 1594, AZ 144, nr 6.

Listkréla szwedzkiego Karola IX do stanéw Rzplitej z wyjasnieniami okolicznosci swego zatargu z krélem Zygmuntem,
6 VI 1597, AZ. Szwecja, 3030, s. 53-55.

List Jana de Nassau dowédcy wojsk Karola IX z zarzutami wobec strony pol., ze winna jest konfliktu ze Szwecja, 12 11
1602, AZ 144, nr 11.

Plenipotencja kréla Gustawa Adolfa dla Axela Oxenstierny do pertraktacji pokojowych z Polska, 15/25 X 1627, kop.
bliskocz., AZ 3030. Szwecja s. 61-62.

Diariusz rokowan pokojowych w Starym Targu (Altmarku) obejmujacy okres od 9 VIII-26 IX 1629, AZ 3050, s. 1-109.

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

Arch. T.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

Arch. Denhofféw.

AKW.  Szwedzkie. List
Jakuba de la Gardie do
hetmanaJ.K. Chodkiewiczaz

twierdzeniem, ze krél
Zygmunt winien  jest
wywolania wojny ze

Szwecja, 12 X 1619, karton
8b nr 27.

AKKTr. Sueciae. Dok. dot.
zawarcia rozejmu w Starym
Targu, 1629. Zb. dok. perg.
AGAD 5515, 5516.

AKW. Szwedzkie.
“Descriptio  compendiosa
tractatum cum commissariis
frag.  innego
tych  samych
rokowan, karton 11 nr 7, s.
1-22.

Sueticiis”
diariusza

PANOWANIE ZY GMUNTA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

DANIA

Listy do kanclerza J. Zamoyskiego od kréla duiskiego Chrystiana IV, jego postéw i jego senatora Henryka Ramela z
pro§bami o pomoc w zatatwieniu sprawy tegoz Ramela jak tez o poparcie dla sprawy margrabiego brandenburskiego,
1579, 1587, 1598, 1601, 1603, AZ 133, nr 1-3, AZ 691, nr 25, AZ 277 nr 16.

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKr brak
AKW brak
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PANOWANIE ZY GMUNTA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

ANGLIA

Listy do kanclerza J. Zamoyskiego od nastgpujacych: Christoph Parkins poset angielski o przys$pieszenie odpowiedzi
kréla pol. na list jego krélowej, 10 XII 1590, AZ 130, nr 1, Elzbieta (I) krélowa ang. z zapewnieniem pomocy
dyplomatycznej dla Zygmunta Batorego przez jej posta w Turcji, 19 I1 1593, AZ 130, nr 3, (Robert Deveneux) lord Essex
zZ wyrazami uznania iszacunku dla Zamoyskiego polecajac zarazem jego wzglgdom postaang. do Polski, George’a Carew,
1911159311 VII 1598, AZ 130, nr 5, 6.

Tekst przemoéwienia krélowej Elzbiety stanowiacego ostra replike na wystapienie posta pol. Pawla Dzialyiiskiego (1597),
AZ3025,s.5.

List posta ang. G. Carew do kréla Zygmunta, w ktérym usprawiedliwia si¢ z powodu rozmowy odbytej z Karolem
Sudermariskim, 5 XI 1598, AZ 3025, s. 6-7. Oryg. i kop. bliskocz.

List Jakuba I kréla angielskiego do kréla Zygmunta z zawiadomieniem o wstapieniu na tron ang. i o wystaniu posta do
Polski, 2 IV 1603, AZ 3025, s. 47-48, polecajac mu kupcéw ang. w Elblagu, 8 VIII 1603, AZ 3025, s. 49-50.

List Jakuba I do kanclerza Zamoyskiego z podzigkowaniem za poparcie dla sprawy poddanego ang. Pontora, 6 V 1604,
AZ 130, nr 9.

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKr brak
AKW brak

Listy: Jan Wejher do kréla Jakuba o przyjeciu jego posta Jakuba Sandilianusa (= James Sandelaine), 21 VIII 1609, AZ
3025, s. 8, Jakub I do Zygmunta III odpiera zarzuty o rzekomym spiskowaniu przez tego posta przeciwko Zygmuntowi,
16 X 1609, AZ 3025, s. 9, Lew Sapieha kanclerz w. lit. do kréla Jakuba z podzigkowaniem za laskawe przyjecie syna na
jego dworze, S VI 1610, AZ 3025,5. 10, 11, Janusz Radziwitt do Thomasa Murray z wiadomosciami o prze§ladowaniach
ewangelikéw przez katolikéw w Elblagu, ... IV 1615, AZ 3025, s. 11-14, Janusz Ostrogski kasztelan krakowski do kréla
Jakuba z wyrazeniem gotowosci w wypetnianiu woli kréla w sprawach zleconych mu przez posta krélewskiego Patryka
Gordona, 24 VI 1616, AZ 3025, s. 15, Patryk Gorodon do kréla Jakuba z raportem o swym postuchaniu u Zygmunta I11
w sprawie zatargu migdzy elektorem brandenburskim a Wilhelmem ks. kurlandzkim i w in. sprawach, 16 1 1621, AZ
3025, 5. 16-17.

Arch. krola Jakuba I,
z kolekcji
Stanistawa Kostki
Zamoyskiego (?7)

AKKir brak
AKW brak

List uwierzytelniajacy kréla ang. Karola I dla jego posta Thomasa Roe skierowany do prymasa Wezyka, 22 VI 1629, AZ
3025, s. 22, kop. bliskocz., list Karola I do Zygmunta III i odpowiedZ tegoz w sprawie syna ks. kurlandzkiego Wilhelma,
13 X 15 XII 1630, AZ 3025, s. 24-25, kop. bliskocz.

Arch. Tomasza
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKr brak
AKW brak
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PANOWANIE ZY GMUNTA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

MOSKWA, ROSJA

List woj. Borysa Godunowa w imieniu cara Fiodora Iwanowicza do kanclerza Zamoyskiego przy przesytaniu mu ptétna
w upominku, 24 VIII (1591), kop. bliskocz. w transliteracji tac., AZ 137, nr 10.

Oznajmienie krélowi Zygmuntowi o wstapieniu wojewody Godunowa na tron moskiewski pod imieniem cara Borysa
(1598), kop. bliskocz. w transliteracji tac., tekst uszkodzony, AZ 3031, k. 6.

List cara Borysa do J. Zamoyskiego ze skarga na zrabowanie Lawry Peczerskiej i kezywdy wyrzadzane ludnosci przez
wojska pol. 2 1 (1602), AZ 650, nr 52.

Raporty ztozone krélowi przez jego postéw do Moskwy Lwa Sapiehg, Stanistawa Warszyckiego i Eliasza
Pielgrzymowskiego, 16 111 1601, AZ 3031, k. 10-11 oraz kanclerzowi Zamoyskiemu przez Teofila Mierzwinskiego o
biezacych wydarzeniach w Moskwie, m.in. o §mierci tamze krélewicza dusiskiego, 18 VI 1603, AZ 137, nr 7.

Listy Dymitra “Iwanowicza carewicza moskiewskiego’’ do kanclerza Zamoyskiego z pro§bami o udzielenie mu pomocy,
251Vill V1604, AZ 137, nr819.

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKr brak
AKW brak
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PANOWANIE ZY GMUNTA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

MOLDAWIA [ WOLOSZCZYZNA

Listy Piotra (Kulawego) hospodara moldawskiego do kréla Zygmunta i do kanclerza Zamoyskiego o ukaranie winnych
napadu na kupcéw poddanych hospodara i o swych zabiegach dyplomatycznych u Wielkiej Porty, 28 11126 V 1590, AZ
3028,k. 11-12, AZ 151 nr 2.

Listy Arona (Tyrana) hospodara moldawskiego do kanclerza Zamoyskiego o przybyciu posta papieskiego i o stosunkach
z Tatarami i Turcja, 1594-1595, AZ 149, nr 1-3, AZ 3028, s. 15, plenipotencja tegoz Aronadla jego postannika do rozméw
z kanclerzem Zamoyskim, 7 II1 1594, AZ 756, s. 1, kop. bliskocz.

List Arona (Tyrana) hospodara motdawskiego do Kaspra Podwysockiego i in. przedstawicieli wojska zaporskiego z
propozycjami dot. dalszych pertraktacji, 17 ITI 1595, AZ 3028, s. 19-20.

Listy Piotra (Kozaka) wojewody motdawskiego do kanclerza Zamoyskiego o pertraktacjach z Turcja i o obiecanym mu
nadaniu wloéci samborskiej, 9 VII 1592129 XII 1593, AZ 151, nr 3, 4.

Listy Stefana (Rozwana) hospodara motdawskiego do wojska zaporoskiego i do ‘‘bojaréw strzegacych granicy”
zachecajace do walki przeciw nieprzyjacielowi pogafiskiemu, 1595, AZ 3028, s. 16-171 137-139.

List Gazi Gereja chana krymskiego do wojewody (hospodara) multaiskiego (Michata Walecznego?) z ostrzezeniem, ze
cesarz (turecki) chce go zgtadzi¢ za zawarcie porozumienia z Moldawia i na jego miejsce ustanowié nowego wojewode
(15967), AZ 3036, s. 348-350, kop. bliskocz. J. pol.

Korespondencja Jeremiego Mohyty hospodara motdawskiego:

— jego listy do kanclerza Zamoyskiego w réznych sprawach stosunkéw z Rzeczpospolita i Turcja, 1595-1604, w sumie
38 listéw, AZ 150, nr 1, 3-19, 23, 25, 26, 28-40, AZ 818, 5. 1-10.

— jego listy w tych samych sprawach do kréla Zygmunta, 1597-1601, AZ 3028, s. 25-32, 43, 44,5 57-61, 80, 81, 94-95,
110-112, 140-143, oryg. i kop. bliskocz.

— jego list do St. Zétkiewskiego z wiadomosciami z Siedmiogrodu, 3 XI 1599, AZ 3028, s. 180.

— jego listy do Aleksandra Koniecpolskiego w sprawach osobistych (podzigkowania za goscing udzielong matzonce
hospodara i przy przesytaniu 100 jalowic na kuchnig) oraz w zwiazku z wysytaniem postéw do kréla i sejmu Rzplitej,
1600-1601, AZ 3028, 5. 87, 88,98, 99, AZ 445, nr 181 19.

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

Arch.
Koniecpolskich

AKKr brak
AKW brak




ANEKS

199

PANOWANIE ZY GMUNTA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

MOLDAWIA [ WOLOSZCZYZNA

— do J.Sz. Herburta i odpowiedZ w zwiazku ze skarga Herburta na nieuprzejme przyjgcie go jako posta na dworze
hospodara, VIII 1598 1 IT 1599, AZ 3028, s. 36-42, 47-50, oryg., kop. bliskocz.

— jego list do Jana Drohojowskiego referendarza kor. z podzigkowaniem za otrzymane wiadomosci, 20 XI 1600. AZ
3028, s. 89-90.

— jego list do (Janusza Zbaraskiego) kasztelana krakowskiego o $mierci wojewody (motdawskiego) Michata
(Walecznego), 28 VIII 1601, AZ 3028, s. 96-97.

— jego list do suttana (tureckiego Muhammeda III) z pro§ba o poparcie Szymona Mohyly przeciw Radutowi (Mihnea,
16027?), kop. w j. pol., bliskocz., AZ 3028, s. 170-171.

Listy do Jeremiego Mohyly od nastgpujacych:

Jan Michait (Michat Waleczny) hospodar woloski, wojewoda z wyjasnieniami w sprawie §mierci kardynata Andrzejal
Batorego, 20 XII 1599, AZ 3028, s. 64-66, kop. bliskocz.

— stany siedmiogrodzkie ze skargami na tyrafiskie rzady Michata (Walecznego), 22 IX 1600, AZ 3028 s. 84-86.

— Marek Sobieski z o§wiadczeniem, ze gotéw przyjsé mu na pomoc z wojskiem, 26 I1 1602, AZ 3028, s. 100-102, kop.
bliskocz.

— stolnik Gligory Thalpa(?) z ostrzezeniem o spodziewanym ataku ze strony wojewody Michata (16007?), AZ 3028, s.
152-153.

— chan tatarski (?) przy przesylaniu postéw, b.d., kop. w j. pol. bliskocz., AZ 3028, s. 166.
— Kapudzi Aga przekazujac mu polecenie sultana, aby nie przeciwstawiat si¢ Radutowi (Serbanowi?, 16027), AZ 3028,
s. 172-175.

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKr brak

AKW. Moldawskie. Pismo
wojewody Raduta
(Serbana?) do Jeremiego
Mohyty (po motdawsku?), 30
VII 1602, karton 43 nr 108.
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Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

MOLDAWIA [ WOLOSZCZYZNA

Korespondencja dotyczaca Jeremiego Mohyly
— listy “panéw multariskich” do NN “‘wielkiego wisternika i klucznika” motdawskiego z zadaniem pomocy od
hospodara Jeremiego 5 IX (1599?), kop. bliskocz.
— list kanclerza Zamoyskiego do mieszkancéw ziemi moldawskiej z wezwaniem do popierania Jeremiego Mohyly, 29
1T 1600, koncept uwierzyt., AZ 818, s. 2.
— list klucznika (kluczarza) i “‘wszystkich panéw multaniskich” do kanclerza Zamoyskiego, zeby uwolnit ich od
panowania wojewody (Michata, 1601?), AZ 152, nr 6.

kkk
List kanclerza Zamoyskiego do woj. wotoskiego — hospodara (Michata?) przy przesytaniu mu listu krélewskiego, z
zaleceniem, aby obserwowat ruchy wojsk tureckich i tatarskich (brak daty dziennej) I's. 1598, brul. AZ 126, nr 45.
Listy Szymona Mohyly woj. woloskiego — hospodara do kanclerza Zamoyskiego o pomoc w uzyskaniu listu kréla pol.
do suttana i w in. sprawach, 1599-1603, AZ 152, nr 1-3.
Listy L.ukasza Stroycza logofeta (kanclerza) motdawskiego do J. Zamoyskiego i Daniela logofeta wotoskiego do tegoz
w réznych sprawach zlecanych przez hospodara, 1595-1604, AZ 207, nr 1-10.
Listy tegoz Stroycza do Aleksandra Koniecpolskiego i do Pawta Ciemierzyfiskiego w jakiej$ sprawie spornej prowadzonej
w Kamieficu, 8 IV 1201V 1599, AZ 445 nr 15, AZ 3028, s. 55-56.

List kréla Zygmunta do hospodara wotoskiego (?) w sprawie pomocy w wypetnieniu poslestwa N. Kossakowskiego do
cara (chana) perekopskiego, 1598, kop. bliskocz., AZ 3028, s. 303-304.

List do kanclerza Zamoyskiego od kilkunastu panéw motdawskich, ktérzy zostali wyzuci ze swych posiadiogci, mimo
ze sprzyjali swemu hospodarowi i z nim razem poszli na tutaczke, z pros§ba o wstawiennictwo u kréla w tej sprawie, 9
IV 1604, AZ 683, nr 27.

Listy do Tomasza Zamoyskiego od Aleksandra Eliaszewicza hospodara motdawskiego z oznajmieniem o objgciu
panowania w Jassach, 12 X 1620, AZ 305, nr 2 od Raduta Michno (Mihnea) Korwina hospodara multariskiego i
moldawskiego w zwiazku z poselstwem wystanym do Polski i o stosunkach z Turcjai Tatarami, 15 VII 1624126 X 1624,
AZ 305 nr 3, 4, od Mirona (Baranowskiego) Mohyty wojewody motdawskiego o jego stosunku do Rzplitej, 12 X1 1628,
26 X 1629, AZ 305, nr 5, 6., oryg. i kop. bliskocz.

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. kor. 1
Arch.
Koniecpolskich

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kkor.

Arch. T.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKr brak
AKW brak
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SIEDMIOGROD

Listy Zygmunta Batorego ks. siedmiogrodzkiego do J. Zamoyskiego w réznych sprawach dot. stosunkéw Siedmiogrodu
7 Rzplita, Turcja, Cesarstwem, Tatarami i Kozakami, a takze Motdawia i Woloszczyznag, 1591-1601, AZ 165, nr 4, 6, 8,
19, 20-23, AZ 649 nr 22.

Listks. Zygmunta Batorego do kréla Zygmunta III z prosba o popieranie spraw Janosa Bornemisszy 5 V 1593, AZ 3030.
Siedmiogréd, s. 5, 8.

Listy J. Zamoyskiego do ks. Zygmunta Batorego z 17 XII 1592 z poleceniem opiece ksigcia stugi jadacego na Wegry,
AZ. 763, oraz z 23 11 1601 z rada, aby wykorzystal w swych pertraktacjach z cesarzem mediacj¢ papieza oraz z opinig o
trudnosciach w zjednoczeniu paiistwa siedmiogrodzkiego, AZ 126, nr 69, oba listy w brul.

Listy Gaspara Kornisa starosty Husztu do J. Zamoyskiego z wyjasnieniami, w imieniu ks. Zygmunta Batorego, o
koniecznosci odlozenia na potem pretensji granicznych wobec przygotowari do wojny z Turcja, a takze z relacjami o
przygotowaniach do wojny ze strony tureckiej, 1593-1594, AZ 148,nr 1,2, 4, 5.

Notatka o warunkach, od ktérych uzaleznia (Zygmunt Batory?) swe stosunki z Polska (15957 15967), AZ 3030.
Siedmiogréd, s. 13.

List Istvana Kakasa (dyplomaty siedmiogrodzkiego) do J. Zamoyskiego z relacja o przebiegu jego poselstwa do krélowej
angielskiej Elzbiety, 29 VI 1594, AZ 145 nr 3.

“Terminatka przemowy posta pana wojewody siedmiogrodzkiego™ do kréla i Stanéw Rzplitej o udzielenie pomocy
(1598), AZ 3030. Siedmiogréd, s. 17, 20.

List Zygmunta Batorego do NN o dazeniu do porozumienia z cesarzem, 22 VIII 1598, kop. bliskocz. AZ 3030.
Siedmiogréd, s. 15-16.

Listy kard. Andrzeja Batorego do J. Zamoyskiego z lat 1593-1598 w sprawach prywatnych, AZ 165 i 649 passim, tylko
list z2 IV 1598 zawiera prosbg o opieke nad Siedmiogrodem zagrozonym przez cesarstwo i Turcjg, AZ 649, nr 19, prawie
identyczny w tresci jest list tegoz juz jako ksigcia siedmiogrodzkiego do tegoz z 30 III 1599, AZ 165, nr 15. List z 12 VI
1599 o wysylaniu do kréla postéw Gabora Banffy i Istvana Kakasa, AZ 165, nr 17, list z 18 VI 1599 o zagrozeniu ze
strony Tataréw i o przysigdze wiernosci ztozonej piszacemu przez Michala (hospodara woloskiego), AZ 165, nr 18.

Arch. J.
Zamoyskiego kancl.
w. kor.

AKKr brak
AKW brak
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PANOWANIE ZY GMUNTA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

SIEDMIOGROD

Testament Andrzeja Batorego ks. siedmiogrodzkiego spisany w momencie wyruszania na wojng przeciw temuz
Michatowi, 22 X 1599, kop. bliskocz. AZ 3030, Siedmiogréd, s. 21-23.

List Michata woj. (hospodara) woloskiego do starosty Mikotaja Racza i do wojsk w Siedmiogrodzie, 2 X1 1599, j.
wegierski AZ 148, nr 55.

Listy do Zygmunta Batorego od Gyorgy Mako i in. jego stronnikéw z Zagdaniem, aby przybyt do ich obozu i zapewnieniami
wiernosci, 17 VII 1600, kop. bliskocz. w thum. na j. pol. AZ 3030, Siedmiogréd, s. 29-30, 33, 34, 36.

Listy przedstawicieli stanéw siedmiogrodzkich z 8 IX 1600 do Alberta Nagy wodza wojsk wegierskich w Motdawii, AZ
3030, Siedmiogrdd, s. 5, 6, oraz 22 IX 1600 do J. Zamoyskiego z wyrazeniem wrogo$ci wobec woj. Michala iz zadaniem
pomocy przeciw niemu, AZ 145, nr 6.

List Istvana Csaky do J. Zamoyskiego o jego gotowosci do wspdtpracy z kanclerzem i o ucieczce woj. Michala, 9 X 1600,
AZ 145, nr 7 oraz listy tegoz i kilku przedstawicieli stanéw siedmogrodzkich réwniez z deklaracjami wspétpracy, 10 X
128 X 1600, AZ 145, nr 8-10.

Oswiadczenie Giorgio Basty, Mihaly Szekely i Davida (?), ze nie wydadza wojewody Michata Polakom, 28 X 1600, AZ
649, nr 11.

List Istvana Csaky do J. Zamoyskiego o ponownym objeciu tronu siedmiogrodzkiego przez Zygmunta Batorego, 31 III
1601, AZ 145, nr 12.
List doktora Joannesa Muraltusa do J. Zamoyskiego o perypetiach piszacego w poselstwie sprawowanym od woj. Michata

do Zygmunta Batorego i o uwigzieniu go przez Jeremiego Mohyle (1601), AZ 145, nr 13.

Uniwersaty Gabriela (Bethlena) ks. wegierskiego i siedmiogrodzkiego wzywajace jego poddanych do stawienia si¢ pod
bron, 26 IX 130 IX 1619, AZ 3030, Siedmiogrdd, s. 45, 47.

List Gabriela ks. siedmiogrodzkiego do T. Zamoyskiego z wyjasnieniem, ze przygotowania wojenne, ktére czyni, nie sg
wymierzone przeciwko Polsce, 3 IX 1626, AZ 304, nr 1.

Arch. J.
Zamoyskiego, kanc.
w.kor.

Arch. T.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKr brak
AKW brak
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PANOWANIE ZY GMUNTA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt |

Arch. Koronne (AK)

TURCJA

Listy sultanéw Murada III, Muhammeda III i Murada IV do kréla Zygmunta w
réznych sprawach zwiazanych z wzajemnymi stosunkami polsko-tureckimi,
zawieraniem kolejnych uktadéw o przyjazni, sprawami konfliktowymi dot.
Kozakéw, Tataréw oraz ziem motdawskich i wotoskich i kontaktéw z innymi
krajami, 1589-1631, kop. bliskocz., na ogét w ttum. na j. pol., niektére tham. Krz.
Dzierzka thumacza krélewskiego, AZ 3037, k. 36-39, 44-45, 87, 88, 100, 173-174

Listy do Jana Zamoyskiego od Hader paszy beglerbega Grecji o potrzebie pokoju
miedzy Polskaa Turcjaio glejcie dlaposta pol., 23 V 1590, AZ 147 nr 6, od Ahmeda
paszy komendanta silistryjskiego o poskromienie Kozakéw i o przystanie
upominkéw, b.d., AZ 147 nr 10, kop. bliskocz.

Kop. bliskocz. listéw sultanéw do paszéw tureckich i paszéw do panéw
moldawskich i polskich, zwtaszcza do Jana Potockiego starosty kamienieckiego,
1589-1631, AZ 3037, k. 36-174.

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. kor.,

Arch. T.
Zamoyskiego
kanclerza w. kor.,

AKW. Tureckie. Liczne listy sultanéw tureckich do kréla Zygmunta
oraz kop. listéw tego kréla do sultandw, wezyréw, paszéw tureckich
nr495-605, 1588-1630, oraz listy do Jana Zamoyskiego od Ahmeda
paszy komendanta Silistrii z pro§ba aby wstawil si¢ za nim do
suttana i przystal mu upominki, 15 XII 1597 nr 516, list od
Sulejmana czawusza Porty z obietnica opieki nad postem J.S.
Herburtem, VIII 1598, nr 517, od wielkiego wezyra Gerrah
Mehmeda w zwiazku z poselstwem Herburta, ok. 4 VIII 1598, nr
529. Listy dostojnikéw tureckich do kréla Zygmunta, do kanclerzy
kor., do hetmana S. Koniecpolskiego, i do S. Chmieleckiego
wojewody kijowskiego.

Odpisy akt poselstw do Turcji w latach 1597-1619, a takze traktatu przyjazni migdzy
Polska a Turcja w r. 1621 (AZ 3037, k. 129-130, 140, 141), wiele anonimowych
relacji o stosunkach z Turcja i kop. korespondencji w tych sprawach w okresie od
1589-1631, AZ 3037, k. 40-172 passim.

Brak w tym zupetnie oryg. listow do Jana i Tomasza Zamoyskich, ale catosé
materiatléw pochodzi prawdopodobnie z ich kancelarii.

Arch. J.iT.
Zamojskich?

AKW. Tureckie nr 495-605.

Kop. traktatéw przyjazni z Polska, takze traktatu z 10 X 1621 (w
wersji tac., a AZ jest w wersji pol.), nr 550.

Akta niektérych poselstw do Turcji, gtéwnie J.S. Herburta (1598) 1
A. Stadnickiego (1606), ale nie poselstw, ktdre sa w AZ.
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PANOWANIE ZYGMUNTA IIT

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

CHANAT KRYMSKI

Listchana Gazi Gereja (I1) do kréla Zygmunta o zamiarach zawarcia migdzy nimi porozumienia, ale z zadaniem przystania
zalegltych upominkéw, o stosunkach z Woloszczyzna i z cesarzem tureckim, 27 IIT 1597, kop. bliskocz. w ttum. na j.
pol., AZ 3036, s. 351-352.

Glejt krdla Zygmunta dla gofica Mahmeda Jonasowicza wiozacego chanowi upomiki w odpowiedzi na poselstwo od
chana sprawowane przez Ahmeda Czelebi (15977?), AZ 3036. s. 353-354.

Listy chana (Gazi Gereja II) do J. Zamoyskiego z o§wiadczeniem checi przyjazni z Rzpta, ale z Zadaniem przystania
zalegtych upominkéw i powsciagania Kozakéw (15977?), AZ 146, nr 1, przy przesylaniu do Polski posta “Dzian Antona”™
(Dzan Atamira agi?) z o§wiadczeniem, ze woli przyjazi z chrzeScijanami niz poshuszefistwo suttanowi (15987?), AZ 146,
nr 2 oraz z wyjasnieniami, dlaczego nie moze przyby¢ z wojskiem na Woloszezyzng (15987), AZ 146, nr 7, wszystkie te
listy to kop. bliskocz. w thum. na j. pol.

List kréla do chana o wyznaczeniu postem do niego Nikodema Kossakowskiego (1598), brul. AZ 3036. s. 358-360.

Pismo NN do Nikodema Kossakowskiego z zaleceniem, aby ruszat w poselstwo do chana nie czekajac na dalsze wyplaty
pienigdzy ze skarbu, 24 XI 1598, kop. bliskocz. AZ 3036. 356-357.

Pismo Selemet Gereja gatgi do kréla oznajmujace, ze poset pol. z upominkami dotad nie przybyt (1598?), kop. bliskocz.,
AZ.3036. s. 367-368.

Wymiana listéw migdzy w/w Selemetem a postem Kossakowskim przy jego przejezdzie przez Jassy i sprawozdanie z
przebiegu tego poselstwa (15997), kop. bliskocz. w ttum. na j. pol., AZ 3036. s. 361-363, pismo posta Kossakowskiego
do kréla o przebiegu jego misji, 16 IX 1599, kop. bliskocz. AZ 3036. s. 365.

Projekt tekstu przymierza migdzy chanem Gazi Gerejem (1) i przedstawicielami sultana tureckiego a J. Zamojskinm i
przedstawicielami kréla pol. (15997?), ttum. na j. pol., AZ 146, nr 4.

Pisma do kréla od Lawryna Piaseczyiiskiego kolejnego posta do chana z raportami o przebiegu jego misji, 3 VII 1601,
5Vil7 V 1602, kop. bliskocz. AZ 3036. s. 372-384.

Arch. J.
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKTr brak

AKW. Tatarskie. Karton 63,
nr 459-461, 470-473, 476,
477, 480. Karton 65, nr 701-
703, 705, 706, 708, 709, 710,
712,714, 715.

Uktady z chanami krymskimi
i korespondencja migdzy
nimi i ich dostojnikami a
krélem i panami pol. (S.
Koniecpolskim, S. Chmie-
leckim) w latach 1622-1632,
ale gtéwnie w 1628 r. Czgsé
pism nie ma okre§lonej
datacji.
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PANOWANIE ZYGMUNTA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

CHANAT KRYMSKI

Pismo Szahina Gereja kalgi do kréla Zygmunta z zapewnieniami o przyjaZni, a nawet o ustgpstwach terytorialnych w
zamian za pomoc kozacka przeciwko Turkom, 19 VIII 1624, kop. bliskocz. w ttum. na j. pol. AZ 3036. s. 392-395.
Pismo Mehmeda Gereja (III) chana i Szahina Gereja do Stefana Chmieleckiego z propozycja, Ze stana si¢ lennikami
Rzplitej, 20 VIII 1628, kop. bliskocz. w thum. na j. pol. AZ 3036, s. 402.

Pismo Szahina Gereja do (Tomasza Zamoyskiego?) z zapewnieniem dochowania wiernosci krélowi Zygmuntowi, 29 V
1629, kop. bliskocz. w tlum. na j. pol. AZ 3036. s. 406-407.

Arch. T.
Zamoyskiego kancl.
w. kor.

AKKr brak
AKW jak na's. 20

PANOWANIE WEADYSEAWATV

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

PAPIESTWO

Dokument, w ktérym papiez Urban VIII zapewnia krélewicza polskiego Wiadystawa, ze krélewicz Jan Albert zostanie
zatwierdzony na biskupstwie krakowskim, 30 XI 1632, Zb. dok. perg. AGAD (z AZ) nr 6987.

Dokument, w ktérym papiez Urban VIII poleca wzglgdom kréla Wiadystawa Andrzeja Szyszkowskiego, 6 XII 1632,
Zb. dok. perg. AGAD (z AZ) nr 6988.

Arch. Tomasza
Zamoyskiego
kanclerza w. Kkor.

AKKir brak
AKW brak
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PANOWANIE WEADYSEAWA IV

Arch. Zamoyskich (AZ) ‘Proweniencja akt Arch. Koronne (AK)

CESARSTWO, RZESZA
Listy do kréla Wtadystawa od nastgpujacych: Arch. Tomasza AKKr brak
— Henryk Wactaw ks. Miinsterberg z powinszowaniem z racji wstapienia na tron oraz ze skargami na|Zamoyskiego AKW brak
napasci zotnierzy pol. na jego poddanych, 6 XII'1 9 XIT 1632, AZ 3025, s. 113-118. kanclerza w. kor.
—Jan Chrystian ks. legnicki z powinszowaniem z racji wstapienia na tron, 15 XI11632, AZ 3025,119-121.
— Bogustaw (XIV) ks. szczecifiski z powinszowaniem z racji wstapienia na tron oraz o wymianie postéw, AKKr. Imperatorum Romanorum.
15 XII1 1632, 28 X1 1632, 16 11633, (31 XII) 1633, AZ 3025, s. 122-131. — uklad o przyjazni migdzy Wiadystawem
— Luiza Juliana palatynowa refiska z wiadomoscia o zgonie jej syna Fryderyka (V) palatyna refiskiego i IV a cesarzem Ferdynandem II, 12 1T 1633.
krola czeskiego, 3 I1 1633, AZ 3025, 5. 129-131. Zb. dok. perg. AGAD nr 5473

— uktad o matzeistwo. Wiadystawa IV z
arcyks. Cecylia Renata, 9 VIII 1637, Zb.
dok. perg. AGAD nr 4674

AKW brak.
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PANOWANIE WEADYSEAWA IV

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

PRUSY, BRANDENBURGIA

Listy elektora brandenburskiego Jerzego Wilhelma do kréla Wiadystawa przy wysytaniu postéw na jego koronacjg oraz
na pogrzeb kréla Zygmunta Il i w sprawie zatargu ze starostg drahimskim — 22 X1, 20 XII i 27 XII 1632, AZ 3030.
Prusy, k. 65-80.

Konspekty odpowiedzi od tronu dla postéw elektora Jerzego Wilhelma i Bogustawa ks. szczecifiskiego (16337?), AZ 3030.
Prusy, k. 81.

Arch. Tomasza
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKr brak
AKW brak
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PANOWANIE WEADYSEAWATV

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

SZWECJA

List kanclerza T. Zamoyskiego do kanclerza szwedzkiego Axela Oxenstierny z zarzutem, ze poset szwedzki w Polsce
(Jacobus Rousselius) wystal swych emisariuszy do Kozakéw zaporoskich w celu buntowania ich przeciwko Rzplitej, 21
XII 1635 (?), kop. bliskocz., AZ 3036, s. 114-116.

Arch. Tomasza
Zamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKr. Sueciae. Rozegjm w
Sztumskiej Wsi migdzy
Wiadystawem [V a krélowa
Krystyna, (Radg Regencyjna),
31 X 1635. Zb. dok. perg.
AGAD nr 5514,

AKW. Szwedzkie.

List Jakuba Roussela posta
szwedzkiego w Polsce do
Aleksandra  Gosiewskiego
wojewody smoleniskiego w
sprawie pertraktacji polsko-
szwedzkich, 7 VII 1631.
Karton 8b nr 28.
Oswiadczenia dot. rokowan w
Sztumskiej Wsi, 3/13 IX 1 11
IX 1635. Karton 8b nr 29, 30.
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PANOWANIE WEADYSEAWATV

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

ANGLIA

List Karola (I) kréla angielskiego do postéw na sejm i calego stanu rycerskiego w Rzplitej z wezwaniem, aby doprowadzili
do dawnego rozkwitu stosunkéw handlowych i uchylili krgpujace je prawa, 26 IX 1636 AZ 3025, s. 51-52.

Arch. T.
Zamoyskiego
kanclerza w. kor.?

AKKr brak
AKW brak

PANOWANIE WEADYSEAWATV

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

MOSKWA, ROSJA

Zbiér materialéw informacyjnych o dziataniach wojennych i rokowaniach pokojowych migdzy Polska a Moskwa:
“Diariusz drogi JKM (pod Smolefisk)’”” w okresie od 25 VIII do 30 VIII 1633, “Wiadomos$¢ z obozu” krélewskiego z
okresu od 11 IX do 17 IX (1633), i “‘Relatia z obozu na Stuzyczy w péttora mili od Smoleriska ’od 2 IX do 9 IX (1633),
“Diariusz”” dziatan krélewskich od 29 X do 5 XTI (1633), i z okresu od 17 XII 1633 do 1 1 1634, relacja ‘“Z obozu na
Bochdanowej okolicy die 25 1T 1634", diariusz z okresu od 4 IT — 19 IT (1634), relacja z obozu z 26 11 (1634), zeznania
jefica, diariusz oblgzenia Bialej, 27 III — 7 IV 1634 i in. drobne z okresu 1633-1634, AZ 3031, s. 16-39, oryg. i kop.
bliskocz.

Pismo Wtadystawa IV do cara Michata (II) przy wysylaniu postéw dla zawarcia sojuszu, 1211640, AZ 3031, s. 40b-42.

“Respons Kréla JM (Wiadystawa IV) do Cara JM (Michata) przez (postéw) wysytanych w celu przygotowania uktadu
o sojuszu polsko-moskiewskim de data 12 1 1640", AZ 3031, k. 40-42, kop. bliskocz.

Arch. T.
Zamoyskiego
kanclerza w. kor.

Arch.
Koniecpolskich?

AKKr brak
AKW brak

AKKr brak
AKW brak
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PANOWANIE WEADYSEAWATV

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

MOLDAWIA [ WOLOSZCZYZNA

List Wasyla (Bazylego Lupu) wojewody i hospodara motdawskiego do Tomasza Zamoyskiego kanclerza w. kor. z
zapewnieniem, ze wykonat wszystko, co miat poruczone, i spodziewa sig taski kanclerza, 14 VII 1636, AZ 918, s. 1-2.

Arch. Tomasza
Zaamoyskiego
kanclerza w. Kor.

AKKr brak
AKW brak

PANOWANIE WEADYSEAWATV

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

CHANAT KRYMSKI

Listy Stanistawa Koniecpolskiego hetmana w. kor. do mirzéw tatarskich z propozycja nawiazania przyjaznych stosunkéw
i o staraniach o uwolnienie Islam Gereja (16337), kop. bliskocz. w ttum. na j. pol. AZ 3036, s. 416-418.

List do tegoz Koniecpolskiego od mirzéw budziackich o ich gotowosci do stuzenia Rzplitej, 19 VII 1637, kop. bliskocz.
w tham. na j. pol. AZ 3036, s. 420-421.

Arch.
Koniecpolskich

AKKr brak

AKW. Tatarskie. Karton 60,
nr 71-75, 103, karton 62, nr
440, 443, 445, 446, 453, 463,
465-469, karton 63 nr 483-
490, 492-528, karton 65 nr
724.

Koresp. dyplomatyczna nie
zZwigzana z opisywanymi
aktami z AZ, lata 1633-1646.
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PANOWANIE JANA KAZIMIERZA

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

PRUSY, BRANDENBURGIA

Listy elektora Fryderyka Wilhelma do Kazimierza L. Sapiehy podkanclerzego lit. — pierwszy z
17 X 1651, w ktérym odpiera zarzuty wiarolomstwa wobec Rzplitej, a drugi z 29 XII 1651 przy
wysylaniu do Polski J. Hoverbecka, AZ 3030. Prusy, s. 85-92.

Arch. Sapiehéw

AKKTr brak

AKW. Pruskie. Listy elektora Fryderyka Wilhelma do
kréla Jana Kazimierza, tegoz kréla do elektora o
pomocy, ktérej winien udzieli¢ krélowi elektor, ze
skargami na ekscesy wojskowych pol. i cesarskich, o
wzajemnym porozumieniu, 1649-1657. Karton 47 nr
7.

MOLDAWIA [ WOLOSZCZYZNA

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

List Wasyla (Bazylego Lupu) wojewody i hospodara moldawskiego do Aleksandra
Koniecpolskiego chorazego kor. z podzigkowaniem za odestanie mu Greka-zdrajcy, ktéry byt w
jego stuzbie, a potem przystat do Chmielnickiego, 21 X 1651, AZ 449, nr 25.

List (Mateusza) hospodara wotoskiego do hetmana (polnego St. Potockiego?) o §mierci Tymoszki
(Chmielnickiego) w dniu 14 IX 1653, b.d., kop. bliskocz. AZ 3028, s. 120-121.

Arch.
Koniecpolskich

AKKTr brak

AKW. Motdawskie. Liczne pisma hospodaréw i wo-
jewodéw motd. do kréla i panéw pol., gtéwnie do
hetmana St. Potockiego, woj. ruskiego Lancko-
rofiskiego 1 kanclerza Prazmowskiego. Karton 43
passim.
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PANOWANIE JANA KAZIMIERZA

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

CHANAT KRYMSKI

List chana Islam Gereja (IIT) do Bohdana Chmielnickiego hetmana kozackiego z zagdaniem, aby mu przystat kilka tysigcy
Kozakéw, 29 V 1650, kop. w thum. pol. (bliskoczesna). AZ 3036. Tatarzy, s. 422-423, ibid, s. 424. Pismo tegoz chana do
kréla pol. o wystaniu mu wojsk tatarskich do walki z carem moskiewskim, 16 X 1654, kop. w thum. na pol. (bliskoczesna).
Pismo tegoz chana do wdy kijowskiego (Stefana Czarnieckiego) o przygotowaniach do wystania wojsk tatarskich na
pomoc Rzplitej, 1665, bez blizszej daty, kop. w thum. na pol. (bliskoczesna). AZ 3036 s. 428.

Pismo Mahmeda Gereja (IV) do hetmana zaporoskiego (Petra Doroszenki) o przystaniu mu na pomoc wojsk tatarskich
(1665). Kop. w thum. na pol. (bliskoczesna). AZ 3036. s. 429.

Pismo NN wezyra do kréla pol. o usunigeiu z chanatu Mahmeda Gereja (IV) i ustanowieniu przez suttana chanem Czobena
Gereja lub Aadila Gereja (1666). Kop. w thtum. na pol. (bliskoczesna). AZ 3036. s. 431.

Arch.
Koniecpolskich?

AKKTr brak

AKW. Tatarskie. Karton 60-
65 Liczne pisma z okresu
panowania Jana Kazimierza, w
tym m.in. karton 62, nr 352.
Pismo chana Islama Gereja
(II) do krdla pol. w sprawie
positkéw wojskowych
przeciwko Kozakom (1654,
przed lipcem). Karton 61 nr
276, oryg. Pismo tegoz chana
do wojewody kijowskiego (St.
Czarnieckiego) 0
przygotowaniach do wystania
wojsk tatarskich na pomoc
Rzplitej, 1665, bez blizszej
daty. Karton 60 nr 6.
““Wiadomosci o wypadkach w
Moldawii, na Krymie, w Turcji i
w Moskwie w maju i w czerwcu
r. 1666 przez anonima
spisane”’.




ANEKS

213

PANOWANIE JANA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

PAPIESTWO

Listy papieza Innocentego X1 oraz kardynatéw Barberiniego, Alderanoiin. do kréla Jana i do podkanclerzego Gninskiego,
m. in. polecajace wzglgdom kréla Samuela Proskiego zastuzonego posta do Turcji w sprawach kawaleréw maltariskich.
Ponadto r6zne materiaty informacyjne np. o wrgczaniu papiezowi choragwi zdobytych pod Chocimem, o posrednictwie
w rokowaniach migdzy papiezem a carem moskiewskim iin. 1674-1687, AZ 3030. Rzym, s. 49-88.

Dok. pergaminowe papieza Innocentego X1, z nich jeden skierowany do J. Gnifiskiego przy wysytaniu do Polski nowego
nuncjusza (Pallaviciniego), 20 IX 1680, a dwa do kréla Jana — z zapewnieniem, Ze papiez bgdzie naktaniat cesarza do
zawarcia z krélem przymierza antytureckiego, 20 II 1683 i z poparciem dla pr6sb Samuela Proskiego, 3 V 1687, Zb. dok.
perg. AGAD (z AZ) nr 7016, 7024, 7031.

List podkanclerzego Gniiskiego do nuncjusza (Francesco) Buonvisi o zblizaniu si¢ wojsk tatarskich do granic Rzptej,
31 XII 1681. AZ 3036, s. 486.

Listy uwierzytelniajace wystawione przez papieza Aleksandra VIII dla nuncjusza A. Publicoli legata przy dworze polskim,
711690, Zb. dok. perg. AGAD (z AZ) nr 7033.

Arch. Gninskich

Arch. Gnifiskich?

AKKTr. Pontificales.

Z wymienionych obok trzech
dokumentéw Innocentego XI
dwa (nr 7024220111683 1inr
7031 z 3 V 1687) zostaly
zaliczone dotego dziatu AKKr,
nie nosza jednak sygnatur
nadawanych dokumentom w
AKKr.

AKKir brak
AKW brak
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PANOWANIE JANA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

CESARSTWO, RZESZA

List cesarzowej Eleonory do Jana Gnifiskiego z pro§ba o opieke nad jej owdowiatg cérka, krélowa Eleonora,
21 X1 1673, AZ 3025, s. 137-139.

Listy cesarza Leopolda I do tegoz Gniriskiego w tej samej sprawie, 24 XII 1673, AZ 3025, s. 134-136 oraz
do kréla Jana III w sprawie stosunkéw wzajemnych, a takze z Francja i Turcja, 1674-1688, AZ 3025, s.
144-150, 162-165, 181-185, 188-193, 197-198, oryg., kop. bliskocz.

Listy cesarza Leopolda I do Kazimierza J. Sapiehy wojewody potockiego, potem wilefiskiego i hetmana, do
podkanclerzego Gniriskiego, do S.A. Szczuki referendarza kor., do prymasa i senatu pol., 1677-1696 w
réznych sprawach politycznych, zwlaszcza dot. stosunkéw z Turcja, AZ 3025, s. 155-161, 166-168, 176-185,
188-193, 197, 208-210, 217-236.

Listy do kréla Jana, a takze do Kazimierza J. Sapiehy od Karola ks. Lotaryriskiego, Jana Jerzego ks. Anhalt,
Jerzego Wilhelma ks. brunszwickiego i in., 1675-1692, AZ 3025, s. 151-233 passim. Oryg., kop. bliskocz.

Listy cesarza Leopolda I do podskarbiego w. kor. Marcina Zamoyskiego polecajace jego wzglgdom posta
cesarskiego w Polsce, 1688-1689, AZ 464, nr 3-5.

Arch. Gninskich

Arch. Sapiehéw
Arch. Gninskich
Arch. podkanclerzego
S.A. Szczuki

Arch. Sapiehéw

Arch. M. Zamoyskiego

podskarbiego w. kor.

AKKr. Wiedenskie.

Uktady migdzy
cesarzem Leopoldem [ a krélem
Janem ITI, 24 IV 167712V 1683, 31
IIT 1684, Zb. dok. perg. AGAD nr
5435, 5436, 5437.

AKW. Cesarskie.

Traktaty przymierzy, j.w., 1677-
1684, korespondencjaiin. materiaty
dot. poselstwa S. Proskiego do
Wiednia, 1690-1693, listy w in.
sprawach dot. stosunkéw migdzy
cesarstwem, Rzplita, Turcja i in.
krajami, 1680-1696, karton 25 a, nr
128, 163, 164, karton 25 ¢, nr 1-6,
karton 26, nr 3, 5-10, 12-36.

przymierza
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PANOWANIE JANA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

PRUSY, BRANDENBURGIA

Listy elektoré6w Fryderyka Wilhelma i Fryderyka III (potem I kréla pruskiego) do kréla Jana i do Jana Gniniskiego o
wymianie postéw z Polska i o stosunkach ze Szwecja, 1674-1688, oryg. i kop. bliskocz., AZ 3030. Prusy, k. 95-186.

Arch. Gnifiskich

AKKr brak
AKW brak

PANOWANIE JANA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

SZWECJA

Listkréla szwedzkiego Karola XI dokréla Jana w sprawie porozumienia antytureckiego, 14 VIII 1679, AZ 3030. Szwecja,
k. 93-96.

Arch. Gnifiskich

AKKr brak

AKW. Szwedzkie. 5 listéw
krola Karola XI do kréla Jana
z lat 1682-1683 w sprawach
wzajemnych stosunkéw
dyplomatycznych, spraw
tureckichiin. Karton 11 b fasc.
1, nr 202, 203a, b, 204, 205.
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PANOWANIE JANA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

ROSJA

Rézne materiaty do stosunkéw dyplomatycznych z Moskwa od r. 1672-1687: memorialy, instrukcje, raporty, informacje
o réznych wydarzeniach, np. o koronacji cara Fiodora Aleksiejewicza, wymiana korespondencji migdzy krélem Janem
ijego postami, a postami i in. dostojnikami moskiewskimi, oryg., brul., kop. bliskocz. AZ 3031, k. 50-146.

Pismo Marcina Zamoyskiego podskarbiego w. kor. do Reinholda Zywerta z poleceniem krélewskim, aby postom
moskiewskim przygotowaé wygodne kwatery we Lwowie, 11 VIII 1688, AZ 1256, s. 5.

Arch. Gninskich

Arch. M.
Zamoyskiego
podskarbiego w. kor.

AKKTr brak
AKW brak




ANEKS

217

PANOWANIE JANA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

MOLDAWIA [ WOLOSZCZYZNA

Listy wojewodéw 1 hospodaréw motdawskich i wotoskich Stefana Petru (Petryczejki), Jerzego 111 Duki (Duca) i Antona
Ruseta (Rosettiego) oraz wielkiego logofeta (kanclerza) Mirona Kostyna (Costina) do kréla Jana III o popieranie ich
intereséw, lata 1675-1684, ponadto suplika bojaréw wotoskich do tegoz krdla, aby zapewnil im swobody religijne i
uwolnit od despotycznych rzadéw 27 VII 1684, oryg., kop. bliskocz., AZ 3028, s. 122-134.

Listy do Marcina Zamoyskiego podskarbiego w. kor. od Diamentego kluczara ziemi woloskiej oraz od hospodaréw
moldawskich Konstantyna (Kantemira) i Stefana (Petryczejki) o wyjednanie u kréla pol., aby wojska pol. nie pustoszyty
ich ziem, o pienigdze ze Skarbu itp. 1688-1689, AZ 466, nr 1-6.

Arch. Gninskich

Arch. M.
Zamoyskiego
podskarbiego w. kor.

AKKTr brak

AKW. Motdawskie. Luka od
r. 1661 do 1692. Pisma do
kedla Jana od  hetmana
motdawskiego Bohdana Lupula
i od skarbnika Jordaki Russetta
(Rosettiego)o poparcie przeciwko
Tukom w ich wewngtznych
walkach. Ponadtokoresp. hetmana
StJ. Jablonowskiego, dotyczaca
wzajemnych pretensji  polsko-
moldawsko-woloskich, — 1693-
1696. Karton43nr67,68,69, 71.
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PANOWANIE JANA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt | Arch. Koronne (AK)

SIEDMIOGROD

List Michata (I Apafi) ks. siedmiogrodzkiego do kréla pol. o stosunkach dyplomatycznych z Turcja i o trudnoSciach,
jakich przysparza poset pol. Jan Giza, 11 VII 1676, AZ 3030. Siedmiogrdd, s. 49, 50, 52.

Listy do tegoz Michata od w. wezyra Kopriiliit Ahmeda o przebiegu uktadéw z Polska (16767), AZ. 3000, Siedmiogréd,
S. 55-56 oraz od sultana Mehmeda (IV) z zapewnieniem mu opieki wobec zakuséw niemieckich, 19 IV 1681, AZ 3030.
Siedmiogréd, s. 59, oba listy w kop. bliskocz. w thum. na j. pol.

List tegoz Michata do elektora brandenburskiego Fryderyka Wilhelma o porozumieniu migdzy nimi, w celu obrony
wyznawcéw prawdziwej religii przed Turkami, 28 IV 1687, AZ 3030. Siedmiogrdd, s. 61.

List Emeryka Toékoly do Marcina Zamoyskiego wdy. lubelskiego polecajacy mu postéw wystanych do kréla pol., 29 X
1683, AZ 465, nr 3.

Arch. Gninskich (?)

AKKTr brak

AKW. Siedmiogrodzkie.
Karton 59, nr 58-62. Koresp.
migdzy E. Tokoly a krélem
pol. i kanclerzem w. kor. J.
Wielopolskim w zwigzku z
poselstwem  wystanym do
Polski, od 29 X 1683 do 7 II1
1684.

PANOWANIE JANA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

TURCJA

Materiaty do stosunkéw z Turcja prawdopodobnie zebrane przez J. Gnifiskiego przed jego poselstwem do Stambulu w
r. 1677 oraz niektére akta tego poselstwa: korespondencja kréla Jana, kanclerzy i in. osobistosci polskich z suttanami,
wezyrami, baszami in. dostojnikami tureckimi, instrukcje dla poselstwa, raporty z jego przebiegu, rachunki, instrukcja
dla S. Proskiego pozostajacego w Konstantynopolu w charakterze rezydenta polskiego, kopie traktatéw pokojowych,
1667-1684 1 b.d., oryg., kop. bliskocz., AZ 3037, k. 16-259.

Kopie traktatéw z Turcja z lat 1624-1667, AZ 3030. Turcja, s. 1-25.

Notatki i bruliony, czg§ciowo wlasnorgczne J. Gniiskiego w zwiazku z jego poselstwem do Turcji (1676-1679), AZ 2853,
s. 159-263.

Arch. Gninskich

AKW.  Tureckie.  Akta
poselstwa Gniriskiego Turcji,
r. 1677, nr 792, 794-801,
kilka drobnych pism w
sprawach granic Podola i
Ukrainy, r. 1680, nr 802-806,
810.
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PANOWANIE JANA III

Arch. Zamoyskich (AZ)

Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

CHANAT KRYMSKI

List kréla Jana III do chana Selima Gereja (I) przy przesylaniu mu uwolnionego w dowdd przyjazni beja morawskiego,
2211675, kop. bliskocz. w tlum. na j. pol. AZ 3036. s. 432.

Listy kréla Jana, podkanclerzego J. Gnifiskiego 1 in. do chana Selima i jego urzgdnikéw w zwiagzku z prébami mediacji
ze strony chana w rokowaniach migdzy Rzplita a Wielka Porta, instrukcja dla postannika pol. putkownika Fryderyka
Grebena, marzec-maj 1675, instrukcja dla posta wielkiego, Stefana Bidzifiskiego i inne pisma dot. organizacji jego
poselstwa, czerwiec-lipiec 1675. Brul. i kop. bliskocz. J. pol. AZ 3036, s. 435, 443-483.

Arch. Gnifiskich

AKKTr brak

AKW. Tatarskie. Karton 60
nr 28, 29-32. Karton 64 nr
536. Koresp. dyplomatyczna
bez blizszego zwiazku z
opisywanymi materiatami.

tylko AKW.  Tatarskie.
Karton 60 nr 134. List chana
Selima do Jana IIT z 19 VI
1675, kop. bliskocz. w thum.
na j. pol. Do tego dotaczona
notatka o ruchach wojsk i
wyjezdzie kréla Jana do
Jaworowa.
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PANOWANIE STANISEAWA LESZCZYNSKIEGO I AUGUSTA 11

Arch. Zamoyskich (AZ) Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

PRUSY

Listy kréla pruskiego Fryderyka I do Kazimierza J. i do Benedykta P. Sapieh6w z obietnicami udzielenia im protekcji, a| Arch. Sapiehéw
takze w sprawach ewangelikéw prze§ladowanych na Litwie oraz o handlu w Krélewcu, 1705-1708, AZ 3030. Prusy, s.
187-206

AKKr brak
AKW brak

PANOWANIE STANISEAWA LESZCZYNSKIEGO I AUGUSTA 11

Arch. Zamoyskich (AZ) |Proweniencja akt

Arch. Koronne (AK)

SZWECJA

Listy kréla szwedzkiego Karola XII do kréla Stanistawa z wezwaniem do przy$pieszenia koronacji i przystapienia do | Kolekcja Stanistawa
uwalniania Polski od jej wrogéw (26 VII 1704) oraz z wyrazami zadowolenia z przewidywanego przybycia Stanistawa | K. Zamoyskiego (?)
inadziei, ze kardynat (Radziejowski) okaze stalo§é (22 VI 1705). AZ 3035, s. 1-5.

AKKTr brak

AKW. Szwedzkie. Listy
kréla szwedzkiego Karola
XIIdo kréla pol. AugustaIl z
gratulacjami przy objeciu
przez niego tronu (15 XII
1697) 1 przy wysylaniu posta
do Polski (15 V 1698).
Karton 11b, fasc. III, nr 206,
208.
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PANOWANIE STANISEAWA LESZCZYNSKIEGO I AUGUSTA 11

Arch. Zamoyskich (AZ) Proweniencja akt | Arch. Koronne (AK)

CHANAT KRYMSKI

Uniwersat wydany w Benderze w imieniu Mehmeda Gereja mlodszego syna chana krymskiego z wezwaniem do |(?) AKKr brak
popierania kréla pol. Stanistawa i jego adherentéw, 28 11711. AZ 3036, s. 490-491. AKW brak
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KOLEKCJA MICHALA MARCZAKA W ZBIORACH ARCHIWUM
GLOWNEGO AKT DAWNYCH*

W 1951 r. Archiwum Gltéwne Akt Dawnych w Warszawie nabylo od Marii
Marczak kolekcjonerska czeS¢ spuscizny po jej mezu, z ktérej w latach 1952
i 1956 przekazato do Archiwum Panstwowego w Krakowie dwie pozycje — Ksiegg
Miejska Tarnobrzega i diariusz Marczaka z okresu I wojny. Pozostala czes¢ ko
lekcji przechowywana w AGAD sklada sig z 13 j. a. (12 tom6éw i 1 jednostka ak
luznych), co po opracowaniu stanowi 357 j. inwentarzowych.

Zbioér Marczaka jest fragmentem wiekszej calosci, bezpowrotnie utraconej
w wyniku II wojny swiatowej, niemniej imponuje swa réznorodnoscia i rozpieto
Scig chronologiczng. Materialy w nim zgromadzone mieszcza sie miedzy pierwsze
potowa XVI w., a rokiem 1928. Bogactwo zabranych materiatéw, zar6wno pod
wzgledem tresci jak i formy jest efektem szerokosci zainteresowan Michata-Mar
czaka — bibliotekarza i archiwisty — postaci barwnej i nietuzinkowej, znanej dzis
jedynie waskiemu gronu specjalistow, a przeciez zaslugujacej na przypomnienie
szerszemu kregowi czytelnikow.

Michat Marczak-Oborski urodzit sie 20 IX 1886 r. w Grywaldzie, obecnie woj.
Nowy Targ, w rodzinie chlopskiej. Byl synem Wojciecha i Katarzyny z domu
Kowalezyk. Wezesnie utracit ojea, mimo to zdobyl najpierw gimnazjalne, a péZnie
wyzsze wyksztalcenie. W latach 1908-1913 studiowal na Uniwersytecie Jagiel
lonskim historie i geografie, zarabiajac na swoje utrzymanie przy opracowywanit
ksiggozbiorow, poczatkowo w czytelni Akademickiej, nastepnie w latach 1910-
1913 w Bibliotece Czartoryskich, a w konicu kréotko w Bibliotece Akademii Umie
jetnosci. Nabyte doswiadczenie pozwolilo mu na objecie po ukonczeniu studiow
stanowiska bibliotekarza i archiwisty w majatku Tarnowskich w Dzikowie, gdzie
spedzil 13 lat na porzadkowaniu i katalogowaniu ksiegozbioru liczgcego blisko
30 tys. woluminoéw. Prace nad katalogami alfabetycznymi i rzeczowymi ukonczy
w 1926 r. W rok pozniej splonely one calkowicie w pozarze, ktory w nocy 20 XI|
1927 r. strawit czes¢ zamku. Marczak zorganizowal i z narazeniem zycia kierowa:
akcja ratunkows, dzieki ktérej ocalono okoto 60% starych drukéw, 75% drukoéw
nowych, oraz wszystkie rekopisy. Uratowanie reszty ksiegozbioru, oraz wielu

* Tekst referatu wygloszonego w AGAD w 1988 r.
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pamiatek rodzinnych i narodowych, uniemozliwilo zawalenie si¢ stropu nad
salonem, w ktorym w nowych, specjalnie zaméwionych szafach przechowywanc
najcenniejsze eksponaty. O skali katastrofy najlepiej Swiadezy fakt, ze w czasie
akcji ratunkowej $mier¢ poniosto 9 oséb.

W latach 1928-1930, kiedy ocalona cze$¢ ksiegozbioru, z braku miejsca, byla
przechowywana w pakach, Marczak zajmowal sie porzadkowaniem registratur
i archiwum zarzadu doBr Z jego korespondencji ze Zdzistawem Tarnowskim
wynika ponadto, ze w owym czasie zatrudniony byt w Dzikowie na po6t etatu,
pracujac od 1925 r. w gimnazjum tarnobrzesKin®V 1929 r. uzyskat na Uniwer
sytecie Jagiellonskim tytul doktora nauk filozoficznych i od styeznia 1930 r.
powrocit do pracy w Dzikowie na pelnym etacie. Wkrétce jednak, bo juz w marcu
tegoz roku, opuscit Dzikow, przenoszac sie do Brzescia nad Bugiem, gdzie objal
stanowisko kierownika Oswiaty Pozaszkolnej przy tamtejszym Kuratoriumy pro
wadzgc ponadto Centralng Biblioteke Pedagogiczng. Wyjazd z Dzikowa nie ozna
czal jednak zerwania kontaktéw z dotychczasowym pracodawca; 5 maja tego
samego roku Marczak zawarl umowe ze Zdzislawem Tarnowskim, na mocy ktorej
w zamian za jednorazowg gratyfikacje, opieke nad rodzing, diety dzienne i zwrot
kosztow podrozy, zobowigzal sie spedzac¢ w Dzikowie wszystkie urlopy i $wigta ne
porzadkowaniu archiwum. Praca w Brzesciu, polegajaca m.in. na organizowaniu
w terenie kursow dla analfabetéw, nie przyniosta mu satysfakajiobec czego
juz we wrzesniu tegoz roku zwrocil sie do Tarnowskich z prosba o protekcje dle
swych zabiegéw o stanowisko dyrektora Biblioteki Akademii Umiejetrtosci

Listy polecajgce do Kazimierza Kostaneckiego, prezesa AU, i Stanistawadist
chera, rektora UdJ, nie odniosly jednak spodziewanego skutku. Bezskutecznie te:
ubiegal sie Marczak o posade dyrektora Biblioteki Sejmu Slaskiego w Katowicact
oraz bibliotekarza w Bibliotece JagiellonskieW listopadzie 1933 r. przeniost sie
do Warszawy, gdzie objgl kierownictwo Pracowni Oswiaty Doroslych przy Mini
sterstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia PublicznégdJzyskana posada nie
odpowiadata jednak aspiracjom Marczaka, ktory uparcie poszukiwal mozliwosci
powrotu do pracy w charakterze archiwisty badz bibliotekarza. W 1935 r. rozpo
czal starania o stanowisko dyrektora Zbior6w Potockich w Palacu pod Baranam
w Krakowie, rowniez i tym razem bez powodzenia. Przez caly ten czas Marczak
utrzymywal kontakty z Dzikowem, z ktorym 1aczyly go prywatne zainteresowanis
badawecze. W 1936 r. poinformowal on Zdzistawa Tarnowskiego o przystapieniu
do prac zwigzanych z wydawaniem materialow genealogiczno-heraldycznych,
wydobytych przezen w latach 1921-1923 z ksigg metrykalnych w Miechocinie,
Dzikowie i Wielowsi Na poczatku 1937 r. Z. Tarnowski zaproponowat archiwiscie

! Archiwum Tarnowskich z Dzikowa, AP Krakow (dalej: A. Tarn.) sygn. 888,Pro memoria
w sprawie archiwum... z 11 VIII 1933".

2 A. Tarn. sygn. 1610.

Ibid. sygn. 1129 (list z 8 III 1930).

Ibid., sygn. 1129 (list z 4 IX 1930 r.).

Ibid., sygn. 1129 (list z 4 III 1931 r.).

Ibid., sygn. 1129 (list z 31 X 1933 r.).

Ibid., sygn. 1129 (list z 26 1 1936 r.); Marczak powolywal si¢ na przychylna opini¢ Oskara
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ponowne objecie statej posady na zamku. Marczak odwlekatl jednak swoj powro6f
do Dzikowa ze wzgledu na starania o uzyskanie praw do emery?ul¥ okresie
tym, pozostajac etatowym pracownikiem ministerstwa, Marczak wykonywatl wiele
prac zwiazanych z opieka nad zbiorami Tarnowskich; na biezaco Sledzil katalog
antykwaryczne pod katem poszukiwan tarnowianéw dla archiwum dzikowskiego
zalatwial sprawy zwigzane z udostepnieniem materialéw archiwalnych i staro
drukow badaczom i osrodkom uniwesyteckim oraz odwiedzajacym Dzikéw esobi
stosciom oficjalnyh

Poza pracami na rzecz biblioteki i archiwum dzikowskiego, Marczak zajmowal
sie w latach trzydziestych porzadkowaniem i opracowywaniem ksiegozbioru Ka
zimierza Twardowskiego w Walesnicy kolo Stanistawowa, wlgczonego nastepnie
do Biblioteki Uniwersytetu w Wilnie, oraz archiwum Stanistawa Potockiegoz Ma
luszyna (obecnie AP w LodZ). W chwili wybuchu wojny Marczak nadal pozosta
wal w Warszawie, prowadzgc Pracownie Oswiaty dla Dorostych, az do zajecia
gmachu ministerstwa przez gestapo, nastepnie podjal prace w szkole powszech
nej w Wilanowie. W lipcu 1944 r. udat sie do Dzikowa, gdzie, jak wynika z zacho
wanych rachunkéw, zajmowal si¢ konserwacja drukow i rekopiSow

Jego mieszkanie warszawskie z bogatym ksiegozbiorem i powazng czescig
zbieranej przez cale zycie kolekeji archiwalnej, splonelo w czasie powstania.
Marczak pozostal wiec w Dzikowie az do Smierci, ktora nastapita 18 XI 1945 r.;
tam tez zostal pochowany.

Marczak byl cztowiekiem o szerokich zainteresowaniach; dzialat aktywnie jakc
historyk, bibliotekarz, pedagog, etnograf i publicysta. Pierwszy artykul opublik
owal w 1909 r. w,Gazecie Powszechnej”, od 1925 r. byl stalym wspoélpracowni
kiem ,Gazety Podhalanskiej” jako autor felietonéw etnograficznych. Nakladem
tego pisma w 1938 r. wydano bibliografie jego prac, obejmujaca okoto 80 pozycji

Kolekcjonerska pasja Michata Marczaka, ktorej Swiadectwem jest zbiorprze
chowywany w AGAD, pojawila sie latach gimnazjalnych i ograniczata poczgtkowrc
do regionu, z ktérego pochodzil. Dlatego tez w zbiorze tak licznie reprezentowane
sg materialy dotyczgce Grywaldu — rodzinnej wsi Marczaka oraz bogaty zbio:
pocztowek i zdje¢ fotograficznych z terenow Podhala. Stopniowo jednak, jego
zainteresowania kierowaly sie réwniez w strone innych terenéw i tematow. Ta
réznorodnos$¢ zainteresowan Marczaka dala w jego zbiorze material niezwykle
réznorodny pod wzgledem tresci i formy. W jedenastu spoéréd trzynastu jedno
stek archiwalnych sasiaduja ze soba dokumenty oryginalne z kopiami, nadanie

Haleckiego i wyrazal zamiar opublikowania materialow wMiesi¢czniku Heraldycziym”.

8 Ibid., sygn. 1225 (listz 7 I1 1937 r.).

° Ibid., sygn. 1225 (list z 30 IV 1938 1. i telegram z 4 VIII 1939 r.).

10 Zob. F. Kotula, Michat Marczak [w:] Stownik pracownikéw ksigzki polskiej, Warszawa-Lo6dZ
1972, s. 567-568.

" A. Tarn. sygn. 888 (rachunek z 31 VIII 1944 r.).

12 Zob. nekrologi Michala Marczaka: H. Barycz, Kwartalnik Historyczny”, 1945, z. 3-4, 541-542;
K. Konarski, ,Archeion”, 1948, s. 17; W. Horodynski, ,Przeglad Biblioteczny”, 1947, z. 4,
s. 250-253; biogram A. Zygi [w:]Stownik biograficzny archiwistéw polskich, t. 1, Warszawa Lodz
1988, s. 138-139.
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krolewskie z wycinkami z gazet, wypisy, robione przez Marczaka ze Zrodet i-opra
cowan naukowych z autografami. Niejednorodosé zbioru zawazyla na jego dosc
chaotycznym ukladzie: materialy dotyczace jednej osoby, miejscowosci, bad?
zdarzenia rozrzucone sa zazwyczaj w kilku tomach.

Jedna z najciekawszych czesci zbioru stanowi kolekcja autografow. Wsrod ludz
nauki i piéra reprezentowanymi sa m.in.: Tadeusz Czdekworca liceum krzemie
nieckiego, Godfryd Ernest Groddetk profesor Uniwersytetu Wileniskiego, nauezy
ciel Adama Mickiewicza, Krzysztof Celestyn Mrongowiliszautor stownika
polsko-niemieckiego; pisarze i poeci: Adam NaruszewiczJan Pawel WoronicZ,
Julian Ursyn Niemecewic?, Ignacy Krasick?, Wespazjan KochowsK{, Alojzy Felin
sk!, Kajetan Kozmiaf?, Klementyna z Tanskich Hoffmano#k Jézef Bohdan
Zaleskt* oraz Julian Fala®® — znany malarzi rektor krakowskiej ASP. Osobna grupe
stanowia autografy znanych dowddcow, m.in. ksiecia Eugeniusza SabaudzKego
Tadeusza KosciuszRi, gen. Wincentego Krasiniskiegd — ojca Zygmunta, gen.
Jozefa Zajaczk®, gen. Jana Skrzyneckiegh. W kilku tomach umiescit Marczak
sporzadzone przez siebie tablice genealogiczne szesciu rodéw: Drohojowskich h.
Korczale!, linii Leszezyniskich iWieniawa z Baranow#, Lubomirskich h. Druzyrid
Potockich h. Pilaw#, Rybezynskich h. Slepowrdf, Tarnowskich h. Leliw&. Uklad
nadany zbiorowi przez Marczaka zdeterminowat sposéb jego opracowania w AGAD
Poniewaz w zdecydowanej wickszosci skladaja signn materiaty archiwalne naklejo
ne m papier, a nastepnie oprawione (badZ oprawione bezposrednio), konieezno
Scia stalo si¢ traktowanie jako odrebnej pozycji inwentarzowej, w ramach tomow
kazdego dokumentu oryginalnego, odpisu, czy tez wyodrebnionych w tematyczne
calos$¢ wypisow z literatury.

13 Zbiér Michata Marczaka, t. 2, s. 52-3.
4 Ibid., t. 2, s. 56-57.

15 Ibid., t. 3, s. 73.

16 Ibid., t. 3, s. 64-66
7 Ibid., t. 5, s. 8.

8 Ibid., s. 62.

9 Ibid., t. 6, s. 36-37
* Ibid., t. 6, s. 3.

2 Ibid., t. 7, s. 82-85
2 Ibid., t. 6, s. 38-42
» Ibid., t. 6, s. 62.

* Ibid., t. 5, s. 57.

5 Ibid., s. 57.

% Ibid., t. 2, s. 46.

¥ Ibid., t. 6, s. 35.

* Ibid., t. 3, s. 69.

» Ibid., t. 2, s. 69.

% Ibid., t. 5, s. 61.

3 Ibid., t. 12, s. 51.
2 Ibid., t. 9, s. 28-30
* Ibid., s. 35-36.

¥ Ibid., t. 12, s. 123.
% Ibid., t. 11, s. 251.
* Ibid., t. 9, s. 31-35.
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Pierwszy tom zbioru, chronologicznie najwczesniejszy, zdecydowanie odroznia
sie od pozostalych. Jak wynika z notatki M. Marczaka, umieszczonej na wstepie
pochodzi on z ksiegozbioru kosciola parafialnego w Szczawnicy. Odkryty w czasie
porzadkowania strychu w 1910 r., znalazl sie w posiadaniu Marczaka, ktéry,
opatrzywszy tom w sporzadzony przez siebie spis tresci i notatka wyjasniajacg
jego pochodzenie, oddal go do oprawy. Niestety, w czasie oprawiania zaginela
ostatnia karta; strata to tym wigksza, ze miala sie na niej znajdowac¢ notatka
nastepujacej tresci;Hic liber mihi per antecessorem meum dono datus”, wymie
niajgcarok 1548. Niewielkiego rozmiaru tomik zawiera na 142 stronach material
w wigkszosci z konca XV i poczatku XVI w. Na jego zawartos¢ skladaja sie glownie
wypisy z pism Ojcow Kosciota i literatury humanistycznej wraz z komentarzam
i notatkami umieszczonymi na marginesach i w tekscie. Dla przykladu mozna tu
przytoczy¢: Epistola Beati Hieronimi ad Innocentum papam de muliere septies
percussa®, ,Seneca ad Balionem de remediis fortuitorum est oratio per dialogum
sensus et rationis®, ,0de Pauli Crosnensis Rutheni ad Apollinem deum poeta
rum™®. Catosé w jezyku lacinskim z pojedynczymi wyrazami w jezykach greckim,
polskim i niemieckim.

W tomie drugim zebrano 38 dokumentéw, tylko jeden z nich to kopia. Zdecy
dowana wickszos¢ stanowia listy, w tym takze krolewskie, nie tylko wladcow,
ktérych autografy przechowywane sa w zbiorach polskich, jak Wiadystawa IV,
Ludwiki Marii czy Jana IIl Sobieskiego, ale takze rzadziej spotykana w archiwact
korespondencja Michata Korybuta Wisniowieckiego, jego Zony Eleonory, krolowe
Katarzyny Leszczynskiej i wladeow obeych: cesarza Leopolda I, kréla angielskiegc
Wilhelma III. W tomie tym znajduja sie rowniez trzy dokumenty dotyczace-odzy
skania Kamienca Podolskiego, listy z 1699 r. adresowane do Marcina Katskiegc
gen. artylerii koronnej przez Antiocha Konstantyna hospodara moldawskiego
i Kohremana pasze kamienieckiegb Tom uzupelnia fragment korespondencji
wielkiego ksigcia Konstantego Pawlowicza, w tym bardzo interesujacy list cars
Aleksandra I, z wnioskiem o mianowanie generaléw: Jozefa Zajaczka, Jana-Hen
ryka Dabrowskiego, Jozefa Wielhorskiego, Karola Kniaziewicza i Karola Sierak
owskiego — czlonkami, Franciszka Paszkowskiego — sekretarzem, a Stanislawe
Woyczynskiego, Antoniego Sulkowskiego, Romualda Giedroycia — zastepcami
czlonkow Komitetu Wojskowego, organizujacego armie polska w 1814 W to
mie przewazaja dokumenty z konca XVII i poczatku XVIII w., choé¢ ramy chrono
logiczne okreslajg daty 1459-1825. Najstarszy dokument to zarazem najstarszy
datowany dokument Zbioru M. Marczaka — kwit wystawiony przez Jana-Ocie
skiego kasztelana bieckiego dla Seweryna Bonera kasztelana sadeckiego, z pod
pisem Boner4?2.

¥ Ibid., t. 1, s. 26-35.
% Ibid., s. 81-93.
¥ Ibid., t. 1, s. 94-97.
“ Ibid., t. 2, s. 30-36.
4! Ibid., s. 64-65.
2 Ibid., s. 71-72.
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Tom trzeci réwniez charakteryzuje sie duza rozpietoscia chronologiczna: 1587-
1867. Przewazaja w nim jednak materialy osiemnastowieczne. Podobnie jak
w tomie poprzednim, znajduja sie tu trzy dokumenty zwigzane z przejeciem
Kamienca Podolskiegti, a takze kopia rozkazu dziennego w. ks. Konstantego
Pawlowicza z nagana dla gen. Jozefa Nowicki¢goZ represjami po powstaniu
styczniowym zwigzana jest kopia pisma komisarza policji wykonawczej cyrkutu
7 w Warszawie z 1867 r. do wlascicieli i rzgdcéw domow mieszkalnych z wykazen
obrazow historycznych, fotografii, widokéw, planéw i portretéw, ktérych przecho
wywanie w mieszkaniach prywatnych bylo zabroniéheCiekawostka jest pasz
port z okresu Insurekcji Kosciuszkowskiej, wystawiony w imieniu Tomasza
Wawrzeckiego przez mjra Ambrozego Korsa€aW tomie tym znalazly sie ponadto
cztery dokumenty dotyczgce wybraniectwa w rodzinnej wsi Marczaka — Grywat
dzie; w nastepnych tomach dokumenty tego typu sa liczniej reprezentowane.

Pod sygnatura nr 4 Zbioru Marczaka znajduje sie tylko pie¢ dokumentow.
Cztery z nich to listy adresowane do Jozefa Bakowskiego, stolnika ziemi chelmin
skiej, dzialacza sejmowego, przez znane osobistosci zycia politycznego —-Kazi
mierza Poniatowskiego, Augusta Czartoryskiego, Waclawa Rzewuskiego i Jans
Klemensa Branickiego. Wszystkie one dotyczg spraw sejmowych w latach 1750-
1763. W zbiorze Marczaka znajduje si¢ jeszcze jeden list do Jozefa Bakowskiegc
o podobnej tresci, pisany przez ksiecia Karola Stanistawa RadziwiBanie
Kochanku”, zostal on jednak umieszczony przez Marczaka w innym téiTaitaj
natomiast pigtym dokumentem jest list Zygmunta III do Mikotaja Strusia,-slyn
nego rotmistrza wojsk koronnych. A zatem nawet w tak niewielkiej jednostce
archiwalnej mamy niejednorodne materialy o znacznej rozpietosci chronolegicz
nej 1606-1763.

Tom piaty zawiera materialy w gléwnej mierze osiemnastowieczne, cho¢ ramo
we daty tomu to 1638-1905. Do najciekawszych w tomie zaliczy¢ mozna 16
dokumentow (oryginaly i kopie uwierzytelnione), dotyczace obrotu ziemia w po
wiecie pinskim, oraz wczesniej juz wspomniane autografy staw polskiej literatury

W tomie szostym iloSciowo przewazaja dziewigtnastowieczna korespondencja,
nie brak w nim jednak wczes$niejszych i to interesujacych materiatéw. Wymienic
mozna m.in. intercyze z 1698 r., spisang miedzy Andrzejem Zlotnickim a opieku
nami Marianny Przectawskiej: Samuelem Czarnockim i poetag Wespazjanem Ko
chowskim, nota bene dziadkiem przysziej panny miod€j Interesujgca jest
réwniez zachowana we fragmencie kronika rodzinna, prowadzona przez Stefans
Bogdanskiego, kasztelana konarskiego sieradzkiego, obejmujaca lata 1610-1654
kontynuowana nastgpnie w latach 1654-1656 przez jego syna SebastiZina
Bardzo cenng pozycjg w Zbiorze jest genealogia Sagnuszkow, spisana na czterect

+ Ibid., t. 3, s. 24-31.
# Ibid., s. 75-76.

4 Ibid., s. 77-80.
 Tbid., s. 67.

Y7 ITbid., t. 2, s. 78.

* Ibid., t. 6, s. 3-6.

# Ibid., s. 15-18.
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kartach grubego pergamini. Sa to karty niewielkiego formatu, obustronnie
zapisane bardzo drobnym pismem. Catos¢ zatarta i prawie nieczytelna, nosi slady
dziatania wilgoci w postaci plam i przebarwien. Wszystkie karty zostaly wyciete
ostrym narzedziem; na ostatniej stronie widnieja slady zatartej pieczatki wlasno
Sciowej. Odczytanie tekstu pozwolito ustalié, ze na pergaminowych kartach
zapisana zostala genealogia Sanguszkow, dalsze za$ poszukiwania pozwolily
stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z oryginalem genealogii, spisanej rcka Symeone
Samuela Sanguszki.

W nr 173 krakowskieggCzasu” z dnia 31 VII 1852 r. ukazal sie artykut
nieznanego autora ptZapiski z wycieczek po krajiposwiccony w calosci zamk
owi w Dzikowie i znajdujacym sie tam dzietom sztuki. Wéréd wielu innych znala
zla sie w tym artykule nastepujaca informacjgWielce ciekawa znalazlem
ksiazeczke do modlenia lacinska, drukowans ile sie zdaje w XVI wieku w Paryzu
i na pergaminie zdobia ja przesliczne drzeworyty — lecz nie tyle podziwiatem
w niej doskonalosé typograficzna ile dopiski reka ksiecia Simeona Janusza
Sanguszki (sicl), ktéry powiada, ze ksiege te dostal po Zienowiczu, poleglym
w bitwie z Wolosza podobno w 1621 r. (...) Jest tam na czystych kartach spisans
przez niego wlasnore¢cznie genealogia Sanguszkow, a nawet rysunek piérem,
wyobrazajacy pokutujgcg Magdalene. Powiadano mi, ze ksigze Sanguszko z Tar
nowa ofiarowat juz za ten drogi dla jego rodziny zabytek picknego konia (...)". Tyle
notatka w prasie. Poszukiwania prowadzone w Archiwum Snaguszkow ze Stawu
ty (obecnie AP Krakow. Oddzial na Wawelu) doprowadzily do przechowywanyct
tam pod sygn. 558 trzech oprawionych razem kopii genealogii Sanguszkow.

Pierwsza z nich, ksigZzeczka malenkiego formatu in°lfawiera genealogie
sporzadzong w Bialej dla Krystyny z Sanguszkoéw Sapiezyny, wojewodziny brzes
kiej. Kopiowanie rozpoczeto prawdopodobnie okolo 1743 r., nie na podstawie
trudno czytelnego oryginatu, ale z kopii, moze tej, ktéra umieszczono w omawia
nym tomie, w nastepnej kolejnosci. Pisana jest dwiema rekami i zawiera najpet
niejsze informacje. Pierwsza reka skopiowano material znajdujacy sie na
pergaminowych kartach oryginatu, druga reka uzupelniono go dziejami Zycia
Pawla Sanguszki zm. w 1750 r., brata Krystyny.

Druga kopia, wickszego formatu, sporzadzona z oryginatu (o czym swiadczy¢
moga zaznaczone w niej puste miejsca w tekscie pierwowzoru), pisana jest-dwie
ma rekami. Jedng skopiowano tekst oryginalu okoto polowy XVII w., druga,
w bardzo lakonicznej formie, podano informacje o synach Pawla Sanguszki,
pozwalajace datowaé¢ dopisek na lata 1769-1772. Trzecia kopia powstala
w XIX w., zrobiono ja starannie, zaznaczajac nieodczytane wyrazy, puste miejsce
w tekscie, poczatek stron i wersow. Kopia opiera sie jedynie na oryginalnym
tekscie i nie jest uzupelniona p6Zniejszymi wtretami; dotaczono do niej natomias;
opis oryginatu, ktéry brzmi nastepujacdL...] Genealogia niniejsza znajduje si¢
spisana na 4 kartach pergaminu grubego, wszytych na koncu ksigzeczki do
nabozenstwa in 8]...] bedacej niegdys w posiadaniu Mikolaja Boguslawa Zeno

% Ibid., s. 7-14.
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wicza, potem Symeona Samuela Sanguszki i jego syna nastepnie”. Wynika z tegc
opisu, ze w trakcie sporzadzania kopii genealogia i ksigZzeczka tworzyly jeszcze
calosé. W dalszym fragmencie opisu podany jest znieksztalcony nieco przez
kopiste bibliograficzny opis ksiagzeczki, z ktérego wynika, ze byly Hore dive
virginis Marie secundum verum usum Romanorum”, wydana w Paryzu w oficynie
Thelmana Kervera, z data 21 I 1505 r. Druk opisany mwentaire chronologique
des éditions parisiennes du X¥$iécle, par Brigitte Moreau d’aprés les manuscrits
de Philippe Renouarglcz. 1, 1501-1510, Paris 1972, nr 99, s. 161. Poré6wnanie
czterech pergaminowych kart ze Zbioru M. Marczaka z trzecia kopia przechowy
wang w Archiwum Sanguszkéw nie pozostawia najmniejszej watpliwosci co do
tego, ze mamy do czynienia z oryginalem genealogii.

Cztery pergaminowe karty na szeSciu pierwszych stronach zapisane sg jedna
reka — Symeona Samuela Sanguszki. Potwierdza to niezbicie poréwnanie pisme
genealogii z korespondencja S. S. Sanguszki, znajdujacg sie¢ w przechowywanynr
w AGAD Archiwum Radziwillow dz. V, sygn. 13791. Na stronie siédmej tekst
uzupelniony jest inna reka, ale dopiski te sa, oprocz kilku oderwanych stow,
calkowicie nieczytelne. By¢ moze s3 to uzupelnienia zrobione przez Jana Wlady
slawa, syna Symeona. Na stronie 6smej, poza reka Symeona Samuela, znajduje
si¢ tekst pisany trzecig reka; zawiera on informacje z korica XVII w.

Pozostaje jeszcze udzielenie odpowiedzi na pytanie, jaka droga cztery perga
minowe karty znalazly si¢ w Zbiorze M. Marczaka. Na dolaczonej do trzech
opisanych juz kopii, malerikiej, luznej karteczce znajduje si¢ informacja, ze jeszcze
w 1890 r. ksigzeczka ta wraz z genealogia byla w posiadaniu Jana Tarnowskiego
Ze wspomnien M. Marczaka z okresu I wojny $wiatowej (obecnie AP Krakow,
Oddzial na Wawelu bez sygn.), wiadomo, ze wkrétce po wybuchu wojny najcen
niejsze eksponaty ze zbioréow dzikowskich zostaly po zabezpieczeniu zakopane
w ziemi. Odkopane po prawie roku, niektére z nich — zwlaszcza ksiegi — nosily
slady zawilgocenia, dlugo potem usuwane przez konserwatorskie zabiegi Marczaka
Nie dysponujemy wprawdzie dowodami na to, Ze ksigZeczka zawierajaca genea
logie zostala zaliczona do najcenniejszych eksponatow, ale znajdujace sie na
pergaminowych kartach slady wilgoci pozwalaja zna¢ te ewentualnosé za praw
dopodobna. Nie najwyzszej proby kwalifikacje konserwatorskie Marczaka (jak
mozna wnioskowa¢ z opisu stosowanych przez niego metod) mogly spowodowac
wyciecie tych kart, aby zapobiec ich kurczeniu sie i deformacji w czasie schnigecia

W tomie siddmym Zbioru przewazaja materialy siedemnastowieczne, w tym 7
gazetek pisanych z lat szesédziesigtych XVII w., publicystyka polityczna z koncs
XVII i poczatku XVIII wieku. Historyka literatury winien zainteresowac list Aloj
zego Felinskiego do Walerii ze Stroynowskich Tarnowskiej, dotyczacy m.in.-prze
robki ostatniego aktuBarbary Radziwittéwnynajstynniejszego bodaj utworu
tego poety’.

Tom 6smy zawiera materialy prawie w caloSci dotyczgce Grywaldu. Na 16
dokumentéw umieszczonych w tym tomie 11 dotyczy wybraniectwa w Grywat

1 Ibid., t. 7, s. 82-85.
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dzie, pie¢ to oryginaly przywilejow, wystawionych przez Jana Kazimierza, Augustz
II, Augusta III i Stanistawa Augusta.

W tomie dziewiatym wiekszos$¢ to materialy dwudziestowieczne, dotyczace
glownie dziejow pow. tarnobrzeskiego. Przewazaja w nim wypisy, streszczenia
z literatury i monografii historycznych, kroniki szké1 z tego terenu, 23 pocztowk
i fotografie Sandomierz3, zbior 131 odciskow pieczatek urzedéw gminnych
i parafialnych pow. Tarnobrzeg, Kolbuszowa i Nisko z lat 1787-19.1TCieka
wostka jest przerys tekstu blogoslawienstwa, udzielonego przez slynnego z okrest
konfederacji barskiej ks. Marka (Jondolowicza) Janowi i Rozalii Tarnow8kim

Tom dziesigty obejmuje materialy dotyczace powiatu tarnobrzeskiegpait
stwa dzikowskiego”, w tym wypisy z literatury i maszynopisowe kopie dokumen
tow z archiwum dzikowskiego. Najciekawsze z nich to materialy dotyczace
ciezar6w poniesionych przez Tarnowskich w 1809 r. na rzecz wojsk polskich,
rosyjskich i austriackich. Znaczaca pozycje w tomie zajmuja wspomnienia-Ga
brieli z Matachowskich Tarnowskiej z przebiegu rabacji galicyjskiej w okolicach
Dzikow#*®. Tom ten od innych wyr6znia pewna jednorodno$é zawartych w nim
materiatéw, gdyz sg to wylacznie kopie sporzadzone w latach 1919-1923.

W tomie jedenastym znalazly si¢ materialy zastugujace na uwage historykow
sztuki, a zwiazane przewaznie z zamkiem dzikowskim jak: plany parteru,-pier
wszego i drugiego pietra zamku, sporzadzone przez Marczaka w 1923 spis
obrazéw, rysunkow, rycin, miniatur, sztychow i plakiet, uwzgledniajacy miejsce
ekspozycji lub przechowywania w zam¥®u Przewazajaca czesé tomu stanowig
sporzadzone przez Marczaka opisy inwentarzowe akt z archiwum dzikowskiegg
oraz materialy dotyczace biblioteki dzikowskiej, w tym — wycinki z trzech nume
row ,Czasu” z artykulem Marczaka o bibliotece dzikowskiej, oraz drukowane
broszury Adama Chmiela i Stefana Vrtela, zawierajace spisy rekopisow bibliotek
Tarnowskich®.

Do tomu dwunastego wchodza wypisy Marczaka z opracowan historycznych
i zrodel, dotyczace Podhala, 197 pocztéwek z tego regionu, dokumenty zwigzane
z wybraniectwem w Grywaldzie (m.in. kopie 10 dokumentéw, ktérych oryginaly
sa w tomie 6smym), materialy zwigzane ze wspolczesnymi Marczakowi losami wsi
m.in. preliminarz budzetowy Grywaldu za lata 1910-19"] pomiary antroponze
tryczne, statystyka $miertelnosci i chorob za lata 1909-19'1 i takze dokumen
ty zlat 1910-1914 zwigzane ze staraniami autora kolekcji o restytuowanie parafi
w Grywaldzié?.

2 Ibid., t. 9, s. 108-114.
3% Ibid., t. 9, s. 90-107.

* Ibid., s. 37.

3 Ibid., t. 10, s. 31-34, 36-37.
% Ibid., s. 49-73.

7 Ibid., t. 11, s. 3-4a.

# Ibid., s. 5-30.

¥ Ibid., s. 69-132.

% Ibid., t. 12, s. 229.

o Ibid., s. 230-236.

2 Ibid., s. 97-106.
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Tom trzynasty to diariusz podrézny, odbytej przez Marie i Michala Marczakow
w dniach 1-18 VIII 1928 r. Na 120 stronach zostala reka Marczaka drobiazgowc
opisana podréz, rozpoczeta w Tarnowie, a kontynuowana na trasie: Lwow -
Krzemieniec — Poczajéow — Rowne — Pinsk — Wilno — Troki — Suwalki — Wigry -
Grodno — Bialystok — Biatowieza — Brzes¢ nad Bugiem - Chelm - Lublin -
Tarnobrzeg. Skrupulatna relacja z podroézy ilustrowana jest wklejonymi poeztow
kami w liczbie 120, oraz precyzyjnym zestawieniem kosztéw podrézy, ktore
orientuja w cenach tego okresu i relacji zachodzacych miedzy nimi w réznych
osrodkach. Nie ulega jednak watpliwosci, ze diariusz dostarcza przede wszystkin
informacji o mentalnosci jego autora.

Zbiér Michala Marczaka wymyka sie jednoznacznej ocenie. Nie wiemy jak
prezentowal si¢ on w catosci; w tomach, ktoére trafily do AGAD pozostal ukiad
nadany im przez Marczaka. Wiele mowi on o autorze kolekcji. Niezwykla ré6zno
rodnos¢ tematow, duza rozpieto$¢ chronologiczna Swiadcza o wszechstronnosc
zainteresowan i zbierackiej pasji Marczaka, zadziwia jednak brak jakiejkolwiek
koncepcji w doborze materialow do kolejnych tomoéow, a takze brak logicznego
uktadu w ich ramach.

Zbieranie dokumentéw rzadkich i cennych oraz takich, ktére maja jedynie
warto$¢ emocjonalng dla autora kolekceji, jest zrozumiale, ale umieszczanie ickt
obok siebie na ,réwnych prawach” jest trudniejsze do wytlumaczenia, tym
bardziej, ze nie uczynil tego amator, ale archiwista i historyk o wieloletniej
praktyce i wysokich kwalifikacjach zawodowych.

Trudno zorientowac si¢ w proweniencji zebranych przez Marczaka archiwa
liow. Jego korespondencja oraz pamietnik nie zawieraja informacji na ten temat
W skrupulatnie prowadzonych zapiskach dotyczacych najrozmaitszych wydat
kow brak jakichkolwiek, najdrobniejszych nawet wzmianek o zakupie archiwa
liow. Wiemy jednak, ze bral udzial w porzadkowaniu strychéw w domach
prywatnych i starych plebaniach, opracowywal archiwa rodzinne i rodowe, mia
kontakty z kolekcjonerami i antykwariuszami. By¢ moze otrzymywal dokumenty
jako gratyfikacje za swoje ustugi — trudno jednak o sformulowanie jednoznacz
nych wnioskow.

Zbiér Michala Marczaka zasluguje z pewnosScia na uwage, nie tylko ze wzgledu
na wartos¢ zgromadzonych w nim materialow, ale rowniez jako interesujacy
przyczynek do dziejow kolekcjonerstwa historycznego w Polsce.
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Parafia stanowila (i stanowi nadal) podstawowg jednostke administracyjna
w strukturze organizacyjnej Kosciota Rzymskokatolickiego. Ta najnizsza w hie-
rarchii urzedéw jednostka byla jednostka najwazniejsza, wykonujaca zasadniczg
prace duszpasterska na terenie diecezji. Stojacy na jej czele proboszcz, zwany tez
plebanem (parochus, plebanus), byl oficjalnym przedstawicielem Kosciota, prze-
kazujacym wiernym podstawowe prawdy wiary katolickiej. Zajmowal si¢ udziela-
niem sakramentow swietych, sprawami wiary i moralnosci, sprawowaniem stuzby
bozej, gloszeniem kazan. Troszczyt si¢ tez o zabudowania koscielne, mieszkalne
(plebania), gospodarcze oraz o cmentarz parafialny. Ponadto zobowigzany byt do
opiekowania sie wdowami i sierotami.

Okresowo do instytucji parafialnych nalezaly: szpital i szkota. Od czasow
Soboru Lateranskiego IV w 1215 r. duchowni mieli obowigzek utrzymywania
nauczyciela gramatyki. W XIII w. obowiazek ten dotyczyt tylko miast, od XIV w.
rowniez i parafii wiejskich!. Rozwijajace sie bujnie przykoscielne szkolnictwo para-
fialne zaczelo upadaé na przetomie XVII i XVIII w., co wigzalo sie m.in. z upadkiem
moralnosci w Polsce, upadkiem kaznodziejstwa i karnosci duchownych. W XIX w.
funkcjonowaly nadal szkoly parafialne, cho¢ ich liczba ulegla zmniejszeniu. W dobie
porozbiorowej parafie prowadzily w wickszym zakresie réznego typu zaklady
opiekuncze (szpitale, przytutki dla sierot, starcow, kalek i bezdomnych).

Od XIII w. uposazeniem parafii byla ziemia (1-4 tanéw). Ponadto dochody swe
parafia czerpata z dziesieciny, nadan biskupéw i rycerstwa oraz optat i ofiar
wiernych z tytutu pracy duszpasterskiej?.

! O. H. S. Wyczawski, Wprowadzenie do studiéw w archiwach koscielnych, Warszawa 1959, s. 27,
28; Historia ko$ciota w Polsce, t. 1, cz. 1, red. ks. B. Kumor, ks. Z. Obertyniski, Poznan, Warszawa
1978, s. 147, 246, 274; J. Kloczowski, L. Mtllerowa, J. Skarbek, Zarys dziejow kosciota
katolickiego w Polsce, Krakéw 1986.

? Historia Kosciota w Polsce, t. 1, op. cit., s. 147, 148.
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Parafie byly bardzo zréznicowane pod wzgledem stanu posiadania, zwlaszcza
w diecezji tuckiej. Obok parafii dysponujacych znacznymi beneficjami, funkcjo-
nowaly parafie nie posiadajace majatkéw ziemskich. Dochody z takich optat, jak
za udzielanie chrztow, slubow czy za pogrzeby oraz intencji mszalnych, zwtaszcza
w biednych parafiach, byly niewielkie. Parafie te cierpialy niedostatek.

Pelna organizacja parafialna zostata zaprowadzona w Polsce w XIII w., a na
kresach poludniowo-wschodnich dopiero w XIV w. Na ziemiach centralnych pa-
rafie fundowane byly z reguly przez szlachte i moznowladcéw, na potludniowym
wschodzie przez krolow, ksiazat i moznowltadcow.

I tam wlasnie liczba parafii w diecezjach byla znacznie mniejsza, ale zasigg
terytorialny parafii bardzo rozlegly; np. w 1630 r. w diecezji tuckiej funkcjonowato
tylko 160 parafii, w diecezji krakowskiej 850°. W okresie reformacji liczba koscio-
tow rzymskokatolickich zostala przejSciowo ograniczona na rzecz kosciota prote-
stanckiego. Jednakze juz na przetomie XVI i XVII w. kosciél rzymskokatolicki
rewindykowal wigkszo$¢ utraconych $wiagtyn.

W XVII w. nastapil podzial parafii na dekanaty, ktérych zadaniem bylo czu-
wanie nad karnoscia i zyciem liturgicznym w okregu.

Uksztaltowany w sSredniowieczu podzial diecezjalny Rzeczypospolitej ulegl
zasadniczej zmianie dopiero w dobie porozbiorowej. Zmienial si¢ zakres teryto-
rialny dla ,starych” diecezji, powstawaly diecezje ,nowe”.

Pierwsze parafie na terenie metropolii Iwowskiej, przeniesionej 18 VI 1412 r.
z Halicza do Lwowa?*, zostaly utworzone w XIV w. W 1391 r. bylo ich juz 50.
W 1593 r. nastapil podzial parafii na 7 dekanatéw, ktorych liczba rosta réwnolegle
ze wzrostem liczebno$ci parafii. W 1609 r. funkcjonowato juz 207 parafii, podzie-
lonych na 16 dekanatéw. Pracowalo 281 ksigzy dla 250 000 wiernych obrzadku
rzymskokatolickiego na ogétem 1 665 139 mieszkancéow.

W wyniku rozbioréw Polski archidiecezja lwowska znalazla sie¢ w zaborze
austriackim. Okres jozefinski byl szczeg6lnie ciezki dla archidiecezji. Urzednicy
austriaccy ingerowali w najdrobniejsze sprawy kosciola, a cesarz Jozef I samo-
wolnie poszerzyl granice metropolii o 10 paratfii diecezji tuckiej i 10 kamienieckiej.
Planowano regulacje parafii wg politycznych cyrkuléw. Zmiany granic parafii
w calosci nie zostaly zrealizowane®

Zwigkszenie liczebnosci parafii (1834, 1875 i 1914)

Rok Parafie Dekanaty Ksieza Wierni
1834 218 31 457 416 146
1875 260 25 444 567 661
1914 387 29 401 1 054 767

3 Ihid., s. 5, s. 391.

* Thid., s. 266 (Halicz podniesiony zostal do godnosci arcybiskupiej w 1386 r.).

> K. B. Kumor, Ustrdj i organizacja kosciota polskiego w okresie niewoli narodowej (1772-1918),
Krakoéw 1960, s. 165, 174, 632, 634.
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Po odzyskaniu niepodleglosci ponownie zmienil sie zakres terytorialny ar-
chdiecezji. W 1919 r. papiez przylaczyl do niej 17 parafii diecezji kamienieckie;j.

W 1945 r. w Polsce pozostala czgstka archdiecezji (27 parafii), dla ktérych
utworzono administracje apostolska z siedzibg w Lubaczowie.

Pierwsza stolica poézniejszej diecezji tuckiej byl Wlodzimierz Wolynski. 4 XI
1425 r. stolice biskupia przeniesiono do Lucka. Diecezja podporzadkowana byla
poczatkowo archidiecezji Iwowskiej, z czym nigdy nie chciala si¢ pogodzic.

Tendencje separatystyczne diecezji zostaly uwienczone sukcesem dopiero
w 1585 r., kiedy to zostala ona podporzadkowana archidiecezji gnieZnienskie;j®.
Od 1796 do 1825 r. diecezja byla zwigzana unig personalna z diecezja zytomierska.

W tej, drugiej co do wielkosci, diecezji na Litwie w 1630 r. funkcjonowalo 160
parafii. W 1772 r. Austria zagarne¢ta 10 parafii diecezji tuckiej, ktére wlaczono do
archidiecezji krakowskiej. Zasadnicza czg$¢ diecezji zostala w wyniku zaborow
wlaczona do Rosji (,ziemie zabrane”). W 1804 r. diecezja obejmowala 146 parafii.
Zacie$niona do granic guberni wolynskiej (okreg tarnopolski), zyskala 8 parafii z
diecezji chelmskiej (dekanat lutomierski), tracgc 30 parafii na rzecz nowo utwo-
rzonej diecezji w Minsku, 47 parafii na rzecz diecezji lubelskiej, 44 parafie na rzecz
diecezji wigierskiej. W dniu 1 VIII 1847 r. podporzadkowana zostala archidiecezji
mohylowskej”. (Archidiecezja mohylowska, erygowana w 1783 r., w 1843 przenie-
siona zostala do Petersburga, zachowujac nazwe .mohylowska”. Archidiecezji tej
podporzadkowane zostaly wszystkie diecezje rzymskokatolickie na terenie impe-
rium rosyjskiego).

Diecezja lucko-zytomierska poszerzyla swoje granice po wlaczeniu do niej
zniesionej diecezji kamienieckiej®.

Po upadku powstaniu listopadowego parafie diecezji tucko-Zytomierskiej na-
razone zostaly na liczne represje. Ukaz z 10 V 1843 r. upanstwowil beneficja
parafialne, a ukaz z 15 XII 1843 r. ustalil place (z kasy panstwowej) dla ducho-
wienstwa, ktorego liczba zostala ograniczona. Wiele swiatyn rzymskokatolickich
przeszto w rece cerkwii prawostawnej. Zawezono tez kompetencje Kosciota rzym-
skokatolickiego. Na mocy ukazu z 26 VIII 1833 r. dzieci z malzenstw mieszanych
musialy byé chrzczone w cerkwii prawostawnej®.

Zwigkszenie liczby parafii w diecezji lucko-zytomierskiej (1809, 1834, 1914)

Rok Parafie Ksieza Wierni
1809 83 214 132 500
1834 87 oraz 6 165 166 711
filii
161 oraz
1914 40 filii 230 515 642

¢ Historia Kosciota w Polsce, t. 2, cz. 2, op. cit., s. 41, 95, 281, 621, cz. II, s. 190, 244, 247.; ibid.,
t.2,cz.1,s. 39, cz. 2,s.241.

7 1bid., t. 2, cz. 1, s. 215, 461.

8 Thid., t. 2, cz. 1, s. 485.

° Ks. B. Kumor, op. cit., s. 641, 665, 668.
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Powolny wzrost!® spowodowany byl przede wszystkim poszerzeniem zakresu
terytorialnego diecezji, a nie budowa nowych $wiatyn.

W 1926 r. diecezja lucka liczyla 35 parafii i 177 ksiezy, w 1938 r. juz 138
parafii i 224 ksiezy. Wzrost liczby parafii nastapil w wyniku rewindykacji koScio-
t6w z rak cerkwi prawostawnej!!. W wyniku II wojny §wiatowej parafie tej diecezji
znalazly sie w granicach ZSRR.

Do 1925 r. w granicach Il Rzeczypospolitej funkcjonowata czes¢ diecezji minskie;j,
ktoérej rzadca, biskup Zygmunt Lozinski, rezydowal w Nowogrodku. 25 X 1925 r.
miala miejsce kanoniczna erekcja diecezji pinskiej, utworzonej z czesci diecezji
minskiej i czesci diecezji wilenskiej. Ta nowa komoérka administracyjna liczyta
wtedy 127 parafii, w ktérych pracowalo 155 ksiezy. W 1938 r. funkcjonowato juz
131 parafii z 216 ksiezmi, z ktérych 52 zginelo w czasie Il wojny Swiatowej.

W 1945 r. w granicach Polski pozostala czes¢ diecezji pinskiej, liczacej 35
parafii. Tg czescia diecezji zarzadzal administrator apostolski z siedziba w Drohi-
czynie nad Bugiem!2.

Diecezja przemyska utworzona zostala w 1341 r., jeszcze przed przylaczeniem
Ziemi Przemyskiej do Polski'®. W konicu XIV w. istnialo tu juz 40 parafii.

Dynamiczny rozwdj parafii hamowany byt w okresie reformaciji i licznych wojen,
przyktadowo w czasie potopu szwedzkiego w 1647 r. 13 kosciotow spalono!*.

W wyniku I rozbioru Polski w 1772 r. diecezja przemyska znalazla si¢ w gra-
nicach Austrii. Granice diecezji ulegaly wtedy znacznym zmianom. W latach
1784-1787 23 parafie przyjela archdiecezja lwowska (rejon Lubaczowa, Sokala
i Stryja). W 1796 r. wlaczono do diecezji przemyskiej 28 parafii diecezji tarnow-
skiej. W 1818 r. 38 parafii okregu zamojskiego wlaczono do utworzonej wtedy
diecezji tynieckiej'®.

Wplyw przesuwania granic diecezji na liczbe parafii (1809, 1834, 1875, 1914)

Kaptani

Rok (Parafie|Dekanaty| .. . .| Wierni Uwagi
diecezjalni
ogbélem
1809 380 31 457 842 838 1 407 863
ludnosci
1834 273 23 413 671 041
oraz 96
1875 295 27 454 777 894 kaplanéw
zakonnych
oraz 148
1914 511 32 478 12%%1 kaptanéw

zakonnych

1% Thid., op. cit., s. 676.

' Historia kosciota w Polsce, t. 2. cz. 1, op. cit., s. 485.
2 Tbid., t. 1, cz. 2, s. 47; t. 2, cz. 2, s. 33, 149, 162, 191.
3 Ibid., t. 1, cz. 1, s. 266.

4 1hid., t. 1, cz. 2, s. 249.

15 Ibid., t. 2, cz. 1, s. 282,621.
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W 1945 r. w Polsce pozostala wicksza czes¢ diecezji'®. W wyniku II wojny
Swiatowej zginelo 39 0séb spoéréod duchowienstwa diecezjalnego!”.

Kancelaria. Dokumentacja

Rozgraniczenie kancelarii, registratury i archiwum w urzedach parafii rzym-
skokatolickich jest niemozliwe. Nie jest to tez zabieg konieczny w odniesieniu do
okresu minionego. Wspoélczesnie sytuacja ulegla radykalnym zmianom.

Zdaniem ojca Hieronima S. Wyczawskiego, do czaséw Soboru Trydenckiego
(1563 r.) nie bylo w Polsce kancelarii parafialnych. Istnialy natomiast archiwa
gromadzace przywileje fundacyjne i donacyjne, dyplomy erekcyjne proboszczéw
i prebend!®. W 1956 r. autor ten nie chcial uzyé terminu ,kancelaria odbiorey”.
Wiadystaw Abraham podkresla, ze archiwum parafialne zawsze bylo zlaczone
z registraturg parafialng!®. Ks. Stanistaw Librowski w swych publikacjach nie
posluguje si¢ nawet terminem ,kancelaria”, stosujac okreslenia ,archiwum od-
biorcy” i ,archiwum nadawcy”.

Tadeusz Grygier pisze o jednosci kancelarii, registratury i archiwum parafialnego.
(W koscielnym prawie nie ma rozréznienia migdzy registratura i archiwum, migdzy
aktami i archiwaliami). Archiwum parafialne autor uznal za najwazniejsza czesc
registratury?°. Z kolei J. Kociotek, jeden z teoretykoéw biurowosci wspétczesnej, do
czynnosci kancelaryjnych zaliczyt rowniez prowadzenie archiwum zakltadowego?!.

Granica migdzy kancelarig parafialng i parafialnym archiwum dopiero wtedy
przebiega wyraZnie, gdy archiwalia (zapisane ksiggi) sktada sie¢ w specjalnym
pomieszczeniu, spelniajacym role magazynu archiwalnego lub przekazuje do
archiwum diecezjalnego. Dokumentacje biezaca, bedaca w trakcie zalatwiania,
stanowig ksiegi liczace nawet kilkadziesiat lat, w ktérych systematycznie doko-
nuje si¢ kolejnych uzupelnien i wpisow.

W zasadzie do 1918 r. parafie nie zatrudnialy specjalnego personelu kancela-
ryjnego. Funkcja sekretarza urzedu parafialnego pojawia si¢ dopiero po 1918 r.,
i to poczatkowo w parafiach miejskich, sporadycznie w duzych parafiach wiej-
skich. Tylko bowiem kurie biskupie posiadaly rozbudowang kancelarig, zatru-
dniajacg wielu pracownikéw (gléwnie duchownych). W parafiach w jednym reku
spoczywaly sprawy duszpasterskie i zarzad parafia, w tym takze sprawy kance-
laryjno-archiwalne. Prowadzone re¢ka proboszcza przez kilkadziesigt lat ksiegi
parafialne stanowily jednocze$nie dokumentacje¢ archiwalng (wczes$niejsze zapisy)
i dokumentacje biezaca, bedaca w trakcie zalatwiania. Dotyczy to zwlaszcza ksiag
metrykalnych i zblizonych do nich w swym charakterze ksigg ewidencyjnych
parafian. Dotyczy takze inwentarzy majatku koscielnego, kronik parafialnych,
protokoléw czynnosci i wielu innych. Nawet w okresie, gdy obok proboszcza

¢ Ks. B. Kumor, t. 1, op. cit., s. 65, 170, 174.

7" Historia koéciota w Polsce, t. 2, cz., 2, op. cit., s. 190.

¥ 0. H. S. Wyczawski, op. cit., s. 65.

¥ W. Abraham, Ustawodawstwo koscielne o archiwach, ,Archeion”, t. 4, 1928.

* T. Grygier, Z zagadnieri archiwistyki koscielnej na przyktadzie archiwum parafialnego, ,Archi-
wa Biblioteki i Muzea Koscielne” (dalej: ABiMK), t. 22, Lublin 1971, s. 72.

2 J. Kociotek, Organizacja i technika pracy w biurach, Warszawa 1947, s. 111.
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i wikarego zatrudniony byt sekretarz, znaczna czg$é dokumentacji tworzona byta
przez samego proboszcza.

Kancelarie parafialne byly poczatkowo tylko kancelariami odbiorcy. Dyspono-
waly bowiem wylacznie dokumentami otrzymywanymi z kancelarii papiezy, bi-
skupéw, konsystorzy, kapitul czy oséb prywatnych. Brak jakichkolwiek Sladow
$wiadczacych, ze z parafii tych wychodzily jakie$ dokumenty (brakuje odpisow
takowych, ewentualnie ich rejestrow). Od XV w. pojawiajg si¢ w archiwach parafial-
nych kopiariusze dokumentéw, stworzone w celach praktycznych. Liczba dokumen-
tow znacznie si¢ zwicksza. Powstaje tez wlasna dokumentacja parafii, jak np.
inwentarze koscielne i beneficjalne, rachunki, kroniki, spisy fundatoréw i probo-
szczow. Od 1563 r. kancelarie parafialne stajg si¢ kancelariami wystawcy. Jest to
tez poczatek nowego systemu kancelaryjnego, tj. ksiegi wpiséw?2. System ten w urze-
dach parafialnych trwatl nieco diuzej, niz w urzedach swieckich w Polsce, np. w pa-
rafiach ziem poludniowo-wschodnich nawet do polowy XIX w.! Nie skonczyla sie
tylko .ksiega wpisow” jako forma tworzenia znacznej czesci dokumentéw para-
fialnych. Do dnia dzisiejszego np. akta metrykalne maja forme ksiggi wpisow.

W zasadzie od XIX w. w urzedach parafialnych w Polsce obowiazuje dziennikowy
system rejestracji akt?®. Role dziennika kancelaryjnego petnit ,protokét czynno-
$ci”, zwany tez czesto ksigga czynnosci”. Ta forma rejestracji korespondencji
przychodzacej i wychodzacej przetrwala okres dwudziestolecia miedzywojennego.

Zarowno w okresie ksiggi wpisow, jak i obowigzujacego dziennikowego syste-
mu kancelaryjnego, parafie stosowaly w praktyce rzeczowy podzial akt. W odreb-
nych ksiegach (poszytach) rejestrowano chrzty, sluby, zgony, bierzmowanych,
chorych, spowiadajgcych si¢. Odrebnymi jednostkami byly inwentarze koscielne,
kroniki parafialne, rejestry bractw koscielnych, ksiggi zakladéw opiekunczych,
a przede wszystkim ewidencja parafian.

Uktad chronologiczny, rownoznaczny z numerycznym utozonym wedtug pro-
tokolu czynnosci, nadawano tylko tzw. korespondencji otrzymywanej z zewnatrz
i odpowiedziom na nig. T¢ seri¢ akt mozna okresli¢ jako wyniki wspoélpracy
z wladzami koscielnymi, panstwowymi czy tez samorzadem terytorialnym.

Rzeczowy podzial akt wynikal z charakteru dzialania urzedu parafialnego
i tworzonej przez niego dokumentacji, gwarantujac sprawne funkcjonowanie
kancelarii i archiwum parafialnego. Przede wszystkim jednak przepisy prawa
kanonicznego i decyzje soboréw nakazywaly prowadzenie odrebnych ksiag wpi-
sOw dla dokumentowania rozmaitych czynnosci urzedu parafialnego®*.

Wspélczesna, dwudziestowieczna kancelaria parafialna prébowata nawet sto-
sowac rzeczowy plan akt (wykaz akt). Ciaggle jeszcze w niektérych czesciach
registratury parafialnej obowiazywal uktad liczbowy (numerus currens)?®.

2 Ks. S. Librowski, Rejestracja archiwalna i starych drukéw na terenie diecezji wtoctawskiej
w latach 1860-1862, ABIiMK, t. 5, 1960, s. 347, 348.

» W odniesieniu do parafii z terenu diecezji poludniowo-wschodnich mozna przyjac, ze od potowy
XIX w. Pierwszy protokol czynnosci w zbiorach akt parafialnych przechowywanych w AGAD
pochodzi z 1865 r.

2 W. Abraham, op. cit.

» T. Grygier, op. cit., s. 8.
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W 1912 r. ks. A. Jongan ustalil klasyfikacje akt parafialnych wedtug tresci®®.
Opracowany przez niego plan akt stanowil zestawienie bardzo ogélnikowych 10
hasetl klasyfikacyjnych:

1) Lokal i jego umeblowanie. 2) Akta i ksiggi metryk koscielnych. 3) Dokumen-
tacja i ksiegi ogélne parafii i kosciota. 4) Akta korespondencji. 5) Listy pasterskie.
6) Akta personalne. 7) Duszpasterstwo ogoélne. 8) Duszpasterstwo specjalne. 9)
Rachunkowosé i kasa. 10) Inne.

W ramach tych podstawowych grup rzeczowych uklad akt mial byé numerycz-
ny. Autor nie przewidywal mozliwosci dalszego podziatu rzeczowego w ramach
ustalonych klas.

W 1970 r. T. Grygier zaproponowal klasyfikacje akt parafialnych, opartg na
podziale czynnosci??. Osiem zasadniczych dzialéw, oznaczonych symbolami ,A”
— ,H”, miato by¢ dzielone na hasta szczegotowe:

A. Dyplomy.

B. Parafia (opis parafii, granice, lustracje, kroniki, stan dusz, protokoly
i sprawozdania powizytacyjne, tok urzedowania, stosunki z panstwem i wladzami
koscielnymi).

C. Plebania (akta osobowe, uposazenia, mieszkania proboszcza i wikarych,
sluzba plebanska, organizacja).

D. Koscidl parafialny i kaplica.

E. Stuzba Boza (msze, procesje, nabozenstwa i inne).

F. Duszpasterstwo i udzielanie sakramentéw swietych (ksiegi metrykalne
i inne, zakony, stowarzyszenia).

G. Majatek.

H. Administracja majatkow.

Ten malo precyzyjny projekt jest bardziej ubogi, niz potoczna praktyka kan-
celaryjna urzedéw parafialnych. Z jednej strony zawiera hasla dublujace sig
(punkty ,G” i H"), z drugiej — laczy wiele zagadnien (.C” — personalne z organi-
zacyjnymi, ,JF” — ksiegi metrykalne z aktami organizacji i stowarzyszen parafial-
nych). Zbedne jest hasto ,A"?8. Pewne zastrzezenia budzi tez nazewnictwo dziatow
i ich kolejnosé.

Metody zarzadzania dokumentacja parafialng w diecezjach roéznily si¢ znacz-
nie. Cecha wspdélng bylo stosowanie podzialéw na generalia i specjalia, a w ich
ramach dokonywanie dalszych, juz bardziej zréznicowanych, podzialéw rzeczo-
wych. Do grupy generaliéw zaliczano: akty erekcyjne, dokumenty konsekracji
kosciota i oltarzy, przywileje, protokoly wizytacji, ksiegi majatkowe, inwentarze,
brevia z odpustami itp.

Dyplomy, pochodzace z okresu kancelarii odbiorcy, przechowywane sa z re-
guly w archiwach diecezjalnych, wzglednie panstwowych. Niektére parafie spo-
rzadzalty osobny kopiarz swoich dokumentéw (ktéry réwniez sporzadzaly archiwa

% Ks. A. Jongan, Kancelaria parafialna, Lwow 1912.
7 T. Grygier, op. cit, s. 17.
* Wykazy akt nie powinny obejmowac¢ akt najdawniejszych, a wiec dyplomow.
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diecezjalne), czasami tylko wykazy posiadanych dokumentéow w formie rejestrow
lub sumariuszy.

Na najwicksza uwage zasluguja:

.Decreta reformationis” — zalecenia powizytacyjne pozostawiane w parafiach
przez wizytujacych biskupow. Sporadycznie byly to catkowite wypisy protokotow
wizytacyjnych parafii z ,libri visitatiorum” Kurii Biskupiej.

.Decreta reformationis” — dziekanéw wizytujacych parafi¢, zawierajace nie-
kiedy odpisy protokoléw wizytacji.

Listy pasterskie, kurrendy, okélniki kurii metropolitalnych lub biskupich.

Ksiegi majatkowe, zawierajace: opisy majatku beneficjalnego (,documentis
gramitierum”), kopiarze dokumentéw uposazeniowych, kopie lub wypisy z akt
biskupich, metryki koronnej, z akt grodzkich i radzieckich, dotyczace majatku
beneficjalnego, wyciagi z ,liber benefitiorum” diecezji, odpisy akt prowadzonych
procesow??, rachunki, a przede wszystkim inwentarze majatkow.

Inwentarze obejmowaly spisy lub zestawienia wlasnosci nieruchomej lub
ruchomej parafii: ziemi, budynkéw, ruchomosci. Niekiedy spisywano przywileje,
wsie parafialne i ludnos$é, bractwa koscielne, notowano porzadek nabozenstw,
okreslano stan zycia religijno-moralnego parafii. Stosowano tez podzialy inwen-
tarzy na koscielny (kosciél, kaplica parafialna, cmentarz) i beneficjalny (plebania,
mieszkania dla pracownikéw koscielnych, budynki gospodarcze, grunty kosciel-
ne, stuzace do utrzymania duchowienstwa i stuzby parafialnej®°. Zdarzalo sie, ze
przy spisywaniu wyposazenia kosciota i zakrystii spisywano ksiggozbior biblioteki
parafialnej lub akta ,kancelarii parafialne;j”.

Przechowywane w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych nieliczne inwentarze
(Inventarius eclesiae parochialis) zawieraly z reguly takie pozycje jak: liczba
porzadkowa, data zapisu, tresé (opis nieruchomosci lub przedmiotu), date naby-
cia, liczbe obiektéw, cene oraz uwagi®!. Ksiege inwentarzows, zaleznie od zamoz-
nosci parafii, zakladano odrebnie dla kazdego z przeprowadzanych spiséw, albo
wiele tego typu akcji odnotowywano sukcesywnie w jednej ksiedze w ciggu uply-
wu kilkudziesieciu lat.

Ksiegi rachunkowe w parafiach z reguly dotyczyly gospodarki majatkiem ko-
Scielnym a nie gospodarki beneficjami. Pierwsze byly prowadzone z koniecznosci,
natomiast prowadzenie tych drugich zalezalo od dobrej woli beneficjanta. Dowol-
nos$¢ prowadzenia ksiag rachunkowych byta duza. Rejestrowano z reguly nie tylko
dane liczbowe dotyczace dochodéw i wydatkéw, ale i Zrodla tych dochodéw oraz
cel wydatkow®2.

Juz Sobér Trydencki (1563 r.) okreslit obowiazki duszpasterskie probo-
szczow w zakresie gloszenia kazan i nauczania katechetycznego wiernych
w niedziele i Swieta. Papiez Benedykt XIV w 1745 r. polecil proboszczom urza-

¥ 0. H. S. Wyczawski, op. cit., s. 7, 94, 95.

% Ks. L. Figurski, Projekt wzoru sporzadzania inwentarza koscielnego i archiwalnego, ABiMK, nr 1,
z. 2, Lublin 1959, s. 16.

3 AGAD, Akta Urzedéw Parafialnych Archidiecezji Lwowskiej (dalej: AUPAL), AUPAL, sygn. 7, 9.
2 0. H. S. Wyczawski, op. cit., s. 141, 142.



KANCELARIA I DOKUMENTACJA PARAFII RZYMSKOKATOLICKICH... 241

dzenie misji parafialnych®®. W aktach urzedéw parafialnych przechowywanych
w AGAD zachowaly sie sporadycznie konspekty kazan®t. O prowadzonych mi-
sjach w sasiednich parafiach $wiadcza adnotacje w protokolach czynnosci®®.

W roku 1607 Synod prowincjonalny w Polsce nakazal prowadzi¢ ksiegi
ewidencyjne parafian®®. Tzw. Status animarum byl np. spisem rodzin zamie-
szkalych na terenie parafii w okreslonym roku kalendarzowym. Spis sporza-
dzano w ukladzie adresowym, tj. wg numeréw doméw w miejscowosciach
nalezacych do parafii®’. Czasami taka ewidencje zestawiano przez wiele lat i stale
aktualizowano. Zwykle wtedy dla jednej wielopokoleniowej rodziny przeznaczano
jedna strone®®. Taki sposdb prowadzenia ewidencji praktykowany byt w matych
parafiach, z niewielka liczba wiernych. W ksiegach tych odnotowywano imiona
i nazwiska parafian, daty urodzin, chrztu, $mierci, sporadycznie stan posia-
dania. Ewidencjg obejmowano tylko wyznawcow religii rzymskokatolickiej. Na
terytoriach o ludnosci wielowyznaniowej pelnita ona podwojna role: ewidencji
katolikéw i wyznawcow innych religii oraz informatora o praktykach religij-
nych parafian (spowiedz wielkanocna). Wiele parafii prowadzilo odrebne ksiegi
ewidencyjne spowiadajgcych sie¢ minimum raz w roku, ktére wystepuja od
polowy XIX wieku. Nie wszystkie ksiegi ewidencyjne parafian (rodzin) byly
datowane®.

Kroniki parafialne (Liber memorabilum) stanowily z reguly chronologiczny
zapis najwazniejszych wydarzen, jakie mialy miejsce w zyciu parafii i kosciola.
Czasami te adnotacje uzupelniano odpisem dokumentu, np. aktu erekcyjnego czy
spostrzezen powizytacyjnych biskupa. Sporadycznie jeden z kolejnych rzadcow
parafii, rozpoczynajac kronike parafialna, odtwarzal ustréj kosciota, sporzadzat
imiennych spis duszpasterzy, ktorzy pracowali w danej parafii.

Protokoly czynnosci, zwane tez ksiggami czynnosci (Liber ordinatiorum), pelnily
role dziennika kancelaryjnego i kroniki parafialnej. Stanowily bowiem forme
rejestracji korespondencji wplywajacej i wychodzacej, poszerzona o inne czynno-
$ci wykonywane przez proboszcza i wikarych, nie wylaczajac informacji zawartych
np. w ksiegach metrykalnych. Czasami pewne informacje byly bardzo szczegolo-
we, daleko wykraczajace poza ramy stosowanych rubryk, jak np. protokoty
posiedzen komitetu parafialnego. W protokotach czynnosci znajdowaly sig i takie
informacje, ktérych tres¢ nie zostala powtérzona w innych przekazach zZrédlo-
wych parafii, np. o kazaniach wyglaszanych przez proboszcza w czasie misji
prowadzonych w innej paratfii.

Na terenie archidiecezji lwowskiej stosowano trzy wersje protokotu czynnosci.
Formularze zawieraly nastepujace rubryki:

¥ Ks. B. Kumor, op. cit., s. 578.

* AGAD, Akta Urzedow Parafialnych Diecezji Luckiej (dalej: AUPDL), sygn. 56.

% AGAD, sygn. 41, 54-70.

% Ks. B. Kumor, op. cit., s. 576.

¥ AGAD, AUPAL, sygn. 24.

# Ks. Z. Sulkowski, O potrzebie rejestracji metryk koscielnych, ABiMK, t. 5, Lublin 1916.
% AGAD, AUPAL, sygn. 52-70.
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1) numer exhibitu, data nadejscia i rozpoczgcia, data strony od kogo i jakiej
tresci exhibit wniesiono, co w tej sprawie zarzadzono, data ekspedycji*’;

2) Ip., rok, dzien, miesiac, tresé, sposéb zalatwienia, data ekspedycji, uwagi*!;

3) nr biezacy, data, oznaczenie wltadzy lub strony, od ktérej otrzymano oraz
daty i liczby (znak), przedmiot, w jaki sposéb zalatwiono i dokad zalatwienie
wystosowano, data zalatwienia, oznaczenie fascykutu registratury*2.

Dla poréwnania, warto przytoczy¢ informacje, ze tego typu pomoce kancela-
ryjne w diecezji lubelskiej wprowadzone zostaly w XV w. W XIX w. stosowala je
tylko parafia §w. Augustyna w Lublinie*3!

W grupie akt specjalnych wigkszos$¢ stanowig akta metrykalne. Sobo6r Tryden-
cki zobowiazywal duszpasterzy do prowadzenia metryk chrztéw i slubow*4. Nieco
poZniej, bo od 1614 r., datuja sie metryki zmarlych*®. Akta metrykalne na
ziemiach polskich powstawaly juz w okresie wczeéniejszym z inicjatywy biskupow
i ,pilnosci” plebanéw. Prowadzone niejednolicie, zawieraly mniej informacji i wiele
btedow (np. w pisowni nazwisk). Juz w XV w. istnialy przepisy o ksiggach metry-
kalnych. W 1459 r. bp T. Strzempinski polecil utrzymywanie rejestrow slubow,
a Synod Przemyski z 1418 r. nakazal plebanom sporzadzanie spiséw oséb eksko-
munikowanych*®. Najstarsze ksiegi metrykalne w Polsce zachowaly sie m.in.
w Koéciele Mariackim w Krakowie (od 1548 r.).%7

Po Soborze Trydenckim sposéb prowadzenia ksiag metrykalnych tez budzit
zastrzezenia. Dotyczy to zwlaszcza ksigg z XVIII w. Informacje byly niedoktadne,
wykorzystywano wiele miejsca w ksiggach dla innego rodzaju zapiskow, zmienia-
no kolejnos$é kart w czasie oprawiania woluminow.

Rozbieznosci w tym zakresie wystepowaly w réznych diecezjach. Niekiedy
dokonywano adnotacji w ksiegach w porzadku geograficznym a nie chronologicz-
nym (w parafiach miejskich wg ulic). Bylo to wynikiem stosowania w praktyce
luznych kartek, z ktérych w terminie pézZniejszym przenoszono informacje do
ksiegi. Powodowato to odnotowywanie mylnych dat, pomijanie niektérych danych,
nie méwigc juz o znacznym opdzZnieniu w rejestrowaniu chrztow, slubéw i zgo-
néw. Sporadycznie zdarzaly sie¢ falszerstwa dotyczace tytutow szlacheckich®®.

W 1769 r. w postanowieniach konwencji warszawskiej znalazl si¢ ustep dotyczacy
metryk: .0 oblatowaniu metryk szlacheckich we wlasnym grodzie”, ktéry polecal
wpisywanie w ksiggach metrykalnych ,upragnionego klejnotu szlachectwa”. Kazdy

© AGAD, AUPAL, sygn. 38.

“ AGAD, AUPAL, sygn. 42.

“ AGAD, AUPAL, sygn. 39.

“ Ks. F. Stopniak, Archiwa parafialne dekanatu lubelskiego, ABIMK, t. 19 1960, s. 7, 15.

* S. Kutrzeba, Kilka stéw o metrykach koscielnych w Polsce, ,Miesiecznik Heraldyczny”, R. 3,
Lwow 1910, s. 127, 159.

% Encyklopedia katolicka, t. 1, Lublin 1985.

“ W. Abraham, op. cit.

4 Ks. J. Syganski, Z dawnych metryk kosciota Mariackiego w Krakowie, Miesiecznik Heraldycz-
ny”, R. 3, 1910.

# S. Kutrzeba Kilka stéw o metrykach koscielnych, op. cit., 44, s. 159, 160.; Z. Rzezmowski-
Belina, Metryki slubne parafii $w. Krzyza w Warszawie z lat 1763-1807, Miesiecznik Heraldycz-
ny”, R. 3, 1910, s. 14, 30.
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duszpasterz przesyta¢ miat odpisy ksigg metrykalnych chrztu do odpowiednich miast.
Konstytucja z 1789 r. o komisjach cywilno-wojskowych rozszerzyla jeszcze postanowie-
nia z 1764 r., zobowigzujac plebanéw do przekazywania tymze komisjom odpiséw metryk
chrztéw, Slubdw i pogrzebow??. Wladze zaboru austriackiego przerwaly te praktyke.

Prowadzenie przez proboszczow akt metrykalnych z zamierzenia Kosciota byto
kwestia Scisle koscielng. Same metryki natomiast traktowane byly przez panstwo
jako dokumenty urzedowe. W czasach Ksiestwa Warszawskiego kancelaria para-
fialna stata sie urzedem. Dekret kréla saskiego (ksiecia Warszawskiego) z 27
I 1808 r. wprowadzil w ksiestwie Warszawskim Kodeks Cywilny Napoleona. De-
kret wykonawczy kréla saskiego z 23 I 1809 r. powierzyt duchownym sprawowa-
nie funkcji urzednikéw stanu cywilnego. Proboszczowie zobowiazani zostali do
sporzadzania w pierwszej kolejnosci aktu cywilnego, nastgpnie do odbywania
obrzadku religijnego zwigzanego z tym aktem. Kontrole nad ksiegami parafialny-
mi oddano urzednikom swieckim®°,

W dobie porozbiorowej ksiggi metrykalne, ktére znalazly si¢ juz pod kontrolg
wladz zaborczych, musialy byé prowadzone w sposéb jednolity. Ustalone zostaty
stosowane wzory, a wystepujace miedzy nimi réznice w trzech zaborach byly
niewielkie. Najbardziej racjonalny, bo oparty na $cistym kwestionariuszu tacin-
sko-niemieckim, byl system austriacki®!.

W Krolestwie Polskim sejm zatwierdzit 1 VI 1825 r. Kodeks Cywilny, ktory
polaczyt akta stanu cywilnego z metrykami koscielnymi w jeden akt .odpowiadajacy
przepisom kosciola™?. Wymogi nowego prawa cywilnego przywrocity dawna kolejnosé
czynnosci (najpierw obrzadek religijny, nastepnie akt do obrzadku przywigzany).

W zaborze pruskim obowigzywala $wiecka rejestracja stanu cywilnego. Na
terenach Gornego Slaska, Pomorza i Wielkopolski przetrwata do 1945 r. Powsze-
chna sekularyzacja nastgpila w Polsce dopiero po Il wojnie Swiatowej. Dekret z 25
IX 1945 r. (prawo o aktach stanu cywilnego)®® ustalil, ze do prowadzenia ksiag
stanu cywilnego tj. rejestracji urodzen, malzenstw i zgonéw, powotani sg urzed-
nicy stanu cywilnego podlegli Ministerstwu Administracji Publicznej. Prowadzenie
rejestréow chrztow, slubéw i pogrzeboéw w ksiegach parafialnych stato si¢ ponow-
nie wewnetrzng sprawa Kosciola Rzymskokatolickiego w Polsce.

Pomocami ewidencyjnymi do ksigg metrykalnych byly indeksy alfabetyczne
nazwisk. Odnotowywano w nich nazwisko i imi¢ w podziale do pierwszej litery
nazwiska, rok chrztu, $lubu lub zgonu i numer pozycji z ksiggi metrykalne;j.
Sporadycznie podawano numer strony.

Wiele parafii, obok tradycyjnych ksigg metrykalnych, prowadzilo rowniez
raptularze, w ktérych odnotowywano urodzonych i zmarlych. Przeznaczano je do

S, Kutrzeba, Kilka stéw o metrykach koscielnych, op. cit. 44, s. 128, 129; ks. B. Kumor, Metryki
parafialne w archiwach diecezjalnych, JKwartalnik Historii Kultury Materialnej”, t. 14, 1966.

% O aktach stanu cywilnego. Pismo z polecenia j. w. radcy tajnego P. Muchanowa, dyrektora
gtéwnego prezydujqcego w Komisji Rzgdowej Spraw Wewnetrznych i Duchownych dla wszystkich
0s6b utrzymujacych akta stanu cywilnego utozone, Warszawa 1856, s. XII.

1 ks. Z. Sulowski, O potrzebie rejestracji metryk koscielnych, ABIiMK, t. 5, s. 9.

20 aktach stanu cywilnego, op. cit., s. XIL.

% Dz. U. nr 48, poz. 272.
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skréconego notowania na biezaco okreslonych czynnosci. Czasami mialy one
charakter brulionéw. Raptularze popularne byly zwlaszcza na terenie diecezji
tuckiej w dwudziestoleciu miedzywojennym i w latach II wojny $wiatowej5*.

Akta stanu cywilnego wpisywano w dwoch ksiegach, z ktérych jedna pozosta-
wala w paratfii i shuzyta do calkowitego zapisania, druga miala byé skladana do
archiwum hipotecznego wlasciwego Sadu Pokoju (w jednej ksiedze, podzielonej
na trzy czesci, wpisywano: chrzty, sluby i zgony)®®. W XIX i XX w. duplikaty ksiag
metrykalnych byly przekazywane do archiwum diecezjalnego.

W ksiggach chrztu (metrices baptistorum) wpisywano zazwyczaj liczbe porzadko-
wa, date chrztu dziecka (czesto tylko rok), bardzo rzadko date jego urodzenia (w XX w.
date urodzenie podawano zawsze), imi¢ i nazwisko ojca, jego pochodzenie i zawod,
imie i nazwisko panienskie matki, dane personalne rodzicéw chrzestnych, imig
i nazwisko kaplana udzielajacego chrztu. Kolejno$é tych zapiséw byla réozna w za-
leznosci od diecezji i lat, np. zapisywano na poczatku imi¢ i nazwisko kaptana
udzielajacego chrztu, dane personalne rodzicow chrzestnych, a pézniej dziecka
i jego rodzicéw. Zaznaczano réwniez przypadki chrzczenia dzieci nieslubnych.

W ksiggach zaslubinowych (metrices copulatorum) z reguly byly nastepujace
rubryki: liczba porzadkowa, data slubu, imiona, nazwiska i stan cywilny nowo-
zencow, czgsto pochodzenie spoleczne i zawdd nowozenca, imiona i nazwiska
swiadkow, nazwisko kaptana blogostawigcego zwiazek matzenski.

Ksiggi zmarlych (metrices sepultorum) zawieraly: date Smierci, imi¢ i nazwisko
zmarlego, wiek, informacj¢ o przyjeciu lub nie ostatnich sakramentéw, rodzaj
choroby i miejsce pogrzebu. Czasami wiek zmartego pomijano.

Z aktami metrykalnymi slubéw $cisle zwigzane byly inne dokumenty, ktére
nie byly zaliczane do akt metrykalnych. Byly to ksiggi zapowiedzi (Liber bannorum
lub metrices dennuntiatorum). Zawieraly one nastgpujace dane: nr kolejny, imio-
na, nazwiska, miejsce zamieszkania i zatrudnienia narzeczonych, imiona rodz-
icéw i sposob ich zatrudnienia, wiek, stan, wyznanie narzeczonych, siedzibe
parafii, numer dnia i numer kolejny zapowiedzi®®. Stosowano tez inne wzory, jak
np. numer, data, imiona, nazwiska, skad rodem (majatek), miejsce zamieszkania,
wiek, stan cywilny narzeczonych, numer kolejny zapowiedzi®”.

Sam sakrament malzenstwa poprzedzony byl ,protokotem z egzaminu przed-
$lubnego, przeprowadzonego z nowozencami”. Kwestionariusze stosowane w XIX
i XX w. przewidzialy seri¢ ponad 20 pytan, kierowanych do narzeczonej i do
narzeczonego i 5 pytan do swiadkéw. Obok danych personalnych, zapytywano
o powolanie do stanu malzenskiego, zgode rodzicéw, rodzenstwo, pokrewienstwo,
ewentualne skladanie obietnicy malzenstwa innej osobie lub o narzeczenstwie
z inng osoba. Protokoly podpisywali nowozency i swiadkowie. Zalacznikami do

* AGAD, AUPDL.

% O aktach stanu cywilnego, op. cit., s. 13; ks. F. Stopnicki, Archiwa parafialne dekanatu
lubelskiego, ABIMK, t.19 1960, s. 7.

% AGAD, AUPAL, sygn. 40.

7 AGAD, AUPDL, sygn. 17, 23, 29; AUPAL, sygn. 1, 1181iin.
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protokotow byty swiadectwa moralnoéci i metryki (wtedy, gdy matzonek pochodzit
z innej parafii).

Scisle z aktami metrykalnymi zwiazane byly .ksiegi wpiséw” zmiany wyzna-
nia®®. Stosowano gotowe formularze, w ktorych notowano: liczbe porzadkowa,
date, imiona, nazwisko, wiek, pochodzenie osoby dobrowolnie wyrazajacej wole
przejscia na religie rzymskokatolickg, imiona i nazwiska rodzicéw. Dokonujacy
zmiany wyznania stwierdzal podpisem znajomosé podstawowych dogmatéw wiary
rzymskokatolickiej. Podpisywali sie rowniez $wiadkowie5®.

Od 1921 r. stosowano uproszczone formule wpisu: ,ja nizej podpisany...,syn
(corka)..., dobrowolnie przyjal wiare katolicka w kosciele... wdn...”. Obok podpisu
zainteresowanego widnialy podpisy swiadkéw®.

Uproszczony byl tez zapis informacji w ksiggach bierzmowania (Liber confir-
matorumy): liczba porzadkowa, imie i nazwisko, imie od bierzmowania i data®!.
Kolejnosé zapiséw oséb bierzmowanych byla przypadkowa. W XX w. na poczatku
rejestru podawano date bierzmowania, uzupelniona o nazwisko biskupa udziela-
jacego tego sakramentu. Bierzmowanie w parafiach mialo miejsce z reguly
w dwudziestoletnich odstepach®.

W odrebnych ksiegach rejestrowano intencje mszalne missae fundatae, wpi-
sujac: numer biezacy, intencje, date, informacje, czy msza ma by¢ $piewana czy
czytana oraz przez ktorego z kaplanéw odprawiana. Wizytujacy parafie skladali
w nich swe podpisy, wpisywali tez date i okreslali pelniong funkcje®.

Ksiegi dotyczace funkcjonujacych przy parafiach organizacji, jak np. Konfra-
terni Rézanca Swietego®®, obok tekstu statutu (zamieszczonego na wstepie),
zawieraly spis imienny czlonkéw (liczbe porzadkowa, date, imig¢, nazwisko, stan,
miejsce zamieszkania, podpis).

Znaki kancelaryjne stosowano tylko w tzw. korespondencji, ktéra urzedy parafial-
ne prowadzily z wtadzami duchownymi i $wieckimi. Byly to numery ksiegi czynnosci
ewentualnie dziennika podawczego. W odpowiedziach na wplywajaca korespondencje
powolywano sie na numer dziennika adresata (w tek$cie odpowiedzi)®®.

W wypisach z akt metrykalnych podawano numer pozycji, pod ktorym dany
akt byt wpisany, lamany przez rok kalendarzowy. Z reguly stosowano gotowe
formularze, ktore po wypelnieniu zaopatrywano w stosowne pieczecie, nazwisko
i imie podpisujacego oraz tytul: ,utrzymujacy akta stanu cywilnego”®6.

Na ksiegach i poszytach znaki kancelaryjne nie wystepuja. Naniesione olow-
kiem czy kredka cyfry arabskie, sporadycznie rzymskie, zostaly nadane w Urze-

* W przechowywanych w AGAD aktach parafialnych archidiecezji Iwowskiej i diecezji Iuckiej
zachowaly sie ksiegi Swiadczace o zmianie wyznania prawoslawnego na rzymskokatolickie.

» AGAD, AUPAL, sygn. 123; AUPDL, sygn. 26.

® AGAD, AUPDL, sygn. 9.

s AGAD, AUPAL, sygn. 45.

© AGAD, AUPAL, sygn. 25.

& AGAD, AUPAL, sygn. 10.

% AGAD, AUPAL, sygn. 5.

& AGAD, AUPAL, sygn. 80.

% O aktach stanu cywilnego, op. cit., 51, s. 13; AGAD, AUPAL., sygn. 182, 183.
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dzie Stanu Cywilnego w Warszawie lub sa wynikiem wstgpnego rejestrowania tych
akt w AGAD. Natomiast cyfry rzymskie, umieszczone bezposrednio pod tytulem
jednostki archiwalnej, oznaczaly numer tomu w ramach okreslonej serii akt.

Oryginalne tytuly ksigg i poszytow formutowane byly w jezyku lacinskim, na
przetomie XIX i XX w. w jezykach tacinskim i polskim, sporadycznie niemieckim
i rosyjskim. Czesto tytul nadany byt jeszcze w XIX w., a prowadzona ksiega przez
100 lat zachowywala tytut tacinski, nadany jej w chwili dokonywania pierwszego
wpisu lub oprawienia ksiegi. W XVIII w. tytuly nie zawsze wystgpowaly, ale byly
dopisywane w XIX lub XX w.%7

Tytuly redagowano w sposéb zwiezly, wystarczajaco jednak informujacy o za-
wartosci ksiggi (np. liber confraternitas, missae fundatiae itp.). Do rzadkosci
nalezaly takie tytuly oryginalne jednostek, jak w parafii Ponikwa Wielka, w archi-
diecezji Iwowskiej, z 1875 r.: \Wykaz parafian w gminie Ponikwa i Hucisku Gro-
dzkim zamieszkalych i wielko$¢ przez nich podatkow oplacanych oraz objgtosé
gruntéw majacych w posiadaniu®®. W diecezji tuckiej juz w polowie XIX w. wy-
stepuja liczne opisy teczek w jezyku polskim, np. SpowiedZ i komunia §w.%°,
a nawet tytuly redagowane w jezyku polskim, zlozone z tematu i rodzaju mate-
rialéw, np. Pogrzeby. Raptularz”™. W diecezji tej ksiegi dotyczace zmiany wyznania
prawoslawnego na rzymskokatolickie majg tytuly w jezyku rosyjskim: ,Osobaja
kniga Na Wirkowskoj Rimsko-Katoliczeskoj Prichodskoj Cerkwi o prisojedini-
wszychsia k rimsko-katoliczeskomu ispowiedaniju””!.

Parafie, ktore stosowaly obowiazujace formularze drukoéw, korzystaly z tytu-
low typowych. Uzupelniano je tylko nazwa miejscowosci, stanowigcej siedzibe
parafii i datami. W tych parafiach lwowskich, ktore zamieszkiwala ludnosé nie-
miecka, tytuly nadawano w jezyku niemieckim.

Jezykiem urzedowym, w ktérym powstawala dokumentacja parafialna XIX
i XX w., byla w zdecydowanej wigkszosci przypadkéw tacina. W jezyku tacinskim
dokonywano wpisow w ksiggach metrykalnych i in. ksiggach, w jezyku tym (spo-
radycznie w jezyku polskim) prowadzono korespondencije z kurig biskupia. Jezyk
polski stopniowo wypieral tacing. Po 1918 r. juz dominowal, cho¢ tacina nadal
wystepowala. W kilku parafiach archdiecezji Iwowskej zaréwno kronika parafial-
na jak i wpisy w aktach metrykalnych prowadzone byly w jezyku niemieckim.

W parafiach zaboru rosyjskiego (ziemie zabrane) dominowala lacina, mimo ze
po upadku powstania styczniowego jezyk rosyjski statl si¢ jezykiem urzedowym.
Tylko niektére ksiggi dotyczace zmiany wyznania w parafiach diecezji tuckiej
prowadzone byly do 1918 r. w jezyku rosyjskim, poéZniej po polsku, pozostale po
lacinie i po polsku. Réwniez parafie potozone na terenie Krélestwa Polskiego od
1864 r. zobowigzane zostaly do uzywania jezyka rosyjskiego”.

0. H. S. Wyczawski, op. cit.

% AGAD, AUPAL, sygn. 97.

% AGAD, AUPDL, sygn. 4.

 AGAD, AUPDL, sygn. 16, 27, 32-37, 40.

' AGAD, AUPDL, sygn. 8, 10, 19, 26, 42, 44.
2 O aktach stanu cywilnego, op. cit., 51.
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Stan zachowania i zabezpieczenia akt

Pewnej rewolucji w zakresie zabezpieczenie akt parafialnych dokonat arcybi-
skup gnieZnieniski, Bernard, kardynal Maciejewski. W 1601 r. na synodzie diece-
zjalnym krakowskim, a nastgpnie w liScie pasterskim z 1607 r. zalecit ochrong
zabytkow archiwalnych mniejszych kosciotow, gléwnie parafialnych, Jlatwo na
zatrate narazonych”. Wazniejsze akta parafialne, po zrobieniu z nich odpisow,
nalezalo przekazaé do archiwéw katedralnych. Przypominal jednocze$nie o zale-
ceniach Soboru Trydenckiego, by w kazdej parafii prowadzono ksiegi chrztow,
bierzmowania, malzenstw, spisy oséb nie przystepujacych do spowiedzi i komunii
wielkanocnej, akta wizytacji biskupéw, ekskomunik, anniwersarzy za zmarlych
i ksiegi stanu parafii.

Do pelnej centralizacji zasobu aktowego parafii w archiwach diecezjalnych
nigdy nie doszlo. Synody biskupie w Polsce XVIII w. polecaly bowiem utrzymanie
archiwow parafialnych, zwracajac szczegolng uwage na inwentarze dobr i ksiegi
metrykalne. Przykladowo w 1762 r., na synodzie diecezjalnym w Zytomierzu,
polecano parafiom, by obok dotychczasowych akt zalozyly trzy ksiegi: .1) spis oséb
w parafii bez wzgledu na pleé i lata z podaniem ich wieku i zajecia, 2) kto zmart
lub opuscit parafie, 3) urodzen dzieci parafian lub dzieci urodzonych na terenie
parafii, ktorych rodzice byli mieszkaricami innych parafii”’3.

W XIX w. archiwa diecezjalne ponownie przystapily do poszerzania swojego
zasobu o akta z réznych parafii. Dzialania te o tyle byly nieformalne, Zze powodo-
waly znaczne przemieszczanie archiwéw miedzy diecezjami. W wyniku podziatu
ziem polskich miedzy trzy zabory powstaly nowe diecezje, istniejace wczesniej
zmienily swoje granice. Nowe diecezje staraly si¢ wylaczaé¢ z archiwow macierzy-
stej diecezji te archiwalia parafialne, ktére w wyniku reorganizacji znalazly sie
w ramach zasiegu terytorialnego nowej diecezji’™*.

W dwudziestoleciu miedzywojennym, realizujac art. XIV konkordatu, zawar-
tego w 1926 r. przez Polske z Watykanem, ustanowiono diecezjalne komisje mie-
szane do ochrony zabytkéw ruchomych tacznie z archiwaliami.

Historycy polscy i wybitni archiwisci koscielni opowiadali si¢ powszechnie za
koncentracjg archiwaliow parafialnych (do XVIII w. wlacznie) w archiwach diecezjal-
nych. Warunki lokalowe i kadrowe archiwow diecezjalnych gwarantowaly prawidlowe
opracowanie i zabezpieczenie akt parafialnych. Opracowane regulaminy archiwow
diecezjalnych (np. 1926 r. Poznan, 1927 r. Przemys$l, 1928 r. Plock), przewidywaty
wyodrebnienie ewidencyjne i fizyczne akt parafii’®>. Akcje te przeprowadzono
w wielu diecezjach, np. w przemyskiej; nie objeto nig jednak wszystkich parafii.

Wojny, pozary i inne kleski zywiolowe spowodowaly znaczne straty w zasobie
archiwéw parafialnych?. Ten stan poglebiat jeszcze brak troski o akta ze strony
niektérych rzadcow parafii. Akta przechowywano nie tylko w zakrystiach czy

» W. Abraham, op. cit., s. 4.

* 0. H. S. Wyczawski, op. cit.

7 W. Abraham, op. cit.

s Porzadkowane w 1938 r. archiwum parafii w Jaroslawcu z lat 1870-1907 stanowilo pierwotnie
rozsyp; ks. J. Makara, Archiwum parafialne w Jarostawcu, ABIiMK, t. 6, 1963, s. 7-16.
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w skarbcach parafialnych, ale i na strychach, narazajace je na niszczenie. Nie
zawsze tez przestrzegano przepiséw z zakresu prawidlowego klasyfikowania akt.

I wojna $wiatowa i, w jej wyniku, zmiana granic Polski, byly przyczyna
znacznego zniszczenia akt, rozproszenia akt parafii, zwlaszcza z polskich ziem
poludniowo-wschodnich. Nic wigc dziwnego, ze po Il wojnie Swiatowej stwierdzono
ponownie potrzebe koncentracji akt parafialnych w archiwach diecezjalnych?’.
Inicjatorem centralizacji zasobu archiwalnego parafii jest m.in. ks. Bolestaw
Kumor i ks. Stanistaw Librowski.

Kodeks Prawa Kanonicznego zobowigzywal proboszczow do ,prowadzenia
i przechowywania ksigg parafialnych, tj. ksiegi chrztéw, bierzmowania i ksiegi
stanu cywilnego oraz tych ksigg wieczystych, ktére — zgodnie ze zwyczajem
przyjetym przez Kosciél — zostaly przepisane przez miejscowego ordynariusza”.
Ustalono, ze winny one by¢ przechowywane wraz z ustawami biskup6éw i innymi
dokumentami w archiwum parafialnym”®. W programie studiéw w seminariach
duchownych w Polsce jest miejsce na problematyke z zakresu kancelarii i archi-
wistyki koscielnej™.

Czesé akt parafii z terendow potozonych za Bugiem i Sanem przewieziona
zostala przez ewakuowana ludnosé polskg w latach 1945-1948 na teren nowego
miejsca osiedlenia. Na wniosek Ministerstwa Administracji Publicznej i zarzadzen
wykonawczych urzedéw wojewodzkich, zabezpieczone akta parafialne przekazano
w 1950 r. za posrednictwem obwodowych urzedéw stanu cywilnego do Archiwum
Akt Stanu Cywilnego tego ministerstwa. Po likwidacji Ministerstwa Administracji
Publicznej akta znalazly si¢ w posiadaniu Urzedu Stanu Cywilnego w Warszawie przy
ul, Jezuickiej 3. Na przetomie lat siedemdziesigtych i osiemdziesiatych akta parafii
przekazane zostaly do Archiwum Gléwnego Akt Dawnych. W 1975 r. Archiwum
Panstwowe w Przemyslu przekazato 50 ksiag metrykalnych réznych diecezji®C.

Stan zachowania akt urzedéw, jest szczatkowy. Archiwum posiada akta: 42
parafii rzymskokatolickich archidiecezji lwowskiej, 26 parafii diecezji luckiej, 2
parafii diecezji pinskiej i 3 paratfii diecezji przemyskiej. Z dzialajacych przez wiele
wiekéw na tych terenach 761 parafii, w AGAD znajduja sie akta 73 parafii®!.

Akta parafii rzymskokatolickich w liczbie 253 j. a., 5, 89 m. b., pochodza z XIX
i XX w. (do 1947 r. wlacznie), w jednym przypadku z polowy XVIII w. Zaledwie

7 Ks. S. Librowski, Rejestracja archiwalidw i starych drukéw na terenie diecezji wtoctawskiej
w latach 1960-1962, ABIMK, t. 5, s. 348.

® Ks. B. Kumor, Projekt statutu i regulaminu parafialnego w diecezji tarnowskiej, ABiMK, t. 4
1962, s. 8, 10, 11.

7 Réwniez KUL organizowatl roznego typu kursy i seminaria, o czym $wiadcza sprawozdania z ich
przebiegu publikowane na tamach pétrocznika ABiMK.

% AGAD. Registratura. Teczka grupy zespotdow Akta Urzedoéw Parafii Rzymskokatolickich Archi-
diecezji Lwowskiej.

8! Zasadnicza czesé akt parafii znajduje sie nadal na terytorium wigczonym do ZSRR (o ile akta
nie zostaly tam zniszczone); cze$é akt w zasobie archiwalnym tych parafii, ktére znajduja sie
nadal w granicach Polski (diecezja przemyska, administracja apostolska w Drohiczynie nad
Bugiem). Duplikaty akt metrykalnych, ktére nadsylane byly do wiasciwych terytorialnie kurii
biskupich, tworza w AGAD zbiér pod nazwg ,Akta metrykalne z terenéw zabuzanskich”. Okolo
50% tych duplikatéw przechowywanych jest jeszcze w Urzedzie Stanu Cywilnego w Warszawie.
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kilka paratfii posiada dokumentacj¢ bardziej zréznicowana tematycznie i chrono-
logicznie (Tarnopol, Sarny). Zdecydowana wiekszos¢ parafii ,reprezentowana” jest
przez jeden lub dwa poszyty, dotyczace najczes$ciej fragmentu jednego rodzaju
dokumentacji i jednego zagadnienia.

W utworzonych w AGAD czterech grupach zespoléw szczatkowych parafii
rzymskokatolickich, okoto 20% stanowia generalia. Do nielicznych z nich naleza
akty erekcyjne parafii, kroniki parafialne, opisy kosciotow i ich historii, sprawo-
zdania, protokoly wizytacji biskupich i dziekanskich oraz inwentarze parafialne
i ksiegi ogloszen parafialnych. Znacznie wigcej zachowalo si¢ protokoléw czynno-
$ci urzedow parafialnych (11 j. a.), ktére pozwalaja na uzupelnienie wiedzy
o dzialalno$ci kosciota. Informacje w nich zawarte dotycza m.in. udzialu ducho-
wienstwa w zyciu religijnym parafii, pracy w szkole, w postugiwaniu chorym
i wieZniom, w gloszeniu konferencji religijnych w innych parafiach, dziatalnosci
parafialnych organizacji i stowarzyszen. Natomiast nieliczne konspekty kazan
charakteryzuja wylacznie ich problematyke, nie pozwalajg jednak na oceng
poziomu 6wczesnego kaznodziejstwa. Zachowane inwentarze niektorych parafii
sg tu precyzyjnym bilansem ich stanu posiadania (jak np. wyposazania kosciota).
O sytuacji finansowej parafii informuja tez ksigegi fundacji mszalnych, w tym
ksiggi czlonkow i ofiar Mszalnego Zwigzku Wstrzemigzliwosci z terenu archidie-
cezji Iwowskiej. Do nielicznych naleza kurendy kurii biskupich, i prowadzona
przez nie korespondencja z niektorymi parafiami.

Niezmiernie cennym Zrédlem do badan nad polska rodzing katolicka sa spisy
imienne rodzin (w AGAD znajduje si¢ lacznie 70 j. a.). Zawarte w nich informacje
dotycza nie tylko liczebnos$ci tych wielopokoleniowych rodzin, zyjacych pod jednym
dachem, ale i pochodzenia spolecznego, wykonywanego zawodu, czasami stanu
posiadania jak réwniez przestrzegania przez ich czlonkéw praktyk religijnych. Podo-
bne, uzupehiajgce informacje, znajduja si¢ w aktach metrykalnych. Z serii akt
metrykalnych sa 33 poszyty (ksiegi) chrztow, Slubéw i pogrzebow, 77 poszytow
dotyczacych zapowiedzi i protokolow egzaminéw przedslubnych oraz 15 poszytow
dotyczacych zmiany wyznania prawoslawnego na rzymskokatolickie (te ostatnie
dotycza parafii z terenu diecezji tuckiej, sporadycznie z archidiecezji lwowskiej).

Dziatalnos$é spoleczna parafii ukazuje zachowana ksigga Zakladu dla Sierot
w Tarnopolu, zawierajaca ewidencje podopiecznych i informacje na temat trud-
nosci finansowych tej instytucji; nie ma akt dotyczacych szkolnictwa parafialnego.

Akta parafii rzymskokatolickich w AGAD s3 reprezentatywnym przykladem
materialow wytworzonych przez urzedy parafialne w XIX i XX w. na bylych pol-
skich kresach potudniowo-wschodnich. Jednocze$nie stanowia cenng podstawe
zrédlowsa do badan historycznych, socjologicznych, demograficznych, ekonomicz-
nych i innych. W zasadniczy sposéb uzupelniaja informacje w zdekompletowa-
nych aktach proweniencji rzadowej, samorzadowej, spotecznej i prywatnej.
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Czy istnieje mozliwos$¢ rekonstrukcji zaginionego
fragmentu ,,Kroniki” Kazimierza Putaskiego?

W 1911 r. Kazimierz Putaski (1846-1926), historyk i ziemianin z Podola, opu-
blikowal tom pierwszy pracy: Kronika polskich rodéw szlacheckich Podola, Woty-
nia i Ukrainy (Brody 1911)!. Zawarl w niej 65 monografii rodzin szlacheckich
osiadlych na kresach poludniowo-wschodnich dawnej Rzeczypospolitej. Druk
nastepnego tomu Kroniki przerwal wybuch | wojny Swiatowej. Po raz drugi
przystapiono do publikacji dzieta Pulaskiego w 1939 r. juz po $mierci autora,
i tym razem dzialania wojenne uniemozliwily jej realizacje. Rekopis Kronikd,
zachowany jeszcze w calosci w 1939 r., zawieral 146 monografii, z ktérych 65
ukazalo sie w t. I, 46 przeznaczono do t. II, 35 do t. III2. Zawieruche wojenng
najprawdopodobniej przetrwal jedynie ten fragment rekopisu, ktory obecnie
przechowywany jest w Bibliotece Narodowej w Warszawie (Akc. 350), i ktory zostatl
opracowany i wydany drukiem w 1991 r. przez autoréw niniejszych stow®.

Odszukanie i opublikowanie czesci z zaginionego rekopisu Kroniki nie rozwia-
zywalo wszystkich problemow stojacych przed mito$nikami historii rodzin daw-
nych kreséw Rzeczypospolitej. Nadal nie znany jest los pozostalego fragmentu
pracy Pulaskiego, zawierajacego monografie 35 rodzin, choé¢ nie mozna wykluczy¢,
iz kiedy$ uda si¢ owa czesé odnalezé, jednak szanse sg niewielkie. Wobec tego
nalezy si¢ zastanowié¢, jakie mamy mozliwosci odtworzenia tych monografii, czy
raczej opracowania ich na nowo. W tym celu przeprowadziliSmy kwerende, przede
wszystkim w Zréodiach drukowanych, ale réwniez staraliSmy sie dotrzeé do infor-
macji na temat materialow archiwalnych, gléwnie znajdujacych si¢ w kraju. Nadal
bowiem posiadamy ograniczong wiedz¢ na temat interesujacych nas materiatlow
archiwalnych zgromadzonych w archiwach i bibliotekach ukrainskich oraz rosyj-
skich. Uwage nasza skupiliSmy na Zrédlach zawierajacych mniej lub bardziej

! Szersze informacje o Kazimierzu Pulaskim, o jego tworczosci naukowej, i o losach rekopisu
Kroniki, zob. wstep do Kroniki polskich rodéw szlacheckich Podola, Wotynia i Ukrainy, t. II,
Warszawa 1991, s. I-XV.

*> Pelny spis monografii zamieszczamy w aneksie do niniejszego artykutu.

? Razem z edycja zachowanego rekopisu zostal opublikowany reprint t. I, Kroniki.
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obszerne dane genealogiczno-biograficzne, pozwalajace na ustalenie filiacji danej
rodziny. Pomijamy tu wiadomos$ci dotyczace tych galezi opisywanych rodow, ktore
nie zamieszkiwaly w XIX i XX w. obszaru Wolynia, Podola i Ukrainy. Zebrane
informacje nie sg i nie moga by¢ pelne, w wigkszosci jednak przypadkow daje
ogblna orientacje o literaturze i Zrédlach na temat genealogii poszczegdlnych
rodzin. Nalezy je traktowaé jako punkt wyjscia do dalszych poszukiwan i badan
zroédlowych. Czasami zachowany material jest na tyle bogaty, ze mozemy mowic
o istnieniu podstaw do glebszego poznania historii rodziny. Ze szczegdlnym
wyjatkiem mamy do czynienia w wypadku Lipinskich, dla ktérych dysponujemy
monografig opracowana przez samego Pulaskiego i wydana drukiem w osobnej
publikacji. Nalezy tez sadzié¢, iz zachowana w zbiorach prywatnych genealogia
Kumanowskich wyszla tez spod pidéra autora Kroniki. Wigcej informacji posiadamy
réwniez o: Choloniewskich, Czerwinskich, Darowskich, Grocholskich, Jakubow-
skich i Jaroszynskich. Na drugim biegunie trzeba umiesci¢ Golynskich h. Trzaska
i Makowieckich h. Jelita, o ktérych nic nie wiemy. W kilku przypadkach mozna
mie¢ watpliwosci, o jakiej rodzinie lub o jakiej jej galezi pisal Pulaski, gdyz
ostateczna identyfikacje utrudnia wystepowanie na badanym terenie niekiedy
kilku, a nawet kilkunastu domoéw uzywajacych tego samego nazwiska o niejasnej
przynaleznosci herbowej, np. z sytuacja taka spotykamy si¢ u: Bilinskich, Boh-
daszewskich, Czajkowskich, Dgbrowskich i Makowieckich h. Pomian.

W sumie zebrany material jest niewatpliwie znacznie ubozszy od tego jakim
dysponowal Pulaski, stad trudno méwi¢ w tej chwilli o istnieniu mozliwosci
rekonstrukcji wigkszosci monografii opracowanych przez autora Kroniki. Wydaje
sie jednak, iz dalsze poszukiwania Zroédlowe, szczegolnie archiwalne — zwlaszcza
w archiwach Ukrainy i Rosji — moga przynies¢ wigksze rezultaty i prowadzic¢ do
rozszerzenia naszej wiedzy. Dotychczasowe doswiadczenia pozwalajg twierdzi¢, ze
obok kwerendy w zbiorach publicznych trzeba rozwija¢ penetracj¢ zbioréw prywat-
nych, ktérych rozpoznanie z réznych powodow jest nadal bardzo niedoskonale.

Cytowana przez nas literatura jest wyborem podstawowych pozycji, z ktérych
takze w czesci korzystal sam Pulaski. Liste Zrodel uzupetniliSmy réwniez o nowsze
opracowania. Przy dzietach posiadajacych indeksy osobowe, i w ktérych dana
rodzina wystepuje wielokrotnie, nie podajemy numeréw stron.

Wykaz skrotow

Aftanazy, Materiaty - R. Aftanazy, Materiaty do dziejéw rezydencji, t. 1-XI,
Warszawa 1986-1993.

BN - Biblioteka Narodowa w Warszawie.

Bobrowski - T. Bobrowski, Pamietnik mojego zycia, t. I-1I, Warszawa 1979.
Boniecki - A. Boniecki, Herbarz polski, t. [-XVII, Warszawa 1899-1913.
Borowski - E. Borowski, Genealogie niektérych polskich rodzin utytutowanych,
seria [-V, Buenos Aires-Paryz 1964-198b.

Gizycki, Spis - [J. M. Gizycki], Spis wazniejszych miejscowosci w powiecie
starokonstantynowskim na Wotyniu, Stary Konstantynéw 1910.

Lipkowski, Wspomnienia - L. Lipkowski, Moje wspomnienia, Krakéow 1913.
Ossolineum - Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu.
PSB - Polski stownik biograficzny, t. [-XXXIV, Krakéw-Wroctaw-Warszawa 1935-.
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Pul. - K. Putaski, Kronika polskich rodoéw...

rkps - rekopis

Spis kijow. - Spisok dworian kijewskoj gubiernii, Kijéw 1906.

Spis pod. - Spisok dworian wniesiennych w dworianskuju rodostawnuju knigu
podolskoj gubiemnii, Kamieniec Podolski 1897.

Spis wol. - Spisok dworian wotynskoj gubiernii, Zytomierz 1905.

Uruski - S. Uruski, A. Kosinski, A. Wlodarski, Rodzina. Herbarz szlachty polskiej,
t. I-XV, uzup. z. 1-4, Warszawa 1904-1938.

Ziemianie polscy XX wieku - Ziemianie polscy XX wielcu. Stownil biograficzny,
cz. 1-2, Warszawa 1992-1994.

ZK - Ztota ksiega szlachty polskiej, t. [-XXXI, Poznan 1879-1908.

Bierzynscy h. Korwin i h. Jastrzebiec

Spis kijow., 27; Boniecki, I, 259; Bobrowski, II; Aftanazy, Materialy, V, XI; rkps
BN II 5590.

Bilinscy h. Sas

Byto kilka domoéw tej rodziny: na Ukrainie dwa, m.in. jeden w powiecie skwirskim,
por. Spis kijow., 12; Pul., II; Uruski I, 214; Bobrowski, I-II; na Wotyniu byl jeden
dom, por. Spis wol., 3; na Podolu kilka doméw, por. Spis pod., 9, 174-175;
niektorzy czlonkowie jednego z doméw podolskich osiedli w potowie XIX w. na
Wolyniu w powiecie starokonstantynowskim, por. Gizycki, Spis; PSB, II, 96, 223.

Bohdaszewscy h. Pilawa
Spis pod., 172; Spis kijow., 15; Uruski, I, 269; nie wiadomo jakiego herbu byli
Bohdaszewscy wylegitymowani na Wotyniu, por. Spis wot., 212.

Bykowscy h. Choragwie
Boniecki, II, 275-276; Uruski, II, 105-106.

Choloniewscy h. Korczak

Spis pod., 167; Boniecki, III, 55-58; ZK XIX, 1-11; PSB 111, 406, 409-411; Aftanazy,
Materiaty, X; Borowski, IV, 16.

Chwalibogowie h. Strzemie¢
Spis pod., 331

Czajkowscy h. Jastrzebiec

Boniecki, III, 258; Uruski, II, 351-352; PSB, IV, 155-159; materialy w zbiorach
prywatnych. W XIX w. wylegitymowalo sie ze szlachectwa na Wolyniu, Podolu
i Ukrainie kilkanascie rodzin noszacych nazwisko Czajkowski, przewaznie nie
znamy ich herbow, por. Spis pod., 108-109, 335-336; Spis kijow., 299; Spis wol.,
133, 386.
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Czerwinscy h. Lubicz

Spis pod., 337; [Z. J. Czerwinski], Czerwiriscy herbu Lubicz, Warszawa 1930;
Ziemianie Polscy XX wieku, II; PSB, IV, 352-353; Aftanazy, Materiaty, IX; materialy
w zbiorach prywatnych.

Darowscy h. Slepowron

Spis kijow., 66; Boniecki, IV, 104-107; A. Weryha, Réd kniaziow Weryhdw,
Warszawa 1937; PSB, 1V, 437-440; Aftanazy, Materiaty, X; Lipkowski, Wspomnie-
nia, 140-142.

Dabrowscy h. Jelita

Nie jesteSmy pewni jakiej rodzinie poswigcil monografie Putaski, poniewaz na
Wolyniu, Podolu i Ukrainie byto kilkanascie rodzin o nazwisku Dabrowski i nie
zawsze wiadomo jakich uzywaly herbow. Wedlug Uruskiego, III, 89, herbu Jelita
byli Dabrowscy wylegitymowani na Podolu, por. Spis pod., 32, potomkowie
Andrzeja, dziedzica Dabrowki w 1703. Tego samego herbu sa wedlug przekazow
rodzinnych Dabrowscy z Czerniatynia (pow. berdyczowski), ale Uruski, III, 85,
zalicza ich w poczet Dabrowskich h. Dgbrowa, por. Spis pod., 216; materialy
w zbiorach prywatnych.

Gadomscy h. Rola

Spis pod., 202; Boniecki, V, 339; monografia Gadomskich zamieszczona w ZK, |,
64-65, jest niepelna i zawiera bledy; PSB, VII, 198-199, 202-203.

Golynscy h. Prawdzic
Spis pod., 207; Boniecki, VI, 227; A. Gotynski, Pamietnik podolskiego powstania
1830-1831 roku, Warszawa 1979; PSB, VIII, 267-268.

Golyniscy h. Trzaska
Brak danych.

Grocholscy h. Syrokomla
Spis pod., 165, 201; ZK, XIX, 241-258; Boniecki, VII, 66-70; Gizycki, Spis;
Borowski, I, 54-56; PSB, VIII, 584-585, 587-591; Aftanazy, Materiaty, V, IX-XI.
Grozowie h. Waz

Spis pod., 199; Uruski, V, 16; E. Iwanowski, Wspomnienia lat minionych, Krakéow
1876, 11, 278-320; PSB, IX, 31-32. Inne galezie tej rodziny zamieszkiwaly Wolyn,
por. Spis wol., 246 i Ukraing, por. Spis kijow., 59.

Grujowie h. Prawdzic
Spis wot., 28; ZK I, 86-87; Boniecki, VII, 137; Gizycki, Spis.
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Hanscy h. Korczak

Na Wolyniu, Podolu i Ukrainie byto kilka linii tej rodziny, najbardziej znani byli
Hancy z Hornostajpola i Wierzchowni, por. Boniecki, VII, 238; PSB, IX, 286-288;
Aftanazy, Materiaty, XI; o innych gateziach Hanskich h. Korczak, zob. Boniecki,
VII, 237-239; Spis kijow., 47; Spis wol., 21, 240.

Humieccy h. Junosza

Spis pod., 204; Boniecki, VIIIL, 2-5; Genealogia St. Humieckiego i Al. Krasiriskiego,
Lwow 1856; PSB, X, 100-103; Aftanazy, Materiaty, IX; rkps BN IV 5586.

Jacimirscy h. Sulima

Spis pod., 348; Boniecki, VIII, 128-132; P. Dabkowski, Fryderyk Jacimirski
miecznik sanocki, ,Rocznik TPN w Przemyslu”, 1923; PSB, X, 272-273; S. Konar-
ski, Jacimirscy herbu Sulima, Paryz 1961 (rkps)

Jakubowscy h. Topdr

Spis pod., 347; Boniecki, VIII, 163-164; PSB X, 395; Aftanazy, Materialy, X, XI;
materialy archiwalne po Edwardzie Jakubowskim z Luliniec w zbiorach prywat-
nych. Oprécz wymienionej rodziny legitymowali si¢ na Wolyniu, Podolu i Ukrainie
inni Jakubowscy, czesto o nie znanych nam herbach, por. Spis pod., 347; Spis
kijow., 320-321; Spis wol., 142-143, 396; Boniecki, VIII, 165.

Jakubowscy h. wlasnego
Boniecki, VIII, 166-167; PSB, X, 396-397.

Jarmolinscy h. Korczak
Boniecki, VIII, 242-244; rkps BN IV 5586.

Jaroszynscy h. wlasnego (Korczak odm.)

Spis pod., 345; Boniecki, VIII, 267-272 (tablica); ZK, XXVII, XXVIII; PSB, XI,
17-22; Aftanazy, Materiaty, X; Lipkowski, Wspomnienia; materialy w zbiorach

prywatnych.
Kaczkowscy h. Swinka
Spis pod., 242; Boniecki, IX, 134-135.

Kawieccy h. Dolega

Na Podolu byly dwa domy tej rodziny, por. Spis pod., 244; Boniecki, IX, 350-352;
Aftanazy, Materiaty IX.

Klukowscy h. Jastrzebiec

Wedlug herbarzy: Bonieckiego, X, 151-152 i Uruskiego, VII, 8-9, Klukowscy sa
herbu Jasienczyk, w tym takze rodzina o tym nazwisku zamieszkala w XIX w. na
Podolu i Wolyniu, por. Spis pod., 241; Gizycki, Spis; PSB, XIII, 30-31.
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Krassowscy h. Slepowron
Boniecki, XII, 237-238; Spis pod., 244; Gizycki, Spis.

Kruzerowie h. wlasnego
Spis pod., 251; Boniecki, XII, 371-372; rkps Ossolineum 3867; PSB, XV, 447-448.

Kumanowscy h. Ostoja

Spis pod., 43; Boniecki, XIII, 165-166; w zbiorach prywatnych zachowala si¢
monografia Kumanowskich bedaca prawdopodobnie odpisem z rekopisu Kroniki
Putlaskiego.

Lesniewiczowie h. Pétkozic

Spis pod., 60, 265; Boniecki, XIV, 111-112; Gizycki, Spis, 47; PSB, XVII, 171-172;
Aftanazy, Materiaty, IX.

Lipinscy h. Brodzic i Gozdawa

Monografia Lipinskich opracowana przez Pulaskiego zostala wydana drukiem
jeszcze za zycia autora, zob. K. Pulaski, Lipiriscy h. Brodzic i Gozdawa, Wieden
1922,

Makowieccy h. Jelita
Brak danych.

Makowieccy h. Pomian (dwa domy)

Putaski opracowal monografie dwoch domow Makowieckich h. Pomian, jednym
z nich byli przypuszczalnie Makowieccy z Michaléwki na Podolu, por. Spis pod.,
267; Aftanazy, Materiaty, IX; PSB, XIX, 230-231; nie wiadomo jakiej rodzinie byto
po$wiecone drugie opracowanie. O Makowieckich h. Pomian méwia tez inne
zrodla: Uruski, X, 124; S. Konarski, Makowieccy h. Pomian, Paryz 1960 (rkps);
PSB, XIX, 225-227, 229-230, rkps BN IV 5586.

Michalscy h. Lodzia
Spis pod., 267; Uruski, X, 361; Gizycki, Spis; PSB, XX, 580-581, 595.
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Wykaz monografii opracowanych przez Kazimierza Pulaskiego

Aksamitowscy h. Gryf]
Baranieccy h. Sas |
Barczewscy h. Samson I
Barszczewscy h. Slepowron I
Baybuzowie h.wt. (1) II°
Bednarowscy h. Prus I
Bernatowiczowie h. Leliwa I
Beyzymowie h.wl. I
Bierzyniscy h. Korwin i Jastrzebiec
Biliniscy h. Sas

Bninscy h. Lodzia I
Bobrowie-Piotrowiccy h. Pilawa (r!) 11
Bobrowscy h. Jastrzebiec 1
Boguszowie h. Potkozic I
Bohdaszewscy h. Pilawa
Bombekowie h.wi. I
Borejkowie h.wi. (r) II®
Braniccy h. Korczak I
Bratkowscy h. Swinka (1) II®
Brezowie h.wt. I

Brzescy h. Ciotek I
Brzozowscy h. Belina I
Budzyniscy h. Dabrowa I
Bukarowie I

Burzynscy h. Trzywdar (1) II°
Buszczynscy h. Strzemig 1
Bykowscy h. Chorggwie
Chetminscy h. Nalecz I
Chocimierscy h.wl. I
Chotoniewscy h. Korczaic
Chwalibogowie h. Strzemie
Cyrynowie p. Dogiel h. Dziatosza () II®
Czaccy h. Swinka I
Czajkowscy h. Debno I
Czajkowscy h. Jastrzebiec
Czapscy h. Leliwa |
Czarkowscy h. Habdank II*
Czarnomscy h. Slepowron (r') II®
Czeczelowie h. Jelita I
Czerminscy h. Ramutt () I3
Czerwinscy h. Lubicz
Darowscy h. Slepowron
Dabrowscy h. Jelita
Dobromirscy h. Ostoja (r!) II®
Druzbaccy h. Lew [

Drzewieccy h. Nalecz 1
Dubiccy h. Zagloba II*
Dulscy h. Przegonia I
Dwerniccy h. Sas [
Dzierzkowie h. Nieczuja (rf) 1I®
Felinscy h.wt. I
Gadomscy h. Rola
Gawronscy h. Swinka II*
Gizyccy h. Gozdawa (r') II°
Golscy h. Rola (1Y) 11
Gotynriscy h. Prawdzic
Gotynriscy h. Trzaska
Goslawscy h. Oksza |
Grabiankowie h. Leszczyc 1
Grocholscy h. Syrokomla
Grozowie h. Wqz
Grujowie h. Prawdzic
Harnscy h. Korczaic
Harsdorfowie von Enderndorf bar. h. wi.
(rh 113
Hosccy (Hojscy) h. Kierdeja (r) 113
Humieccy h. Junosza
llinscy h. Lis (rY) 113
Jacimirscy h. Sulima
Jakubowscy h. Topdr
Jakubowscy h. wt.
Jarmoliniscy h. Korczaic
Jaroszyniscy h. wt. (Korczak odm.)
Jaszowscy h. Lubicz II*
Juriewiczowie h. Lubicz (r}) II3
Kaczkowscy h. Swinka
Kalinowscy h. Kalinowa I
Karwiccy Duninowie- h. Labedz I
Kawieccy h. Dotega
Kiccy h. Gozdawa 1
Klukowscy h. Jastrzebiec
Kolyszkowie h. Kotwica I
Konopaccy h. Mur i Trzaska |
Kordyszowie h. wt. () I3
Kosielscy h. Jezierza |
Krassowscy h. Slepowron
Krechowieccy h. Sas I
Kruzerowie h. wt.
Kumanowscy h. Ostoja
Lesniewiczowie h. Poticozic
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Lipiniscy h. Brodzic i Gozdawa®
Lipkowscy h. Brochwicz (1) 1I®
Lubowidzcy h. Kopacz vel Topacz (1)) 1I®
Lazninscy Saryuszowie- h. Jelita (i) I1®
Madejscy h. Poraj (r) II®
Makowieccy h. Jelita
Malkowieccy h. Pomian
Makowieccy h. Pomian (drugi dom)
Mankowscy h. Zaremba (1) II°
Markowscy h. Boncza I
Mazarakowie h. Newlin (r}) II®
Michalscy h. Lodzia
Mniszkowie h. Poraj I
Nebelscy! () 1
Niemiryczowie h. Klamry (1) 113
Olizarowie h. Slepowron (1) 113
Oranscy Woynowie- h. Kosciesza |
Orlikowscy h. Polkozic I
Orlowscy h. Lubicz I
Ostaszewscy h. Ostoja I
Owloczynscy Kotowicz-

h. Suchekomnaty? (r'")II
Padlewscy Skorupka h. Korwin

v. Slepowron II°
Piaseczynscy h. Lis () II?
Podfilipscy h. Ciotek i Pilawa (') 112
Pogorscy h. Ogonczyk I
Poniatowscy h. Ciotek (') I1®
Potoccy Fox—h. Lubicz (1) 112
Przezdzieccy h. Roch III 1
Putascy h. Slepowron I
Raciborowscy h. Jelita I

Tadeusz Epsztein, Stawomir Gérzyniski

Rézyccey h. Poraj (1) 112
Rzewuscy h. Krzywda |
Rzyszczewscy h. Pobog 1
Sadowscy h. Lubicz (™) I1**
Sadowscy h. Lubicz (drugi dom) (r!) II**
Smietonkowie h. Korczak I
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MATERIALY DO DZIEJOW POWSTANIA STYCZNIOWEGO
W ARCHIWACH DAWNEGO ZSRR

(Wyniki kwerendy, przeprowadzonej dla potrzeb serii
Powstanie Styczniowe. Materiaty i dokumenty, t. 1-25,
Moskwa-Warszawa-Wroctaw-Kijéw 1961-1986)

Polsko-Radziecka edycja serii Zrodel opiera si¢ w znacznym stopniu na mate-
riatach przechowywanych w archiwach bylego Zwiazku Radzieckiego. Kwerendy
prowadzono pod egida Instytutu Stowianoznawstwa i Balkanistyki AN ZSRR oraz
Gléwnego Zarzadu Archiwow Panstwowych przy Radzie Ministrow ZSRR. Kierow-
nikiem i dusza tych prac byl llja S. Miller. Kwerenda obje¢ta archiwa centralne,
republikanskie i okregowe oraz dzialy rekopisé6w w bibliotekach!, przede wszyst-
kim Moskwy, Petersburga (podéwczas Leningradu), Kijowa, Minska i Lwowa.
Dokumentacje¢ cechuje swoisty podzial geograficzny: w archiwach Moskwy i Pe-
tersburga skupione zostaly zasoby centralnych instytucji panstwowych cesar-
stwa rosyjskiego, a takze bogate archiwa personalne przedstawicieli administracji
panstwowej, piastujacych kluczowe stanowiska w Petersburgu, Warszawie, Wilnie
i Kijowie; dokumentacja kancelaryjna wtadz terenowych znajduje si¢ w archiwach
Grodna, Kijowa, Lwowa, Minska i Wilna, a takze w archiwach okregowych
b. RSFRR (pélnocnych i centralnych okregéow Rosji europejskiej, Dalekiego
Wschodu, Syberii, Uralu i Azji Srodkowej).

Jezeli chodzi o zakres chronologiczny, kwerenda objela materialy z lat 1857-
1867. Interesowaly nas wydarzenia zwigzane z sytuacja rewolucyjna w Rosji
1857-1861 r., manifestacje patriotyczne w Krélestwie Polskim, na Litwie, Bialo-
rusi i Prawobrzeznej Ukrainie, przebieg powstania w 1863-1864 r., a takze losy

! Zob. Russko-polskije riewolucyonnyje swiazi, t. 1, Moskwa 1963, s. XXXVI-XXXVIII. Zachowu-
jemy w tekscie w wiekszosci stare nazwy archiwow, obowigzujace w okresie, kiedy prowadzone
byly kwerendy. Obecnie nazwy archiwdw sa nastepujace: Rosssijskij Gosudarstwiennyj Wojenno-
Istoriczeskij Archiw (RGWIA); Rossijskij Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw (RGIA); Go-
sudarstwiennyj Archiw Rossijskoj Fiedieracyi (GARF) - dawny CGAOR —Archiw Okt. Riew. SSSR.
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powstancow az po wydarzenia z 1866 r. nad Bajkatem, ich powigzania z rosyjskim
ruchem spotecznym od ,odwilzy” po schylek reform Aleksandra I, az do zamachu
na cara, dokonanego przez Dymitra Karakozowa. Rejestrowano w kartotece
wszystkie dokumenty zwigzane bezposrednio z polskim ruchem spotecznym i po-
wstaniem, a takze wszelkie Slady kontaktéw polsko-rosyjskich i wspélnych wy-
stgpien przeciwko carskiemu samowladztwu. Na fiszkach odnotowywano
$wiadectwa rzucajgce — bezposrednio lub posrednio — $wiatlo na rézne strony
zycia Polakow w omawianym okresie, w tym nawet luZzne wzmianki o osobach
w jakiejkolwiek mierze zwigzanych z polskim ruchem niepodleglosciowym.

W archiwach dawnego ZSRR najpelniej zachowala si¢ dokumentacja urzedo-
wa, w tym obfita korespondencja przedstawicieli administracji cywilnej Peters-
burga, Krolestwa Polskiego, Litwy, Bialorusi i Ukrainy, zaréwno centralnej jak
i terenowej, a takze wladz duchownych. Dotyczy ona szerokiego kregu problemow
— przynosi informacje o strukturze spoteczno-ekonomicznej Krolestwa Polskiego,
o przygotowaniach i przebiegu powstania, stosunku don Rosjan, o demagogii
spolecznej caratu, sposobie przeprowadzania reform w Krélestwie Polskim i gu-
berniach zachodnich cesarstwa, o polityce represji wobec uczestnikéw powstania.

Najpelniej bodajze zachowala sie dokumentacja wladz wojskowych. Zawiera
ona przede wszystkim informacje o bitwach i potyczkach, silach powstancow
i metodach zwalczania insurekcji. Raporty wojskowe moéwig tez o stosunkach do
powstania ludnosci miejscowej. Materialy proweniencji wojskowej maja bardziej
zwarty, jednorodny charakter w porownaniu z dokumentacja administracji cywil-
nej. Skladajg si¢ na nie raporty pisane bezposrednio po bitwach, sporzadzane co
jakis$ czas ich zestawienia, dzienniki dzialan wojennych, opracowywane przez
rézne instancje wojskowe, a takze urzedowa i poufna korespondencja dostojni-
koéw Ministerstwa Wojny, Sztabu Gléwnego w Kroélestwie Polskim i dowodcow
wojsk stacjonujacych w guberniach zachodnich.

Odrebna grupe stanowia materialy Sledczo-sadowe, a wigc archiwa komisji
$ledczo-sgdowych i audytoriatéw polowych rozproszone w licznych miejscach jak
np. Centralnyj Gosudarstwiennyj Wojenno-Istoriczeskij Archiw i Centralnyj Go-
sudarstwiennyj Archiw Oktiabr'skoj Riewolucyi w Moskwie (dalej GARF,
b. CGAOR), Rossijskij Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw w Petersburgu,
dzial rekopisow Rosyjskiej Biblioteki Publicznej im. Michala Saltykowa-Szczedri-
na, centralne archiwa Litwy, Bialorusi i Ukrainy?. Obok protokotow przestuchan,
orzeczen i wyrokow zatwierdzanych przez audytoriaty znajduja si¢ tutaj sprawo-
zdania prezesow komisji Sledzacych, spisy alfabetyczne skazancow, rejestry
zestanych itd. Oprécz centralnych organéw sledczo-sadowych dziataly analogicz-
ne komisje terenowe, w ktorych z reguly sadzono uczestnikéw powstania schwy-
tanych na danym obszarze. Materialy te, w tym liczne zestawienia powstancéw,
dotycza szerokiego kregu zagadnien, naswietlaja sylwetki uczestnikow wydarzen
oraz system represyjny wladz carskich.

? L. Obuszenkowa, Archiwnyje matieriaty sudiebno-sledstwiennych uczriezdienij 1863-1866 gg.
po dietam uczastnikow wosstanija [w:] K stoletiju gieroiczeskoj borby ,,za naszu i waszu swobodu”,
Moskwa 1964, s. 211-278.



MATERIALY DO DZIEJOW POWSTANIA STYCZNIOWEGO... 261

W archiwach terenowych edytorzy znajdowali informacje o losach uczestni-
kéw manifestacji patriotycznych i powstania, zestanych w glab cesarstwa; byty
one wykorzystywane w przypisach i indeksach.

Szeroko zakrojona kwerenda pozwolila nie tylko przesledzi¢ tok przygotowan
i przebiegu powstania, lecz takze ujawni¢ fakty historyczne nie znane dotad
badaczom. Dotyczy to zwlaszcza dokumentéw proweniencji powstanczej, odnale-
zionych wsrod tzw. dowodéw rzeczowych oraz konkretnych przejawéw polsko-ro-
syjskiej wspolpracy przeciwnikéw samowladztwa.

Materialy przechowywane w archiwach centralnych i terenowych sa ze sobg
Scisle zwiazane, czesto tez wzajemnie sie uzupelniaja i dublujg. Kopie rozmaitych
dokumentow wysylano do réznych resortéw w rozmaitych celach: dla informacii,
w celu sprawdzenia ich wiarygodnosci, przeprowadzenia uzupelniajacego $ledz-
twa na miejscu itd. Bezcenne dokumenty znajdowano w przypadkowych miej-
scach! By si¢ o tym przekonaé¢, wystarczy siegnaé¢ do tomoéw zawierajgcych
dokumentacje¢ wladz powstanczych, cywilnych i wojskowych réznych szczebli.

Oprocz materialéw rozproszonych edytorzy korzystali z kilku swego rodzaju
Jlockow” archiwalnych, ktére prawie w calosci zostaly opublikowane w réznych
tomach serii, w tek$cie zasadniczym i przypisach rzeczowych. Najbardziej zwarty
i bogaty zaso6b zrédet do dziejow spotecznych cesarstwa rosyjskiego, w tym row-
niez historii Powstania Styczniowego, zachowal si¢ w kilku zespotach dawnego
Centralnego Panstwowego Archiwum Rewolucji Pazdziernikowej (CGAOR SSSR)
w Moskwie. Na plan pierwszy wysuwa si¢ zesp6t I ekspedycji [l Oddzialu Wlasnej
JCMosci Kancelarii (zesp. 109) — organu najwyzszej w tym okresie wladzy
policyjnej, powotanej do walki z wszelkimi przejawami wolnomys$lnosci i niepo-
stuszenstwa. W zespole znaczna czgéé dokumentéw z lat 1861-1866 dotyczy
bezposrednio wydarzen w Krélestwie Polskim, na Litwie, Bialorusi i Ukrainie. Od
1862 r. III Oddzial gromadzil materialy informacyjne pod wymownym tytulem:
O duchu rewolucyjnym ludu w Rosji i rozpowszechnianych w zwiqzku z tym pod-
burzajqcych odezwach (sygn. 230)3, ktore sktadaja sie z 178 woluminéw (tzw.
czesci). Analogiczne materiaty wyodrebnit do okresu powstania 1863 r. (sygn. 97).
Wsrod uczestnikéow ruchu rewolucyjnego lub oséb podejrzanych o udzial w nim
wielu byto Scisle zwigzanych z wydarzeniami polskimi. W 1863 r. III Oddzial
zajmowal si¢ specjalnie .rozruchami w Krélestwie Polskim i guberniach zachod-
nich” w zwiazku z tym powstaly akta tak wlasnie zatytutowane: O biesporiadkch
w Carstwie Polskom i zapadnych gubiemnijach (sygn. 23)*, ktére licza obecnie 801
woluminéw. Niezwykle bogaty material informacyjny zawiera zbior dowodow
rzeczowych uzupelniajacy zespot 109 (inw. 214). Znalazly sie tu dokumenty
skonfiskowane podczas rewizji i aresztowan. Nie mniej istotne materiaty Zrodlowe

¥ N. N. Wawirowskaja, Matieriaty po istorii polskogo oswoboditielnogo dwizenija w diele ,,O rie-
wolucyonnom duchie naroda w Rossii” [w:] Russko-polskije riewolucyonnyje swiazi 60-ch godow
i wosstanije 1863 goda, Moskwa, 1962, s. 319-334.

* W. M. Zajcew, Cennyj kompleks dokumientow o wosstanii 1863 goda (Dieto IIl Otdielenija, ,,O
biesporiadkach w Carstwie Polskom i zapadnich gubiernijach”) [w:] Russko-polskije..., op. cit.,
s. 235-317.
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zawiera zesp6l Specjalnej Komisji Sledczej, powolanej przez Aleksandra I 19 V
1862 r. w Petersburgu pod przewodnictwem Aleksandra F. Golicyna i zajmujacej
sie wszelkimi przejawami propagandy antyrzadowej. Komisja dziatlala do 1871 r.
(zesp. 95); w jej sktad wchodzili przedstawiciele Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych, Sprawiedliwosci, Wojny, Il Oddzialu, petersburskiego gubernatora wojsko-
wego i oberpolicmajstra. Komisja rozpatrywala wszystkie najwazniejsze sprawy
polityczne lat 1860-1870, a zatem rowniez dotyczace ,buntownikéw” polskich.

Archiwalne materialy I ekspedycji Il Oddzialu oraz Komisji Golicyna, ktore
zachowaly si¢ prawie w calosci (korespondencja urzedowa, protokoty przestu-
chan, rewizji, doniesienia agentéw, akta osobowe skazancow, skonfiskowane
papiery), stanowily podstawe dwoch toméw serii po$wigconej polsko-rosyjskiej
wspolpracy rewolucyjnej; umozliwily takze skompletowanie trzech tomow prasy
tajnej za lata 1861-1964 r.

Czterotomowa korespondencja namiestnikéw Krélestwa Polskiego réwniez
oparta zostala na materialach wspomnianych archiwéw rosyjskich. To wlasnie
tutaj, w papierach Aleksandra Il (zesp. 678) i w archiwum Palacu Zimowego (zesp.
728) znajduje si¢ korespondencja cara z namiestnikami Krélestwa Polskiego:
Michaitem Dymitriewiczem Gorczakowem, Nikolajem Onufrijewiczem Suchoza-
netem, Karolem Karlowiczem Lambertem, Aleksandrem Nikotajewiczem Liider-
sem i Fiodorem F. Bergiem. Zespol Aleksandra II skompletowany zostat
z materialéw przechowywanych uprzednio w kilku patacach cesarskich. Obok
Jhotatnikéw” cara znalazly si¢ tutaj depesze dyplomatyczne z Berlina, bruliony
listow Aleksandra Il do w. ks. Konstantego Nikotajewicza, listy Konstantego i inne.

Uzupelnieniem archiwum Aleksandra Il sg papiery znanych dygnitarzy rosyj-
skich lat sze$édziesiatych XIX w. Najwigcej dokumentéw zwigzanych z powsta-
niem styczniowym zawiera archiwum Fiodora Fiodorowicza Berga (zesp. 547)5,
w ktérym znajduje si¢ zarowno jego obszerna korespondencja jak i dokumenty
zwigzane z urzegdowaniem w Warszawie: doniesienia agentéw, perlustrowane listy,
raporty zandarmow, materialy Sledcze i administracyjne, a nawet skonfiskowane
papiery powstancéw. Zespol Berga liczy 900 j. a. i wszystkie one w mniejszym lub
wigkszym stopniu dotycza powstania styczniowego i jego skutkow.

Z kolei w papierach Konstantego Nikolajewicza (Centralne Panstwowe Archi-
wum Historyczne, Moskwa zesp. 721 — Palacu Marmurowego; Centralne Pan-
stwowe Archiwum Morskiej Floty Wojennej, Petersburg zesp. 224) znalazlo si¢ sporo
dokumentéw dotyczacych zaréwno jego namiestnictwa w Krolestwie Polskim
w 1862-1863 r., jak i okresu wczesniejszego; wielki ksiagze bowiem, przygotowujac
si¢ do wyjazdu do Warszawy, gromadzil informacje o stanie kraju, ktérego miat
zostaé wielkorzadcg. Wiele tu notatek o sprawach rozpatrywanych przez Rade Stanu
Krélestwa Polskiego, charakterystyk dziatalnosci wladz panstwowych, a nastgpnie
takze informacji o przebiegu powstania i podejmowanych przez wladze srodkach

> Z. J. Talwirskaja, Fond F. F. Berga [w:] Russko-polskije..., op. cit., s. 339-403; ibid, M. D.
Zinowjewa, Pieriepiska D. A. Milutina s F. F. Bergom, s. 404-451; F. Ramotowska, Polonica
w archiwach hr. Teodora Berga, namiestnika w Kroélestwie Polskim w latach 1863-1864, ,Arche-
ion”, t. 64, 1976, s. 1563-172.
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dla jego sttumienia. Osobna grupe stanowia kopie raportéw dyplomatoéw rosyj-
skich, charakteryzujacych reakcje zagranicy na wybuch powstania i dzialalnosé
emigracji polskiej.

W papierach ministra spraw zagranicznych Rosji Aleksandra M. Gorczakowa
(zesp. 828) zachowala si¢ jego korespondencja z Aleksandrem II, Filipem I.
Brunnowem, Andrzejem F. Budbergiem, Piotrem A. Walujewem, Michalem D.
Gorczakowem, Pawlem D. Kisielowem, Michalem A. Orlowem i in. wybitnymi
mezami stanu tych czaséw. W archiwum ministra wojny Dymitra A. Milutina
(zesp. 169) znajduje si¢ obok jego korespondencji urzedowej i dokumentow
ministralnych — rozmaite papiery przysylane ministrowi przez wszystkie resorty
wojskowe, takze administracje cywilng Cesarstwa Rosyjskiego.

Zrédta tych zespoléw wykorzystali edytorzy serii nie tylko w tomach obejmu-
jacych korespondencje namiestnikéw. W papierach przedstawicieli administracji
panstwowej mozna bylo natrafi¢ réwniez na powstancze odezwy, nominacje,
rozkazy dzienne itp. oraz na rézne $lady kontaktow polsko-rosyjskich, wspoéldzia-
lania na rzecz powstancéw itd. Na przyklad, dokumenty, ktore wlaczone zostaly
do tomu Chiopi i sprawa chlopska w powstaniu styczniowym, pochodza z Archi-
wum Wojskowo-Historycznego (dalej: RGWIA) w Moskwie.

Wlasnie to archiwum posiada przebogate zbiory materialéw o powstaniu
styczniowym: dokumenty proweniencji wojskowej — oficjalnej — jak i powstan-
czej, a takze liczne akta personalne rzucajgce $wiatlo na rodowody spoleczne
powstancéw® oraz na $ciagajace szczegdlng uwage zwierzchnikéow przejawy pol-
sko-rosyjskiego wspoéldziatania. Obfite plony przyniosta kwerenda w kolekcji
zatytulowanej Powstanie w Polsce, na Litwie i Bialorusi 1861-1866 r. (zesp. 484,
inw. 1, 2, 3) wchodzacej w sklad tzw. WUA (Wojenno-Uczonyj Archiw), w ktérym
zgromadzono dokumenty, uznane za szczegdlnie wazne przez urzednikéw resortu
wojskowego. Pod wzgledem tematycznym zespol-kolekcje podzielié mozna na dwie
czgsci: w pierwszej znajduje si¢ korespondencja wladz wojskowych dotyczaca
tlumienia ruchu niepodleglosciowego w latach 1861-1862 i powstania 1863 r.,
druga obejmuje dokumentacj¢ komisji $ledczych z lat 1863-1866 rozpatrujacych
oskarzenia o udzial w powstaniu w guberniach pélnocno-zachodnich i Krélestwie
Polskim. Korespondencje wladz wojskowych o wydarzeniach w Krélestwie w la-
tach 1861-1862 znaleZ¢ mozna takze w archiwum kancelarii naczelnika Sztabu
Gléwnego (zesp. 14014, inw. 1), Zarzadu General-Kwatermistrza [ Armii (inw. 2)
oraz w Wydziale Dyzurstwa [ Armii (inw. 3). W archiwum Zarzadu Wojskowego
General-Policmajstra (inw. 7) znalazly si¢ informacje o kolportazu w armii wydaw-
nictw Aleksandra I. Hercena. Pozytywne wyniki data takze kwerenda w zespole
Sztabu Armii stacjonujacej w Krolestwie (zesp. 14064), ktory przejal dowodzenie
po likwidacji I Armii.

Akta sledcze i wojenno-sgdowe spraw rozpatrywanych w Audytorium Polo-
wym Wojsk Kroélestwa Polskiego i wyroki konfirmowane przez gtléwnodowodzacego
wojskami Warszawskiego Okregu Wojennego z lat 1862-1869 przechowywane sa

¢ W. M. Zajcew, Socyalno-sostownyj sostaw uczastnikow wosstanija 1863 g. (Opyt statisticzesko-
go analiza), Moskwa 1973, s. 19 iin.
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w zespole Audytoriatu Polowego Krolestwa Polskiego (zesp. 531). Tutaj przystano
takze z putkow akta sledczo-sgdowe oficeréw i zotnierzy, ktérzy przeszli na strone
powstancéw. Niestety, materialy wielu komisji sledczych dzialajacych na obszarze
Kroélestwa nie zachowaly sie¢.

Niezwykle cenny dla przygotowania wielu tomoéw serii — i w ogdle dla badaczy
polskiej historii tej epoki — jest zesp6t Audytoriackiego Departamentu Minister-
stwa Wojny (zesp. 9), w ktorym réwniez zachowalo si¢ wiele akt Sledczo-sadowych,
a takze obszerne informacje o zatwierdzanych tu wyrokach, w wielu wypadkach
dotyczacych uczestnikow ruchu niepodleglosciowego w przededniu i w czasie
powstania. Materialy o udziale w nim oficeréw Sztabu Gléwnego znaleZé mozna
w zespole Departamentu Sztabu Gléwnego (zesp. 38). Akta spraw wojskowo-sa-
dowych, w ktérych decyzje o wyrokach podejmowali dowodcy korpuséw, zgroma-
dzone zostaly oddzielnie (zesp. 527). Czg$¢ z nich dotyczy wojskowych, ktorzy
przeszli na strone powstancow i nastepnie dostali si¢ do niewoli; cz¢sé pochodzi
z innych komisji $ledczych, m.in. z tej, ktéra urzedowata we Wlodzimierzu. Dane
o udziale wojskowych w rosyjskim ruchu spotecznym, w tym z lat 1861-1862, moz-
na tez znalezé w zespole Gtéwnego Zarzadu Uczelni Wojskowych (zesp. 725, ,cze$é
sadowa”, inw. 1, t. 8). Do akt poufnych Departamentu Inspektorskiego Minister-
stwa Wojny (zesp. 395, inw. 297 /875 i inw. 300/860, 2 referat kancelarii, sprawy
poufne) trafialy bardzo cenne materialy o ,nieprawomyslnosci politycznej” ofice-
réw z lat 1861-1863; odnotowano tu wszystkie wykroczenia, ktérych nie przekazy-
wano do sadéw, lecz podejmowano o nich decyzje w tzw. trybie administracyjnym?.

Dwie kolekcje — ,Wielka Brytania” (zesp. 431) i ,Turcja” (zesp. 450) —
zawieraja doniesienia agentéw o emigracji polskiej w tych krajach. Materialy
uzupelniajgce znalezé mozna w zespole Kancelarii General-Admirala w. ks. Kon-
stantego Nikolajewicza (zesp. 224) w Centralnym Panstwowym Archiwum Mary-
narki Wojennej (dalej: CGAWMF) w Leningradzie.

W Centralnym Panstwowym Archiwum Historycznym w Petersburgu prowa-
dzono kwerende w zespolach gtéwnych urzedéw administracji panstwowej, takich
jak Komitet Ministrow, Ministerstwo Lacznosci, Oswiaty, Spraw Wewnetrznych
i Sprawiedliwosci, Rada Panstwa, Senat, Synod; znalezione tam dokumenty pozwo-
lity uzupetnié¢ materialy przechowywane w Moskwie. W archiwum Komitetu Mini-
strow (zesp. 1263), ktory koordynowal dzialalno$é ministrow, znalazly sie m.in.
dane o Srodkach podejmowanych w guberniach zachodnich w przededniu
i w czasie powstania, a takze o trudnej sytuacji zestancéw polskich. W archiwum
Komitetu Zachodniego, dzialajacego w latach 1862-1865 (zesp. 1267), zachowaly
sie dzienniki posiedzen, memorialy general-gubernatoréw o sytuacji politycznej
na ich terenach. Komitet do Spraw Krélestwa Polskiego (zesp. 1270) zajmowatl sie
caloksztaltem probleméw zwigzanych z administracjg nad Wisla, totez w zespole
tym znalazly si¢ — obok dziennikéw posiedzen — dokumenty opracowane przez
rosyjskie organa administracji panstwowej, np. projekty ukazu o klasztorach,
wprowadzeniu nowych podatkéw, decyzje Komitetu Urzadzajacego i inne.

7 W. A. Djakow, Riewolucyonnaja organizacya oficerow russkoj armii w Polsze [w:] Russko-pol-
skije riewolucyonnyje swiazi, t. 2, Moskwa 1963, s. 357.
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W zespole Kancelarii Ministra Spraw Wewnetrzynych (zesp. 1282), obok spraw
rozpatrywanych przez ten urzad, zachowaly si¢ sprawozdania P. A. Walujewa
o sytuacji politycznej w guberniach zachodnich w 1861-1862 r., o wprowadzeniu
nadzoru nad osobami podejrzanymi o nieprawomyslnos¢. Sporo dokumentéw
dotyczy pociggania do odpowiedzialnosci karnej ré6znych osob, przewaznie uczest-
nikéw powstania. Analogiczne materialy znaleziono w zespole Departamentu
Policji Wykonawczej (zesp. 1286) sprawujacego piecze nad dzialalnoscia policji
miejskiej i ziemskiej. Wylonione w toku kwerendy najciekawsze dokumenty wia-
czone zostaly do toméw poswigconych wspotpracy rosyjsko-polskiej oraz wyda-
rzeniom na Litwie, Bialorusi i Ukrainie. Departament Policji Wykonawczej
sporzadzal co 2 tygodnie sprawozdania informujace o tym, co si¢ dzieje w guber-
niach pélnocno i poludniowo-zachodnich na podstawie raportéw przysytanych
do MSW przez gubernatoréw. W rubryce wypadki szczegolne” podawano dane
o potyczkach z powstancami. Po sttumieniu powstania Departament Policji Wy-
konawczej MSW zajmowal si¢ urzadzaniem zestancéw, ich sytuacja materialng.
W aktach tego zespolu mozna wiec natrafi¢ na memorialy i cyrkularze dotyczace
tych spraw, gromadzono tu tez informacje na temat zbiegostwa i rozruchow wsréd
zestancow. Od 1871 r. w departamencie tym sporzadzano miesigczne zestawienie
dla IlII Oddziatu o zmianach w sytuacji zeslancow politycznych. Wszystkie te dane
byly przez edytorow wykorzystane w przypisach i indeksach oséb.

Departament Wyznan MSW zajmowal si¢ m.in. sprawami katolikéw i unitow.
W zespole tym (zesp. 821) zachowala si¢ korespondencja dotyczaca manifestacji
patriotycznych w kosciotach, aresztow i zestan ksiezy, Srodkéw podejmowanych
dla szerzenia prawostawia. Z kolei w zespole gléwnego inspektora prywatnych
linii kolejowych (zesp. 259) zachowala si¢ korespondencja z inspektorami linii
kolejowych w 1863 r. na temat uszkodzen tychze linii i utrudnien transporto-
wych, a w latach nastepnych — na temat przewozu aresztantéw, wyrebu laséw
wzdluz szlakéw kolejowych, kontroli bagazu, niedopuszczania do gromadzenia
sie ludzi na stacjach w czasie przewozenia zestancéw polskich. Trafiaja si¢ tez
informacje o odezwach znalezionych w wagonach kolejowych i na stacjach. Szcze-
goly te uzupelniaja i uscislaja wiedze o przebiegu powstania, o sposobach rozpo-
wszechniania nielegalnych drukow itp.

Archiwum Departamentu O$wiaty Narodowej (zesp. 733) z lat 1861-1870
zawiera korespondencjg oraz cyrkularze dotyczace zwalniania studentow polskich
na okres wakacyjny, wzmocnienia nadzoru nad nimi. Tutaj trafialy tez doniesienia
o udziale gimnazjalistow i studentéw z Litwy, Bialorusi i Ukrainy w ruchu nie-
podleglosciowym, kolportowaniu przez nich odezw i innych nielegalnych drukéw.
Sporo waznych informacji znaleziono w toku kwerendy w zespole Ministerstwa
Sprawiedliwosci (zesp. 583), do ktérego przysylano np. dane na temat manifestacji
patriotycznych 1861-1862 r. w Krélestwie Polskim i guberniach zachodnich. Zacho-
wala si¢ takze w tym zespole korespondencja pomigdzy Senatem, Radg Panstwa
i petersburskim general-gubernatorem w sprawie pociagnigcia do odpowiedzial-
nosci karnej osob obwinionych o kolportaz odezw rewolucyjnych, a takze mate-
rialy przysytane z Komisji Sledczej Golicyna. Odrebne miejsce zajmuja tu raporty
prokuratoréw w sprawie wysylania powstancow wzietych do niewoli. Po 1866 r.
wzrosta liczba dokumentéw dotyczacych ulaskawien, a takze Sciggania kontry-
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bucji z polskich majatkow ziemskich, wreszcie na temat przylaczenia Komisji
Rzgdowej Sprawiedliwosci Krélestwa Polskiego do Ministerstwa Sprawiedliwosci.

W Panstwowym Archiwum Historycznym Okregu Leningradzkiego (obecnie: pe-
tersburskiego) kwerenda objeta: Kancelarie Kuratora Petersburskiego Okregu Na-
ukowego (zesp. 139, inw. 1, t. 3), Uniwersytet Petersburski (zesp. 14, inw. 21 3; inw.
6.t. 2; inw. 251 27), Petersburski Instytut Technologiczny (zesp. 492) i Instytut Lesny
(zesp. 994). Znalazly si¢ w nich informacje o udziale studentéw uczelni petersbur-
skich w polskim i rosyjskim ruchu wyzwoleniczym oraz ich udziale w powstaniu.

Podstawe tomow dotyczacych wydarzen lat 1861-1864 na Litwie i Bialorusi
stanowily materialy pochodzace z zasobé6w miejscowych, przede wszystkim wilen-
skich oraz z centralnych archiwéw Moskwy i Petersburga.

Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne Litwy w Wilnie posiada bogate
zasoby odnoszace si¢ do tej wlasnie problematyki, zas kilka zespolow skupia
materialy zwigzane wylacznie z ta tematyka. Tak wiec w archiwum Wydzialu
Politycznego Kancelarii Wilenskiego General-Gubernatora (zesp. 378po) znajduja
sie raporty przedstawicieli administracji cywilnej oraz zandarmerii o sytuacji
politycznej w guberniach pélnocno-zachodnich, w tym wielotomowe akta o ,poli-
tycznych nieporzadkach” w 6 guberniach, a takze powiatach, miastach; niektére
poszyty dotycza waznych wydarzen na tych terenach. Podobnie jak III Oddziat,
Wydzial Polityczny (Politotdiel) gromadzil informacje o osobach podejrzanych o
Jhieprzychylnos¢” do rzadu, organizowal dozoér i deportacje najaktywniejszych
0s6b z podleglych mu terenéw. W archiwum Wydziatu Politycznego zachowaly sie
akta powstale w zwigzku z donosami, znalezieniem odezw antyrzadowych, badz
prosbami o wyjasnienie spraw przystanych przez wladze warszawskie. W latach
1863-1866 dolgczono materialy przekazywane przez komisje Sledczo-sgadowe.
Zachowaly sie tez raporty o wydarzeniach na terenach ogarnietych powstaniem,
o konkretnych potyczkach z oddzialami ,buntownikéw”, spisy oséb, ktore zbiegly
z oddzialéw, ich zeznania, a takze dane o losach jencéw, Analogiczne materiaty
znajduja si¢ w zespole kancelarii wilenskiego general-gubernatora (zesp. 378,
inw. 219), w wydziale X (specjalnym), w ktérym zachowaly si¢ raporty wielu
komisji sledczych i skorowidze akt ze spisami podsadnych.

W materialach Sztabu Wilenskiego Okregu Wojennego, oddzialu liniowego
(zesp. 494, inw. 1) znalazly si¢ raporty dowédcow dywizji, putkéw i batalionow
o potyczkach z powstancami, doniesienia o operacjach wojskowych w guber-
niach augustowskiej, grodzienskiej, kowienskiej, minskiej, mohylowskiej, wilen-
skiej i witebskiej.

Wyodregbniono tez rozkazy dowodcéw Okregu Wojennego, rozkazy i cyrkularze
ministra wojny zwigzane z wydarzeniami 1863 r. Pierwsza czes¢ zespolu (A)
zawiera akta Sledcze cywilnych uczestnikéw powstania oraz bylych wojskowych
armii rosyjskiej. W czesci drugiej (B) zgromadzono sprawozdania miesigczne
niektorych komisji $ledczych dla Sztabu Wilenskiego Okregu Wojennego oraz inne
materialy dotyczace wiezniéw politycznych. Akt sledczych w tym zespole zachowato
sie niewiele, przewazaja kopie, wyciagi, notatki pro memoria. Duza warto$¢ maja
alfabetyczne rejestry oséb skazanych przez Wydzial Wojskowy Sztabu (cze$é E).

Najobszerniejsze akta Sledczo-sgdowe uczestnikéw powstania na Litwie i Bia-
forusi znajduja sie¢ w zespole Audytoriatu Polowego przy sztabie Wojsk Wilenskiego
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Okregu Wojennego (zesp. 1248, inw. 1 i 2). Akta te dotycza indywidualnie
oskarzonych lub grup oséb, badZ wykrytych komorek Organizacji Narodowej.
Zachowaly si¢ bez mala wszystkie akta przysylane na rewizje przez terenowe
komisje Sledczo-sadowe. Sa réwniez spisy alfabetyczne podsadnych, ktére nie
pokrywaja si¢ z rejestrami z zespotu sztabu Wilenskiego Okregu Wojennego.

W archiwum Wilenskiej Komisji Sledczej (zesp. 438, inw. 1) zachowata sie
urzedowa korespondencja w sprawach aresztowanych os6b, comiesigczne raporty
powiatowych naczelnikéw wojennych i powiatowych komisji §ledczych dotyczace
rozpatrzonych spraw politycznych, protokoly posiedzen Wilenskiej Komisji Sled-
czej, projekty orzeczen w sprawach bylych powstancéw, kopie, a niekiedy oryginaty
zeznan podsadnych, a takze spisy alfabetyczne oséb sadzonych i podejrzanych.

W trakcie przygotowywania toméw o powstaniu na Litwie i Bialorusi korzysta-
no takze z akt powiatowych naczelnikéw wojennych, powiatowych sprawnikow,
zarzadow policyjnych i terenowych komisji $ledczych. Z nich na szczegolng uwage
zastuguja akta witkomirskiego naczelnika wojennego (zesp. 1252, inw. 1), zawiera-
jace oryginaly zeznan os6b, ktore porzucily oddzialy oraz korespondencje na temat
ich dalszych losow. Maja one warto$é szczegolna, jako ze sprawy te nie byly
rozpatrywane w wyzszych instancjach, a zatem nie znalazly Zadnego odbicia w in-
nych zespotach, w tym réwniez w zespole Tymczasowego Audytoriatu Polowego.

Stosunkowo zwarty kompleks materialéw dotyczacych przygotowania i prze-
biegu powstania na terenach Bialorusi majg archiwa Minska i Grodna. W Cen-
tralnym Panstwowym Archiwum Historycznym Bialorusi w Minsku kwerenda
objela przede wszystkim zesp6t Kancelarii Minskiego Gubernatora Cywilnego
(zesp. 295), w ktérym zachowala sie korespondencja urzedowa na temat udzialu
ludnos$ci w manifestacjach patriotycznych, raporty urzednikéw i policji o rozru-
chach chlopskich w czasie przeprowadzania reformy agrarnej, o stosunku lud-
nosci do powstania itd. Uzupelniajace dane na ten temat przynosza materialy
zespolu Tymczasowego Gubernatora Wojennego Guberni Minskiej i dowodcy
wojsk (zesp. 296); poszyty dotycza konkretnych uczestnikéw powstania sadzo-
nych przez wojskowe sady polowe oraz zawieraja raporty o wystgpieniach chlops-
kich w okresie powstania styczniowego. Do archiwum w Minsku trafity takze akta
z Mohylowa i Witebska, a mianowicie zespoty Kancelarii Mohylowskiego Guber-
natora Cywilnego (zesp. 1). Mohylowskiego Rzadu Gubernialnego (zesp. 3), kan-
celarii dowodcy wojsk w guberni mohylowskiej (zesp. 2546), a takze kancelarii
Witebskiego Powiatowego Zarzadu Policyjnego (zesp. 1421) — niezmiernie wazne
dla odtworzenia w szczegdtach sytuacji na tych terenach, uscislenia znanych
skadinad faktéw. Rownie interesujace dane zawieraja zespoly powiatowych na-
czelnikéw wojennych (zesp. 1582 i 1583), do ktérych obowiazkow nalezalo m.in.
wyszukiwanie ukrywajacych si¢ powstancow, tworzenie strazy wiejskich, kontrola
nad dzialalnoscig wladz cywilnych. Zachowaly si¢ w tych aktach cyrkularze MSW
w sprawie nakladania grzywien na wilascicieli ziemskich za udzial w powstaniu
stuzby dworskiej, cyrkularze naczelnika guberni witebskiej o utworzeniu poste-
runkow wojskowych na wsiach, raporty starostow gminnych o zbieglych do
oddzialow powstanczych, o agitacji wsrod chlopéw przeciwko dworom. Fakty
agitacji wérod wloscian odnotowujg takze dokumenty Mohylowskiej Komisji
Sledczej do Spraw Politycznych (zesp. 2547), na réwni ze $wiadectwami o udziale
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w powstaniu jednodworcéw, szlachty czynszowej, uczniéw gimnazjum w Mohylo-
wie i innych szkét, a takze chlopéw oraz o przywodcach powstania na tym terenie.

Kwerenda obje¢to takze zespoly Centralnego Panstwowego Archiwum Histo-
rycznego Bialorusi w Grodnie: Kancelarii Gubernatora (od 1863 r. — Wojennego)
Grodzieniskiego (zesp. 1); Grodzienskiej Gubernialnej Komisji Sledczo-Wojskowej
do Spraw Politycznych (zesp. 3), terenowych naczelnikéw wojennych, powiato-
wych zarzadéw policyjnych, komisarzy policji ziemskiej, rozjemcow ziemskich,
terenowych komisji §ledczo-wojskowych i sagdéw powiatowych.

Tomy poswiecone wydarzeniom lat 1856-1864 na Ukrainie oparte zostaly na
zasobach archiwéw republikanskich, przede wszystkim Centralnego Panstwowe-
go Archiwum Historycznego Ukrainy w Kijowie. To tutaj znajduje si¢ bogata
kolekcja dokumentoéw o polskich powstaniach (zesp. 489), w ktorej obok odezw,
publikacji i wystapien wspélczesnych na temat wydarzen 1861-1863 r. przecho-
wywane sg raporty gubernatorow cywilnych, sprawozdania Kijowskiego Sadu
Wojskowo-Polowego, raporty sprawnikow powiatowych, korespondencja Kijow-
skiego Okregu Wojennego z general-gubernatorem i komisjami sgdowo-wojsko-
wymi na temat dzialan oddzialéw powstanczych, ich przywodcow, przestuchan
jencow itd.

Dokladng kwerendg przeprowadzono w ogromnym zespole Kancelarii Kijow-
skiego, Podolskiego i Wolynskiego General-Gubernatora (zesp. 442), niezwykle
cennym dla odtworzenia sytuacji w guberniach poludniowo-zachodnich w prze-
dedniu i w czasie powstania styczniowego.

Zachowaly si¢ raporty naczelnikow powiatéw i zarzadéw policji na tym szczeblu
oraz gubernatoréw cywilnych kijowskiego, podolskiego i wolynskiego o wydarze-
niach na podleglych im terenach, udziale ludnosci w antyrzadowych manifesta-
cjach i w powstaniu, a takze urzedowa korespondencja o zeslanych za udzial
w nim oscbach, warunkach, w jakich odbywajg kare, o kolejnych amnestiach itp.
W zespole Zarzadu Kuratora Kijowskiego Okregu Naukowego (zesp. 707) na
uwage zasluguje korespondencja w sprawie udzialu studentéw Uniwersytetu
Kijowskiego w tajnych organizacjach 1859-1862 r. oraz o przedpowstanczych
manifestacjach patriotycznych. Uzupelniajace dane na ten temat znalazly si¢
w archiwum Uniwersytetu $w. Wlodzimierza (zesp. 708), a takze w zespole Kijow-
skiego Gubernialnego Zarzadu Zandarmerii (zesp. 274), w ktérym zachowaly sie
dane o udziale studentéw przebywajacych w wigzieniu w Kijowie i pozostajacych pod
dozorem policyjnym w 1861 r. oraz rejestry wszystkich oséb wystanych z potudnio-
wo-zachodnich guberni za udzial w manifestacjach i przynaleznosci do tajnych
zwigzkow. W zespole tym znajduja si¢ tez kopie comiesigcznych raportow kijow-
skiego gubernialnego sztabs-oficera zandarmerii dla dowodcy IV okregu Korpusu
Zandarméw o sytuacji politycznej w guberni kijowskiej z okresu 1863-1864.

Wiekszosé akt sledczo-sadowych uczestnikéw powstania na tym terenie, ktoére
zgodnie z przepisami przestano na rewizje do dowddey Kijowskiego Okregu Wo-
jennego, trafila do RGWIA do Moskwy (zesp. 1759 — Sztabu Wojsk Kijowskiego
Okregu Wojennego, inw. 8 — akta komisji $ledczych Prawobrzeznej Ukrainy);
materialy zgromadzone w 8 inwentarzu uzupelnia zesp6t Kijowskiego Ordonan-
shauzu (zesp. 1771), w ktérym roéwniez znalazly sie akta Sledcze powstancow.
Natomiast w Centralnym Panstwowym Archiwum Historycznym Ukrainy w Kijo-
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wie pozostaly materialy Sledczo-sadowe spraw, ktore podlegaly kompetencii
miejscowych organéw wladzy, a takze czg$é wielotomowych akt dotyczacych
tajnych organizacji.

Sposrod materialow komisji $ledczo-sadowych dziatajacych na Ukrainie na
specjalng uwage zastuguja trzy zespoly: Komisji Sadowo-Wojskowej przy sztabie
wojsk Kijowskiego Okregu Wojennego (zesp. 472), gdzie znajduja si¢ oryginaly akt
Sledczych czesci dzialaczy powstanczych, dokumenty dotyczace tajnej drukarni
w Lawrze Kijowsko-Pieczorskiej w 1862 r., a takze zbiegostwa za granicg osoéb,
ktérym grozilo aresztowanie; z kolei w zespole Kijowskiej Komisji Sledczej (zesp.
473) znajduja si¢ jej raporty dla general-gubernatora o wynikach sledztwa w kon-
kretnych sprawach, a takze brulion skorowidza oséb sadzonych w tejze komisji;
akta $ledczo-sgdowe pomniejszej rangi pozostaly w zespole Kijowskiego Wojsko-
wego Sadu Polowego (zesp. 474).

Na zakonczenie wspomnie¢ nalezy jeszcze o dwoch archiwach terenowych,
ktore objete zostaly kwerendg, mianowicie o Archiwum Panstwowym Okregu
Chmielnickiego w Kamiencu Podolskim (zesp. 228 — Podolskiego Gubernatora
Cywilnego i 197 — Podolskiej Izby Sadu Karnego) oraz Okregu Odeskiego w Ode-
ssie (zesp. 1 — Kancelarii Noworosyjskiego i Bessarabskiego General-Guberna-
tora), a takze o zbiorach lwowskich. W Centralnym Panstwowym Archiwum
Historycznym Ukrainy we Lwowie obfite materialy o powstaniu styczniowym
w Galicji zawiera zesp6t Namiestnictwa (zesp. 146): raporty przedstawicieli admi-
nistracji i doniesienia policyjne o nastrojach ludnosci, udziale w manifestacjach
i pomocy powstaniu, dane o wprowadzeniu stanu wojennego w Galicji, wiado-
mosci o przekraczaniu granicy przez uczestnikéw powstania itd.; korespondencja
wladz austriackich i rosyjskich w sprawie powrotu z zestania poddanych austriac-
kich — uczestnikéw powstania; zachowalo si¢ takze sporo dokumentéw prowe-
niencji powstanczej.

W archiwum Sadu Krajowego we Lwowie (zesp. 152) znajduja si¢ akta oséb
obwinionych o udzial w powstaniu, o werbowanie do oddzialéw, dostarczanie
broni, zywnosci i umundurowania, furazu i w ogble o sprzyjanie powstancom; na
uwage zasluguja takze papiery Towarzystwa Pomocy Wzajemnej Uczestnikow
Powstania 1863-1864 r. (zesp. 195), wsrod ktoérych trafiajg sie tez odezwy Rzadu
Narodowego, instrukcje, rozkazy i in. dokumenty wtadz narodowych, a takze listy
powstancze. Cenne dokumenty proweniencji powstanczej spoczywaja rowniez
w dziale rekopisow lwowskiej biblioteki Akademii Nauk (papiery Dzieduszyckich
i Sapiehow).

Trudno w krotkim przegladzie wyliczyé wszystkie zespoly objete kwerenda
przeprowadzang dla potrzeb wydawnictwa Powstanie Styczniowe. Materialy i do-
kumenty. Mimo nader szerokiego zakresu i ona nie byla i byé nie mogla —
wyczerpujaca, a spoérod dokumentow zarejestrowanych w kartotece tylko czesé
weszla do kolejnych tomow i wyzyskana zostala w przypisach. Zbiory rosyjskie,
biatoruskie, ukrainskie i litewskie kryja ogromne bogactwa zZrédel do dziejow
omawianego okresu, ktore czekaja na kolejnych badaczy.

Przelozyla z jezyka rosyjskiego Wiktoria Sliwowska
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ODDZIALY KWATERMISTRZOWSKIE ARMII AUSTRIACKICH
I NIEMIECKICH, DZIALAJACYCH NA TERENIE GALICJI
| KROLESTWA POLSKIEGO (1914 — 1918)

Dokumenty kancelaryjne oddzialéw kwatermistrzowskich armii austriackich,
dzialajgcych na terenach polskich w okresie 1 wojny Swiatowej, stanowig zwarty
i obszerny material. Akta te (przechowywane w AGAD) dotycza stuzb kwatermi-
strzowskich i informuja o calej dziatalnosci zaplecza wojskowego.

Po wypowiedzeniu 6 VIII 1914 r. przez Austro-Wegry wojny Rosji wojska
austriackie w krotkim czasie zajely obszary potudniowej czgsci Krolestwa Polskie-
go i wprowadzily tam wlasng administracje.

W chwili wybuchu wojny obowigzywal w armii austro-wegierskiej regulamin
stuzby etapowej z 1912 r.!, ktéry ponownie wznowiony zostat w 1914 i 1915 r.
Okreslat on cele, zadania i formy zarzadu okupowanymi terenami. W c. i k. armii
przyjety zostal podzial dowodztwa na operacyjne i etapowe, czyli kwatermistrzow-
skie. Oba dowo6dztwa, przy koniecznosci wspotpracy, zachowaly jednak wzgledng
niezalezno$é. W Naczelnej Komendzie Armii (Armeeoberkommando, dalej: AOK)
sprawy obszarow okupowanych nalezaly do Naczelnej Komendy Etapow (Etappenober-
kommando, dalej EOK), w ktérej znajdowala si¢ sekcja Zarzadu Wojskowego,
natomiast w szeregach walczgcych armii do Komendy Etapéw Armii (Armeeeta-
penkommando, dalej AEK). Zaréwno W EOK jak i w AEK sprawami zwigzanymi
z okupowanymi ziemiami zajmowali si¢ referenci resortowi podlegajacy szefowi
sztabu swojej komendy?.

Regulamin stuzby etapowej rozgraniczal kompetencje komend operacyjnych
etapowych i dokonywal podzialu terenu, na ktérym dziataly walczace armie.
Obszar operacyjny bylo to miejsce, przylegajace bezposrednio do linii frontu,
potrzebne armii do przygotowania i przeprowadzenia operacji bojowej. Za nim

! R. Saloni, Organizacja stuzby etapowej w bytym wojsku austro-wegierskim, ,Bellona”, t. 19,
1925, s. 347.

? 8. Torun, Zagadnienia kwatermistrzowskie wojska austro-wegierskiego z lat 1914-1918, ,Bel-
lona”, 1937, z. 6, s. 878-901.
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znajdowal si¢ obszar etapowy. Jesli obejmowal on wicksze potacie nieprzyjaciel-
skiego kraju, woéwczas z terendw, przylegajacych do granic panstwa mogly by¢
utworzone odrgbne jednostki administracyjne. Nosily one nazwe gubernatorstw
(Militargouvernement) i podlegaly bezposrednio Naczelnej Komendzie Etapow.

61X 1914 r. Naczelne Dowddztwo wydato ogolne dyrektywy w kwestii sprawo-
wania administracji przez sily zbrojne. Dalsza regulacja tego zagadnienia wyni-
kala ze zmiany sytuacji na froncie. W zwigzku z ofensywa w maju 1915 r.
komendy etapowe nie mogly spelniaé¢ zadan okupacyjnych. Utworzone zostaly
wiec dwa, a p6Zniej jedno generalne gubernatorstwo (wrzesien 1915 r. w Kielcach,
przeniesione nastepnie do Lublina)®. Komendy etapowe przestaly petnié role
jedynego czynnika zarzadzajacego zapleczem. W nowej sytuacji do ich zadan
nalezalo kierowanie stuzbg kwatermistrzowskg na szczeblu armii. Zbierano wiec
zapotrzebowania od wielkich jednostek i w miare mozliwosci zaspokajano ich
potrzeby. Gdy byly trudnosci ze zdobyciem sprzetu, zwracano sie bezposrednio
do ministra wojny. W takich przypadkach zapotrzebowania kierowano rowniez za
posérednictwem Naczelnego Dowodztwa.

Gléwnym zadaniem komend bylo zaopatrzenie, ewakuacja i zapewnienie bez-
pieczenstwa na tytach walczacych armii. Do stuzb kwatermistrzowskich nalezato
urzadzenie obszaru etapowego pod wzgledem jego eksploatacji, mozliwosci wyco-
fania sie i wlasciwego zaopatrzenia w niezbedne srodki. Celom tym stuzylo pro-
wadzenie ewidencji calego stanu posiadania, wraz ze spisami personalnymi
i kadrowymi. Wielkg wage przywiazywano do wszelkich przewozéw, w tym przede
wszystkim do komunikacji kolejowej. Troszczono sig¢ takie o bezpieczenstwo
obszaru etapowego, z czym zwigzane bylo zarzadzanie majatkéw i wprowadzenie
rozbudowanej stuzby policyjnej i wywiadowczej. Po walce oddzialy kwatermi-
strzowskie zabieraly z pola rannych i grzebaly zmartych. Zajmowaly si¢ takze
ewakuacjq i zaopatrywaniem jencow*.

W sklad etapowej komendy armii wchodzil szef sztabu, ktéremu podlegata
intendentura, stuzba sanitarna, sprawiedliwosci, transportu samochodowego,
taboréw, budownictwa wojskowego oraz lacznosci®.

Komendy etapowe dzialaly poprzez komendy stacji etapowych (Etappenstation-
skommando). Dla celéw regulacji ruchu, gdy inna armia lub wielka jednostka
przemieszczala si¢ na obszarze etapowym, komendzie rejonu moglo by¢ podpo-
rzadkowanych kilka stacji etapowych.

W sprawach zaopatrzenia komenda etapéw armii miata prawo rozkazodawst-
wa w stosunku do wielkich jednostek wojskowych, kierowala zarazem praca
podleglych stuzb i oddzialéw. Komendy etapowe nie zawsze byly Scisle zwiazane
z jedna armia. Obstugiwaly one, wedlug dyrektyw Naczelnej Komendy Etapow,
wszystkie jednostki znajdujace sie na ich terenach®.

* J. Lewandowski, Krélestiwo Polskie pod okupacja austriackq (1914-1918), Warszawa 1980.

* R. Saloni, Organizacja..., op. cit., s. 350.

5 8. Torun, Zagadnienia..., op. cit., 931.

¢ G. Lowczowski, Organizacja etapéw wojska austriacko-wegierskiego i administracja terenami
okupowanymi na froncie wschodnim podczas wojny 1914-1918, ,Bellona”, t. 42, 1933, z. 1-2,
s. 139.
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Trudnosci w dokladnym rozgraniczeniu sfery dziatan sztabu armii i komend
etapow, niescislosci kompetencyjne, nieekonomiczne dublowanie dziatan przy
braku dokladnej, wzajemnej informacji, prowadzily do podejmowania blednych,
czgsto sprzecznych decyzji, a w konsekwencji do chaosu i paniki na polu walki,
szczegdlnie w trakcie odwrotu. Juz w 1915 r. dowodztwo austro-wegierskie utra-
cilo samodzielno$¢ operacyjna (a w pewnym stopniu i strategiczng) na skutek
nieudolnie prowadzonych dzialan. Pomoc militarng otrzymalo od sojusznika
niemieckiego. Dlatego armie cesarza niemieckiego niejednokrotnie wchodzity
w sktad austriackich zwiazkéw bojowych?.

Nowg organizacje logistyki wprowadzono w zycie 1 I 1916 r. Naczelna Komen-
da Etapéw, po wydzieleniu czesci stuzb, zostala wcielona do Naczelnej Komendy
Armii, jako Oddzial Kwatermistrzowski (Quartermeisterabteilung). Podlegaly mu
nadal sprawy zwigzane z administracjg okupacyjna. Podobnie, na szczeblu armii,
komende etapéw, po wydzieleniu stuzby wywiadowczej, weielono do dowodztwa armii
jako oddzial kwatermistrzowski z zachowaniem dotychczasowych obowiazkdéw®.

Wojskowy regulamin austriacki przewidywal, ze jesli Oddzial Kwatermistrzow-
ski nie bedzie w stanie z jednego miejsca kierowa¢ stuzba etapowa na calym,
podleglym mu terytorium, wowczas moze utworzy¢ przejSciowo ekspozyture na
pewnej czesci obszaru. Niekiedy ekspozytura mogla by¢ odpowiednio rozbudowa-
na komenda rejonu etapowego®.

W czasie wojny istnialy rowniez samodzielne oddzialy kwatermistrzowskie,
dzialajace na froncie, m.in. oddzial nr 9 w Ungwarze, nr 14 w Przemyslu
Bakoniczycach, nr 16 — w Bukareszcie!©.

Wraz zakonczeniem | wojny swiatowej nastgpita likwidacja administracji au-
striackiej w Galicji. Czg$¢ akt pozostala w Polsce, czgé¢ zostala przewieziona do
Austrii. W 1925 r. Archiwum Panstwowe w Lublinie przekazato Archiwum Wojsko-
wemu w Warszawie akta Intendentury IV Armii oraz cze$é dokumentéw komend
etapowych 11i 2 armii z lat 1914-1915. Nastepnie, w wyniku umowy archiwalnej,
zawartej z Austrig 26 X 1932 r. w latach 1933-1938 przybylo z Wiednia do
Archiwum Akt Nowych 8 wagonow akt. Wsroéd nich prawdopodobnie akta kwa-
termistrzostw réznych armii. Swiadcza o tym m.in. publikacje na temat logistyki
austro-wegierskiej, ukazujace sie w tym czasie w ,Bellonie”, a oparte réwniez na
omawianych archiwaliach. Do wszystkich akt przyjetych z Wiednia przez delegac-
j¢ polska istnialy dokladne spisy numeryczne, sporzadzone w 3 egzemplarzach,
ktore pozniej (przechowywane w AAN) splonely.

Do konca istnienia II Rzeczypospolitej zespoly nie zostaly opracowane. W cza-
sie Il wojny swiatowej znaczna czes¢ akt austriackich wywieziono, poczatkowo do
Wiednia, a potem do Czechostowacji, do miasta Znojmo, blisko granicy austriac-
kiej. Tu zastal je dyrektor Archiwum Panstwowego w Poznaniu dr Kazimierz

7 J. Stojanowski, Registratury bytych wtadz okupacyjnych, ,Przeglad Historyczny”, 1928, s. 195.
8 G. Lowcezowski, Organizacja etapow..., op. cit., s. 141.

® R. Saloni, Organizacgja..., op. cit., s. 352.

'S, Torun, Zagadnienia..., op. cit., s. 895.
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Kaczmarczyk, ktory zajmowal si¢ sprawami rewindykacji. Akta byly przechowy-
wane w koszarach, w zabudowaniach bylego klasztoru dominikanskiego!!.

W 1950 r. Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwowych rewindykowata 18 wa-
gonoéw akt. Dokumenty wojskowe stanowily ostatniag grupe, ktora przybyla do
AGAD w 1958 r. W trakcie kolejnych transportéw i przepakowywania uleglo roz-
sypaniu ckoto 20% akt. W 1959 r., w wyniku ekstradycji, czg¢$¢ archiwaliow
wrécita do Wiednia. Niekiedy braki powstawaly wskutek wlaczania spraw z lat
wezesniejszych do teczek z lat nastepnych (gdy sprawa byla kontynuowana), co
automatycznie dekompletowalo te akta.

Dokumenty oddziatéw kwatermistrzowskich stworzone zostaly przez kancela-
ri¢ austriackg, Stosowala ona zasadg szeregowania akt wedlug chronologii, tzn.
rosngcej liczby dziennika w obrgbie danych oddzialow. Akta sygnowano w ukla-
dzie rocznym. Wystepuja tu rowniez rektyfikaty — akta okreslonych zagadnien
wyodrebnionych z ciagu chronologiczno-numerowego. Kancelaria stosowala syg-
nature literowo-cyfrowa. Symbole te informowaly o zakresie dzialalnosci danej
komérki. Tak wiec symbol, numer i rok tworzyly sygnature. Kazda z sygnatur
registracyjnych posiadata oddzielng numeracje, wlasciwg odpowiedniej komérce
kwatermistrzostwa. Duze luki w sygnaturach cyfrowych wskazuja na to, ze mamy
do czynienia z zespotami szczatkowymi. Wiele pism napisano na maszynie. Jako
zalgcezniki wystepuja szkice, plany i rysunki techniczne.

Wszystkie oddzialy kwatermistrzowskie mialy podobny zakres kompetencji.
Réznice dotyczyly jedynie terenu, na ktoérym dzialtaly, jego wielkosci i odmiennych
dziejow, uwarunkowanych losami odrebnych armii.

Na omawiane materialy oddzialéw kwatermistrzowskich sktada si¢ 8 zespolow
akt. Oto one:

Kwatermistrzostwo nr 1. (67. a.) — powstalo w 1914 r. wraz z utworzeniem
[ armii austriackiej. Walczyla ona na potudniowo-zachodnich ziemiach Krélestwa
Polskiego. Pod koniec maja 1915 r. zostala przejSciowo rozwigzana i podporzad-
kowana jako grupa armijna IV Armii. Na poczatku czerwca 1915 r. znéw zaczela
dzialaé jako I Armia. Lipiec 1916 r. przyniost jej ponowne rozwigzania. Dawny
oddzial kwatermistrzowski nr 1 przemianowano 15 VIII 1916 r. na oddziatl kwa-
termistrzowski nr 14, podlegly [V Armii. Wigkszo$¢ zachowanych tu spraw doty-
czy administracji etapu, personalidow, rozkazow i meldunkéw sytuacyjnych!2.

II Armia walczyla w 1914 r. przeciwko Serbom. W 1915 r. przeniesiono jg na
front rosyjski, gdzie dzialala bardzo krétko, poniewaz juz w lutym skierowana
zostala w Karpaty. Na froncie karpackim utworzono w Ungwarze 14 II 1915 r.
Komende Etapowa nr 2. (przeksztalcona w 1916 r. w kwatermistrzostwo nr 2).
W 1918 r. sily Il Armii przeniosly si¢ w rejon potudniowej Ukrainy. 16 V 1918 r.
rozwigzano Il Armig, nadajac jej nowa nazwe ,Ostarmee”. Zostala ona ostatecznie
rozwigzana 8 X 1918 r. w Winnicy'®. W AGAD przechowywane sa akta kwatermi-

1 J. Stojanowski, Archiwum Akt Nowych w Warszawie [w:] Straty archiwdw i bibliotek w zakresie
rekopismiennych Zrédet historycznych, t. 2, Warszawal956, s. 259.

12 Inventare ésterreichischer Archive, VIII, Inventar des Kriegsarchivs Wien, Wien 1953, s. 21.

13 Ihid.
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strzostwa nr 2, armii dzialajacej zaréwno w Karpatach, jak i na froncie rosyjskim.
Czes$é z nich wytworzona zostala przez ekspozyture II Armii w Tacksanach,
Nadybach, Zadwérzu, Brodach i Krystynopolu [538 j. al.

III Armia, utworzona w 1914 r., dziatatla poczatkowo w Zachodniej Galicji. 10
VI 1915 r. zostala rozwigzana. Komenda armii staneta na czele nowo powstalej
grupy armijnej I Armii gen. Karla Kirchbacha. Od poczatku wrzesnia, formacja ta
walczyla na froncie serbskim i wspierata grupe armijna gen. Karla Tersztyanszkie-
go. Opieke kwatermistrzowska sprawowalo Etappengruppenkommando nr 12,
ktére 8 IX 1915 r. wraz z ponownym utworzeniem III Armii przemianowane zostato
na Komende Etapowsg nr 3. Po zwyciestwie nad Serbami i zajeciu Albanii, czes¢
operacyjna IlIl Armii zostatla w 1916 r. wystana na front tyrolskiitu, 2411 1916 r.,
utworzyla nowy oddzial kwatermistrzowski nr 3. W Albanii pozostal XIX korpus
(poZniej grupa armijna Albania), ktéry wylonit kwatermistrzostwo nr 19. 11 VII
1916 r. cze$é operacyjna Il Armii przerzucono z Tyrolu na front wschodni.
Oddzial kwatermistrzowski pozostal, i 28 VII 1916 r. przemianowany zostal na
kwatermistrzostwo grupy Eh. Eugen. Dla potrzeb III Armii przebywajacej na
froncie wschodnim utworzono z QAbt. nr 2 nowy QAbt. nr 3. 13 [ 1918 r. nastgpilo
przemianowanie IIl armii na VII'4. W AGAD znajduja sie akta Komendy Etapowe;j III
Armii operujacej w latach 1914-1915 na froncie wschodnim (56 j. a), kwatermi-
strzostwa nr 3 z 1916 r. dzialajacego na froncie tyrolskim (9 j. a) i kwatermistrzo-
stwa nr 3 z lat 1916-1917, bedacego ponownie na froncie wschodnim (61 j. a.).

IV Armia zostala zmobilizowana w 1914 r. przeciwko Rosjanom. Obok kwater-
mistrzostwa nr 4 (364 j. a.) IV Armii podporzadkowany byt od 16 VIII 1916 r.
oddzial Lipa, tworzacy oddzial kwatermistrzowski nr 14 (wyloniony z I Armii
i wspominany wyzej). 11 Il 1917 r. QuAbt. nr 14 przeksztalcony zostal w ekspo-
zyture Krystynopol, ktéra przejeta funkcje zwigzane z dostawami dla IV Armii
w latach 1917-1918. Oddzial kwatermistrzowski nr 4 pelnil owa role rowniez dla
jednostek XI Armii niemieckiej (24 IV — 14 IX 1915 r.). 15 1l 1918 r. IV Armia
zostala rozwigzana !5. Dokumenty znajdujace sie w AGAD informuja o wszelkich
sprawach zwigzanych z zaopatrywaniem wielkiej armii. Sg tu takze materialy
z dzialalnosci legionow polskich stacjonujacych w Zakopanem (26 j. a).

VI Kwatermistrzostwo (114 j. a.) powstalo z Komendy Etapowej II Armii. Gdy
jednostka ta przeniesiona zostata w Karpaty, na jej miejscu pozostal XII korpus
jako grupa armijna feldmarszaltka Hermana Koévessa. Opieke nad ta grupa
sprawowala dawna komenda etapowa II Armii. 12 I 1915 r. utworzono VI Armeeetap-
penkommando, a od 16 [X 1915 r. Komende Etapowa nr 6 (od 1 XI 1916 r. QuAbt.
nr 6). Od 18 XI 1916 r. formacje te zostaly wcielone do niemieckiej armii i podle-
galy rozkazom niemieckiego generala Remusa Woyrscha'®.

3 X 1914 r. zostala uformowana grupa armijna nazywana Pflanzer-Baltin. 8
V 1915 r. przemianowano ja na VII Armi¢. Nad tymi formacjami czuwala pocza-
tkowo Komenda Etapowa Pflanzer-Baltin, od 2511915 r. nazwana Etappengrup-

" Tbid.
> Ibid.
16 Thid, s. 22.
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penkommando 8, a od 8 V 1915 r. wystgpujaca jako Komenda Etapowa VII Armii.
Od 1 I 1916 r. zostaje nazwana oddzialem kwatermistrzowskim nr VII. 13
I 1918 r. prowadzenie VII Armii objelo dowodztwo II Armii, a 15 VI 1918 r. VII
Armie¢ zastgpil IX korpus, ktéry razem z QuAbt. VII tworzyt 7 Generalkommando.
Wszystkie te formacje w czerwcu 1918 r. zostaly wcielone do 4 Generalkomman-
do!7 (156j. a.).

Do opieki nad grupami austro-wegierskimi, pozostajacymi pod rozkazami
poludniowej armii niemieckiej, powotano 7 I 1915 r. Komend¢ Etapowa nr VIIL
Gdy jednak wspomniana formacja armijna Pflanzer-Baltin przeksztalcila sig
w armie¢ nr VII, zmieniono numer komendy na 9 (od 15V 1915r.). Od 111916 r.
pojawita si¢ nowa nazwa: oddzial kwatermistrzowski nr 9. Po rozwigzaniu Std
Armee (Armii Poludniowej) 24 I 1918 r. QuAbt. 9 podlegal II Armii. 1 II 1918 r.
zostal catkowicie rozwigzany (477 j. a.).

Ostatni z omawianych oddzialoéw kwatermistrzowskich, numer 16, ustanowio-
ny zostal zarzadzeniem dowodztwa IX Armii nr 1 C, Nr 500 z dnia 301 1916 r. dla
organizacji i kierowania sprawami zaopatrzenia oddzialow austro-wegierskich
podporzadkowanych niemieckiej IX Armii. Oddzial ten podjal dzialalnosé 5 XI
1916 r. Stanowil on ekspozyture Inspekcji Etapowej nr 15 w Hermannstadt,
jednak pod wzgledem wojskowym i operacyjnym podlegal bezposrednio dowodcy
IX armii niemieckiej, dzialajacej na terenie Czech. W kwestiach zas administra-
cyjnych jak i sprawach zwigzanych wylacznie z Austro-Wegrami podporzadkowa-
ny byt C. K. Naczelnemu Dowéodztwu w Cieszynie. W lipcu 1918 r. QuAbt. nr 16
stworzyl wraz ze sztabem 92 dywizji 16 Generalkommando!®.

Dokumenty znajdujace si¢ w AGAD (12 j. a) dotycza terenu Siedmiogrodu.
Zespol ten jest przypuszczalnia fragmentem wickszej calo$ci, o czym swiadcza
chociazby ogromne luki w numeracji.

Tresé wszystkich akt oddzialéw kwatermistrzowskich jest podobna — typowa
dla tych jednostek wojskowych. Akta odzwierciedlaja ich dzialalnosé, zgodna
z omowionymi kompetencjami i zadaniami na réznych, zmieniajacych sig¢ ciggle
frontach. Ukazujg funkcjonowanie austriackiej administracji wojskowej w czasie
I wojny $wiatowej oraz drenaz gospodarczy na rzecz okupanta potaci krajéw na
ktérych stacjonowaly armie.

7 Ibid.
¥ K. Kerchnawe, Der Militdrverwaltung in den von den ésterreichisch-ungarn Truppen besetzten
Gebieten, t. 3, Wien 1928, s. 273-287.
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»SPRAWOZDANIE” ANTONIEGO RYBARSKIEGO
Z RATOWANIA ZASOBU AGAD WE WRZESNIU 1939 R.
— ZE ZBIORU ADOLFA ERAZMA MYStLOWSKIEGO

W zasobie Archiwum Panstwowego w Piotrkowie Trybunalskim znajduje sie
zbior Adolfa Erazma Mystowskigo!. Tworca zbioru A. E. Mystowski (1876-1954)
rozpoczal swa kariere archiwalng w roku 1896, podejmujac prace w Archiwum
Glownym Akt Dawnych. W okresie | wojny $wiatowej powierzono mu opieke nad
czescig dokumentéow z Archiwum Koronnego, ktére zostaly wywiezione w glab
Rosji. Wiosng 1918 r. powrécil wraz z dokumentami do Warszawy i ponownie
przystapil do pracy w AGAD. W 1919 r. mianowany zostal na archiwiste,
w 1924 r. na starszego archiwistg, w 1936 r., po czterdziestu latach pracy, osiag-
ngl stanowisko kustosza. 6 IX 1939 r. zlecono mu opieke nad AGAD i jego
zasobem, co tgczyl z pelnionymi réwnoczeénie obowigzkami komendanta gmachu
archiwum. Niemiecki Urzad Archiwalny zwolnit Mystowskiego z pracy ze wzgledu
na wiek, lecz doceniajac jego wiedze¢ i umiejetnosci w zakresie paleologii i genea-
logii oraz doskonalg znajomos$é zasobu, juz wkrétce zaczgto mu powierzac kwe-
rendy genealogiczne nadsylane z Rzeszy?.

Po upadku Powstania Warszawskiego znalazl si¢ Myslowski wraz z drem
Joézefem Stojanowskim, mgr Jadwiga Jankowska i dr Jadwiga Korwasinska
w Piotrkowie. Poczatkowo pracowal jako archiwista, a w latach 1945-1949 kiero-
wal AP w Piotrkowie®.

Mystowski obok obowigzkéw stuzbowych prowadzil na wlasny rachunek, poza
godzinami pracy, na zlecenie oséb prywatnych, a takze instytucji, szeroko zakro-

! Zbior zostal opracowany w 1987 r. przez Ryszarda Kotewicza przy wspoludziale Mirostawa
Gorala.

* J. Karwasiniska, Wspomnienie o Adolfie Erazmie Mystowskim, kustoszu Archiwwum Gltéwnego
Akt Dawnych w Warszawie, ,Archeion”, 1957, t. 27, s. 407-409; taz, Mystowski Adolf Erazm [w:]
Stownik biograficzny archiwistow polskich, t. 1, Warszawa 1988, s. 181-182.

* R. Szwed, Szesdédziesiat lat Archiwum Paristwowego w Piotrkowie Trybunalskim, ,Rocznik
Lodzki”, t. 32, s. 266, 267; Archiwum Parnstwowe w Piotrkowie Trybunalskim (dalej: APPT),
Registratura wlasna, sygn. 173, 208.
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jone badania genealogiczne. Wspélpracowal z archiwistami z innych osrodkéw.
Dzialalnosé te¢ kontynuowal w czasie pobytu w Piotrkowie. Przy prowadzeniu
poszukiwan w Metryce Koronnej, ksiggach grodzkich i ziemskich oraz w aktach
parafialnych. Sporzadzano liczne notatki, wypisy i odpisy, a takze zgromadzono
niewielka liczbe oryginalnych dokumentéw.

Wsrod kwerend genealogicznych, ze wzgledu na ilo§é zgromadzonych infor-
macji, na szczegblng uwage zastuguja materialy, dotyczace rodzin Borkowskich,
Krasnodebskich, Swietochowskich i Ugniewskich*. W sumie zostato wyodrebnio-
nych 55 j. poswieconych rodzinom (rodom), m.in. Chechlinskich, Firlejow, Glin-
kéw, Malczewskich, Mankowskich, Michatowskich, Nieweglowskich, Pelkow,
Rozwadowskich, Radziwilléw, Roguskich, Strzembonéw, Tayloréw, Tyszkiewi-
czow, Walewskich, Wilczewskich, Wolinskich, Zakrzewskich, Zielonkéw. Ponadto
zebrano materialy (w niewielkich iloéciach) do 42 rodzin, w tym zamieszkalych za
granica, m.in. Francillon, von Glasov, Hohenloche, Krasinskich, Plodowskich,
Schlimmer, Wilczewskich. Pewna ciekawostke stanowily poszukiwania, podjete
na zlecenie Ambasady Niemiec, dotyczace Hitlera (prawdopodobnie przodka
Adolfa Hitlera). Jak okazalo sig, stluzyl on jako podoficer w XVIII w. w wojsku
krolewskim w Polsce. W tej sprawie zachowal sie koncept pisma®.

W zbiorze zachowala si¢ korespondencja w sprawie sporzadzania dla potrzeb
AP w Krélewcu odpiséw dokumentow dotyczacych Prus Wschodnich. Myslowski,
na zlecenie Zarzadu Miejskiego w Kutnie, gromadzil materialy odnoszace si¢ do
dziejow tego miasta. Obok nich wystepuja informacje o Daleszycach, remoncie
ratusza lubelskiego, nobilitacji i obdarowaniu Bartosza Glowackiego. Zebrano
niezmiernie ciekawe materialy, dotyczace armat w arsenalach prywatnych w la-
tach 1772-1796.

Wobec zniszczenia w czasie wojny registratury AGAD duzg warto$é majg
notatki, odpisy, koncepty pism i niewielka liczba dokumentéw dotyczaca tego
archiwum®. Wérod nich sg wypisy i notatki z kwerend prowadzonych na temat
historii archiwum. Sporo jest tez materialow o dzialalnosci AGAD w okresie
miedzywojennym, m.in. zachowal si¢ wykaz wazniejszych kwerend z lat 1927-
1934 (prawdopodobnie realizowanych przez Myslowskiego), plan prac archiwal-
nych na rok 1934, z wyszczegolnieniem czynnosci konkretnych pracownikow,
spis ., unikatow” (wymienia si¢ m.in. listy krélowej Bony, Zygmunta Augusta,
hetmana Stanistawa Zoélkiewskiego, Karola Chodkiewicza), wykazy réznych ar-
chiwaliéw jak: akta sejmowe Ksiestwa Warszawskiego i Krélestwa Polskiego, akta
wladz centralnych austriackich, akta rezydentow wiedenskich, materialy do
sejmikoéw z lat 1572-1609, repertoria Archiwum Skarbowego. Obok tego sg
informacje o rozmieszczeniu akt, niewielka ilos¢ rachunkow i rézne notatki oraz
biografie pomocniczych pracownikéw AGAD. Interesujaca wydaje si¢ lista obec-
nosci z okresu 23-26 VIII 1930 r., na ktérej figuruja glownie goscie zagraniczni,
a wsérod nich dyrektorzy archiwow panstwowych.

* APPT, Zbiér Adolfa Erazma Mystowskiego, syn., 19, 35, 61, 66.
5 Ibid, sygn. 18.
¢ Ibid, sygn. 3.
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Do najcenniejszych dokumentow nalezy odpis ,sprawozdania” obrony zascbu
we wrzesniu 1939 r. Zostato ono sporzadzone przez dra Antoniego Rybarskiego”.
Odpis zostal potwierdzony przez samego autora w dniu 11 III 1940 r. Obok opisu
dzialan sa spostrzezenia dotyczace budowy obiektéw archiwalnych i organizacji
obrony. Czesé ich jest nadal aktualna. (Ze wzgledu na znaczenie dokumentu
calos$é tekstu zamieszczamy ponizej).

Zachowaly sie rowniez rachunki zwigzane z obrona zasobu. Wsréd nich jest
rachunek na kwote 10 zl, wystawiony przez Adama Stebelskiego w dniu 4 IX
1939 r. za przejazdy samochodami, tramwajami i autobusami urzednikéw i ro-
botnikéw na Fort Sokolnickiego, w zwiazku z przewozem akt, rachunek Jana
Tkaczyka z 23 IX 1939 r. za prace przy podawaniu akt (opiewajacy na 15 zl); A.
Mystowskiego za 1 kg mydla do uzytku dyzurujacych w archiwum.

SPRAWOZDANIE A. RYBARSKIEGO,
) AP PIOTRKOW TRYBUNALSKI,
ZBIOR ADOLFA ERAZMA MYSLOWSKIEGO, SYGN. 3, S. 1-7

Dzialania wojenne, ktore objely Warszawe we wrzesniu 1939 r., w szczegdlno-
§ci za$ w czasie oblezenia stolicy, potwierdzily catkowicie przewidywania stuzby
archiwalnej, dotyczace oplgaz, a oparte na przebiegu ¢wiczen oplgaz, przeprowa-
dzanych na wiosne r. b. w Warszawie. Cwiczenia te, lacznie z trescia i przebiegiem
licznych konferencyj, mniej lub bardziej fachowych, pouczyly archiwa, ze w obro-
nie przeciwogniowej nie moga liczy¢ na zadna pomoc strazy ogniowej fachowe;j.
Tak tez stalo si¢ istotnie. Straz ogniowa stale byla zajeta praca przy innych
wazniejszych” obiektach, z chwila za$ zniszczenia wodociggow, dzialalnos$é jej
w ogdble stracila wszelkie znaczenie. Tragiczny przebieg wypadkéw dowiodl, ze
tylko archiwa bronione przez wlasny personel mialy istotna obrong. Tylko ten
wlasny personel, trwajac bez przerwy na posterunkach, zwalczal skutecznie w
zarodku wszczynajace sie pozary. Tak bylo w Archiwum Gléwnym®. W Archi-
wum Akt Dawnych i w Wydziale Archiwéw Panstwowych. Rzecz prosta, Ze mozna
bylo zwalczyé tylko pozary w zarodku, w szczegdlnosci udalo si¢ wszedzie
archiwistom ugasi¢ bomby zapalajace. Tam, gdzie pozar rozgorzal zupelnie, nawet
najbardziej bohaterska postawa obroncéw nie mogla by¢ skuteczna wobec braku
dostatecznych urzadzen technicznych, dostatecznej liczby obroncéw, a wreszcie
w ostatnich dwu dniach — wobec braku wody w wodociggach.

Personel Archiwum Gléwnego i Akt Dawnych wytrwal na stanowiskach i zrobit
wszystko, co do niego nalezalo, ale Opatrznosci podobalo sie ochronié te dwa
archiwa i Archiwum Akt Nowych od bomb lotniczych kruszacych i od granatow
zapalajacych, przeciwko ktérym personel bronigcy bylby oczywiscie bezsilny.

Po tych uwagach ogolnych przystepuj¢ do sprawozdania ze sluzby obronne;j
w Archiwum Gléwnym.

7 Antoni Rybarski do wrzeénia 1939 r. pelnit obowigzki zastepcy naczelnego dyrektora archiwow
panstwowych, w czasie okupacji zostal mianowany przez niemieckie wladze na miejsce Adama
Stebelskiego dyrektorem AGAD.

¢ Siedziba AGAD miescila sie w budynku przy ul. Diugiej 24.
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Komendantem obiektu w zakresie oplgaz byl p. [Adolf E.J.] Mystowski.

Archiwum Gléwne w ramach swych nader skromnych kredytéw na zakup
sprzetu przeciwpozarowego zrobito wszystko, co moglo: na strychach byly rozsta-
wione duze naczynia blaszane z woda (w liczbie 5, kazde objetosci 150 Itr.),
skrzynie z suchym miatkim piaskiem, lopaty do piasku, wiadra do wody i piasku.
Strazacki waz parciany byl przygotowany na podworzu, sprawdzony i przykrecony
do hydrantu. Przebieg dalszy wypadkow wskazal, iz waz ten w razie pozaru (przede
wszystkim dachu) nie na wiele bylby sie przydal, wskutek braku w archiwum
wlasnej drabinki strazackiej, siggajacej drugiego pigtra (gmach archiwum jest
jednopietrowy).

Dyzury oplgaz uruchomiono w Archiwum Gléwnym 23 sierpnia. Pierwszy
dyzur nocny zarzadzono z dnia 23 na 24 sierpnia. Rozlozono je na caly personel
z wyjatkiem, oczywiscie, os6b zmobilizowanych. Ponadto jako ochotnik zglosit si¢
do dyzurowania i do pomocy w calym zakresie obrony Archiwum Gléwnego p.
dr Jozef Siemienski, dawny dyrektor Archiwum Gléwnego, profesor Uniwersytetu
Jagiellonskiego, ktorego wojna zastala w Warszawie®. Rowniez ja zglosilem swoj
udzial w dyzurach. W ten sposéb mialem moznos$é jednoczesnie dozorowac bu-
dynek Wydzialu Archiwéw Panstwowych (gdzie bylem komendantem oplgaz)
i pomagaé personelowi Archiwum Gléwnego, ktory w pierwszym zaraz tygodniu
wojny ulegl znacznemu uszczupleniu przez mobilizacje i wyjazd niektorych osob
z Warszawy. Szczupte grono dyzurnych w Archiwum Gtéwnym w Wydziale Archi-
wow Panstwowych od dnia 12 wrzesnie zasilili p. [Tadeusz] Esman i dwaj wozni
Blaszkowski i Musial — z Bydgoszczy. Wszyscy trzej mieszkali w gmachu przy ul.
Dtugiej 13, wobec czego Archiwum Glowne korzystalo z ich wspélpracy, zwlaszcza
z pomocy Musiala w dyzurach nocnych w bramie.

Ostateczna zaloga os6b broniacych Archiwum Gltéwnego przed pozarem i in-
nymi niebezpieczenstwami wojny w czasie oblezenia Warszawy ustalila si¢ w spo-
s6b nastepujacy: urzednicy: p.p. Esman, [Jadwigal Karwasinska (do 9 wrzesénia,
kiedy zostata odcieta od Warszawy na Czerniakowie), [Marian] Kniat, [Jozefa]
Mickiewiczowa, Myslowski, Rybarski, Siemienski, woZzni: Blaszkowski, Musiat,
[Wojciech] Zaremba (ponoszacy najwicksze trudy w zakresie pracy fizycznej i dy-
Zuréw nocnych).

Zaznaczy¢ trzeba, iz p.p. Kniat, Mickiewiczowa i Siemienski przez caly czas
walk i oblezenia Warszawy zupelnie nie opuszczali Archiwum Gléwnego na noc,
nocujac w nim stale. P. Myslowski i ja parokrotnie nocowali$my u siebie w domu.

Dyzury stale ustanowione byly w biurze i w bramie. Kolejno$¢ ich ukladat
codziennie p. Mystowski, jako p.o. kierownika Archiwum Gléwnego od dnia 7
wrzeénia i komendant obiektu. W chwilach powaznego bombardowania lub po-
zarow w poblizu archiwum dyzurowano takze na strychach. Précz tego odbywaty
sie nader czeste obchody magazynow i strychéow, zwtaszceza po ciezszych nalotach.
Praca dyzurujacych w biurze polegata na odbieraniu wiadomosci, zarzadzen itp.
radiowych i telefonicznych. Dyzury te byly utrzymane do chwili dzialania radia

® Jozef Siemienienski sprawowal funkcje dyrektora AGAD w latach 1920-1939.
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(23 wrzeénia) i telefonow (24 wrzesnia). Potem dyzury w lokalu biurowym staty
sie bezprzedmiotowe, cala uwage zwréciliSmy na dozorowanie budynku na po-
dwérzu, w klatkach schodowych i na strychach.

Dyzury w bramie polegaly na pilnowaniu i otwieraniu jej w czasie napadow
lotniczych oraz na alarmowaniu personelu w razie bezposredniego zagrozenia czy
uszkodzenia budynku. Zaznaczam, ze sien gléwna archiwum (przy bramie) byta
w bardzo szerokiej mierze traktowana przez przechodniow jako ,schron” przeciw-
lotniczy. Dyzury w niej byly bardzo celowe, nawet konieczne, zwlaszcza w pier-
wszych dniach oblezenia Warszawy. W miare nabywania doswiadczenia przez
ludnosé, frekwencja w sieni malata, gdyz przechodnie zdawali sobie sprawe, ze
jednopietrowy budynek przed kruszaca bomba lotniczg, nawet niewielkiej wagi,
nikogo nie ochroni.

Teraz z kolei zaja¢ si¢ mozna przegladem tych chwil, kiedy budynek archiwum
byl bezposrednio zagrozony pozarem i kiedy doznawal uszkodzen od pociskow
artyleryjskich. Najciezsze i najniebezpieczniejsze chwile przyniést nam dzien 25
wrzesnia. Dnia tego na strych upadly dwie bomby zapalajace, z ktérych jedna
ugasil p. Siemienski przy pomocy p. Kniata, druga wpadla na migkki piasek
miedzy belkami na strychu i nie zapalila si¢ wcale. Bomba ptongca ugrzezla
miedzy latami, ktére od niej od razu si¢ zajely. Poniewaz pozar ten p. Siemienski
spostrzegl od razu, wszczal alarm i natychmiastowo przystapit z p. Kniatem do
ratunku, przeto udalo si¢ ogien w zarodku ugasié. Druga prawie tak samo
niebezpieczna chwila byla tegoz dnia po potudniu, gdy przy ul. Dtugiej 26 zapalila
sie buda (podobno skladzik celulojdu), dotykajaca Sciany gmachu Sgadu Apelacyj-
nego w takim miejscu, skad pozar przez okna mogt bardzo tatwo przerzucic sig
na gmach sgdowy, a stamtad na Archiwum Gléwne. Wodociagi juz nie dziataly.
Pozar spostrzegl wozny Zaremba i zawiadomit dyzurnych o tym. P. Kniat, mimo
silnego ostrzeliwania Placu Krasinskich, pobiegl natychmiast, aby alarmowaé
pogotowie ogniowe przy ul. Dlugiej 16. Pomocy stamtad jednak nie uzyskaliSmy,
poniewaz oddzial pogotowia zajety byt przy innym jakims$ pozarze. Wobec tego p.
Kniat zaalarmowal zolnierzy przy ul. Dlugiej 26 oraz woznych w Sadzie Apelacyj-
nym. Ostatecznie pozar ugaszono wspélnymi sitami Zolnierzy (ktérzy zerwali dach
na budzie), lokatoréw i wozZnych sgdowych, operujacych gasnicami. Woda uzyta
do gaszenia pozaru pochodzilta z zapaséw oplgaz domu nr 26.

To byly niebezpieczenstwa, ktore udato si¢ zwalczy¢ personelowi dyzurujace-
mu w Archiwum Gléwnym, wspomozonemu przez Wojsko i zalogi oplgaz domow
sgsiednich. Nie na wiele bylyby si¢ jednak przydaly te wszystkie wysitki, gdyby
bomba lotnicza wagi zapewne paruset kilogramow, ktora upadta przed pomnikiem
Kilinskiego, trafita byta w skrzydlo Archiwum Gléwnego, polozone przy Placu
Krasinskich. Sadzac z leja, jaki powstal po tej bombie, skrzydio to runegtoby
catkowicie.

Bombardowanie artyleryjskie wyrzadzilo w Archiwum Glownym szkody bar-
dzo dotkliwe i dla akt niebezpieczne, ale architektonicznie mniej grozne; a mia-
nowicie 16 wrzesnia pociski, ktore trafity w domy nr 19 i 26 przy ul. Dlugiej wybity
prawie wszystkie szyby w Sali Zelaznej, duza liczbe szyb w biurze i w reszcie
magazynéw; bomba na Placu Krasinskich poczynila spustoszenie w szybach
w tamtej czgsci archiwum 23 wrzesnia, szrapnel przedziurawil dach i przebil



282 Ryszard Kotewicz

strop klejnowski nad Sala Zelazna. 26 wrzesnia granat rozbil brame, odtamki
podziurawily tynk w calej sieni; wozny Musial, ktéry byl wtedy w tej sieni na
dyzurze cudem unikngl $mierci, stojac w jednym rogu, ominigtym przez te
odlamki. Tegoz dnia szrapnel ugodzil w Sciane sali V, nie dziurawiac jej zreszta:
odlamki tego pocisku uszkodzily cze$é mebli w mieszkaniu woZznego Zaremby,
a wybuch wybil wszystkie szyby w pierwszym podworzu. Ocalaly w ogdle tylko
wszystkie szyby w drugim podwoérzu, zaréwno nasze, jak Sadu Apelacyjnego. Dnia
26 wrzesnia granat rozbil dach, krokiew z podpora, taty i przedziurawit sklepienie
nad Zelazna Sala. Uderzenie tego pocisku tak zlato sie z jakimé innym pobliskim
wybuchem, iz nikt z nas go nie zauwazyl, nie odczutl i nie sygnalizowal innym.
Uszkodzenie zas spostrzegl dopiero nastepnego dnia prof. Siemienski przy obcho-
dzie strychéw. W nocy 25 wrzesnia od godz. 4 dyzurowaliSmy bez przerwy na
strychu, poniewaz plonal ogromny dom oddzielajacy ul. Nowiniarska od Placu
Krasinskich, a iskry i drobne glowienki, niesione przez wiatr, padaly na dach
archiwum. Szczesciem, nie bylo w nim jeszcze dziury, wybitej potem 26 wrzesnia
(prawdopodobnie — daty tej ustali¢ nie sposéb).

Dnia 27 wrzesnia Warszawa poddala si¢ oblegajacym ja wojskom niemieckim.
Dyzury trwaly jeszcze, ale mialy juz innych charakter. Niebezpieczenstwo pozaru
wojennego Archiwum Gléwnego juz nie grozito.

Oblezenie Warszawy dostarczylo duzo bardzo waznych spostrzezen, ktoére
musza by¢ w calej pelni wyzyskane w przyszlosci przy budowie gmachéw archi-
walnych i organizowaniu ewentualnej ponownej obrony oplgaz.

Najwazniejsze z nich w zakresie budownictwa sg nastepujace:

1) zerwacé trzeba w nowych budynkach z dachami blaszanymi, dachéwkowymi
czy z innego jakiego$ pokrycia. Dach moze by¢ tylko zZelazo-betonowy, stosownej
grubosci, i odpowiedniej spadzistosci, taki, aby nie przebijaly go zwykle bomby
zapalajace, zeslizgujace si¢ z jego plaszczyzny. Rzecz prosta, iz dla zabezpieczenia
konstrukeji dachu przed wilgocia moze byé beton pokryty blacha cynkowa
w dobrym gatunku. Rynny nalezy zabezpieczy¢ i pokryé siatkami metalowymi,
aby bomby w nich nie mogly utknaé;

2) na strychu liczba wigzan, belek, stupow (wszystko wylacznie z zelaza),
peodtrzymujacych konstrukcje dachu, musi by¢ doprowadzona do architektonicz-
nego minimum, aby ulatwi¢ poruszanie si¢ zalodze przeciwpozarowej, dzialajacej
na tym strychu;

3) wlasciwa ochrong¢ budynku powinna tworzyé plyta zelazna lub zelazo-beto-
nowa, pokrywajaca budynek caly i stanowigca ,podloge” strychu. Nie ma si¢ co
tudzié, ze mozna ja zbudowaé takiej grubosci, izby wytrzymala uderzenie kazdej
bomby nawet najcigzszego kalibru, powinna jednak by¢ wystarczajgca przeciwko
wszystkim bombom zapalajacym i 1zejszym bombom kruszacym. sprawa winna
by¢ rozstrzygnieta przez wlasciwych specjalistow;

4) budynek powinien mie¢ szkielet zelazny. Budynek angielskiego towarzystwa
ubezpieczen — ,Przezornosé¢” przy placu Napoleona wykazal w czasie bombardo-
wania Warszawy, co moze wytrzymac taka wlasnie konstrukcja;

5) gmach musi mie¢: a) wlasnag studni¢ artezyjska z wlasnymi pompami
motorowymi, niezaleznymi od zadnych urzadzen miejskich, b) wtasng zapa-
sowg stacje elektryczna, jak najprostszej konstrukeji (bez akumulatoréw) dosta-
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tecznej mocy do oswietlenia go i ewentualnego poruszania pomp (urzadzenie
zapasowe), ¢) w pewnej czeéci lokaléw biurowych (a takze np. w sortowni), nieza-
leznie od centralnego ogrzewania, powinny by¢ piece zwykle lub stalopalne, jako
urzadzenie zapasowe;

6) gmach musi posiadaé¢ rozlegle schrony na akta najcenniejsze. Schrony
winny byé catkowicie wykonczone i zawsze gotowe do przyjecia przewidzianych
ilosci akt — bez skrzyn czy innego jakiego$ opakowania, ktore zabiera duzo
miejsca (skrzynie) albo nie pozwala racjonalnie rozmieszczaé akt (worki). Schrony
dla ludzi nie powinny by¢ stawiane na pierwszym miejscu, bo tchérze tam uciekng
i zaniedbajga obrony budynku. Polaczenia windowe gérnych pigter ze schronami
powinny byé tak rozmieszczone, aby nie staly si¢ kanatami ognia droga bomb;

7) sprawa okien w magazynach (w szczegolnosci od ulicy) musi byé poddana
bardzo starannemu zbadaniu,

Najwazniejsze spostrzezenia nowe w zakresie organizacji obrony wojennej
sa nastepujagce:

1) nieodzowne sg dla kazdego archiwum glejty kwaterunkowe, zwalniajace
budynki i podwérza od stacjonowania w nich oddzialow wojskowych. Glejty takie
uzyskalem 22 wrzesnia dla Archiwum Gléwnego Akt Dawnych, Archiwum Akt
Dawnych i Fortu Sokolnickiego. Glejt w Archiwum Glownym Akt Dawnych przy-
datl si¢ parokrotnie. Nie ulega watpliwosci, iz w pewnej mierze glejt ten zabezpie-
czyl archiwum przed bombardowaniem z powietrza, gdyz lotnicy nieprzyjacielscy,
nie widzac wojska na podworzach archiwalnych, nie atakowali specjalnie budyn-
ku, jak to bylo pod nr 13 i 15 przy ul. Dlugiej;

2) zaloga w gmachu powinna byé zaprowiantowana. Nie pami¢taliSmy o tym
w sierpniu r. b., a rezultatem tego byt dotkliwy brak $rodkéw spozywcezych zatogi
we wrzesniu.

(—) Dr A. Rybarski

Za zgodnosé: 11 I 1940 (—) A. Rybarski
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Wojenne dzieje archiwéw polskich, w tym przede wszystkim poniesione przez
nie straty, sg stosunkowo dobrze znane. Blizsze jednak przyjrzenie si¢ opubliko-
wanym dotad opracowaniom na ten temat nasuwa wiele watpliwosci i postulatow
badawczych!. Zdecydowana wickszo$é tych opracowan powstata w pierwszych
latach po zakonczeniu Il wojny swiatowej; maja one przewaznie charakter relacji
lub sprawozdan, nie wszystkie spelniaja wymogi naukowe?.

Niewyjasnione pozostaja dotad takie sprawy jak: postawa archiwistow w prze-
tomowych momentach wojny®, stosunek okupacyjnych wtadz niemieckich do
polskiego zasobu archiwalnego, oraz archiwistéw niemieckich, uczestniczacych
w zarzadzaniu archiwami na terenie Generalnej Guberni, losy niektérych zbiorow
i dokumentéw, a takze spalenie archiwéw warszawskich.

! Zob. J. Pakulski, R. Piechota, B. Ryszewski, Bibliografia archiwistyki polskiej, Warszawa-Lodz
1984, s. 90-93. Nie obejmuje ta bibliografia: K. Wrébel-Lipowa, Rewindykacja archiwaliéw
polskich w ZSRR w latach 1954-1964, Lublin 1982 (rozdz. 1, Straty archiwéw panstwowych w
Polsce poniesione w wyniku dziatalnosci niemieckich wtadz okupacyjnych w Polsce w latach
1939-1945, s. 8-46); M. Stazewski, Poszukiwania ewakuowanych akt polskich, prowadzone przez
niemieckie wtacdze okupacyjne w czste Il wojny $wiatowej, ,Archeion”, t. 78, 1984, s. 209-229.
> Uwaga ta nie dotyczy wszystkich tych opracowan, jak np: A. Stebelski, Losy archiwdéw polskich
wlatach wojny 1939-1945, ,Rocznik Warszawski”, t. 4, 1963, s. 169-217 (wersja jezykowa angielska
tego opracowania: The fate of polish archives during world war I, Warszawa 1964), M. Stazewski,
Poszukiwania..., op. cit.; J. Stojanowski, Karta z dziejéw Archiwum Akt Nowych w Warszawie
w okresie okupacji, w latach 1939-1944, ,Archeion”, t. 30, 1959, s. 69-94; Straty bibliotek i architwéw
warszawskich w zakresie rekopismienniczych zZrédet historycznych, t. 1-3, Warszawa 1955-1957.
* Oto opinia Jézefa Siemieriskiego na temat postaw niektérych archiwistow w okresie walk
o Warszawe we wrzesniu 1939r. [...] Kustosze zbioréw warszawskich nie wszyscy czuli sie z nimi
zwigzani nie tylko na zycie w pokoju; nie wszyscy mogli sie legitymowaé jako studzy oltarza
naukowego, ktorych nawet barbarzynca raczej oszczedzi. Nie wszyscy pozostali w Warszawie,
a z tych nie wszyscy byli przy zbiorach w czasie najwiekszych niebezpieczeristw. Nie wszyscy
widac rozumieli, gdzie jest ich miejsce. Nie bylo urzedowania, wiec nie wiedzieli dlaczego mieliby
koniecznie przychodzi¢ do ,biura”. J. Siemieniski, Polskie zbiory rekopiséw przed wojng —
podczas wojny i po wojnie [w:] Miscellanea historico-archivistica, t. 1, Warszawa-LodZ, 1985, s. 14.
Ocena ta powinna by¢ zweryfikowana, a sam problem zashiguje na oddzielne opracowanie.
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To ostatnie wydarzenie nie stalo sie dotad przedmiotem badan naukowych. Kilka
wzmianek na ten temat, rozrzuconych w opracowaniach poswieconych wojennym
losom archiwéw polskich, nawet w przyblizeniu nie wyjasnia problemu. Jedynie
Adam Stebelski zdotal zgromadzi¢ pewne informacje dajace pelniejszy obraz zniszcze-
nia przez podpalenie Archiwum Giéwnego Akt Dawnych w dniu 2 IX 1944 r.4

Nieopublikowano dotad relacji Witolda Suchodolskiego pt. .Spalenie archiwéw
warszawskich”, ktéra zostala napisana w czerwcu 1945 r. Autor, od roku 1932
naczelny dyrektor archiwéw panstwowych®, byl w czasie wojny konspiracyjnym
zwierzchnikiem archiwistéw polskich. Posiadal dzigki temu znaczne mozliwosci
$ledzenia dzialalnosci okupacyjnych wltadz niemieckich w zakresie spraw archi-
walnych oraz organizowania i kierowania przeciwdzialaniem temu ze strony
archiwistow polskich. Dletego tez wlasnie Suchodolski najwcze$niej mogl wysta-
pi¢ sposrod archiwistéw z opracowaniami dotyczacymi wojennych loséw archi-
woOw polskich i postulatéw zado$éuczynienia stratom, ktérych doznaty®. ,Spalenie
archiwow warszawskich” jest jednym z najwcze$niejszych tekstow Suchodolskie-
go, powstalych bezposrednio po Il wojnie Swiatowej. Posiada on dzigki temu
w chwili obecnej znaczenie tekstu zZrodlowego. Poréwnujac zawarte w tekscie
informacje i oceny dzialalno$ci ckupanta z innymi opracowaniami pamietaé trze-
ba, ze powstal on w celu zwrécenia uwagi na konieczno$é maksymalnego zabez-
pieczenia pozostaloSci materialow archiwalnych ze zbioréw archiwow
warszawskich. Suchodolski bowiem byl odpowiedzialnym wtedy za ich zabezpie-
czenie, i podobnie jak Stanistaw Lorentz w odniesieniu do zbioréw z Muzeum
Narodowego odegral w tym zakresie role bardzo wazna.

Zbiory archiwalne, podobnie jak i inne dobra kultury, korzystaly w warunkach
wojennych z ochrony prawnej, okreslonej w podstawowych aktach miedzynaro-
dowego prawa publicznego w tym zakresie — tzw. IV konwencji Haskiej z 1907 r.
i w stanowigcym jej integralna czesé — Regulaminie dotyczgcym praw i zwycza-
Jjow waojny lgdowej’. Niszczenie, zajmowanie czy tez bezczeszezenie dobr kultury
bylo i jest przez migdzynarodowe prawo publiczne zabronione. Normy tego prawa
przewiduja sankcje karne dla os6b dopuszczajacych sie przestepstw wobec débr
kultury®. Spalenie archiwéw warszawskich jest wlasnie takim przestepstwem,

* A. Stebelski, Dzieje zniszczenia Archiwum Gléwnego Akt Dawnych [w:] Straty archiwéw
i bibliotek warszawskich, t. 1, op. cit., s. 26-27.

’ Piastowat to stanowisko do 1949 r.

¢ Znaczenie bardzo istotne mogto mie¢ opracowanie W. Suchodolskiego przygotowywane w okre-
sie okupacji: Zagadnienia prymatu strat kulturalnych w ogélnym programie odszkodowart [w:]
Prace i materiaty Wydziatu Rewindykacji i Odszkodowan, nr 4, Warszawa 1946, gdyby sprawy
archiwow spotkaly sie z nalezytym stanowiskiem wladz panstwowych (na ktére autor tego
opracowania jako naczelny dyrektor archiwéw paristwowych wplywu wywrzeé¢ nie zdotal).
Odnotowaé nalezy jednak, Ze w okresie okupacji W. Suchodolski byt autorem licznych opracowan
dla potrzeb rzadu emigracyjnego.

7 Dziennik Ustaw RP, 1927, nr 21, poz. 161. Oméwionie m.in. C. Berezowski, Ochrona prawno-
miedzynarodowa zabytkéw i dziet sztuki w czasie wojny, Warszawa 1948, s. 34-35; S.E. Nahlik,
Grabiez dziet sztuki. Rodowdéd zbrodni miedzynarodowej, Wroctaw-Krakéw 1958, s. 189-223; W.
Stepniak, Sukcesja paristw dotyczqca archiwalidow, Warszawa-Lodz 1989, s. 8-9.

¢ Przykladem zastosowania tych sankcji karnych po Il wojnie §wiatowej jest proces przed polskim
Najwyzszym Trybunalem Narodowym Ludwika Fischera, gubernatora dystryktu warszawskiego
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ktorego motywy i okolicznosci do dnia dzisiejszego nie zostaly w pelni ustalone.
Nikt tez nie zostal pociagniety do odpowiedzialnosci za ten akt barbarzynstwa.

Dnia 5 IX 1944 r. w niezwykle dramatycznych okolicznosciach, na temat
palenia Warszawy wypowiedziala si¢ Agencja Informacyjna. Znalazlo si¢ w tej
wypowiedzi stwierdzenie, ze .[...] Pozar Warszawy to jedna z najci¢zszych zbrodni
Niemcéw w Polsce, za ktora w rachunku odwetowym drogo musza zaptacidl...]™.
Nie zaptacili. Co wigcej, do dnia dzisiejszego nie zostaly uregulowane inne kwestie
dotyczace konsekwencji Il wojny swiatowej dla archiwoéw polskich. Zwrot mate-
riatéw archiwalnych zagrabionych ze zbioréw polskich oraz przekazanie Polsce
archiwaliow dotyczacych jej terenéw zachodnich i poélnocnych winno staé sie
nakazem prawnym i moralnym dla archiwistyki niemieckiej! Lecz jezeli nawet
dzialania takie ze strony archiwistow zachodnioniemieckich zostang podjete, nie
beda one mogly byé uznanymi za rekompensate strat, ktére kultura polska
poniosta w wyniku spalenia archiwow warszawskich. Poniesione wtedy przez
AGAD i AAN, Archiwum Skarbowe, Archiwum Os$wiecenia Publicznego czy Archi-
wum Miejskie straty niczym i przez nikogo nie daja si¢ zrekompensowaé. Na
zawsze juz pozostanie ten akt bezprzykladnej wrogosci odstraszajagcym symbolem
upadku warto$ci humanistycznych i bezprawia. Byla to bowiem wedle stow
Adama Stebelskiego ,[...] zbrodnia przeciw kulturze réwnie dzika i okrutna, jak
dzika i okrutna zbrodnia przeciw ludzkosci byly hitlerowskie mordy, obozy i kre-
matorial...]"1°.

SPALENIE ARCHIWOW WARSZAWSKICH
Kopia, mps
Archiwum Akt Nowych, Akta Witolda Suchodolskiego (nieopracowane)

Planowa akcja niszczenia polskiego mienia kulturalnego przez Niemcoéw na
terenie Warszawy nie oszczedzila, rzecz prosta, archiwow. Jezeli tej stronie akcji
niemieckiej poswigci¢ nalezy rozdzial specjalny, nie wynika to tylko z charakteru
odrebnego archiwéw, jako jednej z kategoryj mienia kulturalnego. Najwicksze
stosunkowo straty w tej dziedzinie, niemoznos$é ich powetowania, a co za tym idzie
trwalo$é szkody wyrzadzonej, i wreszcie szczegdlna zawzigto$é i premedytacija,
towarzyszaca niszczeniu archiwéw polskich przez Niemcéw — oto przyczyny dla
ktorych sprawie tej poswigci¢ trzeba wigcej miejsca.

Archiwa, bez wzgledu na to, czy beda zawieraly akta urzedéw panstwowych
lub miejskich, instytucyj kosScielnych czy spotecznych, starozytnych rodéw i ich
fortun — sa w zasadzie zbiorami unikatéow rekopismiennych. Gléwna mase akt
kazdego archiwum stanowia ksiggi zapisane, woluminy zszytych razem akt
pisanych danej sprawy lub oddzielne dokumenty, ktére istnieja jako te jedyne
rekopisy-oryginaly, w jednym egzemplarzu, jezeli si¢ tak mozna wyrazi¢. Spalo-

w okresie okupacji (zob. Walka o dobra kultury. Warszawa 1939-1945, t. 2, oprac. zbior., red. S.
Lorenz, Warszawa 1970, s. 565-567).

° Kraj”, nr 2a z 5 IX 1944 r. (cyt. za: Walka o dobra kultury..., op. cit., t. 2, s. 558).

10 A. Stebelski, Dzieje zniszczenia Archiwum Gléwnego Akt Dawnych, op. cit., s. 28.
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nych lub w inny sposéb zniszczonych archiwow odtworzy¢ lub zastgpié juz nie-
podobna. Powstale w ten sposob straty stwarzaja w dorobku kulturalnym narodu
wyrwe stala nie do zapelnienia.

Kazdy narod kulturalny otacza opieka pieczolowita swe archiwa, bo zawierajg
one najstarsze $wiadectwa dokumentalne jego zycia politycznego, przeszlosci
panstwowej, obrazuja jego stosunki prawne w przeszltosci, stosunki gospodarcze,
spoleczne, koscielne, obyczajowe. Tym si¢ tlumaczy niezastgpiona naukowa
wartos$é archiwéw dla historii, dlatego archiwa stanowia swego rodzaju metryke,
legitymujaca starszenstwo cywilizacyjne narodu, niezaleznie od ich praktycznego
znaczenia przy ustalaniu tytuléw prawnych panstwa czy obywatela na podstawie
dokumentéw przechowywanych w archiwum.

Rzecz zrozumiata, ze sposréod archiwéw rozrzuconych po calym panstwie
w oérodkach zycia administracyjnego, kulturalnego i gospodarczego najwazniej-
sze i najcenniejsze skupione byly w Warszawie, jako w historycznej i obecnej
stolicy panstwa, siedzibie wladz centralnych Rzeczpospolitej dawnej i odrodzone;j.
W Warszawie grupowaly sie celniejsze archiwa rodéw historycznych, jak Zamoyscy,
Radziwillowie, zbiory archiwalne instytucyj naukowych, spolecznych, kosciel-
nych itd. Stad tez straty archiwalne Warszawy tak katastrofalnie si¢ odbily na
ogblnym stanie posiadania naszego w tej dziedzinie.

W programie niemieckim zniszczenia polskiego dorobku kulturalnego archiwa
nasze stanowily pozycje bardzo istotng. Po archiwa polskie w Warszawie siegneta
reka niemiecka juz od pierwszych dni okupacji, jako reka rabusia, aby spas$é¢ na
to, co nie zostalo jeszcze zrabowane, jako reka niszczyciela-podpalacza podczas
powstanie Warszawy w sierpniu i wrzesniu 1944 roku.

W trwajacym ponad 5 lat procesie rabowania i niszczenia przez Niemcow
polskiego mienia archiwalnego w Warszawie wyrézni¢ mozna trzy okresy. Pierwszy
to trzytygodniowe walki o Warszawe i jej oblezenie we wrzesniu 1939 roku, drugi
obejmuje rzady okupacyjne od pazdziernika 1939 r. do wybuchu powstania
w Warszawie w dn. 1 sierpnia 1944 roku, trzeci okres to czas powstania warszaw-
skiego i popowstaniowej ewakuacji Warszawy.

Pierwszy okres charakteryzuja zniszczenia szeregu archiwow, i to po-
waznych, drugi zaznacza si¢ systematycznym wywozeniem do Rzeszy calych
partii akt archiwalnych, trzeci to kulminacyjny moment palenia i niszczenia
archiwow warszawskich z wywiezieniem do Rzeszy natomiast juz stosunkowo
nieduzej partii.

Tak wigc pierwsze zniszczenia w zbiorach archiwalnych warszawskich wigza
sie z oblgzeniem Warszawy i spowodowane byly przeto pozornie przez bezposred-
nie dzialania wojenne, Nie dziatal tu jednak Slepy los wojenny, lecz zla wola
niemiecka, jak to za chwil¢ podamy. Przed losem czy przypadkiem wojennym
starali sie archiwisci warszawscy ochronié¢ powierzone ich pieczy zbiory przez
maximum srodkéw zapobiegawczych, jakie wtedy byly dostepne. Polegalo to na
zaopatrzeniu archiwoéw w sprzet przeciwpozarowy, na zniesieniu akt cenniejszych
do podziemi kazamat Fortu Sokolnickiego na Zoliborzu.

W przeswiadczeniu powszechnym dominowalo niebezpieczenstwo od krusza-
cych, a zwlaszcza zapalajacych bomb lotniczych. Nie przewidziano innego niebezpie-
czenstwa: ze Warszawa bedzie oblegana i bombardowana tygodnie cale granatami
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zapalajagcymi przez artylerie, a najintensywniej dzielnice zabytkowe, chociaz nie
reprezentowaly one celow pod wzgledem wojskowym waznych, w dzielnicach zas
stylowo-zabytkowych wiekszoéé archiwoéw warszawskich miala swa siedzibe.
W ten sposob rownolegle do celow militarnych zaczeli Niemcy planowo realizowaé
swe dalsze cele polityczne niejako, a mianowicie, spowodowanie jak najwigkszych
zniszczen w naszym wiekowym dorobku kulturalnym. Dlatego bombardowali
zaciekle i niszczyli Zamek, Krakowskie Przedmiescie, Stare Miasto z Katedra sw.
Jana, Miodowa, Senatorska, wreszcie kompleks stylowych gmachéw przy ul.
Rymarskiej.

Bilans strat archiwéw po 3-tygodniowych zmaganiach si¢ Warszawy z oblega-
jaca i niszczaca ja armiag niemiecka wypadl nastepujaca:

1. sptonglo doszczetnie Archiwum Oswiecenia Publicznego, mieszczace sie na
terenie Uniwersytetu na Krakowskim Przedmiesciu wraz z biblioteka podregczna,
a liczace okoto 40 tys. woluminéw akt wladz i instytucyj oswiatowych w Kroéle-
stwie Polskim od konca XVIII wieku poczawszy;

2. okoto 1/3 swych zasobéw stracilo Archiwum Skarbowe w spalonych gma-
chach Ministerstwa Skarbu przy ul. Rymarskiej 1 i 5, razem ponad 100 tys.
woluminéw akt i kilkanascie tysiecy planéw gruntéw wloscianskich;

3. splongly zbiory archiwalne Biblioteki Zamoyskich, reprezentowane gléwnie
przez cenne archiwum gospodarcze z materialami siegajacymi XVI — XVII wieku;

4. ten sam los spotkal znaczna cze$é zbiorow archiwalnych Biblioteki Przezdzieckich.

Sploneto poza tym archiwum Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego!! i archi-
wum Powszechnego Zakladu Ubezpieczenn Wzajemnych.

OgraniczyliSmy sie¢ do wyliczenia strat powazniejszych, do czego dochodzi
spalenie si¢ szeregu mniejszych zbioréw archiwalnych, zaréwno prywatnych, jak
i nalezacych do instytucyj publicznych!2.

Bardzo rychlo po zajeciu Warszawy, bo juz w koncu pierwszej dekady pazdzier-
nika, zjawili sie¢ przedstawiciele urzedu archiwalnego niemieckiego, aby przejac
pod bezposredni zarzad wladz okupacyjnych te archiwa panstwowe, ktore ocalaty,
roztaczajac jednoczesnie nadzor i kontrole nad archiwum miejskim oraz archiwa-
mi i zbiorami archiwalnymi wszelkich instytucji. Pozostawiono wprawdzie w ar-
chiwach dawnych dyrektorow i dawny, nieco zredukowany personel urzedniczy
polski, ale publicznosci polskiej korzystanie z archiwow zostalo wzbronione;
archiwa polskie odtad mialy stluzy¢ wylacznie celom administracyjnym i politycz-
nym niemieckim.

Niebawem zarysowala si¢ przed archiwami warszawskimi perspektywa nowe-
go niebezpieczenstwa, w postaci tym razem nie doraznego zniszczenia, lecz
wywozu do Rzeszy.

Zaczglo sig od wywozenia przez wojskowe wladze niemieckie archiwow pew-
nych w charakterze niejako zdobyczy wojennej. Wywieziono cate Centralne Archi-

1 Ocalaly szczatek akt Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego, w ilosci ponad 2 m. b., obecnie
w zbiorach AGAD.

12 Na temat strat archiwow polskich obszerny wykaz literatury zawiera: J. Pakulski, R. Piechota,
B. Ryszewski, Bibliografia archiwistyki polskiej, op. cit.
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wum Wojskowe, nastgpnie znaczng czes¢ Archiwum Akt Nowych, a mianowicie akta
general-gubernatorstwa Warszawskiego i Lubelskiego z czaséw pierwszej wojny
Swiatowej (1914-1918). Przy pakowaniu, ladowaniu akt na auta postugiwali si¢
Niemcy roboczymi druzynami zydowskimi, przy czym paczkami akt rzucano, niby
wigzkami drew, niszczac i marnujac znaczna czesé archiwaliéw bezpowrotnie.

Juz pierwsze miesigce rzadoéw niemieckich w archiwach warszawskich pozwo-
lity na odgadniecie dalszych planéw, ktére zmierzaly na razie do zabrania nam
dwojakiego rodzaju akt archiwalnych: akt dotyczacych terytoriow polskich a po-
chodzacych z archiwow berlinskich i wiedenskich, ktére na podstawie traktatow
miedzynarodowych przekazane byly Polsce oraz akt dawnej Rzeczpospolitej
przedrozbiorowej, dotyczacych ziem obecnie administracyjnie wlaczonych do
Rzeszy. Zabranie z Archiwum Gléwnego akt tych lacznie ze starymi dokumentami
Zakonu Krzyzackiego, ktére znalazly sie¢ w Archiwum Koronnym po rozgromieniu
Zakonu przez Kazimierza Jagiellonczyka, miato symbolizowaé tak trwale wlacze-
nie do Rzeszy zachodnich i pélnocnych ziem polskich, ze nawet dokumentami ich
dziejowej przeszlosci odtad mieli dysponowac¢ wylacznie Niemcy. Oni tylko odtad
mieli korzystaé z tych Zrédel archiwalnych, aby prawo niemieckie do ziem pol-
skich dokumentowaé ,naukowo”.

Grozne byly jednak nie owe falszerstwa historii w przyszlosci, lecz niepewne
losy zachowania si¢ w ogole w Rzeszy archiwaliow polskich, dla ktérych niemiecki
kustosz na rozkaz Hitlera czy Himmlera még} sie sta¢ w jednej chwili pachotkiem
katowskim, rzucajacym je na stos. Na tym polegalo najwicksze niebezpieczenstwo
dla archiwaliéw polskich w zwiazku z wywozeniem ich do Rzeszy.

Wywozenie do Rzeszy calych partii akt Archiwum Akt Nowych i Archiwum
Glownego oraz przygotowywanie do wywozu dalszych partii trwalo przez caly czas
okupacji Warszawy az do wybuchu powstania, ostatni wagon wywieziono jeszcze
w grudniu 1944 roku, czyli na miesigc przez wyzwoleniem Warszawy. Ogolem
wywiezli Niemcy z archiwow warszawskich kilkanascie wagonéw akt, na co zlo-
zylo sie cale Centralne Archiwum Wojskowe, akta General-Gubernatorstwa War-
szawskiego i Lubelskiego z lat 1914-1918, akta popruskie i poaustriackie,
wreszcie duza partia staropolskich ksiag grodzkich i ziemskich oraz ksiag miej-
skich i dokumentéw (XV-XVIII wieku), dotyczacych zachodniej czesci bylego
Krélestwa Polskiego i pélnocnego Mazowsza. Odrebna pozycje wsrod archiwaliow
zabranych stanowily dokumenty Zakonu Krzyzackiego oraz dokumenty inflanckie
z Archiwum Koronnego.

Kleska militarna Trzeciej Rzeszy i jej okupacja przez wojska sprzymierzonych
otwieraja widoki dla rewindykacji wszystkiego, co zrabowali Niemcy i wywieZli na
zachod, o ile nie zostalo to zniszczone wskutek dzialan wojennych. Pozostaje
czekac na wyniki akcji rewindykacyjnej, ktéra na pewnej czesci terytorium Rzeszy
jest w toku, na pozostalej czeka na ustalenie podstaw formalnych w ramach
specjalnego uktadu miedzynarodowego!®.

3 Zob. W. Stepniak, Misja Adama Stebelskiego. Rewindykacja archiwaliéw Polskich z Niemiec
w latach 1945-1949, Warszawa-LodZ 1989. W tym czasie na terenie Niemiec nie podjeto jeszcze
akcji rewindykacyjnej archiwaliéw polskich. Suchodolski pomylil zapewne teren podjetej juz
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Przechodzimy do najdramatyczniejszego momentu w dziejach strat archiwéw
warszawskich, do wypadkoéw od 1-go sierpnia 1944 roku poczawszy az po koniec
okupacji. Okres ten byl decydujacy dla losu archiwéw w Warszawie i jego bilans
przede wszystkim powinien byé wzigty pod uwage.

Z wiosng 1944 roku kierownik niemieckiego Urzedu Archiwalnego (Archivamt)
dr Branig wypowiedzial si¢ za ewakuacjg archiwow warszawskich z uwagi na
zblizajacy sie front, przy czym z powodu trudnosci transportowych przewidywat
mozno$¢ wywiezienia najwyzej 5-6 wagonéw akt najcenniejszych. Nie bylo to
jednak ubrane w forme¢ nakazu z rygorem terminowego wykonania i w rozmo-
wach z polskimi dyrektorami archiwoéw dr Branig raczej przestrzegal tylko przed
niebezpieczenstwem wytworzenia si¢ osrodka walki w Warszawie i zachecal ar-
chiwistéow polskich do opuszczenia zawczasu miasta. W Swietle postepowania
Niemcow od pierwszych dni powstania, kiedy zaczeli burzyé¢ i pali¢ cale dzielnice
bez wzgledu na to czy byli tam powstancy —jasne jest, Zze powstanie przyspieszylo
tylko uplanowane juz zburzenie Warszawy i tu tkwila przyczyna zachety do
ewakuacji ze strony dra Braniga. Wyselekcjonowanie do ewakuacji najcenniejszej
czgsci archiwoéw mialo tylko utatwi¢ zabranie jej do Rzeszy, podczas gdy reszta
skazana byta z géry na zagtade!“.

Dopoki trwaly przez sierpien walki w dzielnicy staromiejskiej, potrafili pracow-
nicy archiwalni wlasnym ofiarnym wysiltkiem i z narazeniem zycia ugasié¢ pozary
sporadyczne w kazdym z trzech potozonych tam archiwoéw. Z podziurawionymi
dachami, z wylomami w $cianach, ze zniszczona od pociskéw drobna cze¢sciag
archiwéow w momencie wdarcia si¢ Niemcéw do dzielnicy staromiejskiej, a Swiad-
kami tego stanu rzeczy byli pracownicy archiwalni zamieszkali w gmachach
archiwalnych. Usunigto ich razem z resztg ludnosci dzielnic opanowanych i spe-
cjalne oddzialy podpalaczy (Brennkomando) przystapily do dziela zniszczenia.
Polewano ptynami latwopalnymi magazyny i stosy akt zniesione do piwnic, po
czym palono. Spton¢lo w ten sposéb w pierwszych dniach wrzes$nia (4-go) Archi-
wum Gléwne przy ul. Dtugiej!®, Archiwum Skarbowe na Podwalu i Archiwum Akt
Dawnych na Jezuickiej. Ten sam los spotkal Archiwum Kurii Metropolitalnej przy
ul. Miodowej, fili¢ Archiwum Akt Nowych przy ul. Elektoralnej (akta M-stwa
Przemystu i Handlu).

Gdy w pierwszych dniach pazdziernika Niemcy opanowali wreszcie cala War-
szawe, stalo nienaruszone jeszcze Archiwum Akt Nowych przy ul. Rakowieckiej 6,
przechowujace akta witadz Centralnych Polski Odrodzonej, oraz Archiwum Miej-
skie w Arsenale przy ul. Dlugiej, powaznie wprawdzie uszkodzonym przez bomby

dziatalnosci rewindykacyjnej, ktéra najwczesniej rozpoczeto w Austrii. Powrocito z tego kraju
m.in. Archiwum Warszawskie Radziwiltow. Bohdan T. Urbanowicz, Dziennik Fischhornu [w:]
Walka o dobra kultury, Warszawa 1939-1945, t. 2, S. Lorentz, Warszawa 1970, s. 334-384.

" To troche przesadne sformulowanie w znaczeniu propagandowym. Inaczej scharakteryzowat
przebieg ewakuacji w artykule: Straty archiwéw warszawskich w czasie waojny i okupacji , JKwar-
talnik Historyczny”, t. 53, 1946, s. 710.

> Niemcy AGAD spalili w dniu wejscia na Starowke — 2 wrze$nia. Opis tego tragicznego
wydarzenia: A. Stebelski, Dzieje zniszczenia Archiwum Gtéwnego Akt Dawnych [w:] Straty
archiwdw i bibliotek warszawskich, t. 1, op. cit., s. 27-28.
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lotnicze, ale z nienaruszonym magazynem archiwalnym. Ocalaly ponadto maga-
zyny archiwalne w Forcie Sokolnickiego na Zoliborzu, ktérego kazamaty podziem-
ne stuzyly jako schron przeciwlotniczy dla najcenniejszych partii akt z réznych
archiwow z Metryka Koronna na czele.

Z chwilg ustania akcji wojennej w miescie — a wobec zobowigzania si¢ 0gol-
nikowego bardzo zresztg dowddztwa niemieckiego w akcie kapitulacyjnym!® do
pozwolenia na ratowanie ocalalego jeszcze polskiego mienia kulturalnego —
zdawa¢ si¢ moglo, ze niespalone archiwa mozna bedzie z wyludnionej i zburzonej
Warszawy wywiezé. Majac to na uwadze, paru starszych archiwistéw polskich
zglosito sie do wspomnianego wyzej dra Braniga, aby swa znajomoscig rzeczy
stuzyé przy ratowaniu akt archiwalnych. Spotkata ich nie tylko odmowa przyciag-
nigcia do takiej akcji ratowniczej, ale i cyniczna zapowiedz, ze Urzad Archiwalny
niemiecki nie ma bynajmniej zamiaru zajmowaé si¢ ocalalymi aktami wladz
polskich w Archiwum Akt Nowych, co za$ si¢ tyczy Metryki Koronnej, to wywie-
zieniem jej z Fortu Sokolnickiego prawdopodobnie zajma si¢ sami Niemcy. Pier-
wsza czes¢ zapowiedzi dra Braniga potwierdzily niebawem fakty: 4-5 listopada
Niemcy spalili ,na zimno”'? — bo juz strzaly powstancéow zamilkly dawno —
Arsenal wraz z Archiwum Miejskim i Archiwum Akt Nowych przy ul. Rakowiec-
kiej. Zrobili to w przededniu rozpoczecia oficjalnej akcji wywozenia do Rzeszy
najcelniejszych czesci panstwowych zbioréw bibliotecznych, tj. Biblioteki Uniwer-
syteckiej i Narodowej i takiejze czgsci zbiorow Muzeum Narodowego.

Gdy dopuszczono wreszcie archiwistéow polskich do akcji ratowniczej, mogli
juz tylko ratowa¢ to, co ocalalo w Forcie Sokolnickiego, zajetym chwilowo przez
Wehrmacht, a przeznaczonym do wysadzenia w powietrze, wedlug zapowiedzi
kwaterujacych tam oddzialéw wojskowych. Kierujacy ewakuacjg Warszawy gen.
policji Geibel zgodzit si¢ w drodze wyjatku na skierowanie wywozonych archiwow
nie do Rzeszy, lecz przejSciowo do klasztoru Jasnogéorskiego w Czestochowie. Tam
tez znalazla schronienie Metryka Koronna, jako najstarsza i najcenniejsza czesc
Archiwum Koronnego Rzeczpospolitej przedrozbiorowej wraz z dyplomami perga-
minowymi, najstarszymi ksiggami m. Warszawy, ksiegami skarbowymi, szere-
giem waznych zespolow akt z doby Stanistawa Augusta. Z akt doby nowoczesnej
uratowano czgéé akt politycznych XIX wieku Archiwum Akt Dawnych, wreszcie

16 Oto punkt 1 uktadu z 2 X 1944 r. w sprawie zaprzestania dzialan wojennych w Warszawie:
J...] Zadana przez dowddztwo niemieckie ewakuacja miasta Warszawy z ludnosci cywilnej
zostanie przeprowadzona w czasie i sposdb oszczedzajacy ludnosci zbednych cierpient. Umozliwi
sie ewakuacje przedmiotéw posiadajgcych wartosé artystyczng, kulturalng i koscielng. Dowodz-
two niemieckie dolozy wszelkich staran, by zabezpieczy¢ pozostale w miescie mienie publiczne
i prywatne...” Polskie sity zbrojne w drugiej wojnie $wiatowej, t. 3, Armia Krajowa, Londyn 1950,
s. 872.

Y Wydarzenia te nastgpily w dniach 3-4 XI 1944 r. Wystepuja roznice w relacjach dotyczacych
drugiej z wymienionych tu konferencji archiwistéw polskich z drem Branigiem. Problem ten tgczy
sie z ewentualnoscig zapobiezenia spaleniu Archiwum Akt Nowych i Archiwum Miejskiego.
Sadzi¢ mozna, ze podobnie jak w wypadku zbioréw Biblioteki Publicznej m. st. Warszawy (zob.
A. Stebelski, Losy archiwdéw polskich w latach wojny 1939-1945, op. cit. s. 216), mozliwe bylo
podjecie bardziej skutecznego dzialania w celu uratowania zbioréw tych archiwéw od zaglady.
To skomplikowane zagadnienie wymaga przeprowadzenia szczegotowych badan.
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niewielka choé cenng czgé¢ akt wltadz centralnych Polski Odrodzonej. W sumie
nie przewyzsza to wszystko 5-10% dawnych zasobéw archiwalnych, chociaz
wartos$é historyczna i polityczna tego jest w stosunku do iloSci wigksza.

Na Jasnej Gorze doczekaly sig archiwa ocalale konica okupacji i nalezy im teraz
w odbudowanej stolicy Rzeczpospolitej mozliwie rychlo stworzy¢ wlasciwa siedzi-
be, warunki przechowywania i udostepnienia. Préba niemiecka zniszczenia na-
szych archiwow w Warszawie i olbrzymie straty, jakie nam w tej dziedzinie zadali,
zmierzaly do unicestwienia najbardziej przekonywujacych dowodéw przeszlosci
dziejowej narodu i panstwa polskiego. Za cene¢ popelnienia bezprzykladnego
barbarzynstwa kulturalnego chcieli Niemcy wykresli¢ nas z liczby narodéw histo-
rycznych i odebraé¢ nam moznosé legitymowania si¢ przed innymi narodami
wlasnymi dokumentami archiwalnymi ze swej wiekowej przeszlosci politycznej,
kulturalnej i gospodarczej. Niech nam nie wystarcza, Ze celu swego nie osiagneli,
ze z pigtnem Hunnéw kultury przejda do historii. Starajmy si¢ powetowac¢ straty
w tym nieznacznym choéby stopniu, w jaki jest to mozliwe, nie ustawajmy
w poszukiwaniach archiwaliow naszych, wywiezionych do Rzeszy lub jeszcze
przed wojng w zbiorach Rzeszy przechowywanych, ratujmy i gromadzmy akta
archiwalne w kraju zniszczeniem zagrozone. A to, co uratujemy jeszcze, otoczmy
szacunkiem i troskliwg opieka, aby stuzylo nie tylko panstwu i nauce, ale i sa-
mowiedzy historyczno-politycznej calego narodu.
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SP. PROFESOR STEFAN KIENIEWICZ

Cztowiek prawy, o pieknej sylwetce duchowej
— dobry, tagodny, szlachetny i tolerancyjny;
umyst wybitny, humanista o bardzo szerokich
srenesansowych” horyzontach, polihistor, nie-
zrownany badacz dziejow Polski porozbiorowej,
ogarniety pasja tworcza; wielki autorytet nauko-
wy i moralny, wielka indywidualnos$é, szczery pa-
triota — takim znatam Profesora, mego Mistrza,
przez 45 lat, najpierw jako uczennica, a nastep-
nie wspotpracownik przy wydawaniu zrédet do
Powstania Styczniowego

Jako uczennica zawdzieczam Profesorowi
bardzo wiele. Na studiach stuchatam Jego wykta-
déw, poswieconych dziejom walk narodowowy-
zwolenczych Polakéw w XIX w., i uczeszczatam
regularnie na seminaria o tejze tematyce. Pod
kierunkiem i patronatem Profesora pisatam pra-
ce, bedace podstawa moich kolejnych stopni na-
ukowych.

W zwigzku z tymi kontaktami miatam moznos¢ poznaé blizej metody badaw-
cze, przedmiot i dzieta Mistrza. Zakres badan Profesora obejmowat niemal wszyst-
kie dziedziny zycia narodu polskiego pod trzema zaborami. W ponad 800
publikacjach opisatjego strukture spoteczng, stan gospodarki, oswiaty, kultury,
orientacje i postawy polityczne — przedstawiajgc te sprawy w rozwoju i uwarun-
kowaniach tak wewnetrznych, jak i zewnetrznych, a na tym tle nieustajace
wysitki kolejnych pokolen Polakéw wybicia sie na niepodlegto$él

1Zob. Bibliografia prac Stefana Kieniewicza za lata 1930-1986 [w:] Losy Polakéw w XIX-XX w.
Studia ofiarowane Profesorowi Stefanowi Kieniewiczowi w osiemdziesigta rocznice Jego urodzin,
Warszawa 1987. Bibliografia za dalsze lata bedzie kontynuowana.
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Szczegdlng uwage poswigcil Profesor okresowi Powstania Styczniowego. Jego
prace dotyczace tego okresu zdominowaly calkowicie wszystko to, co napisano
przedtem i wspoélczesnie na temat powstania. Nie dajg sie w ogdle wpisaé¢ w ramy
wcezesniejszej historiografii powstanczej. Stanowia same w sobie kompletnag hi-
storiografi¢ okresu i nie sg poréwnywalne ani pod wzgledem tematyki, ani stopnia
wykorzystania Zrodel z innymi autorami.

Na ponad 150 prac Profesora pos$wigconych Powstaniu skladajg si¢: cenne
wydawnictwa Zrodlowe, monografie, artykuly i studia, glosy w dyskusjach i recenzje,
biogramy do Polskiego stownika biograficznego, wreszcie prace redakcyjne.

Ten imponujacy dorobek obejmuje wszystkie zagadnienia zwigzane z Powsta-
niem Styczniowym, ktore ukazane zostaly na szerokim tle politycznym i spotecz-
no-gospodarczym, w roznych aspektach i formach wypowiedzi. Szczytowym
osiagnieciem badan Profesora nad okresem Powstania, stanowigcych ich summe,
jest monumentalne dzieto pt. Powstanie Styczniowe (Warszawa 1983 r.).

Okresowi temu Profesor poswiecil tym wicksza uwage, ze sam, w innym czasie,
jako czlonek AK, uczestniczyt w wyzwalaniu si¢ Polakéw spod obcego panowania.
Dzigki wlasnemu do$wiadczeniu — jak twierdzil — mogl lepiej wezué si¢ w realia
tamtej heroicznej walki.

Wszystkie dzieta Profesora, a w szczegolnosci to o Roku 1863, oparte sa na
wszechstronnej kwerendzie archiwalnej, glebokiej analizie dokumentéw i rzetel-
nej ich interpretacji. Profesor posiadal imponujaca znajomosé materialow archi-
walnych — krajowych i zagranicznych, rozporzadzal wszechstronna wiedzg
zrédlowa, dzieki czemu Jego pisarstwo historyczne jest bardzo wiarygodne.

Pisarstwo to cechuje obiektywizm i dgzenie do ukazania prawdy, nawet wtedy,
gdy byla ona gorzka. Przy ocenach Profesor unika sgdoéw kategorycznych i skraj-
nych, starajac si¢ doszukaé okolicznosci lagodzacych, takze dla najbardziej
negatywnych zachowan ludzkich. Wszakze ocenom krytycznym, choé wywazo-
nym, nie oszczedza szczypty ironii, a nawet sarkazmu. Do opisywanych wydarzen
zawsze zachowuje pewien dystans refleksyjno-filozoficzny, wlasciwy dla ich po-
strzegania z oddali przez umysty wybitne.

Pod wzgledem gatunku Profesor uprawiatl pisarstwo réznorakie; wielkie syntezy
i studia analityczne, udokumentowane Zrodlami, eseje i prace popularnonaukowe,
wielkie panoramiczne konstrukcje i przyczynki, recenzje i noty bibliograficzne.
Dzieta Profesora, mistrza syntezy, pisane sg picknym jezykiem; jego wyklad jest
jasny, charakteryzujacy si¢ zwigzloscia, precyzja sformulowan i dyscyplina stowa.

Oddzielna, bardzo wazna dyscyplina w bogatym dorobku naukowym Profesora
— to edytorstwo zZrédel. Obejmuje ono réznego rodzaju archiwalia: dokumenty
kancelaryjne, korespondencje urzedowa i prywatna, pamigtniki, relacje i inne
przekazy pismienne. Profesor docenial znaczenie publikowania Zrodel historycz-
nych. Dobrze wydane Zrodlo — méwil — w przeciwienstwie do opracowan kon-
strukcyjnych, nieuchronnie naznaczonych subiektywizmem autora, zawsze
zachowuje jednakowa warto$¢. Podkreslal, ze edytorstwo Zrodel ma wielorakie
znaczenia: utrwala przekazy zZrodlowe (na wypadek ich zaglady), oszczedza cenne
archiwalia, narazone na niszczenie przez czegste ich udostepnianie badaczom,
a przy ogromnym rozproszeniu tychze archiwaliow ulatwia, a niekiedy wprost
umozliwia ich wykorzystanie.
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Badacze korzystajacy z publikacji Zrédlowych Profesora moga podziwia¢ ogromna
Jego wiedze w zakresie heurystyki, hermeneutyki i archiwoznawstwa, umiejetno-
$ci docierania do Zrédel przechowywanych w réznych zbiorach archiwalnych
i bibliotecznych w kraju i za granica, wreszcie trafno$é¢ doboru materialow do
publikacji, ktéra byta mozliwa tylko dzieki doskonalej znajomosci penetrowanych
przez Profesora epok i zasobéw archiwalnych.

Przykladem moga stuzyé: zaszyfrowane listy Leopolda Kronenberga do Mie-
czystawa Waligorskiego, odstaniajace geneze dyktatury Mariana Langiewicza,
a odnalezione w Bibliotece Narodowej; anonimowy pamig¢tnik pisany po francu-
sku, ktorego autorem okazal si¢ Adolf Pienkowski, dyrektor Wydzialu Policji
Rzgdu Narodowego 1863-1864, a ktéry znajduje sie w zbiorach Muzeum Adama
Mickiewicza w Paryzu; dokumenty wtadz narodowych 1863 r., przechowywane
w zbiorach oo. marianéw w Fauley Court pod Londynem; korespondencja dyplo-
matyczna Rzadu Narodowego 1863 r. w Archives des Affaires Etrangéres w Pary-
7zu; dokumenty wladz narodowych Powstania Styczniowego, przechowywane
w archiwach i bibliotekach bylego Zwigzku Radzieckiego.

Najwickszym wkladem Profesora w edytorstwo zZrodet jest redakcja 25 toméw
materialow do Powstania Styczniowego, opracowanych przy udziale grona histo-
rykéw polskich i radzieckich. To fundamentalne dla badan epoki Powstania
Styczniowego wydawnictwo obejmuje wszystkie odszukane dokumenty pocho-
dzace z kancelarii wladz narodowych i bardzo wiele z kancelarii rosyjskich orga-
noéw sledezych.

Znajomo$¢ materialow archiwalnych oraz wysoka umiejetnosé krytycznego ich
wykorzystania w pracach konstrukcyjnych i edytorstwie Profesor zawdzigczal
m.in. temu — jak sam stwierdzal — ze przez 7 lat pracowal w archiwum (w latach
1937-1944). Bylo to Archiwum Skarbowe w Warszawie, ktére sptoneto w czasie
Powstania Warszawskiego.

Scisty zwiazek ze stuzba archiwalna Profesor utrzymywat do konca, nie tylko
jako badacz i wydawca Zrodel, ale takze jako czlonek Rady Archiwalnej —
najwyzszego organu archiwum panstwowych w Polsce, reprezentujac w niej sro-
dowisko historykéw. W trudnych czasach byl zawsze oredownikiem waznych
spraw archiwalnych.

Czes¢ jego pamigci.

Franciszka Ramotowska
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