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I. AKTA SKARBOWE JAKO ZRODLA
DO DZIEJOW PIERWSZE]J RZECZYPOSPOLITE]

Leokadia Olechnowicz

KROTKA CHARAKTERYSTYKA ZESPOLOW:
TRYBUNAL SKARBOWY W.KS.LIT.
| KOMISUJA SKARBOWA W.KS.LIT.

Zesp6l nr 10 Trybunal Skarbowy W.Ks.Lit. — 40 jednostek
z lat 1640-1791

Zesp6l nr 11 Komisja Skarbowa W.Ks.Lit. — 1844 jednostki

z lat 1567-1797

W celu zapewnienia wlasciwego funkcjonowania panstwa wladza ustala okre-
§lone podatki i powinnosci. We wezesnym okresie istnienia panstwa litewskiego
osobisty skarb wladcy nie byl wyodrgbniony ze skarbu panstwa, dokonano tego
dopiero w roku 1589. Na utrzymanie kréla i jego rodziny wydzielono ogromne
zespoly majatkéw, zwane ekonomiami. Bylo ich szesé: brzeska, kobrynska, sza-
welska, olicka, mohylowska i grodzienska. W Polsce osobny dzial stanowity wy-
datki na utrzymanie dworu krélowej. Na Litwie tego nie praktykowano. Istniala
specjalna administracja spraw dochodéw skarbu kréla, ktéra gromadzila te
dochody i dysponowala nimi. Prawie wszystkie dobra krélewskie byly oddawane
w arende, a dzierzawcy mieli obowigzek rozliczania sie ze skarbem.

Podobnie wygladata sytuacja débr panstwowych, zwanych starostwami, kto-
rych dochody byly przeznaczane tylko na rzecz panstwa. Zarzadzali nimi dzierzaw-
¢y i starostowie.

Ustawy reformy wlocznej z roku 1557 okreslaly porzadek zarzadu dobrami
panstwowymi, rozmiary wynagrodzenia dla administracji, podzial i wykorzystanie
dochodéw. Wnoszone do skarbu optaty za administrowanie majatkami nie byly
wysokie, tak wigc kosztem panstwa bardzo szybko wzbogacali si¢ dzierzawcy.

Inne dobra panstwowe byly oddawane we wieczyste wladania jako nagrody
najwyzszym dostojnikom: wojewodom, kasztelanom i in. Dobra te réwniez nie
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przynosily znaczacego dochodu skarbowi publicznemu. I chociaz panstwo posia-
dalo ogotem ok. 20 Zrédet przychodow, takie jak hyberna, tanowe (potem podymne)
czopowe, kwarta, subsidium charitativum, cta, myta, pogléwne, donatywa — nie
byly to wplywy stale i nie wszystkie te podatki byly ptacone regularnie, a takze nie
zawsze uczciwie, co oslabialo skarb panstwa i powodowalo, iz nigdy nie byt on
pelny. Naduzycia i niesolidno§é podatnikéw ograniczy¢ miala Scislejsza kontro-
la. Wroku 1591 sejm przyjal uchwale o ustanowieniu sadu skarbowego, lecz tylko
na najblizsze rozliczenie. Ta instytucja winna byla egzekwowa¢ zadluzenia wlasci-
cieli ziemskich. W roku 1598 powotano podobng komisje¢, majaca Sciggnaé zale-
glosci od roku 1591. Jednak nie miala mocy instytucji najwyzszej. Jej postano-
wienia mozna bylo zaskarzyé do Gléwnego Trybunatu Litewskiego. Utrudnialo to
egzekucje i przeciaggalo procedure zbierania zaleglych podatkéw. Zaistniata potrze-
ba powolania specjalnego urzedu, ktérego dziatalnosé poprawitaby sytuacje finan-
sowg panstw, zwlaszcza iz nie otrzymujace zotdu wojsko najemne buntowalo sie,
grabigc bezwzglednie majatki prywatne i panstwowe.

W tym celu w roku 1613 powstal Trybunal Skarbowy, ktéry na poczatku
pelnit funkcje urzedu doraznego, powolywanego kazdorazowo na mocy stosownej
uchwaly sejmowej. Dopiero wprowadzenie stalych podatkéw i stalego wojska
litewskiego w 1717 r. spowodowalo powolanie stalego urzedu, co nastapito takze
w roku 1717, po 30-krotnym jednorazowym powolywaniu Trybunalu Skarbowe-
go. W roku 1726 funkcjonowanie Trybunalu Skarbowego czg$ciowo zmodyfikowa-
no, dos¢ scisle dostosowujac go do sesji Trybunalu Gléwnego i wykorzystujac
jego deputatéw, acz nie likwidujac jego odrebnosci prawnej. Sesje Trybunalu
trwaly 4 tygodnie w roku: 2 tygodnie na Litwie, 2 na Bialorusi. Posiedzenia
odbywaly sie w Wilnie, p6éZniej w Grodnie, czasami w Minsku i Nowogrédku.

Trybunal Skarbowy sktadatl si¢ z przewodniczacego, sedziow oraz instygatora.
Sedziéw wybieral sejm (od 1726 r. byli to deputaci Trybunalu Gléwnego, senato-
rowie wyznaczeni przez sejmy i 2 komisarze z Inflant wybrani na sejmikach
gospodarczych), pisarzem Trybunatu byl pisarz sadu grodzkiego, a od roku 1726
— sadu ziemskiego. Wlasnie do ksiag tych sadéw byly wpisywane postanowienia
Trybunatu. Wyroki wpisywano do ksiag aktowych. Ogloszenie i wykonanie wyroku
sadu trybunalskiego wchodzito w obowigzki woZznego. Zreformowany w roku 1726
Trybunal Skarbowy dzialal do roku 1764. Po roku 1764 jego zadania przejeta
Komisja Skarbowa. Jezeli podstawowa funkcja Trybunatu bylo Scigganie poda-
tkow, to dzialania Komisji mialy szerszy zakres. Byl to urzad administracyjny
i sadowy, ktéry rozstrzygal sprawy egzekwowania podatkéw, spory miedzy Zolnie-
rzami (wojskiem) a ludnoscig cywilna, migedzy kupcami i szlachta, sprawy doty-
czgce dokladnosci jednostek miary i wagi, strat skarbu, cta rynkowego. Sporzadzatl
kosztorysy utrzymania wojska i kontrolowatl migracje Zydow.

W zasobie Wilenskiego Archiwum Historycznego sa dwa zespoly skupiajace ar-
chiwalia skarbowe z okresu staropolskiego. Jest to Trybunatl Skarbowy W.Ks.Lit.
— liczacy 40 j.a. i obejmujacy lata 1640-1791 oraz Komisja Skarbowa W.Ks.Lit.
— liczaca 1858 j.a. z lat 1567-1797. Wsréd nich uwage badaczy winny skupi¢:

1. Ksiegi akt i dekretéw sgdowych. Sa to dekreta generalne, oczywiste, kontu-
macyjne, remisyjne oraz akta przywilejow, testamentéw, asekuracji, akta listow
obligacyjnych, listéw na przyznanie praw wlasnosci, zapiséw zrzecznych, akta
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dzialéw i darowizn oraz inne dokumenty niezbedne przy prowadzeniu spraw
sadowych. Praktycznie wszystkie dekrety i akta sg posegregowane wedlug powia-
tow, a wszystkie ksiggi posiadaja rejestry dokumentdéw, co ulatwia odnalezienie
niezbednej informacji.

2. Protokoly dekretowe. Sa to kroétkie streszezenia dekretéw sgdowych, w kté-
rych informuje si¢, kto z kim si¢ sadzil i jaki zapadl wyrok.

3. Protokoly potoczne. Jest to nieliczna grupa ksiag, w ktérych odnotowywano
czynnosci procesowe prowadzone w ksiggach potocznych, tj. skréty skarg, prote-
stoéw, a przede wszystkim Swiadectwa réznych o wreczeniu wyrokéw sadowych.

4. Protokoly ekonomiczne, w ktérych zapisywano sprawy sadowe o Scigganiu
podatkéw z poszezegolnych ekonomii.

5. Protokoly ,ofiar” (rodzaj podatku) na wojsko. Posegregowane sa one wg
powiatow.

6. Protokoly postanowien i rozkazéw Komisji Skarbowej i in. urzedow.

7. Dzienniki (diariusze) codziennych rozchodéw pieniedzy i prowiantu w czasie
trwania Trybunaléow.

8. Nieliczna grupa protokotéw tzw. lednych (wyrab i sptaw drewna), skérowych
(wyréb i sprzedaz skér), urzedéw celnych i in.

Oddzielny dzial archiwaliéw tych dwu zespoléw stanowig rejestry, tj.:

1. Rejestry skarbowe (fisci), gdzie przewaznie wnoszono sprawy dotyczace wagi
i miary.

2. Rejestry taktowe (termini tacti), odnotowujgce sprawy kryminalne.

3. Rejestry krzywd wyrzadzonych przez wojska (iniuriatoria) — zespét bardzo
liczny.

4. Rejestry powiatowe, informujace o dochodach i rozchodach w poszczegdl-
nych powiatach.

5. Rejestry rozchod6éw na uporzadkowanie rzeki Niemen.

6. Taryfy podatkéw (podymne, czopowe, szelezne, kwarciane).

7. Ksiegi dochodéw i rozchodéw sum skarbowych (tzw. Rachunek albo Liczba).
Sa tu ksiggi zaleglo$ci podatkéw, rejestry dochodéw i rozchodéw z poszezegolnych
wojewodztw, taryfy podatkéw, oplaty wplywajace z komér celnych, dochody i roz-
chody pogléwnego zydowskiego.

8. Ksiggi przedstawiajace spisy ludnosci zydowskiej mieszkajgcej w miastach
i miasteczkach W.Ks.Lit. oraz taryfy podatkéw Sciaganych z nich.

9. Oddzielna grupa dokumentow sg przywileje krélewskie, rozporzadzenia, uni-
wersaly i in. Regulowaly one wszystkie kwestie zwigzane z uchwalonymi poborami
i ich realizacjga. Okreslano w nich takze technike wybierania podatkéw, terminy
wptat w powiatach i przez poborcow do Skarbu Centralnego, a takze wydatkowa-
nie Srodkéw na rézne potrzeby, takie jak urzadzenie komor celnych, prace
budowlane etc.

10. Najliczniejsza grupa dokumentoéw sg inwentarze i lustracje.

Inwentarze sporzadzane byly dla uzyskania doktadnego obrazu gospodarczego
opisywanych débr, co mialo umozliwié oszacowanie plynacych z nich dochodéw.

Inwentarze i lustracje zespolu Komisji Skarbowej W.Ks.Lit. obejmuja lata
1567-1798. Inwentarze sporzadzane byly z reguly przez specjalnie do tego celu
delegowanych komisarzy. Stuzyly one jako material kontrolny przy ustalaniu
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wysokosci sum dzierzawnych i przy przeprowadzaniu szczegdlowych rozliczen
z dzierzawcami.

Inaczej przedstawia si¢ zagadnienie lustracji i rewizji débr krélewskich. Na
sejmie z lat 1562-1563 uchwalono konstytucje o utworzeniu stalego funduszu,
przeznaczonego na utrzymanie wojska, ktére miato bronié¢ granic Korony Polskiej.
Przeznaczono na ten cel czwartg czg¢$é¢ dochodéw z débr krélewskich, nakazujac
jednoczesnie przeprowadzenie ich lustracji i inwentaryzacji (Volumina legum 11
616-8). Nieco péZniej czwarta czg$¢ dochodéw ulegla zmniejszeniu na piata,
zachowujac jednakze nazwe ,kwarta”. Konstytucja ta nie obowigzywata jednak na
Litwie, gdyz nie weszla w sklad postanowien unii lubelskie;j.

Za panowania Zygmunta III kilkakrotnie doszlo do wybierania kwarty z débr
kroélewskich, kazdorazowo na podstawie specjalnej uchwaly sejmowej i przy du-
zych oporach dzierzawcéw owych débr. Nie udalo sie uczynié z kwarty stalego
obciazenia na rzecz wojska i sytuacja ulegla zmianie dopiero od poczatkéw rzadow
Wiadystawa IV, przy czym powoli ustalano zakres podmiotowy i przeznaczenie
nowego podatku. Ostatecznie kwarta litewska miala iS¢ na ,aparat wojenny”, co
praktycznie oznaczalo potrzeby artylerii. Niestety, ustawa o kwarcie byla Zle
realizowana, gdyz nie ustalono jej wysokosci, nie przeprowadzono lustracji débr,
nie zorganizowano specjalnego skarbu (na wzér tzw. rawskiego w Koronie). Uchy-
laniu sie od placenia kwarty mialy przeciwdzialaé trybunaty skarbowe, lecz efekty
ich prac w tym zakresie nie byly znaczace.

Wszystkie archiwalia zespoléw Trybunalu Skarbowego W.Ks.Lit. i Komisji
Skarbowej W.Ks.Lit. sg w dobrym stanie zachowania, sporzadzone przewaznie
w jezyku polskim zabarwionym lacing, z nielicznymi wyjatkami dokumentéw
w jezyku ruskim. Archiwalia te zawieraja bardzo cenne informacje nie tylko
o stanie skarbu, jego dochodach i rozchodach, ale tez przedstawiaja spisy ludnosci
zamieszkujgcych rézne wsie i powiaty, wskazuja na ich stan majatkowy, udzielajg
informacji o rozwoju rzemiost i handlu.

Caly zaséb archiwaliow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego jest zinwentaryzowany
w dwéch wydanych drukiem katalogach:

1. Nikity Gorbaczewskiego, wydany w roku 1872. Gorbaczewski podzielit ksiegi
archiwalne wedle przynaleznosci zespolowej i nadat im odpowiednie sygnatury bez
opisu tresci, wskazal tylko date i ilo$é kart.

2. Iwana Sprogisa, ktéry byt wydanym w roku 1906. Nie objal on calosci ksigg
wymienionych w katalogu Gorbaczewskiego, chociaz uscislal przynaleznosé ze-
spotowa, dawal krétkie opisy archiwaliow i zestawil indeks geograficzny. Niestety,
nie wszystkie nazwy geograficzne wystepujace w Zrodlach zostaly w nim uwzgled-
nione, a tylko — zdaniem Sprogisa — najwazniejsze.

Katalogi te sa juz przestarzate i malo przydatne w praktyce, gdyz czes¢ uwzgled-
nionych w nich akt oddano Bialorusi, a czesé w migdzyczasie zagineta.

Od czaséw Sprogisa i Gorbaczewskiego archiwum nie przystepowalo do opra-
cowania zespolu Akt Dawnych, z wyjatkiem sprawdzenia iloSciowego.

I chociaz dzial Akt Dawnych powstal w roku 1992, to w zwigzku z pracami
biezgacymi do jego opracowania przystgpiono dopiero w marcu 1999 roku. Wyjat-
kiem jest jeden zesp6t (Trybunal Duchowny W.Ks.Lit.), dla ktérego zestawiony
zostal inwentarz w roku 1998. Opracowanie zespotu Akt Dawnych planowane jest



KROTKA CHARAKTERYSTYKA ZESPOLOW... 7

w dwu etapach — najpierw zestawione zostang inwentarze Sprogisa i Gorbaczew-
skiego, z pozostawieniem nadanych przez nich sygnatur oraz z obszernym wste-
pem w jezykach litewskim i rosyjskim.

Nastegpnie zestawione zostang indeksy: geograficzny, osobowy i rzeczowy, obej-
mujace wszystkie zachowane dokumenty zespotu.

Zestawiajgc inwentarz zbioru Trybunal Skarbowy W.Ks.Lit. zauwazyliSmy, ze
jego przynaleznosé jest ustalona nieprawidlowo. Powstalo wiele pytan z tym
zwigzanych. W toku pracy bedziemy wiec zasigga¢ porad u czlonkéw Komisji
Metodycznej, a moze nawet zaprosimy do wspoélpracy litewskich historykow.
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Natalia Cariowa

MATERIALY SKARBOWE W ZBIORACH CENTRALNEGO
PANSTWOWEGO ARCHIWUM HISTORYCZNEGO
UKRAINY WE LWOWIE*

Zbioér akt CPAH liczy 6541 jednostek archiwalnych. Jezeli przyjac, iz w jednej
ksigzce znajduje si¢ okolo 600 wpiséw, to suma ogbélna wyglada imponujaco —
okoto 4 min dokumentéw. Sg to akta finansowo-podatkowe Rzeczypospolitej
w wojewodztwach ruskim i betskim za lata 1435-1783, ale zdarzaja si¢ i wpisy
wcezesniejsze, z XIII-XIV w. Do najstarszych dokumentéw skarbowych naszego
archiwum naleza: Ksiega przychodéw i rozchodéw miasta Lwowa 1404-1414
(Inventarium perceptorum et expensarum annualium cassae civilis necnon exactio-
num et debitorum ab a. 1404 ad 1414) oraz Ksigga przychodéw i rozchodéw miasta
Lwowa 1414-1426 (Inventarium proventuum annualium et expensarum cassade
civilis necnon exactionum et debitorum ab Ao 1414 ad 1426-um). Obie te ksiegi
rachunkowe zostaly opublikowane przez Aleksandra Czolowskiego w latach 1896
i 1905, dlatego nie bedziemy dokladnie charakteryzowaé ich tresci.

Dokumenty sa napisane w jezyku tacinskim i polskim, z dopiskami i podpisami
w jezyku hebrajskim i staroukrainskim (transliterowane pismo cyrylickie).

Zbiér ksiag sadowych zawiera 18 zespoléw (numery 1-18), przy czym numery
parzyste obejmuja sady ziemskie, nieparzyste — grodzkie. Do akt w XVIII w.
sporzadzono indeksy (2405 j. a.).

Zespol 1 — sad grodzki betski, 1198 j. a. z 1462-1783 r. Znajduja sie tu
m.in. Inducta relationum, juramentorum, fumaliorum tarypharum z lat 1629-1667
(nr 593), Regestr contributionis fumaliorum palatinatus Belzensis z lat 1681-1682
(nr 595), idemz 1618 r. (nr 596).

Zespol 2 — sad ziemski belski, 372 j. a. z XV-1783 r. Znajduja si¢ tu m.in.
Inducta luzne przychodéw wojewoddztwa belskiego z lat 1682-1697 (nr 198, 199),
Inducta dekretéw i przychodéw wojewddztwa belskiego z lat 1632-1697 (nr 181,

* Gruntowny przeglad tresci ksiag sadowych zawiera praca Olega Kupczynskiego ,Ksiegi
sgdowo-administracyjne CPAH we Lwowie” (sady grodzkie i ziemskie XV st. — 1784 r.).
Rekopis ten z roku 1978 znajduje sie¢ w bibliotece archiwalnej pod N 27. Praca ta zostala
wydana dopiero w 1999 r.
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190, 193, 198), Inducta dekretéw sadu finansowego wojewodztwa belskiego z lat
1702-1717 (nr 202), Protokoly przychodéw wojewodztwa belskiego z lat 1733-
-1734 (r 203), Ksigga taryf pogléwnego wojewddztwa belskiego z 1676 r. (nr 217),
Lustracja miast i miasteczek wojewodztwa belskiego z r. 1752 oraz Taryfa szelgz-
nego i czopowego z 1751 r. (nr 218).

Zespol 3 — sad grodzki buski, 176 j. a. z XV — 1783 r. Tu m.in. Inducta et
protocollum dekretorum, judiciorum fisci et terminorum tactorum castrensis Buscen-
sis z 1680-1713 (nr 73).

Zespol b — sad grodzki halicki, 901 j. a. z lat 1435-1783. Tu w opisie 2 znajduje
sie fascykul, zawierajacy Fragmenta fiscalium castrensis Haliciensis, Summarium
rewizji ziemi halickiej z 1679 r., Percepta contributionum 1787 r., Taryffa dymow
1707 r., wpisy luzne z lat 1550-1782.

Zespol 6 — sad ziemski halicki, 358 j. a. z lat 1435-1783. Zawiera on m.in.
Inducta et protocolla relationum capturalium, decretorum, juramentorum, abjudica-
torum fiscalium, decretorumterrestrium et capturaliumz lat 1658-1778 (nr 96, 204,
207-209, 212, 219, 220). W drugiej grupie (opisie) znajduja sie Notae a caesareo
regio collegio fiscali ad judicium terrestre Haliciense expeditae z lat 1781-1783
(nr 7).

Zespol 9 — sad grodzki Iwowski, 1695 j. a. z lat 1435-1783. Tu sg m.in. Akta
kontrowersyjne z lat 1662-1663 (nr 869), Lustratio seu taryffa capitalis Judaeo-
rum terrae Leopoliensis et districtus Leopoliensis existentium z 1765 r. (nr 959),
Rejestr spraw o pochodach wojskowych z lat 1702-17 14, Protokoty plenipotencyj
i przybytkéw z lat 1665-1784 (opis 4, nr 108-117).

Zespol 10 — sad ziemski lwowski, 490 j. a. z XV-1783 r. W tym zespole mozna
wydzieli¢ ksiegi sadéw skarbowych (Libri commissarum fiscalium), czyli akta
dzialalnosci organ6éw kontroli panstwowej i samorzadowej w wojewodztwach, ist-
niejacych od polowy XVII w. Wyodrebnione zostaly takze réznego rodzaju akta,
dekrety, protokoty i rachunki dotyczace dystrybucji na wojsko hyberny, podatkéw
etc. z lat 1685-1701 (nr 85-87, 115-117, 267, 270-275). Wspdlne dla powiatéw
Iwowskiego i zydaczowskiego ksiegi zawieraja materialy dziatalnosci sadu skarbo-
wego (Akta Komisji Skarbowej z lat 1673-1702, nr 256; idem z lat 1703-1730,
nr 260-261).

Zespol 13 — sad grodzki przemyski, 2715 j. a. z XV-1783 r. Tu m.in. Inducta
inscriptionum, relationum et decretorum tum fiscalium fragmenta z lat 1529-1776
(nr 9).

Zespol 14 — sad ziemski przemyski, 819 . a. z XV-1793 r. Znajdujemy tu m.in.
Protocolla inscrypcyj, plenipotencji i podymnego z lat 1673-1674 (nr 212), ksiggi
rewizji dobr z 1692 i 1711 r. (nr 258, 2590, a takze Prothocolla relationum liquida-
tionis iurium iudicii terrestris Praemisliensis ad referatum regentis et camerarii
z 1771-1784 r. (opis 3).

Zespol 15 — sad grodzki sanocki, 1082 j. a. z XV-1783 r. Sanocki sad grodzki
byt jednym z pierwszych na Rusi Halickiej, po przylaczeniu tego terytorium do
Korony Polskiej. Tu znajduja sie m.in. Taryffa terrae Sanocensis z 1676 r. (nr 313),
fragmenty luznych rejestrow kontrybucji z lat 1608-1711 (nr 314), a takze inne
taryly i rejestry podatkéw (opis 3, nr 307).
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Zespol 16 — sad ziemski sanocki, 159 j. a. z XV-1783 r. Zawiera Inducta
dekretow sadu finansowego z lat 1658-1667 (nr 52), Protocolla dekretow podym-
nego z lat 1733-1764 (nr 55). Wsrod zespolow archiwalnych, ktére nie byly tutaj
wymienione, bez watpienia mozna odnaleZé materialy intresujacego tematu, tylko
nie sg one wydzielone i potrzebuja dokladniejszego opracowania.

Mimo ze tematem glownym sa ksiegi sadowe, chcialabym jeszcze krotko
wymienié inne zespoly archiwalne, zawierajace materialy do dziejow skarbowosci.

Zespot 140 — Dokumenty katolickich klasztoréw, kosciotéw i osobnych parafii
na terenach Polski, Ukrainy, Bialorusi i Litwy, 126 j. a., kolekcja zawierajaca
dokumenty luzne z lat 1310-1903.

Zespol 134 — Zbiér materialéw o dobrach szlacheckich, 1350 j. a. z XVI-
—XX w. Zawiera duzo lustracji débr, kluczy, powiatéw; akta rewizyjne, inwentarze
wsi, miast, zamkoéw; plany débr, posiadlosci, laséw; sprawozdania finansowe,
rejestry przychodéw débr, spisy danin i paniiszczyzn, spisy dlugéw. Z najstarszych
dokumentéw mozna nazwaé Akta rewizji granic starostwa betskiego z 1563 r.
(nr 32, wyciag z Akt grodzkich belskich z 1778 r.), Rejestr darowizn dla kosciota
§w. Anny w miasteczku Stara S6l z lat 1598-1723 (nr 147).

Zespét 141 — Dokumenty finansowo-majatkowe Zydéw na terenach Rzeczy-
pospolitej i Galicji, 23 j. a. z lat 1667-1854. Zawiera Kopie¢ Uchwaly Komisji SK
o wprowadzeniu nowych taryf pogtéwnych i okresie lustracyjnym dla Zydéw i Ka-
raiméw z 1775 r. (nr 18).

Bardzo cennym Zrédlem do dziejow skarbowosci jest zespot 856 — Ekonomia
Samborska, 443 j. a. z lat 1530-1833, zawierajacy indeks osobowy i geograficzny.
Poniewaz dokladna informacja jest podana w artykule W. Inkina pod tym samym
tytutem oraz w artykule I. Smutka, to ograniczamy si¢ tylko do krotkiej wzmianki.

Dokumenty skarbowe znajdujemy tez w zespolach rodzinnych CPAH:

— 64 — Dzieduszyccy, 596 j. a. z XVII-XX w., obecnie w opracowaniu, po
zakonczeniu bedzie wydzielona op. 2 — Migczynscy

— 181 — Lanckoronscy, 9797 j. a. z XV-XX w.

— 835 — Lubomirscy, 2346 j. a. z XVI-XX w.

— 836 — Treterowie, 1310 j. a. z XVII-XX w.

Na gruntowne opracowanie czeka olbrzymi zespét Tabula Krajowa (nr 166;
44 959 j. a.).

Na oddzielng uwage zasluguje zesp6t 52 — Magistrat miasta Lwowa op. 2,
1365 j. a. z lat 1382-1904, zawierajacy informacje o typach panstwowych i lokal-
nych podatkéw, tzw. szosach, lustracje miasta Lwowa i wsi miejskich, materiaty
dziatalnosci Komisji 10 i Kolegium 40 (Collegium quadraginta virorum), ksiegi kasy
miejskiej, inwentarze, rejestry podatkéw: kontrybucji, podymnego, pogléwnego,
strazy nocnej, lokciowego, podréznego etc.

Zespoly archiwalne magistratow miast i miasteczek nie sg bogate w materiat
faktograficzny ze wzgledu na brak dokumentéw dzialalnosci tych instytucji (od-
miennie niz np. magistrat lwowski). Znaczy to, ze mamy sprawy do badania nie
z kompletami dokumentéw, tylko z osobnymi jednostkami (np. Lustracja staro-
stwa glinianskiego z 1665 r., zesp6t 27; Inwentarz miasta Firliejowa, obecnie wie$
Lypiwka rejonu Rohatynskiego obwodu Iwano-Frankowskiego zespdl 126,
1786 r.).
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O perspektywach wykorzystania

W CPAH od dawna trwaja prace nad generalnym Katalogiem inwentarzy miast
i wsi ziemi halickiej XVI-XVII w., do ktérego gléwnym Zrodlem sa ksiggi sadowe.
Praca ta jest bardzo interesujaca i potrzebna, ale to juz temat na osobny artykut.
W 1988 r. na pierwszej sesji odrodzonej Komisji Archeologicznej (obecnie Instytut
Archeologii Ukrainiskiej im. M. Hruszewskiego) zaproponowano publikacje re-
jestrow podatkowych wojewddztwa ruskiego z XVII w. z ksigg sgdowych CPAH.

W chwili obecnej nie opracowuje si¢ materialéw skarbowych z przeznaczeniem
do prac archiwalnych; sa one wykorzystywane jedynie dorywczo przez badaczy
z Ukrainy oraz innych panstw.
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DOKUMENTY CENTRALNEGO PANSTWOWEGO ARCHIWUM
HISTORYCZNEGO UKRAINY W KIJOWIE ODNOSZACE SIE
DO KOMPETENCJI SKARBU KORONNEGO
RZECZYPOSPOLITEJ

Nie ulega watpliwos$ci, Zze na Prawobrzeznej Ukrainie, wciagnigtej po unii
lubelskiej (1569 r.) w finansowy i podatkowy system Rzeczypospolitej, az do osta-
tecznego wlgczenia Prawobrzeza pod koniec XVIII w. w sklad Imperium Rosyjskie-
go, powinna znajdowa¢ sie znaczna ilos¢ dokumentéw dajacych moznos$é ukaza-
nia, jaki byl ten system, jak funkcjonowal, jakie byly jego parametry iloSciowe
i jako$ciowe. Niestety, dokumentéw z tych czaséw zachowalo si¢ znacznie mniej,
niz mozna si¢ bylo spodziewaé. Sa to urywki, dosyé rozproszone terytorialnie,
a takze chronologicznie.

Jedna z przyczyn niemal catkowitego zniknigcia archiwéw Rzeczypospolitej
bylo to, ze po wprowadzeniu przez panstwo rosyjskie na zabranych Polsce pod
koniec XVIII w. ziemiach ukrainskich wlasnych wtadz politycznych, ekonomicz-
nych, sadowych itp. staly sie one po prostu niepotrzebne. Archiwa sgadéw gro-
dzkich, ziemskich, podkomorskich, urzedéw miejskich i innych polskich instytu-
¢ji, zZtozone w nieprzystosowanych do przechowywania akt pomieszczeniach stop-
niowo niszczaly i dopiero w drugiej polowie XIX w. niewielka ich cz¢$¢ znalazla si¢
w Kijowskim Centralnym Archiwum Akt Dawnych (dalej: KCAAD), poprzedniku
Centralnego Panstwowego Archiwum Historycznego Ukrainy (dalej: CPAH Ukrai-
ny). Wéréd uratowanych od zaginiecia dokumentéw byly fragmenty sadow skar-
bowych wojewodztw: wolynskiego, podolskiego i kijowskiego.

Oczywiscie, najwigecej dokumentéw nalezacych do kompetencji Skarbu Koron-
nego znalazlo si¢ w ksiegach sadéw ziemskich i grodzkich. Jest w nich przedsta-
wiona polityka podatkowa Rzeczypospolitej w okresie XVI-XVIII w. Do ksiag wpi-
sywano przede wszystkim krolewskie uniwersaly i listy, postanowienia sejméow
o ustanowieniu i poborze podatkéw, lustracje i inwentarze débr, opodatkowanie
poddanych, wybér poborcéw podatkowych i oddawanie podatkéw w dzierzawe.
Najwigcej dokumentéw dotyczy procesu sciggania podatkéw, uchylania sie ludnosci
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od ich placenia, protestéw przeciwko nieuczciwosci poborcéw, szafarzy, arenda-
rzy itd.’!

W ,Spisie ksiag sadowych przechowywanych w Centralnym Archiwum Kijow-
skim”, ktére znalazly sie w nim w latach 1862-1941°, wérod tworzacych jedna
wspoélng kolekcje 5938 ksigg sadowych udalo sie ujawni¢ ponad 110 ksiag
w calosci odnoszacych si¢ do kompetencji Skarbu Koronnego. Byly to przede
wszystkim ksiggi lustracji zamku barskiego, Kamienica Podolskiego, débr w po-
wiatach zytomierskim i latyczowskim, starostwa tuckiego, wojewédztwa wolyn-
skiego®, inwentarze miast i miasteczek: Lachowiec, Dubna, Kowla, Polonne®,
starostw: bohustawskiego, barskiego, ulanowskiego, chmielnickiego, bialocer-
kiewskiego, knyszynskiego, taraszczanskiego, pykiwskiego, powiatow: kowelskie-
go. winnickiego i dzwinogrédzkiego®, taryfy podymnego i tabele dyméw powiatow:
zytomierskiego, kijowskiego i naddnieprzanskiego, wojewddztw: kijowskiego, po-
dolskiego i braclawskiego, a w szczegdlnosci powiatéw: winnickiego, latyczowskie-
go i lityniskiego®, kwity, rejestry poborowe i przysiegi o zaptaceniu podatkéw w wo-
jewodztwach: podolskim, wolyniskim i kijowskim’, taryfy celne wojewodztw: kijow-
skiego, bractawskiego i podolskiego®, tabele pobierania czopowego w wojewodz-
twie bractawskim®’, mostowego w powiatach: bractawskim, winnickim i dzwino-
gréodzkim'®, spisy pogléwnego zydowskiego, taryfy podatku pogléwnego sciaganego

! Poniewaz wigkszosé¢ badaczy interesowaly gtéwnie materialy lustracyjne i inwentarze débr
sporzadzone przez Skarb Koronny, zwracamy uwage na nastgpujace akta: lustracja zamku
luckiego z 1598 r. (ks. 952 dok. 389-391, teraz f. 28 op. 1 spr. 31), lustracja starostwa
tuckiego z 1600 r. (ks. 956 dok. 253, teraz f. 28 spr. 33), inwentarze wsi: Szpanéw, Szupkéw,
Wownicze z 1584 r. (ks. 2097 dok. 379, 518, teraz f. 26 spr. 4), wsi Murawin i Troscianiec
7 1585 r. (ks. 2057 dok. 518, teraz f. 26 spr. 5), wsi Pirkowicze z 1593 r. (ks. 2074 dok. 171,
teraz f. 26 spr. 8), wsi Horodyszcze z 1594 r. (ks. 2101 dok. 44, teraz f. 25 spr. 41), wsi Ludyn
z 1595 r. (ks. 922 dok. 375, teraz f. 28 spr. 28), wsi Kozin z 1596 r. (ks. 2104 dok. 867, teraz
f. 25 spr. 49), wlosci Polonnego z 1598 r. (ks. 2088 dok. 62, teraz f. 25 spr. 54), wsi Derewnia
7 1600 r. (ks. 956 dok. 309, teraz f. 28 spr. 33), wsi: Smorodno, Boreml i Nowosi6tki z 1600 r.
(ks. 2218 rozdz. II dok. 46, rozdz. VII dok. 37, teraz f. 25 spr. 407).

> Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne Ukrainy w Kijowie (dalej: CPAH Ukrainy)
f. 237, op. 1, spr. 73.

3 Ks. 5683 2 1730 r., ks. 4532 72 1792 r., ks. 432 2 1790 r., ks. 5512 z 1765 r., ks. 5869
z 1629 r., ks. 5870 z lat 1660-1663.

* Ks.ks. 413, 414, 916-918 zlat 1785-1789, ks. 1338z 1695 r., ks. 1458 z lat 1713-1746,
ks. 1466 z lat 1772-1789, ks. 1477 z 1646 r., ks. 5872 z 1781 r.

> Ks. 440 z 1767 r., ks. 5513 z 1774 r., ks. 55152 1782 r., ks. 5519 z 1790 r., ks. 5928
z 1765 r., ks. 5929 z lat: 1569, 1573, 1645, 1775-1777, ks. 5930 z 1789 r., ks. 5931
z 1775 r., ks. 5935 z lat: 1556, 1590, 1609, 1767, 1768, 1770, 1771, 1788, ks. 5164
z1789r., ks. 51652 1789 r.

¢ Ks. ks. 409-412, 416 zlat: 1775, 1789, 1790, ks. 431 z 1789 r. ks. 3637 z lat: 1629, 1676,
1678, ks. 3703 z lat 1703-1717, ks. ks. 41601 4161 z lat 1760-1761, ks. ks. 4232-4235,
4237, 4238 z lat: 1720, 1721, 1725-1756, 1776, 1789, ks. ks. 4336, 4340-4343, 4345,
4346 z lat 1775-1791, ks. 5524 z lat: 1661, 1668, ks. ks. 5672-5675 z 1792 r., ks. 5170
zlat: 1752, 1757, 1758, ks. 5166 z 1775 ., ks. ks. 5509-5511, 5517, 5518z 1at 1717-1771,
1789, ks. 5514 z 1777r.

7 Ks. 4332 z lat 1703-1717, ks. 4362 z lat 1752-1775, ks. 5173 z lat 1777-178, ks. 5921
z lat: 1543, 1565-1581.

8 Ks. 623 z lat: 1784, 1786.

*Ks. 5168z 1776 r.

10 Ks. 5169z 1778 r.
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od Zydéw z wojewddztw: kijowskiego, bractawskiego i podolskiego, a w szczegol-
nosci powiatu latyczowskiego''.

Poza tym przechowywuje si¢ ksiegi, do ktérych byly przewaznie wpisywane
uniwersaly krélewskie, wyroki, rozporzadzenia, rejestry spraw, korespondencja,
dokumentacja przychodéw i wydatkéw Skarbu Koronnego'” i Komisji Rzeczypos-
politej Skarbu Koronnego'®, a takze skarbowych wojewédztw: kijowskiego, wolyn-
skiego i podolskiego'*.

Spora czes¢ odnoszacych sie do tematu niniejszego artykulu dokumentow
mozna bylo znalezé w KCAAD wsrod fascykutéow akt latyczowskich oraz wsrod
innych rozproszonych i nie opisanych materialéow. W archiwum przechowywa-
no ponad 450 tys. szczegotowych dokumentéw'®, z ktérych niemal wszystkie
przepadly w latach drugiej wojny swiatowej. Wsréd nich byly rozporzadzenia wladz
centralnych, w szczegdlnosci uniwersaly Skarbu Koronnego i Komisji Rzeczypos-
politej Skarbu Koronnego o wybieraniu podatkéw, rejestry i delaty podatkowe,
taryty pogléwnego zydowskiego, inwentarze Baru z 1770 r., Latyczowa z 1785 r.,
Wilkowca z przyleglymi wsiami z 1787 r., Ploskirowa z 1775 r., starostwa ploski-
rowskiego z 1781 r., starostwa utanowskiego z lat 1778 i 1782 oraz duza liczba
inwentarzy débr'®.

W drugiej polowie lat trzydziestych XX w. kolekcja ksiag sadowych zostala
podzielona na 161 zespolow zawierajacych akta urzedoéw, ktore dzialaly na Ukra-
inie od XVI do XVIII stulecia. Wsréd nich zauwazamy zespol nr 2 — Skarb Koronny,
zesp6l nr 9 — Glowny Sad Skarbowy Wojewddztwa Kijowskiego, zesp6t nr 25
Glowny Sad Trybunalski Spraw Skarbowych Wojewodztwa Wolynskiego, zespét
nr 51 — Sad Skarbowy Wojewédztwa Podolskiego'’. Rzecz jasna, inwentarze
zespoloéw nie zawieraly szczegdlowego opisu akt; mialy te same numery, ktérymi
byly oznaczone w ,Spisie ksiag sadowych”.

W latach drugiej wojny $wiatowej utracono blisko 4 000 ksigg sadowych,
(ocalalo mniej niz 2 000) z przechowywanych w KCAAD, a z wymienionych
110 ksigg nalezacych do kompetencji Skarbu Koronnego do dnia dzisiejszego
w CPAH Ukrainy znalazly si¢ tylko 23 ksiegi. Z czterech wymienionych wczesniej
zespolow jako oddzielne ocalaly: Skarb Koronny (teraz zespét nr 1) i Gtowny Sad
Trybunalski Spraw Skarbowych Wojewodztwa Wolynskiego (teraz zespdl nr 19).
Pozostale rozdzielono miedzy zespotly ksiag ziemskich i grodzkich, ksiag miejskich
itd. W ten sposéb do zespotu nr 2 (Sad Grodzki Kijowski) wlaczono ksiege nr 410
(teraz nr 78), w ktérej znajduja si¢ lustracje i materialy do nich, gléwnie rejestry

1 Ks. 429 z 1781 r., ks.4063 z lat: 1765, 1766, ks. ks. 5171, 5172 z 1765 r., ks. 4236
z 1765 r., ks. 4341 z lat 1775-1779, ks. 4344 7z 1787 r., ks. 5525 z 1784 r., ks. 5650
z 1787 r.

2 Ks. 5936 z lat 1563-1595.

3 Ks. ks. 1387, 1388, 1395, 2026, 4316, 4323, 4532 z lat 1775-1792.

4 Ks. 768 zlat 1714-1724, ks. 2176 2z 1653 r., ks. 3030 z lat 1660-1663, ks. 3066z 1706 .,
ks. 3085 z lat: 1699-1706, 1738-1741, ks. ks. 3638, 4063, 4160-4162 z lat: 1709-1718,
1765.

5 CPAH Ukrainy f. 237 op. 1 spr. 73, k. 216v.

16 W. Nowyckyj: Lety¢iwski fascykuly [w:] Centralnyj archiw starodawnich aktiw u Kyewi.
Zbirnik statej, Kyiw 1929, s. 140-146.

7 CPAH Ukrainy f. 257 op. 1 spr. 69, 72.
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podymnego, przysiegi o zlustrowaniu ,kominéw” i dyméw w starostwach: biato-
cerkiewskim, hermanowskim i w innych starostwach wojewédztwa kijowskiego
z 1775 r., (nb.: Zréodlo dotychcezas nie wykorzystane przez badaczy). Do zespotu
nr 8 (Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa) weszla ksiega nr 432 (teraz nr 9),
w ktoérej znajduje si¢ lustracja dobr w powiecie zytomierskim, tabele i taryfy
podymnego, spisy zabudowan w Zytomierzu itp. z 1790 r. Do zespolu nr 10 (Sad
Ziemski Zytomierski) weszly inwentarze miasta Lachowce i ksiestwa lachowiec-
kiego z lat 1788 i 1789 (ksiegi nr 413, 414, 917, 918, teraz nr 76-79) oraz
inwentarz starostwa bohustawskiego z 1767 r. (ksiega nr 440, teraz nr 4). Do
zespolu nr 11 (Sad Grodzki Zytomierski) wiaczono tabele dyméw wojewodztwa
kijowskiego z 1775 r. (ksiega nr 409, teraz nr 3), uniwersaly Komisji Rzeczypos-
politej Skarbu Koronnego, korespondencj¢ w sprawie sporzadzania dokumentacji
podatkowej i prywatnej podczas kontraktéow dubienskich, rejestry podatkowe,
rejestry przychodow i wydatkow itp. (ksigga nr 1388, teraz nr 23a, ksigga nr 1395,
teraz nr 25). Do zespolu nr 35 (Magistrat miasta Kowla) przylaczono ksiegi nr 1458
(teraz nr 16), nr 1466 (teraz nr 26) i 1477 (teraz nr 1), w ktorych sg inwentarze
miasta, notatki o wybieraniu podymnego i hiberny, informacje o wyborze pobor-
cow i szafarzy, uniwersaly krolewskie dotyczace opodatkowania mieszczan, w tej
liczbie Zydéw, na rzecz miasta itd. z lat: 1556, 1611-1667, 1713-1748, 1772—
—1789. W zespole nr 20 (Magistrat Miasta Krzemienca) znajdujemy ksiege nr 2026
(teraz nr 46), w ktorej umieszczono lustracje Krzemienca z 1795 r. i kopie przywi-
lejow krolewskich dla miasta z XVI-XVIII w. W tej ksiedze znajduja si¢ takze wazne
informacje o historii archiwum miejskiego; poza tym, jak si¢ zdaje, dotychczas nie
korzystal z tych materialéw zaden badacz.

Jezeli chodzi o kwestig pochodzenia omawianych materialéw, nalezy stwier-
dzié, ze dokonany w latach trzydziestych i czterdziestych XX w. w KCAAD i na-
stepnie w CPAH Ukrainy podzial kolekcji ksiag sadowych na zespotly zostal prze-
prowadzony powierzchownie, bez glebszej analizy samych ksigg. Dlatego w KCAAD
do czterech wyzej wymienionych zespoléw wlaczono tylko 18 ksiag, a niewatpliwie
kwalifikujacych sie¢ do tego bylo wiecej, natomiast w CPAH Ukrainy do zespotow
sadoéw ziemskKich i grodzkich dotgczono ksiegi pochodzace bez watpienia z urze-
déw skarbowych, np. dekrety sadéw skarbowych wojewddztwa wolynskiego znaj-
dujace sie w zespole nr 25 (Sad Grodzki Lucki) w ksiedze nr 2176 (teraz nr 282)
z 1653 i protokoly sadu skarbowego wojewodztwa kijowskiego w zespole nr 3 (Sad
Ziemski Kijowski) w ksiedze nr 768 zlat 1714-1722 (teraz nr 4 a). W znajdujacych
sie w tej ksiedze dokumentach urzad nosi nazwe sadu ziemskiego fiskalnego
wojewodztwa kijowskiego albo sgdu gléwnego skarbowego wojewodztwa kijowskie-
go. Ta ksigga nie powinna znajdowac¢ si¢ wérod akt sagdowych, poniewaz mogtaby
tworzyé oddzielny zespot.

Nazwa zespolu nr 36 (Sad Komisarski Wojewddztwa Podolskiego), sktadajacego
sie z pigciu jednostek, potrzebuje uscislenia. Do zespolu wlgczono spisany we
Lwowie w 1678 r. rejestr podatku natozonego na szlachte wojewodztwa podolskie-
go w 1629 r. (ksiega nr 3637, teraz nr 2}, rejestry spraw sadowych dzierzawcow
w wojewodztwie podolskim, rozpatrywanych przez komisje sadowa we Lwowie
(ksiega nr 4158 z lat 1678-1680 i ksiega nr 4162 zlat 1710-1718, teraz nr 31i4).
Ksiega nr 1 noszgca na oprawie nr 5865 i ksigga nr 5 (dawniej nr 4818) w ogdle
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nie naleza do akt skarbowych. Jednostka nr 1 to ksiega inskrypcji, relacji i dekre-
téw magistratu miasta Olyki z lat 1600-1606, a jednostka nr 5 (dawniej nr 4818)
to wyroki sadowe w sprawach cywilnych wojewodztwa bractawskiego wydane
przez trybunal koronny lubelski w 1776 r.

Réwniez zesp6t nr 1 (Skarb Koronny), skladajacy si¢ obecnie z 15 jednostek,
wymaga uscislenia nazwy. Przed wojng w sklad zespolu wchodzito 10 jednostek,
po wojnie ocalaly 4, opisane w latach pi¢édziesigtych w inwentarzu. W 1963 r.
jednostke nr 3 (dawniej nr 5929) — inwentarze starostwa knyszynskiego przeka-
zano do Polski. W 1972 r. do zespolu zostala dotgczona jednostka nr la (dawniej
nr 5932), ktéra nadeszta z filii CPAH Ukrainy w Charkowie. W jaki spos6b znalazla
sie tam — nie wiadomo. W 1984 r. do zespotu wlaczono jednostke nr 5, wydzielong
z zespolu nr 2074 (Monaster Wlodzimierski), ktora rowniez przybyla z filii w Char-
kowie. (Tam zesp6l o tej samej nazwie mial nr 815, a sama jednostka nr 40).
Zespot ten stworzono w filii w latach pieédziesiatych z luznych dokumentéow wy-
wiezionych do Charkowa z Zytomierza razem z dokumentami Muzeum Wolyrnskie-
go podczas I wojny Swiatowej, zapewne w 1915 r. Wtedy réwniez, w 1984 r.,
inwentarz zostal przedrukowany, podczas gdy dotychczasowy tekst wlgczono do
zespotu jako jednostke nr 6.

Nowe uzupelnienia pojawily sie w latach 1984-1985 podczas inwentaryza-
¢ji luznych dokumentéw otrzymanej z Centralnej Biblioteki Naukowej Akademii
Nauk USRR, w rezultacie czego stworzono i wlgczono do zespolu nr 1 jednostki
nr 7-15.

Nie mamy zadnych informacji o pochodzeniu jednostki nr 1 (ksiega nr 5932}
— przeprowadzonej w 1789 r., zachowanej w kopii z 1790 r. lustracji starostwa
bohustawskiego w wojewodztwie i powiecie kijowskim. Widaé na niej dawne syg-
natury, jednak nie wiadomo, w jaki sposéb trafita ona do CPAH Ukrainy. Ksigga
ta byla bardzo czesto wykorzystywana przez badaczy.

Zwracaja na siebie uwagg jednostki nr 1a, 2, 3 i 4. Sg one zaznaczone w doda-
tku do Spisu ksiqg sqgdowych przechowywanych w Centralnym Archiwum Kijow-
skim odpowiednio pod nr 5932, 5936, 5929 i 5935'®. Dodatek sporzadzono na
maszynie drukarskiej w latach trzydziestych, tytuly ksiag ulozono po ukrainsku,
odmiennie od zasadniczej czgéci Spisu..., ktéora wydrukowano po rosyjsku w dru-
karni Uniwersytetu Kijowskiego w latach 1862-1864. Poza tym w Indeksie chro-
nologicznym ksiqg sqdowych, ulozonym przez O. Andryjaszewa i opublikowanym
w 1929 r. ksiag nr 5932, 5936, 5929 i 5935 nie ma'®. Dlatego mozna przypu-
szczaé, ze ksiegi te trafily do KCAAD w latach trzydziestych, jednak skad i w jaki
sposéb — nie wiadomo.

Wymienione ksiggi sa bardzo wazne dla badan nad historia Rzeczypospolitej,
a zwlaszcza dla badan nad historia Ukrainy, dlatego zasluguja na dokladne
omowienie kazdej z nich.

Ksigga nr la (dawniej nr 5932) ma 112 kart, XVIII-wieczng skérzang oprawe
z ttoczonym ornamentem i w srodku tytul: ,Obwéd granic miedzy Korona Pol-
ska a Wielkim Ksigstwem Litewskim za kréla jegomos$ci Zygmunta Augusta w ro-

8 Tamze, spr. 7 k. 122-123.
¥ O. Andryjaszew: Chronologicznyj pokazcik aktowych knyg, s. 79-119.
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ku 1546 sporzadzony”. Jest to poswiadczony pieczecia krola Augusta 11 i podpisem
metrykanta Wielkiego Ksiestwa Litewskiego Jézefa Miklaszewicza wypis z ksiag
Metryki Litewskiej sporzadzony w 1754 r*°. Jak wynika z tresci, ksiega nie dotyczy
spraw skarbowych i do tego zespolu zostala wlaczona przypadkowo. Jest to kopia
znanego historykom opisu (,popisu”, ,duktu”) granic miedzy Korona i Wielkim
Ksigstwem Litewskim, wykonanego na polecenie Zygmunta Augusta w 1546 r.

Najbardziej intrygujace w calym zespole sa ksiegi nr 2 (dawniej nr 5936)*',
4 (dawniej nr 5935) i 5. Jak wspomniano wczesniej, nie wiadomo, w jaki sposéb
w latach trzydziestych znalazly si¢ one w Kijowie.

Ksigga nr 2 ma 342 karty i oprawe wykonang w CPAH Ukrainy. W inwentarzu
archiwalnym ma tytul: ,Rejestry krélewszczyzn Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go i Korony Polskiej zastawionych osobom prywatnym za starymi sumami (do
1505 r) i inne materialy zwiazane z redukcja krolewskich débr w latach 1565-
—1595. Kopia z konica XVI w.” Oryginalny tytul ksiegi jest nastepujacy: ,Stare
sumy na dobrach kréléw ichmosciow”. Dalej reka XIX-wieczna: ,w Koronie i W[iel-
kim] Ksliestwie] Litewskim zawiedzione oraz rézne inne wiadomosci débr krolew-
skich, nadan, frymarkéw, jako tez podatkéw, a oraz prywatnych intereséw doty-
czace od roku 1563 do 1592 r.” (karta 1b). Do kart 1-66 sporzadzono indeks
geograficzny, o czym jest notatka na karcie la: ,Skorowidz alfabetyczny jest na
str. 292. 30/18 stycznia 1835", podpisana przez Rewolinskiego. Jednak najwick-
szg uwagg przyciaga napis na karcie 1: ,Rok 1563 i inne pézniejsze az do roku
[...]** 1596. Dalsza uwaga podpisanego. Ksiega ta, oprécz starych sum na dobrach
kroélewskich cigzacych, obejmuje takze rézne inne wiadomosci, jako to: o docho-
dach z réznych starostw w réznych wojewodztwach polozonych, o wydatkach na
urzednikéw, oficyjalistow i nizszego [...] sluzacych, o nadaniach réznych débr
réznym osobom w dozywocie, o zamianach czyli frymarkach débr, o obszerno-
$ciach débr, o pomiarach tanéw, o iloSci morgow tan skladajgcej, ile mérg ma
zawiera¢ sznuréw, sznur pretow, a pret tokcei, o stuzebnosciach do débr przywia-
zanych, jako tez o podatkach z tychze nalezacych etc. etc. W. Kochanowski,
archiwista. W Warszawie, dnia 4 lipca 1843”.

Jak widaé, notatka ta Swiadczy o tym, ze ksigga zostala opisana w 1843 r. przez
wybitnego archiwiste polskiego Wojciecha Kochanowskiego, autora inwentarza
~Dziatu staropolskiego” Archiwum Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbéw, na-
stepnie Archiwum Skarbowego (tzw. repertorium Kochanowskiego)**, ktéry potozyt
znaczne zastugi dla uporzadkowania akt skarbowych.

© Nb.: historyk ukraiiski Mykota Krykun w swoim artykule: Admynystratywno-terryto-
rialnoje ustarojstwo Prawobere Znoje Ukrainy w XV-XVIII ww. granycy wojwodstw w swete
istocnykow, Kyiw 1992, s. 10-13, 32 zaznacza, ze jest mu znanych 9 rekopismiennych kopii
Lpopisu”. Jedna z nich, nie uwierzytelniona kopie udalo sie autorowi odszuka¢ w CPAH
Ukrainy w f. 228 op. 1 spr. 21. Opisywany wyzej ,obwéd” z zespolu nr 1 jest dziesigtym
odpisem ,popisu” razem ze sporzadzona z niego kopia w zespole nr 228, na ktéra powoluje
sie M. Krykun.

! Ksiege nr 3 (dawniej nr 5929) — inwentarze starostwa knyszyniskiego z lat: 1569, 1573,
1645 i 1775, przekazano do Archiwum Gléwnego Akt Dawnych w Warszawie w 1963 r.
[obecna sygnatura: Archiwum Skarbu Koronnego, dzial LVI, K. 11 — przyp. tlum.].

% Slowo nie odczytane.

3 Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie. Przewodnik po zespotach. I. Archiwa
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Ksiega nr 4 ma nastepujacy tytul: ,Inwentarze starostwa kowelskiego z lat
1556-1590 i 1609, rejestr podatkowy starostwa kowelskiego z 1590 r., lustracje
wsi: Dowgonice (1767 r.), Borki (1768 r.), Krasnowola (1783 r.), Sobolewszczyzna
(1771 r.), inwentarz wojtostwa kowelskiego (1788 r.)”. W ksiedze jest 235 kart.
Oprawe wykonano zapewne w XIX w., w srodku napis otéwkiem: ,Inwentarz
starostwa kowelskiego 1556-1700", na grzbiecie nalepka z napisem ,K/10”. Na
karcie 1 sa notatki zaswiadczajace, ze w polowie XIX w. ksigga znajdowala si¢
w Warszawie: ,Rok 1556. K. S.2* Ksigga N 654/3.60”. Podobne notatki (mozliwe,
ze reka W. Kochanowskiego) znajdujemy na kartach 51, 52 i innych?.

Ksigga nr 5 ma 656 kart, uszkodzona oryginalna oprawe skérzang. Zachowata
sie jednak wierzchnia strona i grzbiet, na ktérym sa trzy papierowe nalepki. Na
gornej, w kole, do ktérego wewnatrz wpisano romb, w srodku napisana jest liczba
,120”. Srodkowa nalepka jest uszkodzona, na dolnej czytamy: ,Lustracyla] wloje-
wodztw] Ruskie[go], Belskilego], Wotylinskiego]”. W inwentarzu ksigge umieszczo-
no pod tytulem: ,Lustracje krélewszczyzn wojewddztw: ruskiego, betskiego i wo-
lynskiego 1616 r.” Tytuly rozdzialéw ksiegi i orginalny tytut napisano cynobrem:
LLustratio bonorum Reipublicae palatinatuum Russiae, Belzensis et Wolhiniae per
dominos lustratores videlicet Martinum a Zmigrod Stadnicki, castellanum Sano-
censem a senatu Regni etc.” Do ksiggi dolaczono indeks geograficzny (karty 4-7):
~Skorowidz realnosci zawartych lustracyja starostwa betskiego, Rusi, Wolynia
zr. 1616”. Na koncu jest podpis: ,, 12\1 1835. Rewolinski”, analogiczny do zauwa-
zonych przez nas wczeéniej notatek bedacych w ksiegach nr 2 i 4*°, Swiadczaone,
ze w polowie XIX stulecia ksiggi te znajdowaly si¢ w Warszawie. W jaki sposéb pod
koniec XIX, a moze na poczatku XX w. dotarly one na Ukraing, dokladnie do
Kijowa i Charkowa, trudno powiedzie¢. Niestety, wlasne dokumenty archiwéw
kijowskich i charkowskich zaginely podczas wojny.

Dziewig¢ innych jednostek (nr 7-15) z zespolu nr 1 stanowia rozproszone
dokumenty i materialy odnoszace si¢ do dzialalnosci centralnych i lokalnych
urzedow Skarbu Koronnego. Wsréd nich znajduja si¢: pokwitowanie krélowej
Anny z 11 wrzesnia 1594 r. dla podskarbiego koronnego Jacka Mlodziejowskiego,
zupnika krakowskiego Korycinskiego i przetozonego warszawskiej komory solnej
Andrzeja Umigckiego za otrzymana nalezng krolowej czwarta czgsé rocznych
dochodéw z zup krakowskich (jednostka nr 7), libertacje, paszporty i inne upo-
waznienia dla szlachty polskiej na bezctowy przywoéz wina wegierskiego do Rzeczy-
pospolitej i Rosji z lat 1710-1728 (jednostka nr 8), uniwersaly, pokwitowania,
rezolucje i inne dokumenty Komisji Skarbu Koronnego z lat 1786, 1790-1792,
dotyczace poboru i wielkosci podatkéw, kosztow poniesionych przez skarby woje-
wodzkie na utrzymanie oficeréw garnizonéw itd. (jednostki nr 11-15).

dawnej Rzeczypospolitej, red. J. Karwasifiska, wyd. 2, Warszawa 1975, s. 95, 105, 123.

> Te dwie litery pociagnigte granatows farba.

» Podane przez L. Hiscowa informacje pozwalaja na jednoznaczng identyfikacje ksiegi.
W przygotowanym przez J. Karwasinska inwentarzu Archiwum Skarbu Koronnego nosi ona
sygnature dzial LVI K. 10 i jest zaznaczona jako brak [przyp. ttum.].

*% Podana dawna sygnatura (120) sugeruje, ze ksiega ta znajdowala sie kiedys$ w dziale XLVI
Archiwum Skarbu Koronnego. Obecnie ksiegi o takiej sygnaturze brak [przyp. thum.].
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Jak widaé¢, nazwa zespolu nr 1 — Skarb Koronny, jest dos¢ umowna. Zespot
nie stanowi grupy dokumentéw powiazanych integralnie z tym urzedem, kazda
przechowywana tu jednostka archiwalna ma swoje odrgbne pochodzenie. Dlatego
ze wzgledu na sklad zespét jest blizszy kolekcji i powinien nosi¢ nazwe: ,Zbidr
ksigg sadowych, dokumentéw i materialéow archiwalnych odnoszacych sie do
dziatalnosci Skarbu Koronnego”.

W zespole nr 19 (Gléwny Sad Trybunalski Spraw Skarbowych Wojewoddztwa
Wolynskiego) sa przechowywane 3 ksiegi. W ksiedze nr 1 (dawniej nr 3030, z lat
1660-1663) i nr 2 (dawniej nr 2857, z lat 1683-1684) znajduja si¢ dekrety, kon-
demnaty i inne dokumenty odnoszace si¢ do $ciggania podymnego z ludnosci wo-
jewodztwa, kwity z zaplaty podatkéw, przysiegi poborcow, przedstawicieli miast,
miasteczek i wsi o liczbie dyméw i o niemoznosci ptacenia przez chlopéw®’. Ksiega
nr 3 nie nalezy do zagadnien poruszanych w tym artykule.

Pewng ilo$é materialéw odnoszacych sie do kompetencji Skarbu Koronnego
znajdujemy w kolekcjach dokumentéw i w zespotach podworskich: Zamoyskich,
Potockich, Tarléw i in. Sa to listy krélow polskich Zygmunta Augusta, Stefana
Batorego, Wladystawa IV, Jana Kazimierza i in., oznajmiajace o poborze podatkéow
podczas wojen, zwolnienia szlachty od opodatkowania za stuzbe ,na korzysé
krola”, przywileje dla miast, w szczegdlnosci dla Kowla i Wlodzimierza, na wyko-
rzystanie zebranych podatkéw na wlasne potrzeby, i in. (zespdl nr 220 — kolekcja
dokumentéw Kijowskiej Komisji Archeograficznej, jednostki nr 43, 49, 62, 68, 84,
87, 120, 152 itd.), kwity z zaptacenia podatkéw (zespol nr 221 — kolekcja doku-
mentéw ,Nowa seria”, inwentarz nr 1, jednostki nr 18, 31, 34, 37, 40 itd.), nadania
Zamoyskim w dozywotnie wladanie starostw w wojewoédztwach: belskim, kijow-
skim, podolskim i ruskim w XVI-XVIII w. (zespol nr 256, Zamoyscy — polski rod
magnacki, inwentarz nr 1, jednostki nr 67, 97, 106, 194, 404, 906, 1690, 1797
itd.), wypisy z lustracji z 1616 r., taryfy podymnego i cel wojewddztwa wolynskiego
z 1747 r. (zespol nr 223 — kolekcja dokumentéw ,Seria B”, inwentarz nr 1,
jednostki nr 473, 491, 495 itd.), postanowienia sejmikéw wojewddztwa kijowskie-
go z lat 1715 i 1716 o wybieraniu podymnego, inwentarz Zytomierza z 1782 r.,
lustracja Lucka i starostwa tuckiego z 1789 r. (zespdl nr 2227 — kolekcja Mu-
zeum Wolynskiego, jednostki nr 101, 102, 157, 158 itd.), pozwy do sadu rady
ekonomicznej Skarbu Koronnego przeciwko szlachcie o niezaptacenie podatkéow
(zesp6l nr 2228 — kolekcja dokumentéw na prawo wlasnosci, jednostki nr 890,
897 itd.).

Podsumowujac ten krétki przeglad ujawniajacy dokumenty odnoszace si¢ do
kompetencji Skarbu Koronnego, nalezy powiedzie¢, ze materialéw na ten temat
w zasobie CPAH Ukrainy jest dosy¢ duzo. Sa one jednak rozproszone i rozrzucone
po wielu zespotach. Ich zakres chronologiczny jest stosunkowo szeroki (potowa
XVI — koniec XVIII w.), zasieg terytorialny to gtéwnie Podole i Wolyn, w mniejszej
mierze Kijowszczyzna i Braclawszczyzna, w szczegblnych przypadkach Galicja. Sa
tez dokumenty dotyczace innych ziem Rzeczypospolitej, zwlaszcza Polski wlasci-

7 W ksiedze jest wiele zamazan, przekreslenl, poprawek. Mozliwe, ze dokumenty podlegaly
falszowaniu.
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wej. Dokumenty te byly przewaznie wykorzystywane do badan nad demografia,
geografig historyczna i podzialem terytorialnym. Niestety, dotychczas nie byly one
wykorzystywane do badan nad dziejami polityki fnansowo-ekonomicznej i podat-
kowej Rzeczypospolitej.

Z jezyka ukrainskiego ttumaczyl Michat Kulecki
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STAROPOLSKIE AKTA SKARBOWE W ARCHIWUM
PANSTWOWYM W POZNANIU

Skarbowosé¢ wojewodzka uksztaltowala si¢ w wyniku umocnienia pozyciji i roli
sejmikéw szlacheckich, i zdobycia przez nie prawa prowadzenia skarbu, czyli
dysponowania srodkami finansowymi przeznaczonymi na pokrycie potrzeb pan-
stwa. Od 1572 r. sejmiki wybieraly poborcéow podatkowych, w 1589 r. zaczely
wybiera¢ szafarzy, a od 1591 r. zgoda sejmikéw byla konieczna do uchwalenia
podatkow przez sejm. W XVII w., gdy sejm Zle funkcjonowal, krél zwracal sig¢
wprost do sejmikéw o uchwalenie podatkéw. Kazde wojewddztwo wysylato do
skarbu panstwowego wczedniej ustalong sume, a poborcy podatkowi rozliczali si¢
przed sejmikiem, co pozwalalo zatrzymywaé nadwyzki. Gromadzono je w skarbie
wojewodzkim razem z podatkami uchwalanymi przez sejmiki, jak pogléwne nie-
szlacheckie, owczarskie, mlynarskie, ptugowe, najemne itd. Od 1658 r. do skar-
béw wojewoddzkich przeszly tez wplywy z czopowego, pozniej takze z szeleznego.
Sejm 1717 r. uchwalil state podatki na wojsko i ograniczyl skarbowos$¢ wojewodz-
ka, odbierajac sejmikom szlacheckim cze¢$é uprawnien. Pozostawil do ich dyspo-
zycji tylko czopowe i szelezne, usunal poborcoéw i komisarzy. Odtad wojsko wybie-
ralo nalezne mu sumy bezposrednio od podatnikéw’.

Prowadzenie skarbu wojewddzkiego (pobieranie podatkéw i dysponowanie ni-
mi), prowadzito czgsto do konfliktéw, ktére musial rozwigzywacé sad. W Wielkopol-
sce sprawy skarbowe (causae fisci) rozstrzygal pierwotnie sad urzedu grodzkiego
— na osobnych rokach albo wraz z innymi sprawami. Na podstawie konstytucji
z 1658 r. sejmiki relacyjne wybieraly deputatéow, ktérzy przy urzedach grodzkich
i ziemskich odbierali rachunki od poborcéw i sadzili w sprawach skarbowych.
Wkrétce sejmiki utworzyly specjalne sady skarbowe (wojewodzkie). I tak np. sad
skarbowy w Inowroclawiu dzialal na terenie wojewodztwa inowroctawskiego, na-
tomiast teren obu wojewo6dztw wielkopolskich (poznanskiego i kaliskiego) objal
swoim dzialaniem jeden sad, z siedziba w Poznaniu. Nazwano go iudicium commis-

I Z. Kaczmarczyk, B. Lesnodorski, Historia partstwa i prawa Polski, t. II, Warszawa 1966,
s. 240-242, 255-261.
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soriale lub komisjg skarbowg. W sadzie tym zasiadali m.in. pisarze grodzcy jako
komisarze®. Egzekucje wyrokéw tego sadu wykonywali burgrabiowie — kazdy
W swoim powiecie — przy pomocy szlachty lub wojska. Od 1717 r. tylko wojsko
wybieralo podatki.

Do kompetencji komisji skarbowych nalezaly sprawy sporne wynikte z powodu
zalegania podatkéw, nieuczciwosci poborcow i szafarzy oraz zaniedbania obowigz-
kéw burgrabiow jako egzekutorow zaleglych podatkéow. Z czasem komisje te
przejely wszystkie czynnosci administracyjno-skarbowe: rewizje i kontrole pobo-
réw, odbieranie rachunkéw, wydzierzawianie czopowego, wyplacanie asygnacji
wojsku i prowadzenie rozchodu skarbu wojewoédzkiego. A wydatkowano pieniadze
podatkowe: na pokrycie kosztéw administracji skarbowej, na solaria deputatom
i postom, na wynagradzanie ustug publicznych, na cele dobroczynne.

Komisje skarbowe dzialaly okresowo i mialy specyficzne zadania. Akta tworzyt
tylko sad, kancelaria komisji skarbowej spelniala funkcje pomocnicze, a pisarz
komisji, ktérym byl przewaznie pisarz grodzki, wchodzil w sktad sadu i gromadzil
jego akta. Kancelaria — urzad grodzki przyjmowala tez akta niesporne komisji
skarbowej. Dlatego byly one czgsto — obok dekretow sadéw skarbowych i gro-
dzkich — oblatowane w ksiggach grodzkich, gléwnie w serii relacji, gdzie mozna
znaleZé m.in.: oblaty uniwersatéw krolewskich i podskarbiowskich w sprawach
podatkowych, oblaty laudéw sejmikowych, wykazéw retentoréw sporzadzonych
przez poborcéw, nominacji poborcéw oraz wpisy abiurat (juramentéw) o zniszcze-
niach, skladanych w celu uzyskania zwolnienia od podatkéw lub otrzymania
zapomogi. W ksiggach dekretéow grodzkich mozna natomiast znaleZé wpisy roz-
praw sadowych prowadzonych przez inkwizytora (poborce) z powodu zalegtych
podatkow. Z kolei akta rozpraw sgdowych przeciw poborcom i szafarzom znalezé
mozna w ksiegach wiecowych i w ksiegach trybunatéw koronnych®.

Zachowat si¢ tylko jeden tom akt sadu skarbowego wojewddztwa inowroctaw-
skiego. Sklada sie on z fragmentéw pochodzacych z lat: 1693-1699, 1705-1706
i 1714. Pierwsza czgs$¢ tej ksiggi nosi tytul: Protocollon decretorum Iudicii Commis-
sorialis Fisci Palatinatus Iunivladislaviensis ab anno 1693 i zawiera oblaty doku-
mentow krolewskich w sprawach podatkowych, wyroki sadu skarbowego przeciw-
ko miastom, ktére mialy ptaci¢ np. skrzynkowe i gozdziowe (tj. czopowe) oraz
pozwy krélewskie w sprawach skarbowych z miastami. Z lat 1693-1699 pochodza
roty przysiag urzednikéw podatkowych, kwity z podatku pogléwnego od szlachty,
relacje poborcow pogléwnego, owcowego i mlewnego, libertacje dla szlachty i miast
— pogorzelcow od czopowego oraz chtopow od podymnego, a takze deklaracja Izby
Komisarskiej w sprawie sum naleznych wojsku.

Druga czes¢ — Protocollon Commissoriale Palatinatus Iunivladislaviensis anni
1705 — zawiera wpisy spraw niespornych. Jest tam m.in. deklaracja skierowana
do wszystkich parafii wojewodztwa inowroctawskiego w sprawie zaplacenia po-
glownego i szeleznego przez miasta i wsie krélewskie, duchowne i szlacheckie na

> Archiwum Panstwowe w Poznaniu (dalej: APP), Komisja Skarbowa Poznarska, sygn.
Poznan Sk. 29, s. 2 — sklad saduw 1717 r.

* J. Bielecka, Inwentarze ksiqg archiwéw grodzkich i ziemskich Wiellcopolski XIV-XVII wieku,
Poznan 1965, s. 175-176.
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zaciagnieta wlasnie choragiew wojewodztwa brzeskiego kujawskiego. Sa takze
juramenta Zydéw ptacacych pogléwne zydowskie, stwierdzajace ich liczebnosé.
Wszystkie te sprawy zalatwione i spisane zostaly w grodzie inowroctawskim, przed
sadem Komisji Skarbowej sprawowanym przez burgrabiego, podobnie jak sprawy
sporne miedzy Zydami a mieszczanami inowroctawskimi o sumy®.

Wecezesniejsze akta skarbowe inowroctawskie znalezé mozna w ksiggach grodz-
kich. Dla wojewodztwa poznanskiego i kaliskiego natomiast jedynie niektére
dekrety sadu skarbowego zachowaly si¢ jako oblaty w ksiegach relacji grodzkich, np.
kaliskich. Zachowaly si¢ za$ rejestry spraw podatkowych rozpatrywanych na posie-
dzeniach komisji (regestra vocandorum causarum) w latach 1650, 1686-1734. Daja
one obraz dochodéw skarbu wojewodztw wielkopolskich®. Rejestruja oplaty czo-
powegpo i szeleznego od miast wojewodztwa poznanskiego i kaliskiego z zaznacze-
niem, ktére miasta dostarczyly pienigdze i za jaki okres (...intulit do Skarbu JmP
Regentowi); ktére decyzja sejmiku w Srodzie uzyskaly odroczenie do nastepnego
posiedzenia komisji z powodu zniszczenia débr przez pozar, lub oddaly czesé
naleznej sumy; ktére uzyskaly libertacje, a ktoére nie przystaty swoich przedstawi-
cieli — zostaly wiec zaocznie zasadzone, a informacja o tym ogloszona, oraz te
ktére maja pozew sadowy. Zaznaczono tez, gdzie byla mata propinacja lub nie bylo
jej weale — na podstawie juramentéw miast. Oskarzyciel publiczny reprezentujacy
sad Komisji Skarbowej wystapil przeciwko miastom i miasteczkom (Instigator
Iudicii Commissorialis contra Civitates et Oppida infrascripta) w powiatach: po-
znanskim, koscianskim i ziemi wschowskiej, kaliskim, koniiiskim, pyzdrskim,
gnieZnienskim, keynskim i nakielskim.

Rozchody pieniedzy podatkowych mozna natomiast przesledzié na podstawie
ksigg zawierajacych nazwiska oséb zglaszajacych sie do Komisji z asygnacjami
w latach 1658, 1687-1750°.

W wojewodztwach asygnacje na sumy dla wojska wydawal marszatek sejmiku
gospodarskiego lub marszalek Komisji Skarbowej. Do skarbu Komisji (poborcy
i komisarza w jednej osobie) zglaszali si¢ z nimi po pienigdze rotmistrzowie po-
szczegblnych chorggwi. Np. na poczet kuchennego dla wojska odbierali oni sumy
z czopowego i szeleznego ptaconego przez miasta oraz z podatku pogléwnego.
Asygnacje sejmikowe natomiast oddawali do archiwum Komisji’. Archiwum to
przechowywalo wiec zaswiadczenia o przychodach do skarbu wojewodzkiego
(gstéwnie czopowe i szelezne z miast) oraz asygnacje i kwity na wydane sumy®. Na
sejmiku sredzkim nieraz takze dowddcy regimentéow otrzymywali asygnacje bez-
posrednio do miast, z ktérych mogli wybraé okreslong sume¢ na rzecz wojska
(gstéwnie z czopowego i szeleznego)®. Pieniadze na wojsko odbierali takze komisarze
powiatowi (szlachta)'®. Na podstawie uchwaly sejmiku §redzkiego pieniadze po-

* APP, Ksiegi skarbowe wojewddztwa inowroctawskiego, sygn. Inowroctaw Sk. 1.
> Komisja Skarbowa Poznaniska, sygn. Poznan Sk. 1-18, 38, 39.

¢ Ibid., sygn. Poznan Sk. 19-21, 24, 32, 341 36.

7 Ibid., sygn. Poznan Sk. 19, s. 2-5120, s. 10-11.

¢ Ibid., sygn. Poznan Sk. 36, s. 91 17.

® Ibid., sygn. Poznan Sk. 19, s. 8v (1705 . ).

1 Ibid., sygn. Poznan Sk. 20, s. 33-35 (1706-1722 r.).
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datkowe z miast szly takze na poratowanie koscioléw i klasztoréw'', na diety dla
poslow i legatéw, na wynagrodzenia dla komisarzy konfederacji, komisarzy wy-
sylanych dla utozenia postanowien réznych traktatéw oraz wysytanych na Trybu-
nal Skarbowy Radomski'”. Kwity natomiast wystawiali dowédcy wojskowi lub
urzednicy odbierajgcy solaria, po$wiadczajac otrzymanie pieniedzy od poborcy —
komisarza wojewédztwa poznanskiego'®.

Forme indeksu alfabetycznego ma réwniez ksiega zestawiajaca wydatki miast
na cele podatkowe oraz ich zaleglos$ci, obejmujaca lata 1694-1721. Znajduje si¢
tam m.in. spis réznych podatkéw pobieranych w latach 1617-1717 wedtug taryf,
ktére przechowywano zaréwno w archiwum grodu poznanskiego, jak i w archi-
wum Komisji Skarbowej'. Sq tam taryfy do poboru podatkéw: tanowego, szosu,
miynowego, podymnego i podymnego zydowskiego oraz zwielokrotnionego podym-
nego, a takze podatku pogléwnego i pogléwnego generalnego (tacznie ze szlachtg),
na poczet ktérego wojewddztwo poznanskie w 1677 i 1678 r. wplacito 150 584 zto-
te. Pobierano tez zwielokrotnione pogléwne, czopowe i szelezne z miast, podatek
od ludzi luznych i podatek od owiec. Z 1710 r. pochodzi taryfa ustanowiona przez
sejmik sredzki na prowiant maczny dla Zolnierzy moskiewskich, natomiast w 1712 r.
sumy z pogléwnego wybieral komisarz saski na rzecz swojego wojska.

Kolejne Acta commissionis laudo publico laudatae z lat 1650-1721 majg forme
ksiegi wpiséw i zawieraja przysiegi urzednikéw skarbowych (m.in. marszatka
Komisji, podsedka ziemskiego poznanskiego, burgrabiéw ziemskich poznanskiego
i gnieZnienskiego, pisarza grodzkiego, komisarzy). Sa tam réwniez asygnaty na
zold dla oddzialéw walczacych pod Zbarazem i przysiggi rotmistrzéw, co do
liczebnosci oddzialéw oraz spisy koni w oddzialach, ktére wyszly ze Zbaraza — dla
obliczenia furazu. Ponadto dekrety sadu skarbowego w sprawach spornych zwia-
zanych z liczebnoscig wojska i wysokoscia zoldu oraz sprawy miast przeciwko
rotmistrzom o niesprawiedliwosé, krzywdy, zniewagi, przemoc, dodatkowe cigzary
i zajecie dobr, o spowodowanie wielu szkoéd w miastach przez oddzialy wybierajace
tam podatki'®.

W aktach commissionis Palatinatuum Posnaniensis et Calisiensis sub auspicio
Glenero]si Stanislai Przedzyriski eiusdem commissionis notarii et cancellarie ca-
strense Posnaniense regentis z lat 1594-1701 znajdujemy decyzje w sprawie
podatkow i wyptat zoldéw, rachunki i rozliczenia oraz abiuraty burmistrzéw o ilo-
§ci warzonego i wyszynkowanego piwa i gorzalki. Na poczatku XVIII w. miasta byly
zniszczone i ograbione przez wojska szwedzkie, saskie, moskiewskie i polskie.
W tej sytuacji procesy rotmistrzéw przeciwko miastom o pieniadze i konie nie
dawaly rezultatéw, a Komisja Skarbowa po 1717 r. decydowala czesto o niewyda-
waniu wojsku asygnacji do miast oraz o udzieleniu miastom libertacji do czasu
ich odbudowania. Dochody z miast zanotowano tutaj w 1722 r. i rozdzielono je na
wojsko, na zapomogi dla spalonych miast oraz na solaria'®. W tej grupie materia-

1 Ibid., sygn. Poznan Sk. 20, s. 37-38.

2 Ibid., sygn. Poznan Sk. 20, s. 44, 48v.

B Ibid., sygn. Poznan Sk. 36, s. 9, 17.

1 Ibid., sygn. Poznan Sk. 22, s. 127-132.

> Ibid., sygn. Poznan Sk. 23, s. 2-3, 9-16, 44, 66v- 68, 75-86; Poznan Sk. 24 —-26.

6 Ibid., sygn. Poznan Sk. 27, s. 4-5v i 13; Poznan Sk. 28; Poznan Sk. 29, s. 5, 40-41v.
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16w sa tez abiuraty miast i wsi o pozarach oraz o zmniejszeniu si¢ liczby gospoda-
rzy i ludzi luznych, stuzace do okreslenia wysokosci pogtéwnego'”.

Nastepne ksiegi to zestawienia i rachunki. I tak z lat 1687-1691 pochodzi
zestawienie znajdujacych si¢ u poborcéw sum, na ktére Komisja wydata asygna-
cje. Jest tez wykaz asygnat — na chorggwie husarskie, pancerne itd. — z podatku
dwunastu éwierci, a takze rachunki poszczegélnych poborcéw, obejmujace przy-
chody i wydatki, czyli wyptaty wojsku, przy ktérych jest zestawienie wszystkich
chorggwi i oddzialéw. Spis wydanych asygnacji na rézne chorggwie obejmuje lata
1695-1701, a likwidacje, czyli rozliczenia z choraggwiami wojewddztw, doprowa-
dzone sg do 1706 r.'®

Obszerne i dokladne zestawienie dochodéw podatkowych i wydatkéw na woj-
sko, sporzadzone przez Trybunal Skarbowy Lwowski w 1691 r. i Radomski w 1692 r.,
a obejmujace calg Rzeczpospolita, ukazuje ksiega: ,Studio et opera Floriana
Zdzychowskiego lowczego poznanskiego, komisarza wojewodztwa poznanskiego,
w Radomiu zebrane, skombinowane i tu ad Archiwum Commissiey Poznanskiej
Skarbowej oddane w 1693 r.”'? Ksiega rachunkowa jest réwniez protokoét rozdziatu
wpltywow z hiberny, dokonanego we Lwowie in commissione hybernorum w latach
1690-1695 i obejmujacego caly kraj. Na rzecz tej hiberny wplyne¢ly pieniadze
z dobr kroélewskich, z débr duchownych laciniskich i osobno greckich, ze starej
kwarty, od biskupa krakowskiego, z donatywy kupieckiej, z aukcji, z pogtéwnego
zydowskiego i od wojska za poczty, ktore nie stawily si¢ na kampani¢. Suma
hiberny w 1690 r. wyniosla 2 616 670 zl. Wydatkowano te pieniadze m.in. ,na
konie” dla wojska, ,na bulawy” hetmanom, oficerom i osobom zastuzonym na
podarunki, na uspokojenie i odbudowanie débr pogranicznych oraz na naprawie-
nie szko6d wyrzadzonych przez wojsko, takze miastom po pozarach, dla poratowa-
nia débr przeciazonych hiberna, na potrzeby choragwi wojskowych, na solaria
urzednikom ziemskim i skarbowym Iwowskim, na jalmuzny klasztorom®. Z roku
1756 zachowal si¢ natomiast ,Regestr IchMciéw Dezyderantéw podupadiych
Braci”, czyli rejestr odszkodowan i pokwitowania szlachty, ktéra otrzymata wspar-
cie z tytutu strat poniesionych w pozarach i innych klgskach zywiotowych.

Przeglad ksiag skarbowych mozna zamknaé oméwieniem dwédch pomocy kan-
celaryjnych, tj. regestréw spraw, jakie wnosil instygator (oskarzyciel) przeciwko
miastom, ktére nie zaplacitly podatkéw, ale réwniez spraw podatkowych miedzy
réznymi stronami — szlachta, klasztorami itp. Pierwszy z tych spiséw ma format
dudki i pochodzi z 1650 r., drugi — format normalnego folia i obejmuje lata
1762-1763%".

Wsréd staropolskich akt skarbowych przechowywanych w Archiwum Pan-
stwowym (dalej: AP) w Poznaniu znajduja si¢ takze luzne pisma i ekstrakty z ksiagg
grodzkich, obejmujace:

7 Ibid., sygn. Poznan Sk. 301 31.

%8 Ibid., sygn. Poznan Sk.32-35.

¥ Ibid., sygn. Poznan Sk. 41.

% Tbid., sygn. Poznan Sk. 42, s. 2-5.
! Tbid., sygn. Poznan Sk. 38 i 40.
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abiuraty miast z lat 1705-1763,

abiuraty wsi z lat 1710-1757,

wizje we wsiach z lat 1752-1757,

supliki z miast z lat 1724-1763,

supliki od szlachty i os6b duchownych z lat 1729-1757,

asygnacje i pokwitowania z lat 1700-1769,

spis miejscowosci do poboru podatku pogléwnego z okresu 1662 r.,

tabele pogltéwnego i podymnego dla powiatéw z 1 pol. XVIII w.,

rejestr wybierania czopowego w Wielkopolsce z lat 1685-1687,

ekstrakty laudéw sejmikowych w sprawach podatkowych z XVIII w.,

rozliczenie regimentu z Komisja Skarbowa i kontrybucja na wojsko pruskie
zlat 1710, 1763,

akta procesu poborcy z Komisja Skarbowg o rozliczenie, odbywajacego si¢
w XVIII w.

Przysiegi o spaleniu sie doméw i zabudowan gospodarczych w miastach —
glownie stodowni, skladali przed urzedami grodzkimi (a czasem tez ziemskimi)
przedstawiciele wladz miejskich i mieszczanie — gléwnie piwowarzy. Przysiegi
o zniszczeniu przez pozar, gradobicie, wichure, ulewy, a takze przez przechodzace
wojska — doméw, dworéw, zabudowan gospodarczych we wsiach, skladali w urze-
dach grodzkich delegaci wsi szlacheckich, duchownych i miejskich — chlopi
poddani, soltysi i wozni sadowi oraz szlachta — wlasciciele i zarzadcy doébr.
Stawano w grodach inhaerendo legibus ac laudo Sredensi de conflagrationibus.
Juramenta o zniszczeniach kierowane byly ,na Komissya Skarbowa Poznanska”.
Wizje we wsiach przeprowadzane byly na prosbe wlascicieli débr szlacheckich
przez woznego sadowego z kilkoma szlachty, ktérzy opisywali szkody poczynione
przez zywiol w zasiewach, budynkach i w inwentarzu Zywym (zniszczenia w fol-
warkach panskich i rolach chlopskich). Spisane wizje skladano w urzedach gro-
dzkich. Supliki ,,do Przeswietnej Komisji Skarbowej” kierowaly miasta wielkopol-
skie wyniszczone wojnami, przemarszami wojsk i kontrybucjami, zrujnowane
i ograbione, a takze miasta po pozarach i kleskach nieurodzaju. Naprawy potrze-
bowaly bowiem mosty, bruki, wodociagi, piwowarnie, domy. Burmistrzowie i rajcy
prosili Komisje o udzielenie zapomoég na odbudowe oraz o zwolnienie od podatkéow
na czas odbudowy i skre$lenie kar wczesniej nalozonych za niezaptacenie poda-
tkéw (glownie czopowego, szeleznego, pogléwnego i hiberny). Supliki takie skta-
data tez szlachta — wlasciciele wsi, a takze osoby duchowne — proboszczowie
i przetozeni klasztoréw, proszac ,Komisja Wojewddztw Wielkopolskich Skarbu
naszego Koronnego” o udzielenie zapomég albo zwolnienie od podatkéw, niemoz-
liwych do splacenia po pozarach, gradobiciach i przemarszach wojsk. Zwolnienie
mialo sluzy¢ podniesieniu débr z ruiny. Prosby o zapomogi na zycie kierowata tez
szlachta — osoby starsze, ktore utracily majatek, albo weterani wojen, ktérzy
W czasie wypraw stracili zdrowie i nie mieli juz sity odbudowaé majatku zrujno-
wanego przez wojng w czasie ich nieobecnosci.

W zasobie AP w Poznaniu osobno potraktowano tez akta poborcow, ktorzy
wybierali podatki uchwalone przez sejm lub sejmiki szlacheckie. Poczatkowo
wyznaczaly ich sejmy, przed ktérymi poborcy skladali sprawozdania razem z ta-
belami taryf. Taryfy byly spisami opodatkowanych nieruchomosci (ale takze oséb),
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sporzadzanymi przy nakladaniu nowego podatku i bedacymi potem podstawa jego
poboru. W drugiej pol. XVI w. poborcéw podatkowych zaczely wybieraé sejmiki.
Odtad sktadali oni sprawozdania przed sejmikiem albo przed sadem, czyli komisja
skarbowa, pdzZniej przed komisja porzadkowa cywilno-wojskowa. Jeden poborca
zbieral zazwyczaj podatki na terenie calego wojewodztwa. Miejsce jego urzedowa-
nia wyznaczal sejmik. Poborca natomiast listem oblatowanym w ksigdze grodzkiej
wyznaczal dokladny termin w ktérym nalezalo przyjezdzaé z pienigdzmi. W XVII
i poczatku XVIII w. wladze miast same zbieraly naleznosci podatkowe od swoich
obywateli i zdawaly Komisji Skarbowej wyznaczong sumeg. Poborca podatkowy
oblatowal w ksiegach grodzkich takze rézne listy — ogloszenia i zarzadzenia, ktére
mialy usprawnié pobér podatku.

Urzad poborcy podatkowego sporzadzal ksiegi tabel. Po zebraniu naleznosci
podatkowych, poborcy skladali tabele w grodach, gdyz burgrabiowie mieli obowia-
zek egzekwowania zaleglo$ci. Po 1717 r., gdy wojsko samo wybieralo podatki,
wystawiato podatnikom (gléwnie miastom) pokwitowania od choragwi. Byly one
potem przedkladane do oblaty Komisji Skarbowej lub urzedom grodzkim. Dlatego
wiele tabel i pokwitowan wszyto lub przepisano do ksiag grodzkich.

Starsze tabele podatkowe (od poczatku XVI w.) znajduja si¢ w AGAD, w Biblio-
tece Czartoryskich w Krakowie, a przede wszystkim w Bibliotece Kérnickiej PAN
w Poznaniu. Tabele podatkowe zachowane w AP w Poznaniu zestawiono w jeden
zbidr. Sg tam zaréwno tabele przedkladane sejmikom, jak i tabele z czas6w komisji
skarbowej, czyli: taryfy tanowego, podymnego, pogléwnego i inne. Sg tez tabele
z czasOw komisji cywilno-wojskowej, tj. taryfy podymnego i ofiary dziesigtego
grosza. Podstawa podzialu w tym zbiorze sg miejscowosci — stolice wojewodztw
i powiatéow. Do zbioru tabel dotgczono réwniez lustracje, ktore takze mialy cele
podatkowe®. Najwcze$niejszy w tej grupie materialéw jest spis dyméw w woje-
wodztwie poznanskim z lat 1606-1619. Wymienia domy i mtyny w poszczegolnych
parafiach oraz domy i mtyny w miastach®®. Zestawienie miast i wsi szlacheckich
w poszczegblnych powiatach wojewddztwa poznanskiego, a w nich liczbe domoéow,
z ktorych ptacono podymne, zawiera taryfa z lat 1629, 1661-1662, 1669. Znajduje
sie tam ponadto spis miast i naleznego z nich podatku czopowego od piwa i gorza-
tek™, rejestr podymnego z powiatu pyzdrskiego z 1629 r. oraz spis zaleglogci w spta-
cie tego podatku (retenta contributionis) z 1649 r.?° Powiatu pyzdrskiego dotyczy
takze taryfa rewizora z sejmiku Sredzkiego z lat 1685-1690. Jest to rejestr miast
i miasteczek oraz wsi duchownych, krélewskich i szlacheckich, pokazujacy rézne
rodzaje domoéw, np. w miastach: maiores domus, communes, pauperum, praedio-
rum, desertorum, spiritualium, familiae oraz we wsiach: domus regales, spirituales
et nobilium, cmetonum, inquilinorum, familiarum, desertorum?®. Pozostale tabele
i rejestry podymnego obejmuja lata: 1661, 1684 i 1710 dla powiatu inowroctaw-
skiego, rok 1775 dla kcynskiego, koscianskiego i pyzdrskiego oraz lata 1618,

2 J. Bielecka, Inwentarze ksiqg..., s. 177-178.

» APP, Zbiér tabel podatkowych i lustracji — zbiér szczatkéw zespoléw, sygn. Tab. 1.
* APP, Komisja Skarbowa Poznariska, sygn. Poznan Sk. 43.

» APP, Zbiér tabel..., sygn. Tab. 43.

% APP, Komisja Skarbowa Poznariska, sygn. Poznan Sk. 44.
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1664, 1775-1776 i 1784 dla wojewodztwa i powiatu gnieZnienskiego z tym, ze
rejestr koscianski zawiera takze taryfe hiberny z miast i débr szlacheckich oraz
czopowego z tych powiatéw, a takze taryfe trunkéw w miastach i wsiach krolew-
skich, duchownych, szlacheckich, a rejestr gnieznienski — tabele pogléwnego
i czopowego®. Z 1619 r. pochodzi taryfa tanowego w wojewodztwie poznanskim,
zestawiajgca lany i péttanki w miastach i wsiach krélewskich, szlacheckich i du-
chownych, wzbogacona o sumariusz lanéw i péltankéw kmiecych w dobrach
i majetnosciach ziemskich wojewodztwa poznanskiego i kaliskiego, ulozona na
podstawie taryfy uchwalonej w Srodzie do wybierania podatku tanowego®®. Dla
wszystkich powiatow wojewodztwa kaliskiego zachowala si¢ takze taryfa lanowego
z 1620 r. wymieniajaca miejscowosci z podaniem parafii oraz fragmenty taryf
lanowego i podymnego z lat 1620, 1629, 1657, 1681-1682 i 1718, gdzie domy
w wiekszych miastach, np. w Kaliszu, wymienione sa wedlug ulic, z podaniem ich
nazw. Jest to doskonate Zrédlo do badania réwniez ukladu przestrzennego 6w-
czesnego miasta®®. Z roku 1628 pochodzi natomiast rejestr podatku uchwalonego
na sejmie warszawskim, a nazwanego szosem od rzemieslnikow. Rejestr ten
wymienia rzemieslnikéw w miastach powiatu koniniskiego; we wsiach natomiast
zestawia lany, ogrody itp., z ktérych byl wybierany. W tej samej ksiedze jest wykaz
zaleglych podatkéw (do egzekucji) z lat 1661-1662 oraz spis alfabetyczny wsi
i miasteczek w wojewddztwie kaliskim i powiecie koninskim, z ktérych wedlug
tanéw wybierano dla wojska rosyjskiego w 1760 r. podwody oraz furaz®. W innej
ksiedze jest fragment rejestru szosu kaliskiego — z lanéw, ogrodéw, miynow,
warsztatow rzemieslniczych, karczem i od komornikéw w poszczegélnych miejsco-
wosciach®. Zlat 1775-1777 pochodzi natomiast rejestr kwitéw za furaz dostawio-
ny przez wsie i miasta z poszczegblnych parafii powiatu gnieZnieniskiego do pru-
skich magazynéw wojskowych, zgodnie z rozkazem Kamery Bydgoskiej®.
Podatkiem publicznym przeznaczonym gléwnie na cele wojskowe bylo tez
pogléwne. W zbiorze tabel podatkowych w AP w Poznaniu zachowala si¢ taryfa po-
tréjnego pogléwnego z powiatéw kaliskiego, koScianskiego i pyzdrskiego, uchwa-
lona na sejmiku Sredzkim w 1688 r., zdana przez poborce Macieja Twardowskiego
w 1690 r. i zatwierdzona przez Komisje Skarbowa Poznanska™. Réwniez powiaty
kaliski i koninski obejmuje taryfa subsidii charitativi z 1690 r. Sktadato si¢ na nie
pogléwne z miast i wsi (lacznie z mtynami i karczmami) oraz podymne zydow-
skie. Taryfa ta rozliczana byta przez Komisje Skarbowa w grodzie poznanskim®*.
Z 1690 r. pochodzi tez taryfa subsidii charitativi Pawta Morawskiego, poborcy
trzech powiatow — gnieZnienskiego, keynskiego i nakielskiego — w wojewodztwie
kaliskim, ustalajgca 25 563 osoby zobowiazane do zaptacenia podwojnego poglow-
nego z miast, miasteczek i wsi oraz 980 oséb objetych podymnym zydowskim

7 APP, Zbiér tabel..., sygn. Tab. 7, 28, 31, 37, 48.
% Tbid., sygn. Tab. 21 3.

¥ Tbid., sygn. Tab. 111 12.

% Tbid., sygn. Tab. 27.

3 Tbid., sygn. Tab. 26.

# Tbid., sygn. Tab. 29.

¥ Tbid., sygn. Tab. 13.

¥ Tbid., sygn. Tab. 14.
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z tychze powiatéw. Natomiast dla samego powiatu nakielskiego zachowaly sig
tylko fragmenty réznych taryf z XVII i XVIII w.*® Lata 1690-1694 obejmuje nato-
miast taryfa podwéjnego pogléownego z dziesieciokrotnym podymnym zydowskim
oraz podatkiem od ludzi luZznych i od owiec, uchwalona na sejmiku Sredzkim
w 1690 r. Tabela ta zawiera spisy miejscowosci w poszczegélnych powiatach (wsie
krélewskie, duchowne i szlacheckie) z podaniem liczby oséb — uwzglednia ona
takze personae simplices oraz vagabundae™.

Kolejna taryfa subsidii charitativi dla lat 1739-1759 obejmuje pogléwne z débr
szlacheckich przeznaczone na potrzeby wojska. Znajduje si¢ tam zestawienie
zebranych sum oddawanych do kancelarii grodzkiej koscianskiej oraz sktadane
tamze kwity, wystawiane przez deputatéw choragwi i znakéw pancernych, po
odebraniu naleznych im pieniedzy®’. Z 1765 r. pochodzi natomiast obszerna
i bardzo szczegélowa taryfa poglownego zydowskiego wojewodztwa kaliskiego.
Obejmuje ona miasta w dobrach krélewskich i szlacheckich, ulozone powiatami.
Zydzi mieszkajacy we wsiach liczeni byli przy synagogach (w miastach) i tam
spisani. Spisu dokonywali rewizor (szlachcic) i szkolny synagogi (Zyd), ktérzy zto-
zyli jurament. Spis wyszczegolnia wszystkich Zydéw z imienia i nazwiska (jesli
bylo), wraz z rodzinami i czeladzia — np. w jednym z doméw spisani zostali:
~gospodarz Iciek Abraam, zona Jachet i corka Gittel oraz komornik Iciek Salamon
z zona Cywia, synem Jotem i corka Hajq”ss.

Dla celow podatkowych przeprowadzano rowniez lustracje. Takie opisy miast
i wsi w starostwach i krélewszczyznach wojewodztwa kaliskiego, z uwzglednie-
niem osadnictwa, jarmarkéw i dochodéw, zachowaly si¢ dla lat 1762-1765. Druga
lustracja kaliska z tego samego okresu zawiera m.in. inwentarz zamku w Kaliszu,
gdzie miescila si¢ kancelaria grodzka i archiwum, oraz spis zabudowan nalezacych
do jurysdykcji zamkowej, z podaniem stanu propinacji tamze i ciazacych na nich
naleznosci. Podobnie jest w przypadku innych miast i wsi — lustracje opisuja je
i wymieniajg powinnoséci®®. Takze z r. 1765 pochodzi lustracja starostw wojewodz-
twa inowroctawskiego; natomiast lustracja starostwa poznanskiego z 1769 r. jest
ekstraktem z ksiggi grodzkiej poznanskiej, a lustracje miasta Gniezna i starostw
powiatu gnieznienskiego sporzadzono w 1777 r.*

Dla ustanowienia podatku mostowego czyli grobelnego, przeprowadzono w 1767 r.
rewizje mostéw i grobel w wojewodztwie kaliskim. Jeden egzemplarz tej rewizji
oddany zostat do grodu kaliskiego, drugi do Komisji Skarbu Koronnego®'.

Dosé¢ obszerna jest dokumentacja zwigzana z poborem podatkéw w czasie
dzialania komisji porzadkowych cywilno — wojskowych, powotanych przez Sejm
Czteroletni w 1789 r. Pierwsza w tej grupie materialow jest ksigga zawierajaca
uniwersaly podatkowe i wykazy miejscowosci z lat 1789 i 1792. Poprzedza je

¥ Tbid., sygn. Tab. 461 42.

¥ APP, Komisja Skarbowa Poznariska, sygn. Poznan Sk. 45.
¥ APP, Zbiér tabel..., sygn. Tab. 4.

% Tbid., sygn. Tab. 17, s. 99 v.

¥ Tbid., sygn. Tab. 151 16.

“ Tbid., sygn. Tab. 49, 51 30.

4 Tbid., sygn. Tab. 18.
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taryfa dymoéw, czopowego i glow zydowskich powiatu kaliskiego z 1775 r., ukazu-
jaca liczbe Zydéw w poszczegdlnych miastach i wsiach krélewskich, duchownych
i szlacheckich. Pézniejszy jest w niej natomiast spis miast i wsi w powiatach
krotoszyniskim i odolanowskim®. Z r. 1789 pochodzi tez lustracja starostw i kro-
lewszczyzn wojewodztwa kaliskiego™.

Obszerny — w poréwnaniu z iloécig innych materialéw podatkowych — jest
zbiér tabel dymoéw i ludnosci z 1789 r. dla wojewddztwa i powiatu gnieZnienskiego.
Wymieniaja one m.in. domy wszystkich rodzajéw w miastach i wsiach, a wigc
dwory i zabudowania dworskie, plebanie i budynki plebanskie, klasztory, browa-
ry, karczmy, mlyny, domy zydowskie, domy posiadajace grunty (z jednym lub
dwoma gospodarzami), domy z ogrodami i domy rzemiesélnicze**.

Dla wojewodztwa kaliskiego mamy uloZony powiatami ,Regestr wybranego
podatku podymnego z miast i wsi, z tegoz podatku wydanych delat Wojsku Koron-
nemu pod tytutem: ofiara na ten raz ustanowiona w 1789 r.” oraz z tego samego
roku — dwie tabele dymoéw i ludnosci powiatu kaliskiego w dobrach krélewskich
i szlacheckich. W miastach spisano domy w rynku i przy poszczegélnych ulicach,
z podaniem nazw ulic i nazwisk wtascicieli doméw oraz liczby mieszkajgcych tam
mezczyzn, kobiet i dzieci. Podobne informacje zawieraja tez tabele synagogi,
wyszczegolniajace dymy kachalne, szpitalne, rzemieslnicze itp. Mieszkancow
miast tabele te dzielg réwniez wedlug profesji i statusu spolecznego, rozrézniajac
np. rzemieslnikéw, stuzacych i stuzace, szynkarzy, gospodarzy i u nich stuzacych,
czeladz i za ,robota luzujacych si¢” oraz ubogich i zebrakow?®.

Z 1789 r. zachowaly si¢ tez dwie tabele dyméw powiatu kcynskiego i jedna
tabela ludnosci we wsiach i miastach tegoz powiatu, jedna ksigga tabel dymoéw
powiatu koscianskiego, dwie ksiegi dymoéw powiatu pyzdrskiego oraz jedna ksigga
tabel ludnosci miast i wsi tegoz powiatu, z podzialem na pteé i status spoteczny
mieszkancow™®.

Z tegoz roku pochodzi rowniez dokumentacja zwigzana z wybieraniem ,ofiary
dobrowolnej na wojsko Rzeczypospolitej” z débr szlacheckich i duchownych. Ta-
bela do poboru tego podatku, zwanego ofiara dziesigtego i dwudziestego grosza,
w powiecie poznanskim ulozona jest wedlug parafii. Wymienia koscioly w Pozna-
niu i innych dekanatach oraz altarie, kustodie, kantorie i scholasterie w koscio-
tach lub przy nich. Okresla tez wlascicieli débr: instytucje duchowne i szlachte.
Podatkujacy przysiegali w grodzie poznanskim przed Komisjg wysokosé nalezno-
$ci w pienigdzach i naturaliach*’. Tabela dla powiatu inowroctawskiego przezna-
czala natomiast kazdy ,,10-ty grosz z débr dziedzicznych a 5-ty z duchownych na
ofiare dla Skarbu Rzplitej”. W miastach opodatkowane byly dochody z wysiewu
7zboz, z wyszynku piwa i gorzalki, z czynszéw, z owiec. W plebaniach byly to
dochody z dziesiecin i czynszéw, a we wsiach i folwarkach — dochody z wysiewu,

# Tbid., sygn. Tab. 19.

# Ibid., sygn. Tab. 20.

* Tbid., sygn. Tab. 32-35.

* Ibid., sygn. Tab. 21-23.

* Tbid., sygn. Tab. 38-40, 8, 44-46.
“ Tbid., sygn. Tab. 6.
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wyszynku, wymiaru i czynszu od olendréw, ptaconych dziedzicowi (dziesigcina dla
koscioléw parafialnych sktadana byla osobno)*®. W powiecie kaliskim z kolei, na
wojsko szla ofiara 10-go grosza w pieniadzach i naturaliach®.

W zbiorze tabel podatkowych zachowanych w zasobie AP w Poznaniu znajduje
sie tez po jednej tabeli z ofiary na wojsko z 1789 r. dla powiatéow gnieZnienskiego,
keynskiego, pyzdrskiego oraz koscianskiego i wschowskiego®™.

Komisja Skarbowa Poznanska zasiadala w zamku-siedzibie starosty general-
nego Wielkopolski, natomiast pieniadze zebrane podczas sesji, a nie wydane na
asygnacje, lokowala w ratuszu poznanskim. Po 1717 r., gdy pozbawiona zostala
wiekszosci uprawnien, przeniesiono miejsce jej obrad i archiwum do budynku wagi
miejskiej, gdzie odbywaly si¢ tez sady ziemskie; w tej sytuacji, po zajeciu Poznania
przez Prusakéw w 1793 r. akta przez nia wytworzone i do niej kierowane zosta-
ly zlaczone z aktami miasta Poznania. W trakcie porzadkowania akt miejskich
w XIX w., ksiegi skarbowe zostaly zaliczone do dokumentacji finansowej miasta,
a ekstrakty i inne luzy — do ,variéw” miejskich. ,Varia” i ,miscellanea” byly
w archiwum miejskim opracowane powierzchownie i w takim stanie w 1879 r.
zostaly wraz z innymi archiwaliami miejskimi przekazane jako depozyt do Archi-
wum Panstwowego (Staatsarchiv Posen). Akta sadéw skarbowych wojewodz-
twa poznanskiego zostaly wydzielone z zasobu miejskiego dopiero po II wojnie
Swiatowej.

Ksiggi skarbowe wielkopolskie zostaly w latach sze§édziesiatych XX w.umie-
szczone w jednym z zespoltow akt, pozostaltych po sadach i urzedach szlacheckich,
a objetych inwentarzem autorstwa J. Bieleckiej. Luzne ekstrakty i listy zostaly
natomiast wydzielone z ,variéw” miejskich na poczatku lat siedemdziesiatych®'.
Po6zniej byly tez porzadkowane, lecz prac tych woéwczas nie ukonczono.

Tabele podatkowe i lustracje, ktére byly skladane przez poborcéw w grodach,
po II rozbiorze Polski podzielity los archiwaliéw grodzkich i ziemskich. Tabele,
ktére znalazly si¢ na terenie zaboru pruskiego, przeszly pod zarzad pruskich
sadoéw. W 1869 r. znalazly sie w utworzonym wlasnie Staatsarchiv Posen, gdzie
nie znajacy ustroju Rzeczypospolitej archiwi$ci pruscy umiescili je w zbiorze
~Manuskrypty”, zawierajacym rézne ksiegi rekopiSmienne, bez wzgledu na ich
przynalezno$é zespotowa™. Natomiast tabele, ktore wraz z materiatami grodzkimi
i ziemskimi po rozbiorach znalazly si¢ w zaborze rosyjskim, byly opracowywane
przez polskich archiwistéow (np. Antoni Pstrokonski w Sieradzu i Jézef Szaniawski
w Sieradzu i Kaliszu), a nawet przez dawnych urzednikéw ziemskich. Taryfy i lu-
stracje przechowywane w Kaliszu zostaly zaliczone do akt grodzkich i wraz z ni-
mi posygnowane™. Podczas wspomnianego juz opracowywania ksiag grodzkich

*# Tbid., sygn. Tab. 50.

* Tbid., sygn. Tab.24-25.

0 Thid., sygn. Tab. 36, 41, 47, 9, 10.

°*l APP, Komisja Skarbowa Poznariska, sygn. Poznan SK. 39, Inwentarz zespotu akt miasta
Poznania z lat 1254-1793, oprac. 1. Radtke, Poznan 1996, s. XLVI-LXI. J. Bielecka, Inwen-
tarze ksiqg..., op. cit., s. 500-501; zob. dawne sygnatury ksiagg skarbowych.

2 Tbid., s. 502, 505; zob. dawne sygn. tabel poznanskich, kosciariskich, wschowskich
i pyzdrskich.

3 Tbid., s. 503-504; zob. dawne sygn. tabel kaliskich i konifiskich.
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i ziemskich w AP w Poznaniu w latach sze§édziesigtych XX w., wszystkie zachowane
tabele podatkowe i lustracje zostaly wyjete zaré6wno ze zbioru ,Manuskrypty”, jak
i sposrod ksiag grodzkich, kaliskich i umieszczone w jednym zbiorze.

Staropolskie akta skarbowe, zachowane w zasobie AP w Poznaniu, znajdowaly
sie wiec przez dlugi czas w trzech zespolach: ksigg sadéw skarbowych, tabel
podatkowych i lustracji oraz luznych ekstraktow i listéw. W 1998 i 1999 r. spor-
zadzono inwentarz archiwalny skupiajacy nastepujace materialy skarbowe: 22 ksiggi
z lat 1686-1750, tworzace zespdl archiwalny pod nazwa ,Ksiegi skarbowe wo-
jewodztw wielkopolskich”, umieszczonyw drukowanym inwentarzu ksiag grodz-
kich i ziemskich Wielkopolski, opracowanym przez Janine Bielecka; 24 ksiggi
i zszyte skladki z lat 1650-1763, bedace uzupelnieniem poprzednich, opatrzone
nawet sygnaturami, lecz nie zinwentaryzowane i nie umieszczone w wyzej wy-
mienionym inwentarzu oraz 71 j. a. utworzonych z luznych ekstraktow z ksigg
grodzkich, z tabel podatkowych oraz oryginalnych asygnacji i kwitéw z lat 1700-
—-1769, pozostajacych do tej pory pod ewidencja Archiwum. Oprécz tego, z jed-
nostki o sygnaturze Sk. 24 wylaczono skladke, stanowigcg dokumenatcje komisji
skarbowej z przelomu 1657 i 1658 r. i utworzono z niej osobna jednostke
archiwalng. Zgodnie z decyzja Komisji Metodycznej APP, wszystkie wymienione
materialy archiwalne polaczono z jeden zespdt archiwalny, uprzednio wylaczywszy
wspomniane 22 ksiegi (tj. zesp6l: ,Ksiegi skarbowe wojewddztw wielkopolskich”)
z inwentarza J. Bieleckiej. Nowy zespdl otrzymal nazwe: ,Komisja Skarbowa
Poznanska” 1650, 1657-1659, 1686-1769, [1777]. Jednostkom w obrebie cate-
go nowo powstalego zespotu nadano ukltad chronologiczno-rzeczowy, ktory ze
wzgledu na zalgczenie trzech dotychczasowych czgsci, nie byt jednakowy z ukla-
dem nadanym aktom w inwentarzu J. Bieleckiej. Nowy uklad zaznaczony zostal
jednak tylko liczba porzadkowa, gdyz ze wzgledu na fakt wykorzystywania i cy-
towania materialéw zawartych we wspomnianym inwentarzu drukowanym, zdecy-
dowano nie zmieniaé¢ ich sygnatur. Natomiast jednostki archiwalne utworzone
z luznych akt, posygnowano zgodnie z nadanym im ukladem, i w ich przypadku
sygnatura archiwalna jest jednakowa z liczba porzadkows. Komisja Metodycz-
na APP zdecydowala jednocze$nie o pozostawieniu w dotychczasowym ksztalcie
i miejscu (tj. w inwentarzu J. Bieleckiej), wspomnianego wyzej zespolu archiwal-
nego o nazwie ,Zbior tabel podatkowych i lustracji — zbior szczatkéw zespolow”,
a takze — skladajacego sie z 1 j. a. — zespolu: ,Ksiegi skarbowe wojewodztwa
inowroctawskiego”.

Dzigki scaleniu materialéw Komisji Skarbowej Poznanskiej w jeden zespét
archiwalny, udalo si¢ skompletowaé¢ dokumentacje prawdopodobnie wszystkich
posiedzen tej komisji: w roku 1650, kiedy utworzono ja po raz pierwszy; w latach
1657-1658 i 1658-1659, kiedy probowano wznowié jej dzialalnosé; zebrano tez
materialy zwigzane z praca deputacji powolywanych przez sejmik do rozliczen
z poborcami do roku 1685, kiedy komisja znéw nie dzialala oraz akta poszczegol-
nych posiedzen komisji skarbowej, powotanej na nowo w 1686 r. i dzialajacej
nieprzerwanie do roku 1769. Zesp6t ten liczy ogétem 118 j. a. (1,46 m. b.), i jest
w skali kraju wyjatkowo kompletnie i w dobrym stanie zachowanym zbiorem akt,
dokumentujgcych dziatalnos$é instytucji skarbowego samorzadu szlacheckiego.
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KOMISJA SKARBOWA POZNANSKA.
Z DZIEJOW TWORCY ARCHIWUM SKARBOWEGO
SAMORZADU SEJMIKOWEGO W XVII I XVIll W.

W 1658 r., kiedy sejm specjalng konstytucja powotal do zycia sady skarbowe
na terenie calej Rzeczypospolitej', na wielu ziemiach i w wojewodztwach dziataty
one juz od kilku lat. Droga do ich wyksztalcenia si¢ byla dluga i skomplikowa-
na, przebiegala rozmaicie w réznych czesciach Rzeczypospolitej. Stanowita jeden
z waznych elementéw zlozonego procesu budowania rozleglych uprawnien sejmi-
kéw w dziedzinie skarbowosci kosztem sejmu i organéw centralnych — podskar-
biego, Trybunalu Skarbowego Radomskiego i powolywanych doraznie komisji
zaplaty wojsku we Lwowie, Lublinie, Warszawie lub Sandomierzu. Sejmikowe sady
skarbowe (zwane dalej komisjami)® byly préba odpowiedzi lokalnych wspélnot
szlacheckich na zle funkcjonowanie centralnego aparatu administracji skarbowe;j
w obliczu rosnacych potrzeb panstwa, byly réwniez instytucjami umozliwiajacymi
nadzorowanie poboru i wydatkowania pieniedzy zebranych z wpltywéw podatko-
wych wlasnego terytorium. Wiele komisji funkcjonowalo juz od potowy XVII w.,
powolywane byly woéwczas przez partykularne lauda sejmikéw i zatwierdzane
okazjonalnie przez sejm. Formalng datg likwidacji tych niezwykle waznych sejmi-
kowych organéw administracyjno-sgdowych mial by¢ rok 1717, kiedy to sejm
zakazal konstytucja ich dalszej dziatalnosci®. W rzeczywistosci zakazu tego nie

! Volumina legum, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1859 (dalej: VL), t. 5, s. 239 — w konstytucji
,Sady z retentorami wojewédztw i ziem koronnych i WXL”. Generalng uchwale sadéw
skarbowych powtérzono jeszcze w 1690 r., prawdopodobnie z uwagi na problemy z realiza-
cja wezesniejszej. Woéwcezas to, w konstytucji , Trybunal Skarbowy”, napisano: ,Dla lepszej
za$ informacji Trybunalu Skarbowego i lepszego po wojewodztwach porzadku, sady fiskalne
przy deputatach wojewdédztw albo ziem i przy urzedach grodzkich i ziemskich, authoritate
praesentis Conventus, po tychze wojewédztwach i ziemiach postanawiamy [...]”, VL, t. 5,
s. 374.

> W wiekszosci ziem 1 wojewodztw sejmiki najeczesciej stosowaly nazwe sady fiskalne, lecz
w przypadku Wielkopolski niemal zawsze instytucje te nazywano komisja (rzadziej sadem
komisarskim).

VL, t. 6, s. 280 — odnos$ny fragment konstytucji ,Regulamen punktualnej placy wojsku
koronnemu przez Rzeczpospolita na wojewédztwa i ziemie exdywidowany” brzmi: ,Znoszac
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przestrzegano, a ostateczny kres komisjom, funkcjonujacym odtad na nieco in-
nych zasadach, przyniosto dopiero odebranie sejmikom w 1766 r. kontroli nad
podatkami czopowym i szeleznym, ostatniej podstawy tzw. skarbow wojewodz-
kich®. Przez ponad 100 lat sejmikowe komisje skarbowe byly waznym elementem
mechanizmu rozproszonego aparatu skarbowego panstwa i narzedziem samorza-
dowej administracji terenowej w Rzeczypospolitej. W zwigzku z tym wnikli-
we i kompleksowe zbadanie dziejéw tych instytucji umozliwi lepsze poznanie
przyczyn niedowladu skarbowego Rzeczypospolitej szlacheckiej przetomu XVII
i XVIII w. oraz korzeni reform drugiej polowy XVIII w.

Stan badan nad geneza, ewolucja i funkcjonowaniem sejmikowych organéw
wykonawczo-administracyjno-sadowych w zakresie skarbowym, nazywanych roz-
maicie w réznych czgsciach panstwa, najczesciej jednak komisjami badz sgdami
skarbowymi, jest jak dotad nadzwyczaj skromny. Sposréd historykéw zajmu-
jacych sie problematyka sejmikéw szlacheckich jedynie Adam Lityniski® i Woj-
ciech Kriegseisen® poswiecili im odrebne i znaczace miejsce w swych roz-
prawach oraz artykulach traktujacych o samorzadzie szlacheckim. Pozosta-
li uczeni poruszali omawiane zagadnienia jedynie na marginesie badan sejmi-
kéw — najszerzej jak dotychczas uczynit to Adolf Pawinski w swej monumental-
nej monografii semiku kujawskiego’. Oprécz niego byli to m.in. Antoni Procha-
ska®, Stefan Sochaniewicz’, Jézef A. Gierowski'®, Zofia Trawicka'', Kazimierz

nader szkodliwe wojsku praejudicium, ktére dotad od komisarzéw, poborcéw i innych
exaktoréw, takze sedziéw fiskalnych dzialo sie, obieranie tychze komisarzéw, poborcow
i innych exaktoréw, takze sedzidéw fiskalnych stanowienie i kontynuowanie in futurum
sadéw dalszych przez nich, tudziez lauda podatkowania praesenti sancito contraria |...]
caeterasquae nocivas in praejudicium uchwal sejmowych, respektem terazniejszej regularnej
placy, usurpationes, vel variationes na sejmikach zakazujemy, sub nullitate attentatorum et
poena peculatus [...]".

* Konstytucja sejmu z 1766 r., VL, t. 7, s. 193-195. Jak wynika z ustalenl réznych history-
kéw, podatki te jeszcze przez jakis czas wplywaly do skarbéw wojewddzkich droga uzurpacji
(zob. np. M. Nycz, Geneza reform skarbowych sejmu niemego, Poznan 1938, s. 252;
S. Piotrowski, Uchwaty podatkowe sejmiku generalnego wiszeniskiego 1572-1772, Lwoéw
1932, s. 28-29, ,Studia nad historig prawa polskiego XIII”).

> A. Lityriski, Matopolskie sqdy skarbowe do 1717 r., ,Czasopismo Prawno-Historyczne”,
t. 24, 1972, z. 2, s. 107-124; idem, Szlachecki samorzqd gospodarczy w Matopolsce (1606—
—1717), Katowice 1974, s. 87-97; idem, Deputacje skarbowe wojewddztiwa ptockiego (1609-
—-1652), Kwartalnik Historyczny”, t. 91 (1984), s. 687-699; idem, Sejmikowe sqdy skarbowe
wojewoédztwa ptockiego do 1717 roku, ,Studia luridica Silesiana”, t. 11, 1986, s. 77-105.

¢ W. Kriegseisen, Samorzqd szlachecki w Matopolsce w latach 1669-1717, Warszawa 1989,
s. 87-75.

7 A. Pawinski, Rzqdy sejmilkowe w Polsce 1572-1795 na tle stosunkéw wojewddztw kujaww-
skich, wyd. 2, oprac. H. Olszewski, Warszawa 1978, s. 267 i n.

8 A. Prochaska, Przedmowa [w:] Akta grodzkie i ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej
z archiwwvum tzw. bernardynskiego we Lwowie, t. 21, Lwoéw 1911, s. XV in.

® S. Sochaniewicz, Z dziejéw sejmiku wiszeriskiego 1673-1732, ,Kwartalnik Historyczny”,
t. 29, 1915, z. 1-4, 5. 39in.

0 J. A. Gierowski, Sejmik generalny ksiestta mazowieckiego na tle ustroju sejmikowego
Mazowsza, Wroctaw 1948, s. 116.

I Z. Trawicka, Sejmik wojewddztiwa sandomierskiego w latach 1572-1696, Kielce 1985,
s. 139-146.
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Przybos'?, Michal Zwierzykowski'®. Problem sadownicta skarbowego poszerzyt
réwniez Andrzej Abramski, omawiajac sadownictwo Rzeczypospolitej szlacheckiej
podczas konfederacji'*. Wzmianki te sa jednak ograniczone objetosciowo lub czasowo
i nie dajg obrazu calosciowego. Na uwage zastuguje réwniez krétki, aczkolwiek
niezwykle cenny, artykul Jézefa Rafacza, poswigcony sejmikowi gospodarskiemu
ziemi warszawskiej po 1717 r., w ktéorym oméwil funkcjonowanie tamtejszej,
specyficznej administarcji podatkéw czopowego i szeleznego, a wigc gléwnej pod-
stawy funkcjonowania komisji skarbowych w innych wojewodztwach i ziemiach'®.
W jeszcze wezszym zakresie poruszano te problematyke w pracach poswigconych
skarbowosci i ustrojowi Rzeczypospolitej szlacheckiej badanego okresu'®.

Zasieg terytorialny dotychczasowych badan ogranicza si¢ przede wszystkim do
Malopolski, Kujaw, wojewodztw ruskich i Mazowsza. Wielkopolska, jak dotad,
pozostawata prawie calkowicie poza zainteresowaniem uczonych'’, chociaz, jak
wynika z naszych ustalen, stan zachowania podstawy Zrédlowej dotyczacej szero-
kiej gamy aspektéw funkcjonowania tutejszej komisji skarbowej jest niezwykle
dobry, w poréwnaniu do innych, podobnych instytucji w Rzeczypospolitej. Dla
Matopolski W. Kriegseisen ustalil, ze zachowaly si¢ tylko nieliczne dokumenty
w zespole akt sadu skarbowego w Archiwum Panstwowym w Krakowie'®. Jesli
chodzi o materialy do dziejéw sadéw ,,boni ordinis” wiszenskiego terytorium sejmi-
kowego z okresu po 1717 r., S. Sochaniewicz w swym artykule napisanym w 1915 r.
potwierdzit istnienie zachowanych ,w calej pelni” protokoléw czynnosci tamtej-
szych sadéw'® — niestety, zaden z pézZniejszych autoréw zajmujacych sie ta
problematyka nie odwolal sie do powyzszych zZréodel, dlatego nie wiemy, czy
zachowaly si¢ do dzisiaj. Dla Mazowsza, a konkretnie wojewddztwa ptockiego,
posiadamy jedynie informacj¢ pochodzacg od A. Litynskiego, ktéry rekonstruowat

12 K. Przybos, Sejmik wojewdédztwa krakowskiego w czasach saskich (1697-1763), Krakéw
1981, s. 122.

3 M. Zwierzykowski, Sejmik wojewddztww poznariskiego i kaliskiego w latach 1696-1702,
LScripta Minora” 4 [w druku].

4 A. Abramski, Sgdownictwo podczas konfederacji w Polsce (1672-1793), Katowice 1986,
s. 28-32 (rozdzial poswiecony funkcjonowaniu wojewodzkich sadéw skarbowych podczas
konfederacji).

5 J. Rafacz, Sejmik gospodarski ziemi warszawskiej w latach 1717-1775, ,Sprawozdania
z Posiedzenn Towarzystwa Naukowego w Warszawie”, Wydz., II Nauk Hist., Spol. i Filozof.,
32 (1939), z. 1-3, s. 2-6.

16 M. Nycz, Geneza..., s. 142-147; 248-252; R. Rybarski, Skarb i pieniqdz za Jana Kazimie-
rza, Michata Korybuta i Jana III, Warszawa 1939, s. 43; S. Kutrzeba, Historia ustroju Polski.
Korona, Warszawa 1949, s. 349, 380; Historia panstwa i prawa Polski, t. 2, Od potowy
XV wiekudor. 1795, red. J. Bardach, Warszawa 1971, s. 260. Informacje na temat komisji
sg w powyzszych pracach nadzwyczaj skape.

7 Wezesniej bardzo ogdlnie i bez wnikania w geneze komisji wielkopolskiej pisali w swych
pracach na temat sejmiku sredzkiego: K. Jerakowski, Lauda potgczonych waoj. kaliskiego
i poznariskiego za panowania Augusta II [w:] idem, Z czaséw saskich spraw wewngtrznych,
polityki i wojny, Poznan 1886, s. 59 i n; S. Pomykaj, Sejmikiwielkopolskie w Srodziew latach
1733-1763, Kalisz 1932, s. 24 in.

8 W. Kriegseisen, Samorzqd szlachecki..., s. 71, przyp. 54 — Terrestria Cracoviensia, Varia
t. 14-16.

¥ S. Sochaniewicz, Z dziejéw sejmiku..., s. 40.
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dzieje ptockich sadéw skarbowych wylgacznie na podstawie nielicznych, szczatko-
wo zachowanych laudéw sejmikowych™.

Glowny zrab Zrédet, mogacych stuzyé do podjecia préby zbadania wielu pro-
bleméw zwigzanych z Komisja Skarbowa Poznanska, znajduje sie¢ w Archiwum
Panstwowym w Poznaniu, w postaci ksiag oraz luznych dokumentéw wytworzo-
nych i zgromadzonych przez komisje na przestrzeni lat [1650-59] 1686-1763. Jest
to material liczacy w chwili obecnej 116 j. a., o niejednolitym charakterze, w wigk-
szosci nieopracowany i niezewidencjonowany, ktéry mozna wstepnie podzielié¢ ze
wzgledu na stopien inwentaryzacji, forme oraz zawarto$¢. W drukowanych inwen-
tarzach archiwow ksigg grodzkich i ziemskich Wielkopolski Janina Bielecka umie-
$cila jedynie 22 ksiggi i poszyty z lat 1668[sic!]-1734, wylaczone z zespolu miasta
Poznania (18 rejestréw spraw wnoszonych i rozpatrywanych podczas sesji komisji
oraz 4 ksiegi zawierajace konotacje wplywéw i wydanych asygnacji)*'. Kilka lat
temu, podczas przeprowadzania skontrum zasobu archiwum, pracownicy wy-
odrebnili z zespolu miasta Poznania dalsze 24 j. a. — ksiggi i inne materialy
pochodzace z lat 1650-1763. Ich wykaz doklejono do egzemplarza inwentarzy
Bieleckiej, znajdujacego sie w pracowni naukowej Archiwum Panstwowego w Po-
znaniu (sa to materialy réznorodne — rejestry spraw, protokoly wyrokéw, jura-
menty, konotacje asygnacji oraz taryfy podatkowe z réznych lat). Ostatnia, nie-
zwykle cenna grupa materiatéw, wylaczona stosunkowo niedawno podczas skon-
trum i do dzis nieopracowana oraz niezewidencjonowana, to 70 wstepnie uporzad-
kowanych teczek. Obejmuja one znaczng liczbe luznych dokumentéw, wsréd
ktorych sa: supliki wnoszone przed komisje, abjuraty szkéd od ognia, wiatru
i gradu, asygnaty i kwity na pieniadze rozdysponowywane przez komisje itp., oraz
kilkanascie taryf i tabel podatkowych z réznych okreséw. Materialy te wczedniej
znajdowaly si¢ wsrod tzw. varia w zespole miasta Poznania. O przypuszczalnej
przyczynie takiego stanu rzeczy napiszemy nizej.

Druga grupe Zrodet dostarczajacych podstawowych i niezbednych informacji
na temat genezy oraz funkcjonowania Komisji Skarbowej Poznanskiej stanowig
lauda sejmiku wojewddztw poznanskiego i kaliskiego. Dotychczas tylko materiaty
zlat 1572-1632 doczekaly sie edycji Zrodlowej*. Pozostale lauda z interesujacego
nas okresu pozostaja rozproszone w setkach toméw ksiag wszystkich grodéw
wielkopolskich. Piszacy te slowa od dwoch lat prowadzi prace nad ich ewidencija
i stworzeniem w miare kompletnej chronologii wielkopolskich zgromadzen sej-
mikowych — do chwili obecnej gotowa jest czesé¢ dotyczaca czasé6w saskich
1696-1763. Analiza uchwal sejmikowych, majacych w odniesieniu do komisji

*© A. Litynski, Sejmikowe sqdy skarbowe..., s. 81 i n.

2 J. Bielecka, Inwentarze ksiqg archiwéw grodzkich i ziemskich Wielkopolski XIV-XVII w.,
Poznan 1965, s. 500. W wykaz ten wkradl si¢ blad, gdyz ksiega , Regestrum vocandorum
causarum ad Iudicium Corunissoriale civitatum et oppidorum — ducillaris et solidariae”,
pedana jako rozpoczynajaca sie w 1668 r., w rzeczywistosci pochodzi z roku 1686. Niezwy-
kle krotki wstep napisany przez autorke do odnosnego zespotu ksiag skarbowych, zawiera
liczne bledy i uproszczenia wynikajace z braku wezesniejszych badan dziejéw tworey tychze
materiatéw.

2 Akta sejmikowe wojewodztw poznariskiego i kaliskiego, t. 1, cz. 112, wyd. W. Dworzaczek,
Poznan 1957, 1962 (dalej: Akta sejmikowe).
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charakter normatywny, dostarcza wielu informacji na temat: genezy komisji, jej
powolywania lub reasumpcji, wyboru komisarzy, zakresu kompetencji kazdora-
zowo wytyczanego przez sejmik oraz relacji migdzy komisjami a organem zwierz-
chnim, jakim bylo koto sejmikowe $redzkie. W laudach znalez¢ mozna réwniez
wiele informacji na temat relacji miedzy wielkopolska komisja skarbowsg a orga-
nami centralnymi, ktére czgsto stawaly sie przedmiotem obrad i decyzji sejmiku.

Uzupelniajace znaczenie ma kwerenda w zbiorach rekopiséw Biblioteki Kérnic-
kiej PAN i Biblioteki Raczynskich w Poznaniu, ze wzgledu na duze prawdopodo-
bienstwo odnalezienia w nich dokumentéw wytworzonych przez komisje, badz
rekopiséow opisujacych jej funkcjonowanie. Wskazujg na to wyniki sondazowych
poszukiwan przeprowadzonych w Kérniku. Odnaleziono tam zbiér oryginalnych
ekstraktéw asygnacji wydanych przez komisje w 1755 r.?°, zbiér kwitéw podatko-
wych®, 2 ksiegi zawierajace deklaracje miast i miasteczek zlozone na komisji
w latach 1756-1757%°, czystopis konotacji wydanych asygnacji oraz wyptaconych
gotowych pieniedzy za lata 1735-1750%°, czy wreszcie rézne taryfy wielkopolskie®’ .
Tak liczne dokumenty skarbowe w Korniku, ktére znalazly si¢ tam najpewniej za
sprawg jednego z marszalkoéw komisji, wojewody kaliskiego Augustyna Dzialyn-
skiego, moga wskazywaé na losy wielu materiatéw komisarskich rozproszonych
po prywatnych archiwach marszatkéw i komisarzy. Dodatkowych informacji na
temat pozycji komisji w Rzeczypospolitej, jak tez stanowigcych dla nich wzoér
Trybunalu Skarbowego Radomskiego i komisji Iwowskich, dostarczaja konstytu-
cje sejmowe zebrane w Volumina legum?®.

Pierwsza préba zorganizowania w Wielkopolsce instytucji, ktérej zadaniem
byloby wypelnienie czgsci obowigzkoéw skarbowo—administracyjnych przejetych
przez sejmik od wladz centralnych (w drodze uzurpacji i w obliczu palacych
okolicznos$ci), przypada na rok 1650, a wiec o dwa lata wcze$niej niz uwazana
dotychczas za pierwsza inicjatywa ziemi lomzynskiej z 1652 r.>* Byt to okres
ciezkiego wyzwania, jakie spadlo na Rzeczpospolita wraz z powstaniem Chmiel-
nickiego. Wiazace si¢ z nim olbrzymie, jak na dotychczasowa praktyke, wysitki

» Biblioteka Kérnicka [dalej Bibl. Kérn.], rkp. 771 — ,Zebranie asygnacjéw stosujacych sie
ad mentem laudi Sreden. w roku 1755, tudziez insistendo deklaracji i dyspozycji Komisji
Skarbowej woj. pozn. i kal. sub tractu ejusdem Commissionis f. 2 post Dominica Cantate in
Anno 1756, idquae sub directione j.w. jm. p. Augustyna hr. na Dzialyniu i Koscielcu
Dzialynskiego, wojewody kaliskiego, wielu ichm. do réznych miast i miasteczek wydanych”.
2 Bibl. Kéorn., rkp. 779.

» Bibl. Kérn., rkp. 772.

% Bibl. Kérn., rkp. 438.

7 Bibl. Kérn., rkp. 360, 413.

® VL, t. 2-7.

¥ VL, t. 4, s. 169 — ,Rachunek ziemie lomzyniskiej”. Kolejna komisja, w wojewddztwie
sandomierskim, bedgca przykladem dla calego panstwa, powstata dopiero w 1655 r. — na
mocy konstytucji ,Rachunek w wojewédztwie sandomierskim”, VL, t. 4, s. 227. Najwczes-
niejsza wzmianka na temat préb powolania tego typu organu o charakterze bardziej
doraznej niz stalej deputacji, pochodzi z wojewddztwa plockiego, z roku 1635 (por. A. Lityni-
ski, Deputacje skarbowe..., s. 689 i n.). Jak wynika ze wstepnej analizy laudéw wielkopol-
skich, sejmik sredzki juz w roku 1590 powolal deputacj¢ dla rozliczenia szafarza (Akta
sejmikowe, t. 1, s. 91), do wyksztalcenia si¢ stalej instytucji bylo jednak jeszcze bardzo
daleko.
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w postaci wysokich podatkéw nadzwyczajnych oraz uchwatl kontyngentow wojsk
wojewddzkich doprowadzily do przyjecia nowych rozwiazan organizacyjnych®.
Wiasnie wowczas, 26 1 1650 r., szlachta wielkopolska zgromadzona na sejmiku
relacyjnym w Srodzie, biorac za przyktad ustanowiona przez sejm dla zaptaty
wojsku i rozliczenia poborcéw komisje lubelskga®, powolata do zycia wtasna,
partykularng komisje dla ,rozprawy zolnierza powiatowego”, obejmujaca swoja
jurysdykcja obydwa wojewodztwa i ich zobowigzania wzgledem zolnierzy. Do jej
skladu wyznaczono obok 6 szafarzy wojewddzkich (wéréd nich byli m.in. wojewoda
poznanski oraz kasztelan gnieZnieniski) réwniez komisarzy wybranych na sejmiku
w liczbie 27 — bylo to 4 kasztelanéw (z poznanskim i kaliskim na czele), wielu
urzednikéw sadéw ziemskich, grodzkich, tytularnych ziemskich, a takze osoby
nieutytutowane. Do sktadu komisji polecono dokooptowaé réwniez dwoch depu-
tatow zolnierskich, jednakze bez prawa glosu w sadach. Tak wysoka liczba i ranga
komisarzy §wiadczy o znaczeniu tej komisji w $wiadomosci sejmikujacych, miata
jednak rowniez zabezpieczaé powodzenie komisji przed ewentualng absencijag
czgsci komisarzy — zastrzegano si¢ przeciez w uchwale, ze miala podjaé swe
obowiazki unius vel plurium non obstante®.

Komisja zebrala si¢ zgodnie z laudum w Poznaniu, 311 1650 r., lecz jak wynika
z zachowanego protokotu, stawilo si¢ na nig jedynie 2 szafarzy i 8 z wyznaczonych
27 komisarzy! Funkcje pisarza objal Jan Tanski, wiceinstygator koronny i pisarz
grodzki poznanski. Po zlozeniu juramentéw wzorem trybunalskim, zebrani komi-
sarze uchwalili ordynacje¢ dokladnie okreslajaca procedure oraz charakter komisji
i sadu, kierujac sie praktyka Trybunalu Skarbowego Radomskiego i komisji lu-
belskiej. Gléwnym zadaniem komisarzy byt obrachunek liczby chorggwi i regimen-
tow wystawionych przez wojewodztwa na kampanie wojenne, rozpatrzenie skarg
zolnierskich i pretensji ludnosci oraz wyptata naleznych zastug z uchwalonych
podatkéw i retent®. Kancelaria odpowiedzialng za spisywanie i przechowywanie
akt komisarskich miala byé kancelaria grodzka poznanska. Jak wnioskowaé
mozna z péZniejszych laudéw oraz z braku innych zZrédel (poza zachowanym
protokolem i rejestrem spraw)’?, komisja ta zakoriczyla prace w tym samym
1650 r. W grudniu tego roku sejm zatwierdzil dzialalno$¢ poznanskiej komisji
lacznie z komisja lubelska®®.

¥ Bardzo stuszne wydaje sie spostrzezenie A. Lityriskiego, ktéry odnosnie do sejmiku
plockiego podkreslit dazenie tamtejszej szlachty juz w latach czterdziestych XVII w. do
decentralizacji calego systemu skarbowego Rzeczypospolitej (A. Lityniski, Deputacje skarbo-
we..., s. 690). Podobne dazenia innych sejmikéw znalazly swa stopniowa realizacje pod
wplywem wojen polowy XVII w.

VL, t. 4, s. 128 — w konstytucji ,Zaplata wojskom naszym korszurskim, zbaraskim
i zborowskim, tudziez Iwowskiego, zamoyskiego i kamienieckiego zaciggu i praesidium kudac-
kiego”. Na temat funkcjonowania tej komisji oraz okolicznosci jej powstania, zob. L. Cze¢scik,
Sejm warszawski 1649/50 r., Wroclaw 1978 oraz eadem, Dziatalnos¢ komisji lubelsiciej
w marcu 1650 r, ,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka”, t. 31, 1976, nr 2, s. 239-247.
Autorka w zadnej z wymienionych prac nie wspomniala o funkcjonowaniu partykularnej
komisji w Wielkopolsce, pomimo jej formalnego zatwierdzenia przez sejm.

# Laudum z 26 I 1650 r., Archiwum Panstwowe w Poznaniu [dalej: APPri], Poznan Gr. 695,
k. 24).

¥ Protokét komisji (Iudicium Commissionis laudo publico) — APPnA, Ksiegi skarbowe Sk. 23.
¥ APPnA, Ksiegi skarbowe Sk. 38.

» VL, t. 4, s. 152.
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Po raz kolejny sejmik odwotlal si¢ do kolegialnego ciala, podobnego temu
z 1650 r., w roku 1657. Tym razem, réwniez w zbliZonych okoliczno$ciach wojen-
nych, pod wplywem zniszczen spowodowanych przez potop szwedzki, olbrzymich
podatkow i koniecznosci rozliczenia chorggwi powiatowych, szlachta zgromadzona
na sejmiku 27 sierpnia zwolala na dzien 3 wrze$nia komisje¢ do Poznania,
wyznaczajac jej od razu drugi termin na 20 pazdziernika. Duzy nacisk polozono
w uchwale, obok kwestii rozrachunkéw wojskowych, na rozliczenie poborcow
wszystkich dawnych podatkéw oraz na zapewnienie bezpieczenstwa wojewodz-
twom. W tej materii polecono komisarzom zakup amunicji i prochéw, wzmocnienie
garnizoné6w w miastach oraz zapobiezenie wypadom zbrojnym na pogranicze
pomorskie i brandenburskie. Jesli chodzi o organizacje tej komisji, innowacja bylo
uznanie przez sejmik wszystkich senatoréw za komisarzy z urzedu, uprawnionych
do aktywnego uczestnictwa. Wyznaczono im do pomocy dodatkowo 12 komisarzy
z kota rycerskiego — tak urzednikéw grodzkich i ziemskich, jak i nieutytutowa-
nych przedstawicieli szlacheckiej braci. Pozostale kwestie organizacyjne rozwig-
zano podobnie jak przed 7 laty, odwolujac sie do zwyczajéow trybunalskich®.
Z zachowanych kilku kart zapisanych przez komisarzy wynika, ze pomimo limit
trwajacych od wrzesnia 1657 do stycznia 1658 r., nie udalo si¢ im zebraé¢ w skla-
dzie umozliwiajacym przystapienie do zleconych czynnosci®’.

Réwnie opornie szlo organizowanie komisji w 1658 r., tym razem juz wedlug
uchwaly sejmu, aprobujacej zreszta dotychczasowe wysitki wojewodztw stanowiag-
cych partykularne sady®®. Sejmik relacyjny w Srodzie 9 IX 1658 r., odchodzac od
wcezesniejszej praktyki, powotal do zycia trzy odrebne komisje dla wojewodztw
poznanskiego, kaliskiego i ziemi wschowskiej*. Z zapiséw w zachowanych aktach
komisarskich poznanskich dowiadujemy si¢ o bezskutecznych limitach trwaja-
cych od 7 pazdziernika do 18 listopada®. Sytuacje te potwierdzit zreszta sejmik
$redzki z 4 XII 1658 r., kiedy reasumujac komisj¢, tym razem w oparciu o uniwer-
sal krolewski, zapisal w laudum: ,A iz sady poborowe podlug konstytucji sejmu
przeszlego w wojewodztwach naszych nie dochodzily, tedy stosujac si¢ do tegoz
uniwersatu JKM, aby byly na miejscach w laudum sejmiku przeszlego mianowa-
nych pro die 9 grudnia w Poznaniu i w Kaliszu, takze i we Wschowie sadzone
[...I"*. Posiadane przez nas informacje dowodza, Ze zaréwno komisja poznanska
jak i kaliska® rozpoczely prace w 1659 r. Wiecej szczegéléw posiadamy w odnie-
sieniu do komisji poznanskiej, ktérej czynno$ci spisano w dwoéch poszytach

¥ Laudum sejmiku ekstraordynaryjnego za uniwersatem krélewskim z 27 VIII 1657 r., Bibl.
Kérn., rkp. 828, k. 130-135.

¥ W protokéle kolejnej komisji z r. 1658 dolgczono luzem 2 nieduze pliki kart zapisanych
przez komisarzy powolanych w 1657 r. — APPn, Ksiggi skarbowe Sk. 24.

® VL, t. 4, s. 239-240.

¥ Laudum sejmiku relacyjnego z 9 IX 1658 r., APPA, Poznan Gr. 733, k. 421.

“© APPnA, Ksiegi skarbowe Sk. 24. — Acta Commissionis Laudo Publico.

# Laudum sejmiku ekstraordynaryjnego z uniwersatu krélewskiego dnia 4 XII 1658 r., Bibl.
Kérn., rkp. 828, k. 137v.

2 Zob. J. Bielecka, Inwentarze..., s. 177, przyp. 174. Autorka pisze tam o odnotowanym
w ksiedze grodzkiej kaliskiej fakcie zebrania sie w 1659 r. polaczonych sadéw ziemskiego
i grodzkiego w ratuszu kaliskim na sad z retentorami.
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protokoléw*®. Po raz pierwszy udalo sie jej zebraé i rozpoczaé funkcjonowanie
dopiero 7 1 1659 r. Podczas 6 kolejnych sesji w styczniu, lutym i marcu, poznan-
skim komisarzom udalo si¢ rozpatrzy¢ wiele spraw tak wojskowych, jak i doty-
czacych poborcéw oraz retentoréw. Ostatnia limita do rokéw ziemskich poznan-
skich nie znalazla juz jednak odbicia w aktach i — jak mozemy sie¢ domys$la¢ —
komisja zakonczyla swe dzialanie w sposéb nagly, pozostawiajgc caly szereg
kwestii nierozwigzanych. Powazna réznica, ktéra warto odnotowaé, w stosunku
do dwoch poprzednich komisji z lat 1650 i 1657-1658, bylo tym razem rozbicie
jednosci na rzecz trzech odrebnych instytucji, dla ktérych wybrano trzy odrebne
sklady komisarzy.

Szlachta wielkopolska, zniechgecona wyraznie problematyczng efektywnoscia
dzialania powotywanych przez siebie komisji, zarzucila na dlugo t¢ forme admini-
stracji i sadownictwa skarbowego. Przez nastepne dwadziescia kilka lat w Srodzie
powolywano doraznie tylko deputacje do rozliczen z poborcami. Pierwsza z nich,
skladajaca si¢ z 2 senatorow i 7 deputatow kola rycerskiego, powotano juz w lau-
dum sejmiku 3 czerwca 1659 r., a wigc kilka miesigcy po zakonczeniu ostatniego
posiedzenia komisji. Wybranym przykazano, aby przybyli na 2 dni przed sejmikiem
deputackim do Srody i dokonali rozliczenia. Z czynnosci tych mieli nastepnie zlozyé
sprawozdanie na sejmiku**. Wiekszosé obciazen zwigzanych z nadzorem i prowa-
dzeniem skarbowosci wojewo6dzkiej przejal na siebie ponownie sejmik. Sgdownic-
two nad retentorami w calo$ci powrécilo do kompetencji sadéw grodzkich, spra-
wujacych je juz wczesniej. Z okresu tego nie zachowaly si¢ zadne materialy
archiwalne wytworzone przez odrebne instytucje, co dodatkowo potwierdza doraz-
nos¢ przyjmowanych rozwigzan.

Ostateczny przelom w coraz bardziej gmatwajacej sie sytuacji skarbowosci
wielkopolskiej przyniést dopiero rok 1685. Sejmik, majac na uwadze zajmujace
coraz wiecej czasu na krétkich zgromadzeniach sprawy poborcow, retentoréw,
administracji wplywami z podatkéw uchwalanych na potrzeby wojska przydzielo-
nego Wielkopolsce w repartycji generalnej oraz czopowego i szeleznego, powrécil
do rozwigzan i wzoréw porzuconych w latach pigédziesiatych.

Na sejmie w 1685 r. postowie wielkopolscy doprowadzili do wpisania w konsty-
tucje, posréd deklaracji podatkowych, nastgpujacego punktu: ,Sejmik zas relacyj-
ny pro die 3 Iulii w Srzedzie naznaczamy, na ktérym sady skarbowe dla tym
porzadniejszego podatkéw wydawania dwa razy do roku, pierwsze 15 pazdzierni-
ka, drugie 1 maja quotannis odprawowaé si¢ maja wedlug porzadku, jaki sobie
wojewodztwa na przyszlym sejmiku relationis namoéwia, insistendo laudorum
approbacji in punctis do podatkéw. Deputatéw do tych sadéw juratos na tymze
sejmiku obiorg i in laudo specyfikowaé beda™®. Deklaracje t¢ wypelniono na
sejmiku relacyjnym, odbytym jednak nieco pézniej niz glosita konstytucja*®, bo

“ Sg to: cytowany juz (przyp. 27) protokét akt komisji oraz Acta Commissionis Laudo Publico
(APPA, Ksiegi skarbowe Sk. 26).

# Laudum sejmiku z 3 VI 1659 r., Bibl. Kérn., rkp. 828, k. 145.

% VL, t. 5, s. 357. )

* Sejmik relacyjny zwolany przez konstytucje zebratl si¢ w Srodzie 3 VI 1685 r., zalimitowat
sie jednak bez uchwal do 11 IX 1685 (APPr, Poznan Gr. 775, k. 450); powodem bylo
nieprzyslanie drukowanych konstytucji sejmowych. Réwniez w terminie z limity odlozono
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5 XI 1685 r., ustanawiajac Komisje Skarbowa Sremska z jurysdykcja na caly
$redzki okreg sejmikowy, tj. wojewodztwa poznanskie i kaliskie. Wyznaczono do
jej sktadu oprocz wszystkich senatorow réwniez 24 komisarzy z kota sejmikowego
(staroste waleckiego, 2 podkomorzych, 3 stolnikéw, 3 cze$nikéw, podczaszego,
2 podsedkow, 2 podstolich, 2 starostéw majatkowych oraz 8 bez tytulow)
zastrzegajac, ze nieobecnos$é¢ jednego lub kilku nie mialta przesadzaé o mocy
stanowienia, jesli tylko bylo 6 obecnych. Komisarzom wyznaczono do zasiadania
w Sremie dzien 7 stycznia 1686 r. z uwagi na fakt, Ze termin wyznaczony w konsty-
tucji na pazdziernik juz uptynat*’.

Trudno stwierdzié, co wptynelo na wybér Sremu jako miejscazasiadania komisji.
By¢ moze zawazyly tu kwestie prestiZowe migdzy Poznaniem a Kaliszem, ktorych
wyboér faworyzowalby jedno z wojewodztw. Jak sie mialo rychlo okazaé¢, zaden
wazniejszy argument za tym wyborem nie przemawial, a najprawdopodobniej
zabraklo nawet w Sremie odpowiednich warunkéw do sprawnego funkcjonowania.
W zwiazku z tym, juz dwie kolejne sesje komisji 1 maja i 15 paZdziernika 1686 r.
odbyly si¢ w Poznaniu. Przenosiny te zatwierdzil ostatecznie sejmik 17 maja
1688 r. po zerwanym sejmie grodzienskim. W laudum napisano woéwczas: ,,Komis-
j¢ skarbowa wojewodztw naszych, przy deklaracjach sejmu przeszlego postano-
wiong, a po tym per laudum sejmiku naszego w Sremie naznaczona, po tym do
Poznania przeniesiona in toto reasumujemy, ktéra quotannis 2 razy do roku
odprawowaé sie bedzie: 1 maja i 15 pazdziernika [...]"*®. Od tej pory, az do samego
konca funkcjonowania tej instytucji, miejscem zasiadania bedzie Poznan — stad
nazwa Komisja Skarbowa Poznanska, najczesciej powtarzana w laudach.

Sejmik 5 listopada 1685 r. okreslil rowniez do$¢ precyzyjnie zakres kompetencji
nowo powolanej komisji. Miala ona: ,rotham juramenti tribunalitiam wykonawszy,
ichm. pp. poborcom, ktéorzy si¢ nie rachowali, rachunkéw stuchaé, retentoréw
sadzi¢, egzekucje ordynowaé i tak jak konstytucja mieé chce ichm. pp. deputatom
wojskowym wojewddztw naszych nalezacym, wzigwszy in tuitionem regestra i role
kazdej chorggwie i regimentu, asygnacje nullo trahito respectu aequaliter wydawacé
i onym sprawiedliwosé czyni¢ beda powinni”. Ponadto komisja miata zajmowac si¢
przyjmowaniem pieniedzy z czopowegdo z miast i miasteczek oraz rozliczaniem
wplywéw z niego plynacych®. Jak wynika z powyzszego, byly to zaréwno sadowe
sprawy sporne, jak i niesporne oraz administracja skarbowa.

Wedltug tych postanowien, zmienianych jedynie w niewielkim zakresie, funkcjo-
nowala Komisja Skarbowa Poznanska az do 1717 r., kiedy na sejmie niemym
odebrano jej wigkszo$é uprawnien wraz z reforma skarbowosci Rzeczypospolitej™.

Liczba sesji komisji byla scisle uzalezniona od woli i rozporzadzenia sejmiku.
To on wyznaczal termin reasumpcji poszczegdlnych sesji i okreslal sprawy do
rozpatrzenia na nich. W uchwatach opisujacych dzialalnosé¢ komisji skarbowej
starano si¢ przestrzegaé stalych terminéw, ktére ostatecznie ustalono w latach

uchwaly az do 5 XI 1685 r. (APPA, Poznan Gr. 776, k. 113-113v).

¥ Laudum sejmiku $redzkiego relacyjnego z 5 XI 1685 r., APPri, Poznan gr. 776, k. 313.
# Laudum sejmiku $redzkiego z 17 V 1688 r., Bibl. Kérn., rkp. 829, k. 127v.

# Laudum sejmiku $redzkiego z 5 XI 1685 r., Bibl. Kérn., rkp. 829, k. 120.

VL, t. 6, s. 280.
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dziewigédziesiatych XVII w. na styczen i lipiec, byly one bowiem zwigzane z ptat-
nosciami podatkéw czopowego i szeleznego, wnoszonymi na komisje najczesciej
co dwa kwartaly. W sytuacjach wymagajacych szybkich decyzji skarbowych po-
dejmowala jednak szlachta do$¢ czgsto uchwale o wyznaczeniu terminu nadzwy-
czajnego, czasem nawet zbierali sie¢ komisarze podczas obrad sejmiku®'. Ten
szczegblnie rygorystycznie zakazywal limitowania posiedzen komisji*®, prawdopo-
dobnie z obawy przed zbytnim odwlekaniem w czasie decyzji skarbowych i przez
wzglad na dawne niechlubne przyklady. Zezwalano na to tylko wyjatkowo, wyzna-
czajac z gory okreslony termin®. Dla przykladu podaje zestawiona liste sesji
komisji z lat 1696-1702.

W okresie bezkrélewia komisja funkcjonowala wedlug normalnych zasad, jed-
nak z jej pierwszym posiedzeniem wstrzymano si¢ do decyzji sejmiku i wybra-
nia przez niego sedziéw kapturowych®®. Podyktowane to bylo wymogiem praw-
nym obecnosci sedziéw w skladzie komisji, a zwyczajowo sedziowie grodzcy i ziemscy
tracili na czas interregnum swe uprawnienia.

Destruktywny wplyw na funkcjonowanie sejmikowej skarbowosci wywieraly
wszelkiego rodzaju zawirowania polityczne. Tak bylo np. podczas wojny domowej
i podzialéw politycznych w czasie rokoszu towickiego. Od kwietnia 1697 r. do
ostatecznej pacyfikacji we wrzesniu 1699 r. Komisja Skarbowa Poznanska nie
dzialala, pozostawiajac wszystkie decyzje i czynno$ci skarbowe w zawieszeniu. Od
wrzesnia 1699 r. az do wrzesnia 1700 r. komisja nie zebrala si¢ wskutek zerwania
sejmiku majacego uchwalié jej reasumpcje”®. Podobnie bywalo i w latach pozniej-
szych, szczegblnie podczas wojny poélnocnej.

Laudum jednego z sejmikéw tak okreslito cel powotania komisji skarbowe;j:
~albowiem taka komisja na to instituitur, aby wojewodztwa informari mogly, wiele
z przeszlych uchwalonych podatkéw jeszeze restat wojewodztwom”®, Oczywiscie
ta uproszczona opinia nie odzwierciedla szerokiego zakresu czynnosci wykonywa-

°l Stalo si¢ tak np. podczas sejmiku 15-20 IV 1697 r., na ktérym nie udalo si¢ rozwigzac
jednak wszystkich spraw. Odlozono je do reasumpcji pierwszych sadéw grodzkich po elekcji.
APPA, Poznan Gr. 809, k. 100. Juz jednak 27 IV 1697 r. komisja zebrala si¢ w Poznaniu dla
dokonczenia niektérych spraw. APPn, Ksiggi skarbowe Sk. 27, k. 33v-35.

** Zobacz laudum z 1 XII 1694 r. — w ordynacji komisji napisano o komisarzach, ze ,komisji
limitowaé nie beda powinni, tylko praefixum onej constituimus tempus”, APPf,, Majatek
Konarzewo 2568, k. 28.

3 Lauda z 15-20 IV 1697 r., APPn, Poznan Gr. 809, k. 1001i 15 IX 1700 r., APPn, Poznan
Gr. 826, k. 76.

** Uchwala komisji podczas sesji 10 VII 1696 r. odkladajaca dalsza dzialalnosé do de-
cyzji sejmiku (APPn, Ksiggi skarbowe Sk. 27, k. 27-27v). Sejmik reasumowal komisje
27 VII 1696 r., wyznaczajac jej nowy termin (APPA, Poznan Gr. 805, k. 37). A. Lityrski
stwierdzil w przypadku sadu skarbowego matopolskiego, ze nie dzialal on podczas bezkré-
lewia, a jego sprawy odsyla¢ miano do sadu kapturowego. A. Litynski, Szlachecki samo-
rzqd..., s. 95. W watpliwosé podal to W. Kriegseisen (Samorzqgd szlachecki..., s. 68), powo-
lujgc sig¢ na przyklady Zrédlowe )

> Sejmik relacyjny po sejmie pacyfikacyjnym zebral si¢ w Srodzie w dniu 15X 1699 r. oraz
pedjal komplet uchwal (lacznie z reasumpcja komisji i wyborem jej nowego skladu), spisa-
nych w zachowanym w grodzie poznanskim laudum (APPA, Poznan Gr. 821, k. 41-42v).
Uchwaly te nie zostaly jednak uznane z uwagi na protestacj¢ zlozona przez kasztelana
kaliskiego Macieja Radomickiego (APPA, Poznan Gr 821, k. 27-27v, 53).

% Laudum z 15 IX 1700 r., APPA, Poznan Gr. 826, k. 76.
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nych zwykle przez komisarzy skarbowych. Wigzaly si¢ one z uprawnieniami
o charakterze kontrolnym, sagdowniczym, wykonawczym i administracyjnym, ma-
jacymi na celu ulatwienie dzialania sejmikowej skarbowosci. Nie stwierdzono
w badanym okresie faktu wypelniania przez komisje skarbowsa funkcji politycz-
nych, o jakich w odniesieniu do malopolskich sadéw skarbowych pisal A. Lityni-
ski®”. Podstawowym zadaniem komisji byt ogélny nadzér nad dziatalnoscia pobor-
cow podatkéw uchwalanych przez sejmik. Chodzilo tu nie tylko o rozliczanie ich
po wykonaniu funkcji, ale réwniez o kontrole taryf podatkowych, wystawianie
asygnacji na rézne ptatnosci sejmikowe lub kierowanie do wlasciwych poborcow
asygnacji wojskowych. Odrebnym uprawnieniem komisji bylo odbieranie pienig-
dzy i prowadzenie rachunkéw podatkéw czopowego i szeleznego, uchwalanych co
dwa lata przez sejmik na rzecz skarbu wojewodzkiego. W zwigzku z tym czlonkowie
komisji zawierali z miastami i miasteczkami, zobowigzanymi do placenia tych
podatkow, kontrakty na wyplate okreslonych sum co dwa kwartaty lub przyjmo-
wali kazdorazowo juramenty wzgledem rozmiaréw propinacji. Dysponujac goto-
wymi pienigdzmi, komisja dokonywata wyptat na asygnacje, jednakze jej obowiagz-
kiem bylo réwnomierne wydawanie gotowki, asygnat do poborcéw, miast i mia-
steczek oraz na retenta, to jest platnosci wymagajace egzekucji. Te ostatnie
otrzymywali zazwyczaj deputaci wojskowi, ktérym tatwiej byto wymusié naleznosci
od ociggajacych sie®®.

Niezwykle wazne byly sadownicze uprawnienia komisji, dzigki ktérym mogla
ona rozsadzaé sprawy poborcéow oraz burmistrzéw miast i miasteczek zwigzane
z fiskusem. Rozpatrywano réwniez wniesione sprawy (tzw. delaty) przeciwko
osobom nie placacym podatkéw. Szezegolnie trudne przypadki przedstawiano
w kole sejmikowym, ktére podejmowalo odpowiednie kroki, z karg odsunigcia od
uczestnictwa w sejmiku wlacznie®. Egzekucje wyrokéw wydanych przez komisje,
jezeli zachodzila taka potrzeba, wykonywaé mial urzad grodzki, ktéry réwniez
uprawniony byt do sadzenia tzw. cusae fisci.

Komisarze wchodzacy w skltad komisji skarbowej mogli by¢ dwojakiego rodzaju:
z mocy prawa lub z wyboru sejmiku. Do pierwszych zaliczano wszystkich senato-
réw obu wojewodztw oraz urzednikéw sadoéw grodzkich i ziemskich gotowych
przybyé na sesje komisji: ,Na ktérej komisji jezeli ktorykolwiek z ichm. pp.
senatorow zasiadaé bedzie chcial, tedy eadem forma juramenti przysiadz bedzie
powinien [...]. Do ktérej komisji uprosiliSmy za komisarzéw [...], przy ichm. panach
sadowych ziemskich i grodzkich woj. poznarnskiego i kaliskiego [...]”**. Komisarzy
drugiego typu wybierano na sejmikach na dwuletnie kadencje. Liczba elekcyjnych

7 A. Litynski, Matopolskie sqdy skarbowe..., s. 112.

*® Zob. np. konotacje asygnacji wydanych wojsku na komisji 26 XI 1696, APPA, Ksiggi
skarbowe Sk. 34.

* Tak opisala to szlachta w laudum z 23 X 1696 r.: ,Jeszcze dla wigkszego obostrzenia
retentorum podatkéw ichm. renitentes omni activitate na sejmikach, elekcjach jako i w sg-
dach wszelakich ad obiectionem cuiusuis carere powinni potad, pokad zupelnej nie uczynia
skarbowi satysfakcji”, APPA, Poznan Gr. 807, k. 107.

% Laudum sejmiku przedsejmowego z 1 XII 1694 r., APP1i, Majatek Konarzewo 2568, k. 28v.
Zob. tez konstytucje sejmu 1690 r. (VL, t. V, s. 374). Urzednicy sadu ziemskiego sandomier-
skiego i grodzkiego radomskiego byli réwniez kazdorazowo uprawnieni do uczestniczenia
w Trybunale Skarbowym Radomskim — zob. np. VL, t. 5, s. 345.
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komisarzy wahatla si¢ od 8 do 20, przy czym sejmik, wybierajac ich tak wielu,
przewidywal najpewniej uchylanie si¢ od obowiazkéw przez cze$é z nich. Na
posiedzeniach przewodniczyl najstarszy z obecnych senator lub urzednik, do
ktoérego obowigzkéw nalezalo réwniez wydawanie uniwersaléw informujacych
o kolejnej sesji komisji®'. Godny podkreslenia jest fakt duzej aktywnosci w pra-
cach komisji, przez caly okres jej istnienia, najwyzszych senatoréw obu woje-
wodztw — wsrod nich znajdujemy wojewodow, kasztelanéw wiekszych, a nawet
biskupa poznanskiego®™! Wszyscy komisarze, tak senatorowie, urzednicy jak
i pochodzacy z wyboru, zobowigzani byli przed rozpoczeciem komisji do zlozenia
przed urzednikami sgdowymi przysiggi wedlug roty ustalonej przez sejmik, a wzo-
rowanej na trybunalskiej. Obecny na obradach komisji méglt by¢ ponadto kazdy
szlachcic, jednak bez prawa glosu.

Waznosé uchwal komisji nie byla uzalezniona od obecnosci wszystkich komi-
sarzy, jednak w przypadku minimalnej frekwencji przewodniczacy moégl podjaé
decyzje o limicie. Uchwaly te podejmowano wigkszosciag gloséw, nie uwzgledniajac
zasady liberum veto, jako nie majacej zastosowania w sgdach. O duzym znaczeniu
i prestizu Komisji Skarbowej Poznanskiej, wynikajacym wlasnie ze stosowania za-
sady wigkszosci, swiadczy¢ moze wypowiedZ wojewody kaliskiego Ludwika Szotdr-
skiego na sejmiku 4-8 II 1727 r., odnoszaca si¢ do trudnosci z dochodzeniem
gospodarskich zgromadzen sejmiku (pierwsze w Wielkopolsce zgromadzenie, ktore
udalo si¢ rozpoczaé, zerwano w 1726 r.): ,[...] w inszych wojewodztwach nie masz
komisji skarbowej, ktéra unius eiusdem est essentia, co sejmik gospodarski, ale,
ze przez subordynowane subiecta wojewddztwa nie mogly mie¢ dobrego porzadku
u siebie, dlatego hic modus wynaleziony, gdzie pluralitas concludit, a kontradykcja
zadna zaszkodzié nie moze”®.

Personel pomocniczy sktadat sie z trzech oséb: pisarza, ktérym czesto byl pisarz
lub regent grodzki poznanski, oraz instygatora i woZznego. Z posiadanych przez
nas informacji wynika, Ze ci urzednicy mieli okreslona w laudach zaplate za prace
na rzecz komisji. Pisarz mial otrzymywaé 1 zl od kazdych 100 wnoszonych na
komisje®*, z czego musial pokryé koszty wydawania dokumentéw komisarskich,
zabezpieczenia archiwum, oplacié instygatora (80 zt/rok) i woZnego (20 zt/ rok)®.
Jesli chodzi o wynagrodzenie dla samych komisarzy, to lauda milcza na ten temat,
az do 1704 r., kiedy to sejmik, wybrawszy 14 grudnia 8 nowych komisarzy, po raz

! Na przyklad uniwersal marszatka komisji Wiadystawa Przyjemskiego, wojewody kaliskie-
go, wzywajacy do przybycia poborcéw oraz burmistrzéw miast i miasteczek na sesje komisji
po diugiej przerwie spowodowanej rokoszem (APPA, Poznan Gr. 814, k. 305-307).

© Zob. APPn, Ksiegi skarbowe Sk. 20, k. 10v. W konotacji jednej z wydanych asygnacji
napisano: ,[...] za asygnacjg Komisji Skarbowej, przy podpisie jm. ks. biskupa poznanskiego,
prezydenta tejze komisji die 21 III 1718” — biskupem poznanskim byl wéwczas Krzysztof
Antoni Szembek, pézZniejszy arcybiskup gnieZnieriski i prymas.

6 Zob. Diariusz sejmiku relacyjnego 4-8 II 1727, Bibl. Kérn., rkp. 1883, k. 42v.

¢ Wedlug ustalonych przez nas wplywéw z czopowego i szeleznego, ktére wnoszono na
komisje, dochéd pisarza przekraczal srednio 1000 zt rocznie, co bylo jak na owe czasy kwota
znaczng.

® Wigkszosé z wytycznych odnosnie do dzialania komisji skarbowej spisano na sejmiku
1 XII 1694 r. Pézniej najczesciej je tylko powtarzano, nie wprowadzajac wigkszych zmian,
APPA, Majatek Konarzewo 2568, k. 26-31.
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pierwszy uchwalil sume 2000 zl kwartalnie dla calego skladu komisarskiego
(niezaleznie od liczby przybylych), co na rok dawalo do podziatu okragla kwote
8000 z1°°. Wydaje sie, Ze zaplata ta byta okazjonalna i zalezna kazdorazowo od
dobrej woli sejmiku. Potwierdzalby to brak wsréd zachowanych kwitow, asygna-
¢ji i rozliczen dokumentéow $wiadczacych o regularnym pobieraniu wynagrodzen
przez komisarzy. Biorac jednak pod uwage wynagrodzenie wyptacane komisarzom
(sedziom) skarbowym w innych wojewddztwach, kwestia ta wymaga dalszych
badan®.

Tradycyjnym miejscem zasiadania komisji skarbowej wojewddztw poznanskie-
go i kaliskiego byl Poznan (najpewniej zamek), natomiast pienigdze zebrane
podczas sesji, a nie wydane na asygnacje, lokowano zapieczgtowane w ratuszu
poznanskim®™. Komisja nie posiadata odrebnej kancelarii ani personelu, a jej
ksiggi, prowadzone przez pisarza grodzkiego, przechowywano w archiwum grodo-
wym. Ta sytuacja ulegta zmianie prawdopodobnie w latach dwudziestych XVIII w.,
kiedy to komisje pozbawiono wigkszosci uprawnien. Przeniesiono woéwczas jej
archiwum, a zapewne réwniez miejsce obrad na wagg poznanska. Informuje nas
o tym tresé jednej z asygnacji wystawionej dla opiekuna tego archiwum, niejakiego
Lissowskiego: ,,Poniewaz post fata Wogielzanga ma vigilantiam et curam gerit jm.
p- Lissowski kolo wagi, to jest miejsca tego, ktore publicis wojewddztw utilitatibus,
jako to Komisji Skarbowej i sadom ziemskim wyznaczone [...]’*?. Tym faktem
mozna wytlumaczy¢ okolicznosci, w jakich akta komisarskie zostaly w XIX w.
polaczone przypadkowo z aktami miejskimi. W archiwum tym znajdowaly si¢
rejestry spraw rozpatrywanych na posiedzeniach, protokoly zawierajace rowniez
notatki pisarza, sumariusze wyplaconych asygnacji, taryfy podatkowe, ksiegi
juramentéw czy zestawienia dochodéw z podatkéw. Kazdy szlachcic mial prawo
uzyskaé odpis z tych akt bez uiszczania jakichkolwiek optat’™. Pierwotnie ekstrak-
ty mialy byé wydawane pod pieczecia grodzka (zdarzaly sie réwniez przypadki
pieczetowania dokumentéw komisarskich pieczecia ziemska poznanska). 10 III
1740 r., na posiedzeniu pod laskg kasztelana kaliskiego Stefana Garczynskiego,
komisarze — by¢ moze z inicjatywy samego marszaltka — podjeli decyzje o wyko-

8 Laudum z 17 XII 1704 r.: ,NaznaczyliSmy ichm. pensji 2000 na kazdy kwartal, ktérymi
wszyscy oraz na ten czas przytomni, nie ekscypujac i tych ichm., ktérym prawo wolnego na
komisjach pozwolito zasiadania, po dokoniczeniu komisji zaréwno sig¢ podzielili”, Bibl. Kérn.,
rkp. 829, k. 275.

7 A. Trawicka, Sejmik..., s. 144-148; Z. Prochaska, Przedmowa, ibid., s. XVII-XVIII. Bar-
dzo mozliwe jest jednak to, ze komisarze pracowali najczesciej spolecznie — tak bylo
np. w przypadku powolanych w latach siedemdziesigtych XVIII w. komisji dobrego porzad-
ku dla miast, zob. J. Deresiewicz, Wiellcopolskie komisje dobrego porzqdku, ,Czasopismo
Prawno-Historyczne”, t. 18, 1966, z. 2, s. 1651 n.

% Laudum z 27 VII 1696 r. — ,ktére [pienigdze — M. Z.] ichm. pp. komisarze nasi iuxta
usitatam praxim odebrawszy, pieczeciami wszystkich ichm. zapieczetowane na ratuszu
poznanskim do sejmiku naszego ex limitatione przypadajacego in depositorium lokowacd
beda”, APPn, Poznan Gr. 805, k. 140v.

¥ Asygnacja dla Lissowskiego, Poznan, 19 II 1750 r., APPn, teczka akt Komisji Skarbowej
Poznanskiej nr 39 — sygnatura tymczasowa.

" Laudum z 15 IX 1700 r.: ,A jezeliby kto z braci acta komisji propter informationem sui
wyjac chceial, tedy poniewaz akta te zwyczajnej nie maja pieczeci, tedy pod pieczecia grodzka
wydawane by¢ maja bez placenia od pieczeci”, APPn, Poznan Gr. 826, k. 76v.
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naniu i zakupie z funduszy komisarskich dwéch pieczeci komisarskich”'. Od tego
roku na dokumentach i ekstraktach wystawianych przez komisje, pojawiaja si¢
oplatkowe odciski pieczeci wiekszej i mniejszej, z wizerunkiem herbéw woje-
wodztw wielkopolskich (w polu pieczgci dwupolowa tarcza okragla, a na niej
ukoronowany orzet zwrécony w lewo na prawym polu i glowa tura na lewym, nad
tarcza korona) oraz napisem otokowym: *SIGILLUM: COMISSIONIS: DUCILLARIS:
POSNAN(IENSIS): ET: CALIS(SIENSIS): PALATINATUUM"?.

Juz powierzchowna analiza zachowanych akt wykazuje duza chaotycznos$é
prowadzonej dokumentacji, co zwigzane bylo z niewielkg czestotliwoscig odbywa-
nia sesji, brakiem stalych urzednikéw odpowiedzialnych za prowadzenie kancela-
rii, przepisywanie i oprawe ksiag skarbowych”. Nie mogly zapewnié tego spora-
dyczne rewizje ksiag skarbowych zarzadzane przez sejmik. Jedna z nich, uchwa-
lona na sejmiku 12 III 1714 r., dos¢ szczegdtowo opisata zalecona rewizje: ,Ad
revisionem actorum castren. Posnaniensium et archivorum Komisji Skarbowej
obieramy jm. p. Jana Gostkowskiego i jm. p. Antoniego Modesta Ulatowskiego,
ktorzy ichm. aby in actis wszystkie mankamenta rewidujac, konnotowali in
praesentia officii Catren. Posn. spisali i podpisali, aby za$ dekreta i likwidacje nie
inter vacua spatia per alphabetum, a continue cursu, sub uno jako kto likwidowaé
sie¢ bedzie, aby pisane byly. Po zakonczonej zas komisji praesentis ichm. pp.
komisarze aby likwidacje podpisali. Pienigdzy podatkowych zeby ichm. pp. komi-
sarze do siebie nie odbierali, tylko assignatarii. Acta komisji w skrzynie ut deponent
et obsigillent””*. Cze$é materialéw wnoszonych na komisje, np. supliki, asygnacje
czy juramenty, po pewnym czasie tracila swoja wartosé i nie przywigzywano
wigkszej do nich wagi, stad tez znajduja si¢ obecnie w olbrzymiej liczbie w postaci
luzne;j.

Moment przelomowy w dziejach Komisji Skarbowej Poznanskiej wiaze si¢
z odebraniem sejmikom przez sejm kontroli nad zaptata wojsku, dzigki ustano-
wieniu stalego skarbu w 1717 r. Reforma ta na wiele dziesiatkow lat zamkneta
drogg do zwigkszenia wydatkéw panstwa na wysitki zbrojne, odsuneta wigkszosé
spolecznosci szlacheckiej od rzeczywistego wplywu na sprawy panstwowe, wpty-
wajac na jej stagnacje. W tym ostatnim okresie komisja, utrzymujac dawne formy
organizacyjne, przybrala nieco odmienne oblicze kompetencyjne. Dzieki pozosta-
wionym pod jej kontrola podatkom czopowym i szeleznym dysponowata caltkiem
pokaznymi srodkami, ktérych nie musiala juz, jak dotychczas, przekazywad

" Dowiadujemy si¢ o tym z poszytu znajdujacego sie w Bibliotece Kérnickiej, zawierajacego
m.in. konotacje wydatkéw z gotéwkowych wplywéw na posiedzeniach komisji. Pod data
10 IIT 1740 r. widnieje zapis: ,Za dwie pieczenci i Swiece woskowe f. 54” — Bibl. Kérn., rkp.
438, k. 12v.

” APPA, teczka akt Komisji Skarbowej Poznanskiej nr 30 — sygnatura tymczasowa.

7 W 1712 r. zapisano w laudum: ,poniewaz akta komisji skarbowej dotychczas in lucta
zostawaly, tedy onychze wedle zwyczajéw dawniejszych attendencje et connotationem gro-
dowi poznanskiemu zlecamy”, Bibl. Racz., rkp. 224, k. 62.

 Laudum sejmiku 12 III 1714 r., Biblioteka Raczyrniskich, rkp. 224, k. 91v. Szerzej
o problematyce archiwalnej w laudach sejmikowych zob. M. Zwierzykowski, Problematyka
archiwalna w uchwatach sejmiku wojewodztw poznanskiego i kaliskiego w czasach saskich
(1696-1763) [w:| Pamietnik II Ogélnopolskiego Zjazdu Studentéw Archiwistyki, red. I. Mam-
czak-Gadkowska, Poznan 1998, s. 39-46.
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na wojsko. O tym, jak duze byly to kwoty, swiadczy przyklad wplywow z lat
1696-1702 oraz 1735-1750. W pierwszym okresie wplywy te wyniosly ponad
1 168 000 zt, w drugim 1 046 929 zI”°. Pieniadze te przeznaczano na rézne cele,
takie jak zaptata zastuzonym obywatelom za wykonywanie réznych zadan sejmi-
kowych, wydatki na potrzeby funkcjonowania komisji (papier, meble, pieczecie,
$wiece, personel pomocniczy itp.), nagrody dla oficeréw, pensje dla deputatéw na
Trybunal Skarbowy Radomski i poslom do kréla, a takze dotacje na remonty
kosciotéw, archiwéw oraz urzedoéw grodzkich i ziemskich. Coraz cze$ciej zwracano
sie do niej o zapomogi dla ubogich szlachcicéw i mieszczan, dotknigtych choroba,
kleska zywiolowa lub zwykla niezaradnoscia zyciowa. Przed komisje wnoszono
réwniez petycje odno$nie do libertacji podatkowych na budowe mostéw, poprawe
drog czy odbudowe infrastruktury browarniczej i gorzelnianej po pozarach —
przewaznie w miastach wielkopolskich.

Ostateczny kres tej instytucji, przez dlugi czas wpisanej w pejzaZz ustrojowy
prowingji, potozyla konstytucja sejmu z 1766 r., odbierajgca wplywy z podatkéow
czopowego i szeleznego na rzecz skarbu centralnego. W konstytucji tej specjalnie
wspomniano o poznanskiej komisji, jako tej, ktéra jeszcze na sesjach w 1765
i 1766 r. dokonywala podzialu srodkéw pomiedzy zastuzonych obywateli. Oprocz
biezacych i przysztych wplywow (az do 1768 r.) rozdysponowala ona 800 000 zt
zaoszczedzonych z lat wezesniejszych i lokowanych w dobrach ziemskich w Sie-
rakowie’® — $wiadczy to o duZej zaradnosci i horyzoncie ekonomicznym komisarzy
wielkopolskich oraz o wysokosci wplywow. Sejm postanowil przeja¢ na siebie
zobowigzania podjete przez wielkopolskich komisarzy, po uprzednim rozpatrzeniu
ich zasadnosci’’.

Pomimo likwidacji komisji, jej wzor i doswiadczenia stuzyly jeszcze dlugo
wielkopolskiej szlachcie, wywierajac wplyw na funkcjonowanie pézZniejszych in-
stytucji samorzadowych w wojewddztwach wielkopolskich — Rady Wojewodztw
Wielkopolskich z okresu po konfederacji barskiej’® i komisji dobrego porzadku dla
miast’®. Réwniez wprowadzone w czasie reform Sejmu Wielkiego komisje porzad-

7 Za lata 1696-1702 zob. M. Zwierzykowski, Sejmik wojewddztw..., ibid.; za lata 1735—
—1750 zob. Bibl. Kérn., rkp. 438.
" Fakt lokowania sum z czopowego i szeleznego w miescie Sierakowie potwierdza réwniez

suplika tego miasta z 1763 r., w ktérej m.in. czytamy: ,Suplika pokorna [...] wzgledem
ekspensy mianej z kasy czopowej, ktére pienigdze miato w dyspozycji [miasto — M. Z.] dla
Przeswietnej Komisji [...]” — APP1, teczka akt Komisji Skarbowej Poznanskiej nr 10 —

sygnatura tymczasowa.

7 VL, t. 7, s. 195: ,Poniewaz woj. poznanskie i kaliskie przez wyznaczona z sejmikéw
gospodarskich annorum 1765 i 1766 komisje per lauda uchwalona, tak intrate czopowego
z miasteczek importowana do teraZniejszego czasu, jako i sume 800 000 zlp z tego czopo-
wego zebrang na dobrach sierakowskich lokowang, nadto dochéd tegoz czopowego na czas
przyszly wynikaé¢ majacy miedzy obywateléw rozporzadzily i podzielily [...]".

" Problematyka zwiazang z okoliczno$ciami powolania i funkcjonowania tej instytucji zajat
sie ostatnio Zbigniew Chodyla w referacie pt.: ,Rada Wojewdédztw Wielkopolskich w 1772 r.
w planach politycznych Augusta i Antoniego Sulkowskiego i jej znaczenie”, wygloszonym
podczas sesji ,Sultkowscy — zycie i dzielo”, Rydzyna 26-27 wrzesnia 1998 r. Przytoczyl on
m.in. fragment uniwersalu zjazdu wschowskiego z 2 X 1772 r., w ktérym, wyjasniajac
przyczyny powolania Rady Wojewodztw Wielkopolskich, odwolywano sie do .zwyczaju
zadawnionego w tych Przeswietnych Wojewodztwach”.

” Na doskonate funkcjonowanie i osiggniecia wielkopolskich komisji dobrego porzadku
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kowe cywilno-wojskowe byly w pewnym sensie kontynuacjg odleglych tradycji,
chociaz opieraly sie na innych juz nieco zasadach®.

Podsumowujac, wypada podkresli¢, ze Komisja Skarbowa Poznanska, ktorej
geneza sigga, jak to wykazaliSmy, jeszcze polowy XVII w., odegrata niezwykle
wazng role w dziejach skarbowosci samorzadowej, stajac si¢ na przetomie XVII
i XVIII w. elementem zdecentralizowanego aparatu skarbowego Rzeczypospolitej.
W momencie powstania komisja byla odpowiedzig na problemy z podtrzymaniem
wzmozonej aktywnosci militarnej panstwa szlacheckiego, po reformach 1717 r.
zepchnigta zostala do roli organu wylacznie prowincjonalnego. Jednak i w tym
okresie dzialala aktywnie, niejednokrotnie wspomagajac coraz bardziej pograza-
jacy sie w anarchii sejmik. Jej likwidacja byta juz tylko potwierdzeniem centrali-
stycznej drogi, jaka obralo panstwo na drodze do reformy ustrojowej. Zagadnienia
zwigzane z dzialalno$cia Komisji Skarbowej Poznanskiej, ciagle slabo jeszcze
poznane, wymagaja odrebnego i obszernego opracowania. Juz pobiezne zapozna-
nie sie z zachowana dokumentacja po dzialalnosci tego organu sejmikowego, obfita
na tle innych sejmikéw Rzeczypospolitej, pozwala stwierdzié, iz w Wielkopolsce byt

on szczegblnie rozwinigt 81

(szczegolnie poznanskiej i wschowskiej), ktére staly sie przyktadem dla innych tego typu
instytucji w calym kraju, zwracaja uwage: I. Baranowski, Komisye porzqgdkowe (1765-1788),
Krakéw 1907, s. 9 oraz J. Deresiewicz, Wielkopolskie komisje..., s. 165.

% Sejmiki. Prawo uchwalone dnia 24 marca 1791, wyd. Biblioteka Kérnicka — reprint ze
zbioru ustaw z 1791 r., Kérnik 1985, s. 58. W prawie tym, odnosnie do sejmikéw gospodar-
skich zapisano: ,Na sejmiku gospodarskim obywatele sejmikujacy radzi¢ maja o potrzebach
wojewddztwa, ziemi lub powiatu swego, a w uradzonym celu zlecaé¢ beda Kommissyi Woje-
wodzkiej lub Powiatowej przygotowanie projektéw do instrukcji. Na tymze sejmiku Kommis-
sya Wojewodzka lub Powiatowa poda obrachunek z powierzonych zawiadowaniu swojemu
funduszéw szczegélnych na potrzeby wojewddztwa, ziemi lub powiatu jedynie przeznaczo-
nych”.

81 Piszacy te stowa rozpoczal prace nad problematyka zwigzana z geneza i funkcjonowaniem
Komisji Skarbowej Poznariskiej w ramach seminarium doktorskiego pod kierunkiem zmar-
tego $p. prof. dra Jerzego Topolskiego. Obecnie badania te kontynuowane sag pod kierunkiem
prof. dra hab. Jana Jurkiewicza w Instytucie Historii UAM w Poznaniu.



Chronologia sesji Komisji Skarbowej Poznanskiej w latach 1696-1702

Lp.| Rok | Data Podstawa Limitacja Marszalek Liczba Liczba Uwagi
zwolania obecnych | personelu
komisarzy| pomocn.
Wojciech Konstanty sesja zostala limitowana
1 | 1696 | 10 VII | uchwala sejmiku — Breza 8 3 do decyzji sejmiku (z uwagi
wojewoda poznarnski na bezkrélewie)
2 | 1696 |20 VIII| uchwatla sejmiku — ? 5 3
Wojciech Konstanty
3 | 1696 | 26 XI | uchwala sejmiku — Breza 5 3
wojewoda poznarniski
4 1697 | 31 |uchwala sejmiku — Wiadyslaw Przy_].en}skl 7 2
kasztelan kaliski
5 | 1697 | 15 IV | uchwala sejmiku — na sejmiku ? ?
6 | 1697 | 27 IV | uchwata sejmiku — Wiadyslaw Przyjemski 9 3
kasztelan kaliski
uchwata sejmiku sesja nie doszta do skutku
7 | 1698 |10 VII | (uniwersal mar- — — ? ? (prawdop. z powodu zamiesza-
szalka komisji) nia politycznego)
8 |1700| 5X |uchwata sejmiku| do22xi | Maciej Radomicki 9 2

kasztelan kaliski




Lp.| Rok | Data Podstawa Limitacja Marszalek Liczba Liczba Uwagi
zwolania obecnych | personelu
komisarzy| pomocn.
9 | 1700 | 22 x1 limitacj.a za o Sta:q.lslaw Leszczynslg 7 9
zgoda sejmiku wojewoda poznariski
. L. sesja nie doszta do skutku
10 | 1701 | 151 |uchwala sejmiku — S;ﬁi:ﬁ‘gaRSZEgggu 2 2 ze wzgledu na malag liczbe
J p komisarzy
111701 | 9V |uchwala sejmiku| 90 dnia | Stanislaw Leszczyfiski 7 2
nastepnego | wojewoda poznarski
12 | 1701 | 10V | kontynuacja — Stanislaw Leszczyhski 6 2
wojewoda poznariski
13 | 1701 | 15 VII | uchwata sejmiku — Stanislaw Leszczyfiski 3 2
wojewoda poznariski
14 [ 1702 | 71 |uchwala sejmiku — 2 2 2 sesja zwolana uchwala sejmiku

z 1411 1702

Zrodto: lauda sejmikowe i protokét Komisji Skarbowej Poznanskiej (APP1i, Ksiegi skarbowe Sk. 27).
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DOKUMENTACJA PODATKOWA W AKTACH GRODZKICH
NA PRZYKLADZIE KANCELARI GRODZKIEJ CHELMSKIEJ
(XVI-XVIII W.)

W dotychczasowych badaniach z zakresu skarbowos$ci praktycznie pomija sie
role kancelarii grodzkich w systemie poboru podatkéw'. Nie poswieca sie tez
odrebnych badan udzialowi organéw grodzkich (urzedéw i sadéw) w dziataniach
aparatu fiskalnego. Na skutek tego wiedza o funkcjonowania terenowych organéw
panstwa nie jest petna®. Ten stan rzeczy wynika prawdopodobnie z ciagle jeszcze
zbyt malej znajomosci ogromnej i przebogatej dokumentacji sadéw i urzedow
grodzkich, jaka pozostawily obstugujace je kancelarie®.

Zagadnienie wydaje si¢ jednak wazne z kilku co najmniej powodéw. Analiza
materialow wytworzonych przez aparat podatkowy, a zawartych w aktach grodz-
kich, na pewno wzbogaci wiedzg o zasobie Zrodel, odzwierciedlajacych prace
staropolskiego systemu podatkowego. Przynie§é takze powinna nowe fakty, obra-

! Jedynie pojedyncze wzmianki znalez¢ mozna w podstawowych, starszych pracach A. Pa-
winskiego, Skarbowos$é w Polsce i jej dzieje za Stefana Batorego, Warszawa 1881; tegoz,
Rzqgdy sejmikowe w Polsce na tle stosurnkow wojewoddztw kuyjawskich. Oprac. i wyd. H. Ol-
szewski, Warszawa 1978; R. Rybarskiego, Skarb i pieniqgdz za Jana Kazimierza, Michata Ko-
rybuta i Jana III, Warszawa 1939. Podobnie sytuacja przedstawia sie¢ w nowszych, warto-
$ciowych studiach A. Filipczak-Kocur, Skarb koronny za Zygmunta III Wazy, Opole 1985;
tejze, Skarb koronny za Wtadystawa IV Wazy. Opole 1991; tejze, Skarb litewski za pier-
wszych Wazéw, Wroclaw 1994.

> Postulat poglebionych badan nad rola starostéw i organéw im podleglych w dawnej
Rzeczypospolitej od lat postuluje A. Wyczanski. Ostatnio tegoz, Spojrzenie na administracje
polskqg XVI w. (Postulaty badawcze), [w:] Europa orientalis. Polska i jej wschodni sqsiedzi od
Sredniowiecza po wspétczesnosé. Studia i materiaty ofiarowane Profesorowi Stanistawowi
Alexandrowiczowi w 65 rocznice urodzin, red. Z. Karpus, T. Kempa, D. Michaluk, Torun
1996, s. 85.

! Za jedna z przyczyn tego zjawiska uwazam zaniechanie archiwalnych studiéw nad kance-
lariami grodzkimi i ich produkcja aktowa, ktére dawniej zapoczatkowali O. Balzer i S. Ku-
trzeba, a kontynuowali P. Dabkowski i W. Budka, zas w okresie powojennym J. Bielecka
i Z. Wojas. Opisy bibliograficzne ich prac znaleZé mozna w Bibliografii archiwistylki polskiej
do roku 1970, oprac. J. Pakulski, R. Piechota i B. Ryszewski, pod kier. A. Tomczaka,
Warszawa 1984.
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zujace mechanizm jego dzialania, szczeg6lnie jesli chodzi o aspekt dokumentacyj-
ny, niezwykle wazny nie tylko przeciez przy poborze podatkéw, ale we wszelkich
czynnosciach finansowych. Pozwoli réwniez wzbogaci¢ wiedzg o zadaniach kance-
larii grodzkich, dotychczas traktowanych do$¢ wasko, jedynie w zwigzku z sado-
wymi kompetencjami organéw grodzkich sadéw i urzedow.

Na dawny polski system podatkowy skladaly si¢ nie tylko dzialania zwigzane
bezposrednio ze Sciaganiem od podatnikéw wszelkich nalezno$ci finansowych, ale
réwniez sadownictwo podatkowe, egzekucja zaleglosci wzgledem skarbu oraz
oczywiscie przepisy prawne, regulujace wszelkie kwestie zwigzane z poborem
podatkéw. W moim przekonaniu wazny element tego systemu stanowita réwniez
dokumentacja pisana, bowiem wszelkiego rodzaju akta stawaly si¢ niezbednym
instrumentem w pracy aparatu podatkowego. Bez nich trudno byloby sobie
wyobrazi¢ jakiekolwiek dzialania fiskalne.

Pojecie dokumentacji podatkowej, ktorym w pracy bede si¢ postugiwal, traktuje
szeroko. Obejmuje ono naplywajace do kancelarii oryginalne dokumenty i akty,
ich kopie sporzadzane dla celow kancelaryjnych oraz uwierzytelnione odpisy,
a takze urzedowe wpisy, zaréwno w pelnej postaci, jak i w formie streszczen, jesli
powstawaly w procesie poboru podatkéw lub w zwigzku z nim.

Przedmiotem zainteresowania bedzie dokumentacja, ktéra naptywata do kan-
celarii na mocy wydanych wczeéniej przepiséw prawnych. Materialy trafiajgce do
niej na skutek indywidualnych potrzeb beda uwzgledniane, o ile weze$niej miaty
zwiazek z czynnosciami podatkowymi.

k %k k

Ze wzgledu na ograniczone ramy artykulu nie jest mozliwe przedstawienie
pelnej charakterystyki staropolskiego systemu podatkowego, przechodzacego w cig-
gu kilku wiekéw przez roézne fazy rozwojowe. Natomiast konieczne wydaje sig
wskazanie jego cech charakterystycznych, sprzyjajacych angazowaniu kancelarii
grodzkich do réznorodnych dzialan o charakterze podatkowym.

System podatkowy w dawnej Rzeczypospolitej pozostawal w $cistym zwiazku
z jej formami ustrojowymi. Dominujaca pozycja szlachty znajdowatla odzwiercie-
dlenie w uprawnieniach sejmu, ktéry decydowal o wprowadzeniu i poborze poda-
tkéw. W pierwszych dziesiecioleciach XVII w. prerogatywy podatkowe zyskaly
réwniez sejmiki ziemskie, co wzmocnilo wplyw szlachty na sprawy fiskalne,
oslabiajgc jednoczesnie funkcje skarbu centralnego. Jednoczesnie przez dlugi
okres, a mianowicie do wprowadzenia pogléwnego w 1662 r., szlachta byla catko-
wicie zwolniona z jakichkolwiek $wiadczen finansowych na rzecz panstwa. Spo-
czywal natomiast na niej obowiazek obrony panstwa, a wigc stuzby wojskowej,
ktéra miata odbywaé w zasadzie na wlasny koszt. Podatki obcigzaly natomiast
chlopéw i mieszczan.

Krél bez zgody sejmu, a z czasem i sejmikéw, nie mogl ustanowi¢ zadnych
obciazen podatkowych. Uchwalane na sejmach podatki mialy charakter jednora-
zowy i nie mogly byé prolongowane. Zgode na nie musial wyrazié¢ kolejny sejm,
dlatego na jego forum kwestie skarbowe nalezaly do najwazniejszych i wokét nich
toczono niejednokrotnie zaciekle spory.
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Brak stalych obcigzen podatkowych pociggal za sobg specyficzng organizacije
aparatu fiskalnego, skladajacego si¢ z poborcéw, zawsze wywodzacych sie ze
szlachty, desygnowanych przez sejmy, a z czasem i sejmiki ziemskie. Niektére
podatki, takie jak czopowe czy szelezne, byly wydzierzawiane (szczeg6lnie w dru-
giej potowie XVIII w.), tym oferentom, ktérzy przedstawili najkorzystniejsze wa-
runki finansowe. Rola poborcéw ograniczala si¢ do wybrania okreslonego, najcze-
$ciej jednego podatku, a poborem w latach nastepnych zwykle zajmowaly sig¢ juz
inne osoby.

Ceche¢ charakterystyczng owego systemu stanowilo takze zmienne okreslanie
naleznosci, ktore mieli uiscié¢ podatnicy. Jeden ze sposobéw polegal na wylicza-
niu kwoty podatku w oparciu o aktualany spis stanu posiadania podatnika,
np. lanéw. Wedlug tej metody odbyl si¢ pobér tanowego w 1578 r. Niekiedy
rezygnowano z kosztownego i czasochlonnego przeprowadzania uaktualaniajace-
go spisu, przyjmujac za podstawe dane liczbowe z lat poprzednich, ktére przemna-
zano przez odpowiedni wspoétczynnik, uwzgledniajacy zmiany cen i potrzeby skar-
bu. Tak postepowano wybierajac tanowe pod koniec XVI w. oraz na poczatku
nastepnego, wykorzystujac spis z 1578 r. Trzeci sposob opieral si¢ na indywidu-
alnych zeznaniach podatnikéw dotyczacych uprawianych tanéw, wyprodukowa-
nych trunkéw czy ilosci os6b. Od wszystkich Zydéw zamieszkujacych Rzeczypos-
polita ryczaltowo pobierano podatek pogléwnego w okreslonej kwocie, a jej rozto-
zeniem na poszczegdlne osoby zajmowaly si¢ poszczegolne kahaly.

W zakresie podatkéw o zasiggu panstwowym poborcoéw rozliczaly powolywane
do tych celéw réznorodne organy kolegialne: szafarze desygnowani na sejmach,
komisje skarbowo-wojskowe dzialajace w Radomiu oraz we Lwowie, Trybunal
Skarbowy w Radomiu (od 1717 r.), a po 1764 r. Komisja Skarbu Koronnego.
Rozliczenia z poboru podatkéw lokalnych dokonywaly komisje wybierane na
sejmikach, sady skarbowe dzialajace od poltowy XVII w., a po 1717 r. komisje
skarbowe, réwniez wylaniane z grona sejmikow.

Sadzeniem wszelkich spraw spornych wynikajacych z poboru podatkéw, a szcze-
golnie roznego rodzaju zaleglosci, zajmowaly sie urzedy grodzkie na roczkach
(querelae). W zwigzku z powierzeniem starostom spraw egzekucji naleznosci po-
datnikéw wzgledem skarbu, przeprowadzaniem czynnosci urzedowych z tym zwia-
zanych zajmowal si¢ personel urzedéw grodzkich.

Wystepujace w Rzeczypospolitej podatki mozna podzieli¢ uwzgledniajac rézne
kryteria. Biorac pod uwagg ich zasieg, mozna wyré6znié ogélnokrajowe i lokalne.
Scharakteryzuje najwazniejsze, z ktérych dokumentacja trafiala do kancelarii
grodzkiej. Jesli nie liczy¢ poradlnego, ustanowionego jeszcze w Sredniowieczu, to
nalezy wymienié lanowe, zwane réwniez poborem, uzaleznione od uprawianego
arealu ziemi, zajgcia czy profesji. Od 1629 r. zaczeto wybiera¢ podymne, obcigza-
jace dymy, czyli kominy (domy). Dominowalo ono od tego okresu az do momentu
wprowadzenia podatku pobieranego od kazdej osoby, ktérym stalo si¢ pogtowne.
Pobrano je w 1662 r., chociaz uchwalono je wczesniej, w 1590 r., a nie wyegzeko-
wowano ze wzgledu na niedoszlg wojne z Turcja. Warto dodaé, ze uciekano sie do
niego juz dawniej, mianowicie w latach 1498 i 1520, w chwilach zagrozenia pan-
stwa. PoZniej wystepowalo w okresie panowania Jana III Sobieskiego, a na stale
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weszlo po 1717 r. Wysoko§é optacanych stawek uzalezniona byta bezposrednio od
zamoznosci i pozycji spotecznej podatnika.

Czopowe poczatkowo egzekwowano razem z poborem tanowym, ale od 1629 r.
zaczgto go pobiera¢ oddzielnie. Obciazalo ono wytwarzajacych trunki, w tym
réwniez szlachte i wynosilo okoto11% warto$ci sporzadzonych napojéow. Typowo
miejskim podatkiem byl egzekwowany od Sredniowiecza szos, ktérego wysokosé
uzalezniono od wartosci i polozenia posiadanego domostwa. Podatkiem kon-
sumpcyjnym, obcigZajacym réznego rodzaju towary w wysokosci 7%, byta akcyza.
W 1673 r. wprowadzono szelgzne lacznie ze wznowiona akcyza, jako podatek od
wszelkich sprzedawanych trunkéw (na poziomie 9%).

Od 1649 r. podatkiem pienieznym stala si¢ hiberna, wczesniej stanowigca
obciazenie dla doébr krélewskich i duchownych, polegajace na zakwaterowaniu
i utrzymaniu wojska w okresie zimowym. Zniesiono ja dopiero w okresie stanisla-
wowskim.

Podatkow lokalnych szerzej nie omawiam, sygnalizujac jedynie ich istnienie.
Uchwalano je na sejmikach i wybierano podobnie przez wyznaczonych poborcéw,
rekrutujacych sie ze szlachty, a obcigzaly one rézne skladniki majatkowe. Nale-
zaly do nich czopowe generalne, pogléwne nieszlacheckie, gwozdziowe, mlewne,
owczarskie, mlynarskie, ptugowe, najemne i portowe®.

k %k k

Charakterystyke dokumentacji podatkowej, ktéra naplywala do kancelarii
grodzkiej chelmskiej przedstawi¢ w porzadku genetycznym, czyli w takiej kolejno-
$ci, w jakiej powstawala w zwigzku z funkcjonowaniem systemu fiskalnego. Skla-
daly sie na nia: uniwersaly w sprawach poborowych, przysiegi poborcéow, zeznania
podatnikow, rejestry i taryfy podatkowe, dowody rozliczania poborcow, akta sg-
downictwa podatkowego oraz egzekucji zaleglosci wzgledem skarbu.

1. Uniwersaly w sprawach podatkowych

Wydawane byly przez kréla, prymasa w okresach bezkrélewia, Komisje Skarbu
Koronnego, podskarbich, a nawet samych poborcéw. Uniwersaly krolewskie z re-
gutly byly adresowane do wszystkich stanéw i uzasadnialy konieczno§é wybierania
podatku, niekiedy jednak jedynie przynaglaly do szybszego ich wybierania. Bywaty
réwniez dokumenty kierowane do poborcoéw, precyzujace zasady poboru. Podobny
cel mialy uniwersaly podskarbich. Poborcy raczej rzadko korzystali z mozliwosci
wydawania tego rodzaju odezw. Informowali wtedy za ich posrednictwem o swoich
wspolpracownikach, ktérzy mieli przyjmowaé pieniadze od podatnikéw®. Zdarzalo
sie, ze poborcy zamiast uniwersatéw wnosili do akt grodzkich zwykle manifestacje,
w ktérych przekazywali wiadomosci istotne dla podatnikéw®.

* Szerzej charakteryzuje je A. Pawinski, Rzqdy sejmikowe..., s. 220-226.

> Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej cyt.: APL), Akta grodzkie chelmskie (dalej cyt.:
Agch), Zapisy, syg. 22, k. 16v (1630 r.).

¢ W ten sposob Stanistaw Kostka Moszyniski poinformowat szlachte o decyzji Komisji Skar-
bu Koronnego z 29 I 1976, na mocy ktérej zostal poborca podymnego w ziemi chelmskiej.
Ibid., Relationes, manifestationes, oblatae (dalej cyt.: RMO), syg. 173, k. 161-161v.
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Obecnos$¢ w wickszos$ci omawianych dokumentéw klauzul nakazujacych obla-
towanie ich w aktach grodzkich oraz publikacj¢, a wiec ogloszenie ich tresci
w miastach, a nawet parafiach, wskazuje, ze stanowily dla panstwa podstawowy
$rodek przekazywania informacji o sprawach podatkowych, zas dla odbiorcow
gléwne Zrodio wiedzy na ten temat. Potwierdzaja to liczne przyktady’.

Rola przekazu ustnego wydaje si¢ oczywista. Dokonywat go najczes$ciej wozny,
wybierajac do tego najbardziej odpowiednia porg i niekiedy powtarzajac tresé
zarzadzenia tlumowi, czy tez tylko grupce zainteresowanych, zaréwno w dni
powszednie, jak i éwieta, po rogach rynkéw czy ulic®. Znaczenie oblaty, a wiec
przekazu pisemnego, wcale nie bylo marginalne, o czym mozna wnioskowaé ze
wzmianek Zrédlowych. Oto szlachta chelmska zebrana na rokach ziemskich 1 V
1609 r. zlozyla protestacje¢ z powodu ponad dwutygodniowej zwloki w oblatowaniu
konstytucji oraz dotaczonego do niej uniwersatu poborowego®. Wynika z tego, ze
w Swiadomosci szlachty urzedowy zapis tresci aktéw prawnych odgrywat role nie
mniejsza niz ogloszenie ich tresci.

Oblaty uniwersaléw nie tylko shuzyly przekazywaniu wiesci, ale réwniez wply-
waly na terminy czynno$ci podatkowych, przede wszystkim wyznaczajac poczatek
okresu pobierania naleznos$ci podatkowych. Wyraznie méwi o tym uniwersal
poborowy zr. 1577'°, ktérego postanowienia byly pozniej powtarzane''. Powodem
takich zapiséw bylo dostarczanie uniwersaléw do poszczegdlnych grodéow w roz-
nym czasie, w zwigzku z czym starano sie zapewni¢ wszystkim podatnikom iden-
tyczne warunki wypelnienia zobowigzan wobec skarbu. Jest jednak faktem, ze
wiekszosé uniwersaléow i konstytucji zawierala sztywne okresy poborowe, wyzna-
czone konkretnymi datami, czemu zapewne przyswiecala troska o jak najszybsze
zebranie potrzebnych sum.

2. Przysiegi poborcow

Skladanie przysiag nakazywaly poborcom wszystkie niemal uniwersaty pobo-
rowe lub konstytucje, podajac niekiedy roty, wedlug ktérych zaprzysiezenia takie
musialy si¢ odbywaé. W tekstach tych poborcy zobowigzywali sie wobec Boga do
okazywania wiernosci wobec kréla i Rzeczypospolitej, starannego wybierania po-
datkéw bez wzgledu na osoby, rzetelnego odnotowywania w rejestrach wszelkich
wplywow oraz przekazywania calosci zebranych sum na potrzeby panstwa. Przy-
rzekali réwniez, Ze nie beda z zebranych kwot udzielaé zadnych pozyczek. Przysiggi
stanowily dodatkowsa rekojmi¢ rzetelnego wykonywania obowiazkoéw przez pobor-
coéw, bowiem zasadnicza gwarancje stanowil dobér odpowiedniej osoby na sejmie
badz sejmiku'®. Do przyjmowania ich zobowigzane byly urzedy grodzkie, a ich

7 A. Pawinski, Rzqdy sejmikowe..., s. 237-238.

¢ APL, Agch, RMO, syg. 93, k. 72 (uniwersal z 18 II 1674 r.).

° Nacyjanal'ny Gistaryény Archit Belarusi w Mifisku (dalej cyt.: NGAB), fond (dalej: f.) 1740,
opis (dalej: op.) 1, edinica (dalej: ed.) 9, k. 99v.

1 Volumina legum, wyd. J. Ohryzko, Petresburg 1859 (dalej: VL), t. II, f. 958.

1 Ibid., f. 1038 (r. 1581), 1261 (r. 1588), 1316 (r. 1589). Wr. 1676 Komisja skarbowa sejmu
wyznaczyla egzaktorom szesciotygodniowy okres na zebranie podatku, liczac od momentu
oblaty uniwersalu. APL, Agch, RMO, syg, 95, k. 299v.

2 A. Pawiniski, Rzqdy sejmikowe..., s. 242.
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teksty niezwlocznie mialy trafia¢ do akt. Kancelarie grodzkie i ich dokumentacja
stawaly sie wiec nieodzowne, by czynnosé ta mogla byé wykonana. Podstawowe
znaczenie mial tutaj fakt rangi prawnej urzedéw grodzkich jako organu pomocni-
czego starostow, ktorzy przez caly okres swojego istnienia byli urzednikami
krélewskimi, zobowigzanymi do wypelniania woli monarchy (brachium regale).

O skladaniu przysiag wlasnie w tym miejscu decydowaly czynniki zwigzane
z faktyczng pozycja urzedéw w strukturze éwcezesnych wiadz, a wigc ich przewaga
nad sadami ziemskimi. Te bowiem, po uzyskaniu przez sady grodzkie tzw. prawa
wieczno$ci oraz na skutek nieobecnosci urzednikéw sadowych, coraz rzadziej
odbywaly swe roki, a nawet miewaly znaczne przerwy w swojej dziatalnosci, co
nasilalo si¢ juz w drugiej polowie XVII w., a szersze rozmiary przybralo w pier-
wszych dekadach nastepnego stulecia'®. Wazne tez byly wtasciwosci ich funkcjo-
nowania, takie jak dostepnosé¢ (kancelaria grodzka byla otwarta codziennie),
bezpieczenstwo zlozonych w nich akt, za ktére odpowiadal starosta oraz liczny
i przewaznie fachowy personel'*. Warunkéw tych nie byt w stanie spetnié zaden
urzad lokalny, funkcjonujgcy na terenie poszczegdlnych ziem czy wojewodztw.
Ewentualny konkurent, jakim moglyby by¢ sady ziemskie, wykonywal czynnosci
sadowe wylgcznie okresowo na rokach ziemskich, odbywajacych sig kilka razy do
roku, a jego kancelaria byla czynna tylko nieco dluzej, bo dwa tygodnie przed i dwa
po nich'®. Tymczasem wplywy z podatkéw musialy corocznie zasilaé skarb Rze-
czypospolitej, a okresy poboréw trwaly zazwyczaj od czterech do sze$ciu tygodni
i raczej rzadko bywaly przedluzane, z wyjatkiem czopowego i szelgznego. Te osta-
tnie byly pobierane przez caly rok, ale regularnie musialy byé sktadane w cyklu
kwartalnym.

Przypadki wykorzystywania innych urzedéw w celu zaprzysigzenia poborcéw
byly rzadkie. Konstytucja z 1632 r. nakazywala, by czyniono to przed podskarbim
i to dopiero w momencie przekazywania wybranych podatkéw'®. Rozwigzanie takie
nie przyjelo sie prawdopodobnie z tego powodu, iz odlozenie przysiggi az do
momentu rozliczania zebranych kwot, faktycznie zachecato egzaktoréw do réznych
machinacji finasowych. Uzasadnienie tego rozwigzania wskazuje na mozliwosci
unikania juramentéw przez poborcow, co udawalo si¢ dzieki pobtazliwosci —
zapewne nie bezinteresownej — personelu urzedoéw i kancelarii grodzkich. Czgste
jednak w okresie poZniejszym nakazy wykorzystywania grodéw swiadcza, ze dla
praktyki zaprzysigzania poborcow w grodach praktycznie nie bylo alternatywy
i musiata byé stosowana mimo $§wiadomosci jej wad.

B3 S. Kutrzeba, Katalog Krajowego Archiwum Aktéw Grodzkich i Ziemskich w Krakowie,
~Teka Grona Konserwatoréw Galicji Zachodniej”, t. III, Krakéw 1909, s. 8-9; J. Bielecka,
Organizacja i dziatalnos¢ kancelarii ziemskich i grodzkich wielkopolskich XIV-XVIII w., ,Ar-
cheion”, t. 22, 1954, s. 139.

4 Chociaz zdarzaly sie, oczywiscie, przypadki niebalo$ci o stan akt oraz zatrudniania na
stanowiskach kancelaryjnych ludzi nieodpowiednich. Zob. P. Dabkowski, Palestra i ksiegi
sqdowe ziemskie i grodzkie w dawnej Polsce, Lwéw 1926, s. 66; tenze, Z przesztosci ksigg
grodzkich i ziemslkcich buskich, ,Kwartalnik Historyczny”, r. 29, 1915, s. 2-3.

5 A. Gasiorowski, Tak zwane prawo wiecznosci w dawnej Polsce, ,Czasopismo Prawno-Hi-
storyczne”, t. 22, 1970, z. 2, s. 52.

16 [...] sita ich [poborcéw — J.L.] w Powiatach za faworami znika tej przysiegi, przetoz nie
w Powiatach ale w Skarbie, przy oddawaniu poboréw przysiegi swe wykonaé¢ maja, co im
pod Zadnym praetextem odpuszczono bydz nie ma [...]”. VL, t. III, f. 716.
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3. Zeznania i przysiegi podatnikéw

Skladanie zeznan przez podatnikéw bylo konieczne, gdy podstawa opodatko-
wania nie byla stala lub bywata wzglednie stabilna, ale poborcom brakowato o niej
aktualnych informacji. Do skladania zeznan, zwanych niekiedy rekognicjami lub
niewlasciwie juramentami'’, zobowiazani byli dziedzice lub dzierzawcy wsi, wladze
miejskie, karczmarze (arendarze). Zawieraly one dane o ilosci lanéw, dyméw, oséb
czy sporzadzonych trunkéw, ktorych prawdziwosé bylta kazdorazowo potwierdza-
na przez przysiege podatnika. Przy jej skladaniu musieli byé obecni urzednicy
grodu lub jego kancelarii, a teksty ich zeznan winny zosta¢ wpisane do akt
urzedowych, co sprzyjalo powstawaniu znacznej ilosci akt. Zgodnie z konstytucja
z 1673 r. wszyscy zajmujacy si¢ wyrobem trunkoéw byli zobowigzani do skltadania
raz na kwartat zeznan, niezbednych do wyliczenia szeleznego'®. Z tego tez powodu
zwalniano niekiedy podatnikéw od czgsci optat kancelaryjnych. Przyktadowo
w konstytucji z 1676 r. postanowiono, ze nie beda pobierane oplaty za wpisy
i ekstrakty, a jedynie za prace skrybentéw. Obowigzywala zas stawka po 6 groszy
od pétarkusza i proporcjonalne do tego'®. Sejmik chetmski, uchwalajacy 11 IX
1679 r. szelezne dla pokrycia zobowigzan wobec wojska, zastrzegl, ze podatnicy,
ktorzy zdecyduja sig¢ na sktadanie kwartalnych zeznan dotyczacych trunkéw, beda
placié¢ tylko po 2 zlote za przyjecie przysiegi, wpis do akt oraz ekstrakt™.

Aby akta zeznan zabezpieczyé na dtuzszy okres, a takze umozliwié szybkie ich
odszukiwanie w razie potrzeby, wyzej wymieniona konstytucja z 1676 r. nakazy-
wala kancelariom zakladanie dla nich odrebnych ksigg®'. Takie osobne jednostki
aktowe powstaly w kancelarii krakowskiej i objely zeznania pogléwnego z lat 1662,
1674-1677, podymnego z lat 1662-1663, subsidium charitativum z 1695 r. oraz
szynkowego z lat 1672-1677 i szeleznego z 1711 r., wybieranych na szczeblu
wojewodztwa®. Réwniez w kancelariach grodéw wielkopolskich (Gniezno, Kalisz,
Kcynia, Naklo, Wschowa) zakladano dla zeznan podatkowych w XVII i XVIII w.
protokoly, okreslane jako iuramenta®.

W kancelarii chelmskiej zachowaly si¢ jedynie fragmenty oddzielnych skladek
brudnopisowych, zawierajace wylacznie teksty zeznan o ilosci lanéw pustych
i osiadtych z r. 1655 (zachowana 1 karta)?*, a takze cala sktadka zeznan chto-
poéw, odnoszacych sie do stanu zagospodarowania tanéw w poszczegolnych wsiach
z 1662 r., mieszczaca 162 wpisy”". Natomiast na kilku luznych obecnie sktadkach,
dawniej stanowiacych jedna calo$é, zapisano 123 teksty przysiag przedstwicieli

7 Istote zeznania stanowito nie tyle zlozenie przysiegi uczciwego postepowania (iuramen-
tum), ile zaprzysieZenie danych ilo$ciowych podstawy opodatkowania, stuzacych wyliczeniu
naleznosci.

B VL, t. V, f. 96.

¥ Ibid., f. 459.

2 APL, Agch, RMO-luzne, syg. 8, k. 138.

2 VL, t. V, f. 459.

2 Rutrzeba, Katalog..., s. 42.

# J. Bielecka, Inwentarze archiwéw grodzkich i ziemskich Wielkopolski XIV-XVIII wieku,
Poznan 1965, s. 69, 75, 81, 90.

* APL, Agch, Fragmenty ksiag, akta luzne, syg. 5 (w jednostce tej akta nie sg paginowane).
> Ibid.
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gromad chlopskich, sktadanych w tym samym roku. Potwierdzaly one prawdzi-
wosé rejestrow os6b zamieszkujacych poszczegélne wsie, sporzadzonych przez
proboszczow®®. Z r. 1663 pochodzi czesé skladki z zeznaniami chlopskimi (ra-
zem 81), potwierdzajacymi prawdziwosé o$wiadczen skladanych wcze$niej przez
dziedzicow badz admnistratoréw wsi co do ilogci dyméw®’. Na osobnej sktadce
zachowala si¢ czg§é zeznan chlopéw, pochodzacych z poszezegdlnych wsi ziemi
chelmskiej (ponad 60 tekstéw), skladanych dla celéw poboru pogléwnego z roku
1674°®, Réwniez osobno wystepuja, obecnie znacznie zdekompletowane, sktadki
z zeznaniami czopowego z lat 1705 i 1708. Z wczes$niejszego roku zachowalo sig¢
105 zeznan, z drugiego zas 23*°. Wynika z tego, Ze w tej kancelarii raczej nie
zakladano dla zeznan osobnych ksiag. Natomiast odnotowywano je w osobnych
skladkach brudnopisowych lub pozostawiano w kopiach, przenoszac do czystopi-
séw chyba wtedy, gdy strony wniosty dodatkowe oplaty. Swiadczy to o nizszym
poziomie jej pracy w poréwnaniu z lepiej zorganizowang kancelarig grodu krakow-
skiego.

Mimo braku osobnych ksigg zeznan podatkowych i grupowania na szersza
skale wpisow tego rodzaju w istniejacych seriach aktowych relacji, dekretow czy
inskrypcji, nie mozna stwierdzi¢ objawéw braku porzadku przy przechowywa-
niu tego typu dokumentacji. Gdyby panowal w niej nietad, to szlachta nie omie-
szkalaby go wytknaé, choéby nawet na sejmiku. Tymczasem trudno doszukaé
sie¢ Sladoéw takiej krytyki. Mozna raczej doj$¢ do wniosku, ze uwage szlachty
absorbowaly zupelnie inne sprawy. Dowodzi tego laudum sejmiku chelmskiego
z 4 VIII 1667 r. Dyskutowano na nim o taryfie podymnego, do ulozenia ktérej mialy
sluzyé zeznania z r. 1661. Za ich ekstrakty wszyscy podatnicy skladajacy zeznania
musieli, oczywiscie, zaptacié. Rzecz charakterystczna, ze nie zglaszano watpliwo-
$ci, czy uda si¢ odnalezé dokumenty sprzed szesciu lat, lecz zastanawiano sig, jak
unikna¢ wigzacych si¢ z tym optat. Dlatego postanowiono, by podstawe przyszlej
taryfy podatkowej stanowily nie pojedyncze zeznania, zlozone przez szlachte przed
szesciu laty, ale ich sumariusz. Mieli go wspoélnie sporzadzié, za oplata z docho-
déw pozostajacych do dyspozycji ziemi chelmskiej, regenci obu kancelarii grodz-
kich istniejacych na terenie ziemi chelmskiej i krasnostawskiej””. Przypadek ten
doskonale obrazuje praktyczne znaczenie dokumentacji przechowywanej przez
kancelarie grodzka oraz mozliowsci wspomagania przez nig pracy aparatu poda-
tkowego.

Do akt grodzkich trafialy réwniez zeznania korygujace dane o stanie majatko-
wym podatnikéw. Byly to tzw. abiuraty, czyli odprzysigzenia, sktadane w nastep-
stwie wszelkich nieszczesé, wplywajacych na zmniejszenie majatku zeznajacych.
Najczesciej byly szkody materialne, wyrzadzane przez wojska wlasne lub obce oraz
kleski zywiolowe (pozar, grad, powddz, szarancza)®'. Abiuraty nie tylko umozliwaty

% Ibid.

77 Ibid.

% Tbid., syg. 6 (w tej jednostce réwniez nie ma paginacji).
» Ibid.

0 NGAB, f. 1740, op. 1, ed. 14, s. 169-169v.

3 A. Pawinski, Rzgdy sejmikowe..., s. 258- 259.
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uzyskanie zwolnien podatkowych (tzw. libertacji) dla zeznajacych, ale réwniez
stanowily dowody dla poborcow, ktorzy ekstraktami odprzysiezenn dokumentowali
zmniejszenie wplywow’>,

W aktach chelmskich spotkaé je mozna do$é czesto. Przykladowo w aktach
protokotow z lat 1703-1705 odnalaztem lgcznie 34 tego rodzaju zeznania, co daje
$rednig 11 wpiséw rocznie. Faktycznie w 1703 r. bylo ich 18, w 1704 r. juz mniej,
bo 11, a najmniej w roku nastepnym — tylko 5%°. Z zachowanej adnotacji mozna
wnioskowaé o istnieniu osobnego protokotu tego typu zeznan, choé¢ trudno roz-
strzygnaé, jakiego podatku on dotyczyt®*. W kancelarii grodzkiej krakowskiej
zalozono dla nich osobna ksiege®”, natomiast w kancelarii belzkiej byty co najmnie;j
dwie jednostki aktowe, z ktérych jedna, czystopisowa, grupowala zeznania podym-
nego z lat 1629-1667, w drugiej zas znalazly sie zeznania réznych podatkéw’°.

4. Taryfy i rejestry podatkowe

Wprowadzam rozréznienie miedzy tymi terminami, mimo ze w aktach norma-
tywnych i literaturze niekiedy sie je utozsamia® . Za taryfe uznaje spis utatwiajacy
pobér podatkéw, nie zawierajacy jednak danych o ostatecznie zebranych kwotach.
Mogt to byé dawny rejestr, ktory pézniej stuzyl do obliczania naleznosci podatko-
wych. Natomiast rejestr poborowy zawieral wyliczenie kwot ptaconych przez
podatnikéw w okreslonym miejscu i czasie, stanowiac produkt koncowy pracy
poborcy.

Wigksza wartosé, zaréwno prawng jak i Zrédlowa, posiadaja rejestry i one
trafialy cze¢sciej do akt grodzkich, zgodnie zreszta z postanowieniami konstytu-
cji sejmowych. Zaprzysiezenie w grodzie czynilo w pelni wiarygodnymi zawarte
w nich dane. Uwierzytelnione podpisem, a nawet i pieczgcia poborcey, musialy byé
jednak oblatowane w aktach grodzkich, bowiem wniesienie do akt urzedowych
nadawalo im walor publiczny. Dopiero wypis z tych akt mégl stanowié podstawe
do rozliczenia poborcy, o czym wyraznie méwi konstytucja z 1676 r.*® Oblata
pelnita takze inna funkcje¢. Stwarzala podstawe dowodowa do pozwania przed sad
wszystkich zalegajacych z podatkami. Bedzie jeszcze o tym mowa nizej. Czynita
réwniez z prywatego rejestru dokument publiczny i ogdlnie dostepny, umozliwia-

¥ Konstytucja z 1635 r. wyraznie stwierdzala, ze ,Poborcom tez wzajem skarb nasz abiuraty
przy rachunkach przyjmowac bedzie powinien”. VL, t. III, f. 870.

¥ APL, Agch, Widendarze, syg. 12, s. 72-217.

¥ Iuramentum villae Podhorodna videatur in protocolo abiuratorum. Ibid., Fragmenty, akta
luzne, syg. 5 (przysiegi z r. 1662).

» Rutrzeba, Katalog..., s. 42-43.

% P. Dabkowski, Katalog dawnych aktéw sqdowych polsiich wojewddztw ruskiego i betz-
kiego przechowywanych w Archiwum Pansttowym we Lwowie, cz. I, Lwow 1937, s. 160

(syg. 595-596).
¥ Przykladowo VL, t. V, f. 96 (1673 r.); Pawinski, Rzqady sejmikowe..., s. 226.
% [...] jesli egzaktor tego nie uczyni [tj. nie rozliczy si¢ z zebranych kwot] ma by¢ ipso facto

infamis, locum standi w sadach ani vocem activam na sejmikach mieé nie moze, pdéki
attestacyi ex actis nie pokaze, ze regestr podal— z takich zas regestréw do grodéw podanych
1 autentice przez exactoré6w wyjetych i producowanych ma bywac¢ na kommisyjum i w skar-
bie liquidatio i rachunek [...]”. VL, t. V, f. 495.
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jac pozywanie dltuznikéw skarbu przez prywatne osoby, na co wyraznie wskazuje
postanowienie uniwersalu poborowego z 1626 r.*°

W niektoérych kancelariach grodzkich rejestry gromadzono w odrebne jednostki
aktowe. Tak bylo we Lwowie, gdzie potaczono rejestry czopowego i podymnego
zlat 1581-1582, a takze z okresu 1608-1611*. Podobnie bylo w grodzie belzkim,
o czym $wiadcza odrebne jednostki z rejestrami podatkowymi z lat 1618 i 1764*.
W Chelmie kancelaria grodzka réwniez kompletowala materiaty zbiorcze, co po-
$wiadcza ksiega zawierajaca 8 rejestréw lanowego z lat 1654-1658*.

Dylatacja rejestrow nie wyczerpywala zadan kancelarii zwiazanych bezposred-
nio z ewidencjonowaniem wplywéw podatkowych. Na daleko wigkszy zakres prac
wypelnianych przez regentéow obu kancelarii grodzkich ziemi chelmskiej wskazuje
laudum sejmiku odbytego w Chelmie 21 V 1703 r. Wynika z niego, ze zapropono-
wano im ulozenie taryfy tanowego, co przyjeli*’. Na nastepnym zas sejmiku (31 V)
uchwalono oblatowanie sporzadzonych przez nich taryf oraz zaplate dla nich**.
Cztery lata pozZniej personel urzedu grodzkiego zostal zobowigzany dyspozycja
Trybunatu Skarbowego Lwowskiego do wyznaczenia débr, ktérych swiadczenia
podatkowe mialy pokryé naleznosci regimentu pieszego referendarza i hetmana
polnego koronnego Stanistawa Mateusza Rzewuskiego®®. Regenci obu grodéw
musieli si¢ juz wyspecjalizowaé¢ w ukladaniu réznego rodzaju zestawien podatko-
wych, skoro w 1709 r. sejmik zlecil im przygotowanie rejestru prowiantu dostar-
czonego wojsku, na podstawie zeznan miejscowej szlachty*®.

W Swietle tej praktyki nie dziwig postanowienia konstytucji z 1766 r., ktéra
wprowadzila obowigzek ukladania, na podstawie zaprzysigzonych zeznan, reje-
strow wplywow z czopowego i szeleznego. Uwierzytelnione i oblatowane w aktach,
mialy byé nastgpnie przeslane do Komisji Skarbu Koronnego w ciggu jednego
miesigca®’. W owym czasie nie byt to jedyny przypadek tak znacznego rozszerzenia

¥ A Poborce takowe pieniadze i podatki od ktérych wybiera, maja je aktykowaé do Grodu,
a to dlatego aby jesliby kto takowych podatkéw ulegl abo nie oddal, aby go wolno kazdemu
pozwaé o nie oddanie i winy wyzej opisane [...]”. Ibid., t. III, f. 514.

“ P. Dabkowski, Ksiegi sgdowe lwowskie w dawnej Polsce, Lwéw 1937, s. 101.

‘1 Tenze, Katalog dawnych aktéw sqgdowych polskich wojewédztw ruskiego i betziciego prze-
chowywanych w Archiwum Panstwowym we Lwowie, cz. I, Lwéw 1937, s. 160 (syg. 598—
-599).

“ APL, Agch, Rejestry podatkowe, syg. 1. Na korcu tej jednostki aktowej znajduje si¢ cha-
rakterystyczna informacja, potwierdzajaca integralno$é zgromadzonych w niej akt: ,Rege-
stra in numero octo et hic eorum finis”. Ibid., s. 201.

“[...] do kombinacyjej regestréw poborowych, wedlug ktérych uchwalony podatek wybie-
rany bydz ma, uprosiliSmy Ich Mos$ciéw Panéw Regentéw chelmskiego i krasnostawskie-
go grodu, za ktéra prace Ich Mosciom na przyszlym sejmiku konsolacyja obmyslié deklaru-
jemy [...]”. Ibid., RMO-luzZne, syg. 13, k. 212.

#[...] Ich Mosciom Panom regentom chetmskiego i krasnostawskiego grodu pro impensa
opera w kombinacyjej regestréw poborowych sto twardych taleréw za wlasnym ich kwitem
z tegoz podatku, gdzie ktéry nalezy Ich Mosciom Panom Poborcom contributionis agrariae
per medium wyliczyé, instantanee (s) zlecamy. Co in rationibus calculi przyjeto bedzie Ich
Mosciom. Regestra zas te kazdy w swoim grodzie circa acta dla potomnej etiam in futurum
informacyjej 1 egzemplarzéw zostaé¢ sie powinny, a Ich Mosciowie Panowie Poborcy wyjaé
ich dla siebie proprio sumptu powinni [...]”. Ihid., k. 323.

* Tbid., syg. 16, k. 297-297v (5 1II 1707 r.).

“ Tbid., k. 629-629v (18 V 1709 r.).

7 VL, t. VII, f. 438-439.
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zakresu pracy kancelarii, o czym swiadcza postanowienia konstytucji z 1775 r.,
w ktérej kancelarii grodzkiej wyznaczono podobna role*®.

W obecnej chwili trudno mi okresli¢ powody wprowadzenia rozwigzan, o kto-
rych mowa we wspomnianyh przepisach z drugiej polowy XVIII w. Stanowily one
probe zastapienia obieralnych, a wigc nieprofesjonalnych poborcéw, przez urzed-
nikéw, niezle obeznanych z prawem i majacych codzienny kontakt z praca kance-
laryjng. Moze nalezy je traktowaé jako pierwsze proby stworzenia stalej admini-
stracji podatkowe;j.

Interpretacje taka potwierdzalyby rozwigzania dotyczace poboru czopowego
wprowadzone w 1766 r., ktére na kancelarie grodzkie naktadaty obowiazki egzeku-
torskie, polegajace na przejmowaniu naleznych od podatnikéw sum, ich zabezpie-
czeniu i przechowywaniu az do momentu przekazania ich urzednikowi Komisji
Skarbu Koronnego®. Za czynnosci wykonywane w zwiazku z poborem podatkéw
regenci kancelarii grodzkich mieli byé optacani przez wystannika Komisji po
szelagu od kazdej pobranej zlotéwki podatku, a wiec na poziomie 1,1 %.

5. Dokumentacja rozliczania poborcow

Skladaly sie¢ na nia dwa typy rozliczen. Pierwszy stanowily pokwitowania
wystawiane przez osoby rozliczajace poborcéow, a wige podskarbich i delegatow
sejmikéw ziemskich. Informowaly one o przekazaniu przez poborcéw okreslonej
kwoty podatku, ktéry wybrano wedtug rejestru®. Dokumenty drugiego typu
zawieraly nie tylko dane o pobranej sumie pienigdzy, ale réwniez podawaly wydatki
finansowane z zebranych sum®’.

W XVII w. oba typy rozliczenn wystepuja w aktach grodzkich. Po 1717 r., kie-
dy znacznemu ograniczeniu ulegly kompetencje finansowe sejmikéw ziemskich
i w zasadzie obejmowaly jedynie gospodarowanie wplywami z czopowego i szelez-
nego, aktywnos$é kancelarii grodzkich na tym polu znacznie zmalata. W wyjat-
kowych sytuacjach nie rezygnowano jednak z jej ustug. Zebrany 11 IX 1759 r.
sejmik gospodarczy ziemi chelmskiej, wobec faktu nierozliczenia si¢ poborcéow
przed jego przedstawicielami, nakazal dokonanie tego przed urzedami grodzkimi
obu powiatow™?.

® VL, t. VIII, f. 136.

VL, t. VII, {. 440.

0 APL, Agch, RMO-luZne, syg. 9, k. 329-333 (Rejestr pogléwnego ziemi chelmskiej wybra-
nego przez czes$nika latyczowskiego Mikolaja Wereszczynskiego w roku 1697).

°t Tbid., RMO, syg. 91, k. 52v-59 (lanowe z r. 1668-1670), 356-357v, (lanowe z lat 1671-
-1672); RMO-luzne, syg. 11, k. 181-182 (podymne z lat 1696-1700), 215-216 (czopowe
i szelezne z lat 1698-1700).

2 [...] zas ich mosciowie panowie exactorowie poniewaz teraz z exakcji kalkulacyji nie
uczynili, wiee pro faciendo calculo onychze do grodéw takim sposobem odsylamy, azeby
powiatowy exactor [krasnostawski — J.L.] w grodzie chelmskim, z ziemi chelmskiej w gro-
dzie krasnostawskim dostateczna uczynili kalkulacyja [...]”. Ibid., RMO, syg. 157, k. 731.
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6. Akta sadownictwa podatkowego i egzekucji zaleglosci
wzgledem skarbu

W przypadkach niewywiazywania sie¢ podatnikéw z obowigzkéw fiskalnych
egzekutorzy byli zobowigzyni do sporzadzenia wykazéw zaleglosci, zwanych rege-
strami retentorow lub delata retentoréw, a wiec doniesieniem na dtuznikéw
wzgledem skarbu. Poborcy wyznaczano z reguly Scisle okreslony czas na wykona-
nie tej czynnosci. Uniwersal poborowy z 1581 r. pozostawial im na to 6 tygodni,
poZniejsze przepisy podobnie regulowaly te¢ kwestie. Typowy rejestr retentorow
okreslal podatek i jego rate, podstawe prawna poboru (uchwale sejmu lub sejmi-
ku), nazwisko poborcy oraz kwoty zaleglosci przypadajace na poszczegolne osoby.

Oblata rejestru retentoréw miala spelnié podobne zadania jak oblatacja reje-
stréow podatkowych, nadajgc mu walor publiczny. Jednak jej podstawowe zadanie
polegalo na dostarczaniu dowodu prawnego do wszczecia postgpowania sadowego
i procesu egzekucyjnego. Z wykazéw retentoréw tworzono niekiedy odrebne ksiegi,
czego przykladem moze byé ksiega powiatu wateckiego z lat 1591-1593°°, Wiek-
szos$¢ wykazow oblatowano jednak w réznych ksiggach. Tak tez byto w kancelarii
chelmskiej, w aktach ktérej odnalazlem ich 55 w r6znych seriach, ale przewaznie
w czystopisowych ksiegach relacji.

Wobec retentoréw stosowano uproszczong procedure, w ktérej nie bylo miejsca
na jakiekolwiek odroczenia. Pozwy wobec oséb zalegajacych z podatkami wydawal
starosta. Zdarzalo sig¢, ze ze wzgledu na fakt wydawania ich w jednym czasie
laczono je i wpisywano w ksiggach w jednym miejscu. Tak uczyniono z pozwami
w roku 1753%*. Niestawiennictwo pozwanych powodowalo wydanie na nich wyro-
kéw zaocznych. Sprawy skarbowe rozpatrywaly sady urzedu grodzkiego, w skta-
dzie podstarosci i pisarz grodzki, na roczkach skargowych, zwanych querelae.
Okreslano je jako causae fisci i jak wskazuja liczne rejestry spraw (regestra
causarum), rozsiane po aktach pierwotnie luznych, rozpatrywano je oddzielnie®.

Pozostala dokumentacja proceséw sadowych réwniez znajduje sie¢ w aktach
grodzkich. Wyroki mozna odnalezé sie w ksiegach dekretéw grodzkich. Wpisy
powstale w trakcie postgpowania egzekucyjnego, ktére z ramienia urzedu grodz-
kiego prowadzili subdelegaci i vicesgerenci, trafialy przewaznie do ksieg relacji.
Obsluga dokumentacyjna czynnoéci sadowych i egzekucyjnych przez personel
kancelarii grodzkiej jest zjawiskiem znanym, nie ma potrzeby jej charaktery-
zowania. Zdarzalo si¢ jednak, Zze na kancelarie spadaly dodatkowe obowiazki
egzekucyjne, czego dowodzg postanowienia konstytucji z 1766 r., ktéra obarczyta
je odpowiedzialnoscig za egzekucje retent czopowego i szleZnego, razem ze staro-
stami i delegatami Komisji Skarbu Koronnego®®.

3 J. Bielecka, Inwentarze archiwéw grodzkich i ziemskich..., s. 176, 376.

** APL, Agch, RMO, syg. 151, k.174-146v, 560v-565v.

> Tbid., Wpisy spraw, syg. 1, k. 554 (1653 r.), 593 (1655 r.), 595-762 (lata 1655, 1658—
—1659); syg. 6a, k. 476-637 (1698 r.); syg. 8, k. 91-97 (1668 r.), 134-145 (1700 r.); syg. 9,
k.129-130 (1694 r.), 157-158 (1668 r.); syg. 27, k. 265-268v (1686 r.), 333-343 (1. 1704—
-1714).

% VL, t. VII, f. 439.
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Podsumowanie

Kancelaria grodzka chelmska w omawianym okresie (XVI-XVIII w.) gromadzita
i uwierzytelniala podstawowg dokumentacje podatkowsa, umozliwiajaca zaréwno
pobér réznych podatkéw, jak ich rozliczanie, a takze wydawala z niej réznego
rodzaju odpisy zaréwno dla poborcéw, jak i podatnikéw. Niejednokrotnie tez
wspomagala poborcow przy ukladaniu taryf i rejestrow podatkowych. Okresowo
nawet przejela funkcje urzedu egzekucyjnego. Te czynnosci sklaniajg do trakto-
wania jej oraz innych kancelarii grodzkich jako podstawowego ogniwa wspéldzia-
lajacego z aparatem podatkowym, dzialajacym na terenie powiatu. Rola jej, podo-
bnie jak i innych kancelarii grodzkich, byta wigc znacznie wigksza niz si¢ dotych-
czas przyjmowalo® . Nie moglo byé zreszta inaczej, bowiem wobec braku statych
organ6w podatkowych tylko nieprzerwanie funkcjonujace kancelarie grodzkie byly
w stanie obstugiwaé ciggle zmieniajacych si¢ poborcéow, umozliwiajgc tym samym
cigglosé dziatan fiskalnych.

Naplyw znacznych ilosci akt podatkowych odrézniajacych si¢ forma, trescig
i znaczeniem prawnym od typowych materialéw sgdowych, nie spowodowal jed-
nak zmian w organizacji pracy analizowanej kancelarii. Nie wytworzyla ona wigk-
szej ilosci jednostek aktowych, grupujacych tego typu materialy, a czynione préby
nie znalazly dalszej kontynuacji. Ten fakt wymyka si¢ jednak jednoznacznej
ocenie. Zachowujac tradycyjna forme kancelaryjna i nie prébujac jej zmieniaé,
obslugiwatla aparat fiskalny ziemi chelmskiej i czynita to chyba w stopniu dosta-
tecznym, o czym swiadczy zachowana, choé rozproszona po réznych seriach
aktowych, obszerna i réznorodna dokumentacja podatkowa.

7 J. Bielecka, Kancelaria grodzka wielicopolska w XVI-XVIII wieku, ,Studia Zrédloznawcze”,
t. 1, 1957 s. 119.
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W wydanej przed szeScioma laty pracy o skarbie litewskim za Zygmunta III
i Wiadyslawa IV' mogtam podaé tylko szacunkowe kwoty w odniesieniu do uchwat
podatkowych z 1647 r., poniewaz nie znalaztam w Zrédtach odpowiednich do tego
informacji. Wplywy z uchwalonych wéwczas podatkéw nie mialy juz znaczenia dla
skarbu za panowania Wladystawa IV. Termin Sciggniecia pierwszej raty upty-
wal bowiem dopiero w czerwcu 1648 r., zatem po Smierci kréla, ktéra nastgpita
20 V 1648 r. w Mereczu, juz po klgsce wojsk polskich z kozacko-tatarska armiag
Chmielnickiego nad Zéttymi Wodami, a na pare dni przed kleska pod Korsu-
niem. Cztery miesigce po Smierci kréla doznata Rzeczpospolita kolejnej kleski
pod Pilawcami. Na spowodowane owymi porazkami zagrozenie panstwa nalozy-
fo sie bezkrolewie, ktéremu kres polozyla dopiero koronacja Jana Kazimierza
17 1 1649 r. W okresie tym jedna z najistotniejszych kwestii byto zdobycie pienig-
dzy potrzebnych do walki z powstanicami, do ochrony granic panstwa, do zatatwie-
nia réznych spraw zwigzanych z wyborem nowego kréla. Kwerenda archiwal-
na w Metryce Litewskiej w Moskwie® pozwolila na odnalezienie rozliczen podskar-
biego litewskiego Gedeona Tryzny od sejmu w 1647 r. do pierwszego sejmu
w 1650 r., kiedy to wszystkie rachunki zaprezentowane deputatom zatwierdzono
12 stycznia.

Sejm w 1647 r. uchwalil cto nowe oraz czopowe na dwa lata (do 24 VI 1649 r.},
ponadto pogléwne zydowskie w wysokosci 12 000 zt z terminem platnosci do
24 VI 1648 r. Pienigdze z tych podatkéw przeznaczono na zaplate piechocie
w Smolensku i Dyneburgu, jak réwniez na likwidacje dlugu zaciggnigtego weze-
$niej przez podskarbiego na potrzeby panstwowe’. Piechota w Smolerisku nie
otrzymata zaplaty od dziesigciu lat. Nie wiadomo bylo nawet, jaka jest suma
naleznos$ci. W tym celu wyznaczono odpowiednig komisje, a podskarbiego zobo-

I A. Filipczak—Kocur, Skarb litewski za pierwszych dwu Wazéw, 1587-1648, Wroctaw 1994.
*> Rossijskij Gosudarstvennyj Archiv drievnich Aktov w Moskwie (dalej: RGADA), Fond 389,
Metryka Litewska nr 124.

! Volumina legum, t. IV, Petersburg 1859 (reprint), (dalej: VL), s. 60, 61, 68-69.
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wiazano do wyplacenia ustalonej przez nig kwoty*. Na naprawe muréw smolen-
skich przeznaczono kwarte, liczac dochéd z niej na okoto 100 000 zI°. Jak wynika
z rozliczenia podskarbiego Gedeona Tryzny na sejmie w 1650 r.°, clo wydzierza-
wiono za sume 230 000 zl, ale z powodu ,rebelii kozackiej i chlopskiej” wplacono
tylko 162 500 zl, reszte, czyli 67 500 zl, policzono w straty. Czopowe wydzierza-
wiono za 267 179 zl, z czego do skarbu wplacono tylko 169 640 zl, a pozostale
97 533 zl z tego samego powodu policzono w straty. W catosci wplynelo tylko
poglowne zydowskie. Wszystkie dochody z podatkéw przedstawia Tabela 1.

Tabela 1. Dochody skarbu litewskiego z podatkéw uchwalonych
na sejmie w 1647 r. do sejmu koronacyjnego w 1649 r.

Rodzaje dochodow Kwota wplacona w zt
1. Clo nowe 162 500
2. Czopowe 169 640
3. Pogléwne zydowskie 12 000
Razem 344 140

Zrodlo: RGADA, F. 389, nr 124, s. 390-393

Dochody te rozchodowano przewaznie zgodnie z dyspozycja sejmu, chociaz
pewne zmiany spowodowala nowa sytuacja panstwa w okresie bezkrélewia. Po-
wazna kwote wydano na podstawie uchwaly konwokacji senatoréw w Wilnie”,
~podjetej bez pytania innych przez czterech czy pigciu senatorow wraz z sedzia-
mi trybunalu, a uznajacej, ze nalezy zebraé 6 000 wojska, wzigwszy pieniadze
40 000 zt ze skarbca™. Na ten temat odbyla sie burzliwa dyskusja na sejmie
konwokacyjnym w Warszawie (16 VII — 1 VIII 1648). Jedni potepiali wilen-
ska uchwale, drudzy chcieli ja aprobowaé, jeszcze inni odkladali dyskusje na
péZniej. Autor pamigtnika, A. S. Radziwill uznal, Ze ,nalezy ja aprobowaé nie
z prawa, lecz dla zgody”®. Ostatecznie tak sie stalo. Nieplanowanym kosztem
byla budowa mostu na Wisle pod Warszawa oraz szopy na polu elekcyjnym, jak
réwniez finansowanie kampanii sejmowej. Wykaz wszystkich wydatkéw zawiera
Tabela 2.
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RGADA, F. 389, s. 390-393.
7 Konwokacja wileriska odbyla si¢ w pierwszych dniach czerwca. Zob. H. Wisner, Dziatalno$é
Janusza Radziwitta, 1648-1655, ,Rocznik Bialostocki”, t. XIII, 1976, s. 61.
® A.S. Radziwill, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 3: 1647-1656, przekl. i oprac.: A. Przybos,
R. Zelewski, Warszawa 1980, s. 96.
° Ibid., s. 97.
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Tabela 2. Wydatki skarbu litewskiego od sejmu w 1647 r. do sejmu

koronacyjnego w 1649 r.
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Rodzaj wydatkow

Kwota w zt

1. Piechocie w Smolenisku i Dyneburgu 182 447
2. Splata diugu zgodnie z konstytucjg z 1647 r. 72 620
3. Pieniadze wzigte przez senatoréw podczas bezkrolewia 40 000
4. Most przez Wisle¢ i szopa 5 333
5. Koszty kampanii sejmowej 3 581
6. Na komisarzy do Moskwy i do Kozakéw Zaporowskich 8770
7. Na poselstwa cudzoziemskie 1672
8. Poslanicy i gonicy w sprawach panstwowych 17 801
9. Poczta 972
10. Ptaca podskarbiego 3 000
Razem 336 196*

* W zrodle: 336 323. Réznica wynosi 127 zt

Zrodlo: RGADA, F. 389, nr 124, s. 390-393

W skarbie pozostalo jeszcze 7 817 zl. Z kwarty wplynelo 110 865 zl, z czego
wydano 56 608 zl, pozostalo jeszcze 54 257 zl. Szczegdltowe wydatki z kwarty

zawiera Tabela 3.

Tabela 3. Wydatki skarbu litewskiego z kwarty za 1647 r. do sejmu

koronacyjnego w 1649 r.

Rodzaje wydatkow

Kwota w zt

1. Mikolajowi Abramowiczowi na artylerie 17 645
2. Na naprawe muréw smoleriskich 32 000
3. Zaptata deputatom i urzednikom skarbowym 4 030
4. Zaptata podskarbiemu 1 000
5. Koszty trybunatu skarbowego 1933
Razem 56 608

Zrodlo: RGADA, F. 389, nr 124, s. 390-393

Mozna uznaé, zZe sytuacja finansowa Litwy w przededniu tragicznych wydarzen
w 1648 r. byla stosunkowo niezla, chociaz nie uregulowano naleznosci wobec
zalég w Smolensku i Dyneburgu. Nie znano w dalszym ciagu kwoty naleznosci, bo
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nie zebrala si¢ komisja do jej obliczenia. Nie byla to jednak bardzo powazna suma,
jak na mozliwosci skarbu litewskiego. Zmienito sie to, niestety, bardzo szybko. Na
konwokacji warszawskiej w 1648 r. uchwalono 4 tanowe oraz 12 000 zl poglow-
nego zydowskiego'®. W efekcie wplacono do skarbu z lanowego 80 180 zl, a z po-
gléwnego wplyneto 12 300 zt. Skarb dysponowal wiec suma 92 480 zt''. Byta ona
za mala w stosunku do potrzeb, co spowodowalo zadluzenie na 2 847 zt. Wydatki
wyniosty 117 324 zt. W pokwitowaniu podskarbiego wpisanym do Metryki Litew-
skiej brakuje wydatkéw na kwote 25 954 zl. Jest to przypuszczalnie blad sekre-
tarza, ktory ominal jakas pozycje, lub blednie przepisal jakas kwote. Odnotowane
wydatki zawiera Tabela 4.

Tabela 4. Wydatki skarbu litewskiego z podatkéw uchwalonych
na konwokacji warszawskiej w 1648 r.

Rodzaj wydatkow Kwota w z1
1. Na husari¢ przeciwko Kozakom 13 770
2. Na rajtarie 7 250
3. Na dragonie 36 700
4. Na choragwie kozackie 8 200
5. Na piechoteg 2 884
6. Na wojsko ,powiatowe” 6 300
7. Poczta i inne koszty 16 266
Razem 91 370*

*W zZrodle: 117 324

Zrodlo: RGADA, F. 389, nr 124, s. 30-393

Wszystkie powyzsze rozliczenia przygotowano na sejm koronacyjny, ale nie
zreferowano ich z powodu nawalu waznych spraw biezacych. Dopiero na sejmie
zwyczajnym 1649-1650 r. przedstawil je skarbny litewski Jarosz Szaszewicz.
Zostaly przyjete bez sprzeciwu przez deputacje z senatu i izby poselskie;j.

Elekcja oraz sejm elekcyjny odbywaly si¢ juz pod wrazeniem kleski pitawiec-
kiej. Wzajemnym oskarzeniom o t¢ klgske nie bylo konca. Litwini odbyli prowin-
cjonalng sesje u franciszkanéw. Pod wplywem oswiadczenia hetmana, Ze nie
ma ani pieniedzy, ani Zolnierza, zadano od podskarbiego przedlozenia rachun-
kéw. W przypadku zerwania elekcji domagano si¢ zwolania konwokacji w Wilnie
lub gdzie indziej'®. 16 listopada Litwini zgodzili sie na 10 tanowych ,z wliczeniem
tych, na ktére pozwolono na konwokacji”'®. Ponadto uchwalono clto nowe na rok

VL, t. IV, s. 84-85.

1 RGADA, F. 389, nr 124, s. 390-393.

2 A. S. Radziwill, Pamietnik, t. 3, s. 141.
B Ibid., s. 148.
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od 24 VI 1649 do 24 VI 1650. Mialo ono byé¢ wydzierzawione. Zydzi — jak wynika
z konstytucji sejmowej — wptacili juz 24 000 zl, a sejm elekcyjny obciazyt ich
jeszcze kwotg 6 000 zl. Wreszcie uchwalono donatywe kupiecka w wysoko$ci
20 000 zt. Wszystko mialo byé przeznaczone na wojsko'*.

Na sejmie koronacyjnym (19 I — 14 II 1649) podskarbi Gedeon Michal Tryzna
mogt wykazaé tylko 19 784 zt dochodu z zaleglych podatkéw z 1647 i 1648 r.
Posiadal tez pienigdze z kwarty za 1647 r. Ponadto, zaraz po sejmie koronacyjnym,
wplacono jeszcze 26 158 zl. Pienigdze z kwarty wydal na artyleri¢ jej generalo-
wi Mikolajowi Abramowiczowi, na naprawe muréw smoleniskich, na piechote
w Smolensku i Dyneburgu, optacil koszty funkcjonowania trybunatu skarbowego.
W skarbie pozostalo jeszcze 23 358 zl. Nie oznaczalo to wcale nadwyzki ponad
potrzeby, poniewaz wojsko litewskie omalze nie zawiazalo konfederacji juz w maju
1649 r.'® W pazdzierniku podskarbi wielki litewski obliczal diug wobec wojska na
ponad milion zI'®, Sejm koronacyjny dodat do uchwat sejmu elekcyjnego jeszcze
clo nowe na dwa lata (1649-1651) oraz czopowe réwniez na dwa lata'”. Wojsko
powiatowe w liczbie 400 Zolnierzy mial wystawié¢ tylko powiat orszanski'®.

Mozliwe wptywy z 10 lanowych obliczono na 903 425 zt. Jesli odliczyé 80 180 zi
wplacone po sejmie konwokacyjnym, mozna bylo oczekiwaé kwoty 823 245 zi.
Tymczasem, do skarbu wptynelo tylko 379 373 zl, bezposrednio wojsku za asyg-
natami wydano 101 482 zl, na wojsko powiatowe przeznaczono 15 467 zt, wyna-
grodzenie poborcow kosztowato 8 177 zt, czyli dochody z lanowego z pominigciem
skarbu wyniosly 125 126 zl. Zatem do sejmu zwyczajnego w 1649-1650 uzyskano
z tego podatku kwote 584 679 zl. Wykazuje to szczegdlowe rozliczenie podskar-
biego z 12 I 1650 r. Wszystkie dochody zawiera Tabela 5.

Tabela 5. Dochody skarbu litewskiego z podatkéw uchwalonych na
sejmie elekcyjnym i koronacyjnym do sejmu w 1649/50

Rodzaj dochodéw Kwota w z1
1. Lanowe 379 373
2. Czopowe 1649-1650 109 995
3. Clo nowe 100 000
4. Donatywa kupiecka 18 350
Razem 607 718

Zrodlo: RGADA, F. 389, nr 124, s. 390-393

4 VL, t. IV, s. 93.

1 A. 8. Radziwill, Pamietnik, t. 3, s. 198.

16 G. M. Tryzna do sejmiku brzeskiego 7 X 1649, b. m., Archiwum Gléwne Akt Dawnych
w Warszawie (dalej: AGAD), Archiwum Radziwilléw (dalej: AR), dzial V, nr 16464.

7 VL, t. IV, s. 125-127.

8 S. Ochmann, Sejm koronacyjny Jana Kazimierza w 1649 r.,, Wroclaw 1985, s. 232.
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Zaleglosci tanowego obliczano na 177 74 z1, z czopowego za dwa lata oczekiwa-
no jeszcze 181 505 z, z cta — 100 000 zi, z donatywy — 1285 zl. Wydatki skarbu
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do stycznia 1650 r. wykazano w Tabeli 6.

Tabela 6. Wydatki skarbu litewskiego od sejmu koronacyjnego
do sejmu w 1649-1650

Rodzaj wydatkow Kwota w z1
1. Zwrot dlugu podskarbiemu 24 847
2. Wojsku za 3 kwartaly stuzby 500 185
3. Januszowi Radziwitlowi, hetmanowi polnemu 47 965
4. Mikotajowi Abramowiczowi, gen. artylerii 23 300
5. Poselstwa cudzoziemskie 1244
6. Poselstwa do Moskwy 16 400
7. Wydatki skarbowe i rézne 5 341
8. Poczta 3 300
9. Wynagrodzenie podskarbiego 4 000
Razem 626 582

Zrodlo: RGADA, F. 389, nr 124, s. 390-393

Réznice miedzy dochodami a wydatkami wynoszaca 18 864 zt pokryl podskar-
bi, Gedeon Michal Tryzna oraz skarbny Gabriel Kimbar. Kwotg te mieli sobie

potraci¢ z przyszlych podatkéow.

W omawianym okresie skarb litewski otrzymatl z podatkéw uchwalonych na
sejmach 1 064 122 zt, z kwarty 137 023 zl, wykazal zadluzenie na 47 711 zl.

Dochody w poszczegolnych latach ilustruje Tabela 7.

Tabela 7. Dochody skarbu litewskiego od sejmu w 1647 r. do sejmu
w 1649-1650 r.

Data uchwaly Podatki sejmowe Kwarta Zadluzenie
1647 344 140 110 865 —
1648 konwokacja 92 480 — 24 847
1648 sejm elekeyjny 19 784 26 158 —
1649 sejm koronacyjny 607 718 — 18 864
Razem 1 064 122 137 023 47 711
Poza skarbem $ciggnieto 125 126

Zrodlo: j. w.
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Wykazane w Tabeli 7 zadluzenie oznacza tylko wydatki ponad dochody skar-
bowe, pokryte przez podskarbiego z wlasnych pieniedzy. W rozliczeniach pod-
skarbi nie uwzglednit zalegltych naleznosci wobec zalog twierdz. Zreszta dokladnie
nie byly one znane. Na sejmie w 1649-50 r. wyznaczono dwie komisje: do zapla-
ty wojsku i do Smoleniska'®. Zdecydowano sie utrzymaé do nastepnego sejmu
4 000 zolnierzy z 7 200 bedacych wowcezas w stuzbie, ktérym postanowiono
zaplacié¢ 3 donatywy, czyli ,darowne éwierci”®’. Komisja zebrata sie w Wilnie
16 maja 1650 r. i pracowatla do 11 sierpnia. Zaplacita wojsku za 5 kwartalow
stuzby od 9 maja. Dysponowala kwotg 1 285 053 zl, a wyplacila 1 569 483 zl.
Réznica 284 430 zt pochodzita z pozyczki zaciagnietej przez podskarbiego®'. By-
la to suma niewiele mniejsza od calkowitych dochodéw skarbu wynikajacych
z uchwal czterech sejmoéw w latach 1647-1649 lacznie z kwartg. Wyniosly one
1 804 805 zI**.

W tym samym okresie wptywy skarbu koronnego mozna obliczyé nastepujaco.
Na podstawie uchwal sejmu z 1647 r. skarb méglt otrzymaé 1 895 258 zI*°,
z sejméw konwokacyjnego, elekcyjnego i koronacyjnego wplyneto 3 890 650 z1**,
czyli razem 5 785 908 z1. Korona zaplacita wigc ponad 3 razy wiecej niz Litwa. Jest
to mniej wigcej stala proporcja $wiadczen miedzy Korong a Litwa w czasach
Zygmunta IIl i Wtadystawa IV. Wojsko koronne od czerwca 1647 r. rozliczyla
dopiero komisja lubelska, ktéra wyptacita mu zotd do korica marca 1650 r. Byla to
kwota 4 477 422 z}*°. Ztozyly sie na te sume réwniez uchwaly sejmu 1649-1650%°

W chwili Smierci Wiadystawa IV druga kasa litewska, czyli skarb nadworny,
byta pusta. Podskarbi nie mial nawet tyle pieniedzy, by zaptacié kapeli, ktora z tego
powodu nie chciala ,oddawaé powinnej poslugi przy $wiatobliwym ciele krolew-
skim”?’. Zaplate miala otrzymaé 24 czerwca, zgodnie z zZyczeniem zmarlego krola,

¥ VL, t. IV, s. 146, 148.

© ¥,. Czascik, Sejm warszawski w 1649/50 roku, Wroctaw 1978, s. 132.

2 A. Rachuba, Komisja wileriska w 1650 roku [w:] Europa Orientalis. Polska i jej wschodni
sgsiedzi od Sredniowiecza po wspétczesnosé, Torun 1996, s. 279-288.

* Oproécz kwot wyszczegolnionych w Tabeli 7 wzigtam pod uwage druga rate cla, czopowego,
reszte donatywy od kupcéw, oraz wyszczegélnione w rachunku zaleglosci tanowego, co daje
kwote 460 534 zt. Ponadto doliczytam 18 000 zl nie uwzglednionego w rachunku pogléw-
nego zydowskiego, o ktérym wiadomo, ze zostalo wplacone.

» Do sejmu w 1649 r. wplacono na podstawie uchwal z 1647 r. z podymnego 794 668 zi,
z podatkéw statych — 631 005 zt cyt. za AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego (dalej: ASK),
oddz. I, rachunki nadworne nr 6, k. 477-484, 496-509. W oparciu o stale wplywy z 1647 r.
zrobitam szacunkowe obliczenie tych dochodéw na 1648 r. w wysokosci 469 585 zI (A. Fi-
lipczak-Kocur, Skarb koronny za Wiadystawa IV 1632-1648, Opole 1991, s. 129-131,
tabela 14).

* Z 14 podymnych uchwalonych w okresie od 1 VI 1848 do 31 XII 1649 wplynelo
3 259 645 zt (L. Czescik, Sejm warszawski, tabela 3 w aneksie). Stale dochody przyjmuje
jak dla 1647 r., czyli 631 005 zI.

» R. Rybarski, Skarb i pieniqdz za Jana Kazimierza, Michata Korybuta i Jana III, Warszawa
1939, s. 522, tabl. II (na podstawie ASK, oddz. II, rach. nr 47); J. Wimmer, Wojsko i skarb
Rzeczypospolitej u schytku XVI i w pierwszej potowie XVII wieku, ,Studia i Materialy do
Historii Wojskowosci”, t. XIV, cz. 1, 1968, s. 71; L. Czescik, Dziatalnos¢ komisji lubelskiej
w marcu 1650 1, Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka”, R. XXXI, 1976, nr 2, s. 239-246.
% Omawia je dokladnie L. Czescik, Sejm warszawski, s. 132 i nn.

7 G. Tryzna do A. L. Radziwilla, marszalka, w liscie z Warszawy 8 VII 1648, AGAD, AR,
dz. V, nr 16464.
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ktéry w kwietniu 1648 r. pisal, ze chce, aby dwor otrzymal zaptate wilasnie
24 czerwca. Podskarbi zwrécil sie wiec do dzierzawcow o przyspieszenie terminu
wplacania pierwszej raty czynszéw na dwa tygodnie przed swietym Janem®®.
Whptaty do skarbu nadwornego przyjmowano dwa razy w roku: 24 czerwca i 6 stycz-
nia, zgodnie z ustaleniami konstytucji z 1607 r.*° Oznaczalo to, ze krél wydat
wszystkie otrzymane w styczniu 1648 r. pieniadze. Po wptatach czerwcowych
skarb krélewski wykazal deficyt. Jak wynika z rozliczania podskarbiego Tryzny,
dochody krélewskie w okresie od 24 VI 1646 r. do 24 VI 1648 r. wyniosly
944 873 zt. natomiast wydatki — 976 425 zI°°. W latach 1649-51, litewski skarb
nadworny otrzymywal wyzsze kwoty niZ na poczatku lat czterdziestych. Dochody
Wiadystawa IV w okresie 1640-1643 (za 3 lata, 4 miesigce i 6 dni) wyniosty
1 456 163 zI°!, czyli przecietnie rocznie 381 720 zl. Przecietny roczny dochéd
w latach 1646-1648 wyniost 488 212 zI. W 1649 r. nowy krél Jan Kazimierz
otrzymat z Litwy 403 715 zt, w 1650 r. — 466 494 zt, a w 1651 r. — 436 266 zI**.
Za drugie poétrocze 1648 r., wedlug rozliczenia dokonanego w lutym 1649 r.
dochody skarbu nadwornego wyniosty 215 269 zt**. Wydatki przekroczyly wplywy
o 11 552 zl, czyli wyniosly 226 821 zl. Na ,potrzeby koto ciala zmartego kréla”
wydano 104 205 zl. Ponadto optacono owa zbuntowana kapele do konica 1648 r.
(21 201 zl), rozmaitych dworzan, gwardie krélewska, zaplacono jurgielty, zwrécono
dtugi zmartego kroéla.

Skarb litewski otrzymal w omawianym okresie na podstawie uchwal sejmu
7 1647 r. 455 005 zl, sejméw z 1648 r.: konwokacyjnego — 92 480 zl, elekcyjnego
— 45 942 zl, sejmu koronacyjnego z 1649 r. — 1 187 849 zl. Wszystko to nie
wystarczylo na oplacenie wojska do konca 1650 r. Nalezno$¢ wobec niego uregu-
lowata dopiero komisja wilenska w maju 1650 r., ktéra wyptacita mu 1 669 483 zl.
Pienigdze te pochodzily z uchwat kolejnego juz sejmu w 1649-50.

# G. Tryzna do A. L. Radziwilla, z Grodna, 16 IV 1648, AGAD, AR dz. V, nr 16464.

» VL, t. II, s. 440; A. Filipczak-Kocur, Skarb litewski, s. 12.

¥ Rachunki Gedeona Michata Tryzyny za lata 1646-1648, przygotowane do druku w nie
wydanym t. XI Aktéw Wileriskij Komisji Archeograficznej. Rekopis znajduje si¢ w Bibliotece
Uniwersytetu Wileriskiego, sygnatura F. 3-281.

31 A. Filipczak-Kocur, Skarb litewski, s. 25. Dane na podstawie rozliczenia z 14 III 1644,
AGAD, AR dz. II, nr 1211.

2 R. Rybarski, Skarb i pieniqdz, s. 525, tabl. IV.

3 Rachunki podskarbstwa litewskiego 1648-1652, wyd. E. Tyszkiewicz, Wilno 1855.
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AKTYWNOSC POLITYCZNA SZLACHTY W KORONIE
W DRUGIEJ POLOWIE XVII WIEKU. NA PODSTAWIE
DANYCH POCHODZACYCH ZE ZRODEL SEJMIKOWYCH
| PODATKU POGLOWNEGO. BADANIA WSTEPNE

W swoich badaniach stawiam pytanie o relacje pomigdzy reprezentujacymi
a reprezentowanymi w Polsce w drugiej potowie XVII wieku. Jest to okres ucho-
dzacy z jednej strony za poczatek upadku Rzeczypospolitej', ale z drugiej za czas,
w ktérym zycie polityczne szlachty na sejmikach w poszczegélnych prowincjach,
wojewodztwach i powiatach uleglo uaktywnieniu.

Podstawowym zZrédlem dla tak postawionego zagadnienia sa regesty pogléwne-
go generalnego, skonfrontowane z danymi dotyczacymi zycia sejmikowego w Rze-
czypospolitej, a doktadniej w Koronie. Zrédta podatkowe, tj. spisy pogtéwnego
generalnego, juz od dawna sa przedmiotem zainteresowania historykéw”. Ich
heurystyczna przydatnosé, aczkolwiek budzita pewne zastrzeZenia, nie byta nigdy
calkiem kwestionowana®. W badaniach tych wykorzystywano zreszta nie tylko
same dane pogléwnego, ale i instrukcje sejmowe, bedace podstawg dla zebrania
tego podatku®, ukazywano je tez na szerszym poréwnawczym tle®. Dotychczas

I A. Maczak, Rzeczpospolita, [w:] A. Maczak, H. Samsonowicz, A. Szwarc, J. Tomaszewski,
Od plemion do Rzeczypospolitej. Naréd, paristwo, terytorium w dziejach Polski, Warszawa
1996, s. 71-205.

2 J. Kleczynski, Spisy ludnosci w Rzeczypospolitej Polskiej, ., Rozprawy Wydziatu Historycz-
no-Filozoficznego Akademii Umiejetnosci”, t. 30, Krakéw 1894; J. Kleczynski, Pogtéwne
generalne i oparte na nim popisy ludnodci, Krakéw 1894; R. Rybarski, Skarb i pieniqdz za
Jana Kazimierza, Michata Korybuta i Jana Il Sobieskiego, Warszawa 1939.

? E. Vielrose, Ludno$é Polski od X do XVIII wieku, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”
R. 5, 1957, nr 1, s. 3-49

* Por. taryfa pogléwnego z 1673, identyczna z taryfa z 1662 r., w: Volumina legum, t. IV,
Petersburg 1859, s. 95-101.

° Zob. szczegblnie badania na temat obrazu struktury spolecznej na podstawie analizy taryf
pogléwnego z lat 1520 i 1590 przeprowadzone przez A. Wyczanskiego i poréwnanie taryfy
pogléwnego z roku 1662 z niektérymi taryfami podobnych podatkéw za granica (Fran-
cji 1 Brabancji) dokonane przez A. Laszuk; A. Wyczanski, Uwarstwienie spoteczne w Pol-
sce XVI wieku. Studia, Wroclaw 1977, cze$é trzecia: Uwarstwienie spoteczne w Polsce
w XVI wieku w oczach wspoétczesnych, s. 192-255; A. Laszuk, Taryfy podatkowe zwierciad-
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badano w oparciu o dane pogléwnego generalnego przede wszystkim zagadnienia
demograficzne, liczbe ludnosci, a takze strukture spoleczna®. Aktywnosé politycz-
ng szlachty badano, konfrontujgc Zroédla sejmikowe jedynie z rejestrami poboru
lanowego’.

Podstawa moich badan sa dane spisu pogléwnego z lat 1662-1676°. Wykorzy-
stuje tu zaréwno pewne badania wtasne, jak i opublikowang w ostatnich latach
literature poswigcong badaniom struktury spolecznej ludnosci Polski na podsta-
wie tych zrédel’. Wyniki dotychczasowych prac zinterpretowatem jednak pod
innym katem niz badacze, ktorzy wczesniej zajmowali si¢ tymi zagadnieniami.
Problemy struktury wlasnosciowej, podzialéw wewnatrz stanu szlacheckiego oraz
wielko$ci rodzin i dworéw zdominowaly dotychczasowe badania. Tylko z wielkim
trudem, niejednokrotnie postugujac sig¢ szacunkami, mozna uzyskaé na podstawie
opublikowanych materialéw niezbedne dane, dotyczace postawionego przeze mnie
problemu. Widoczng utomnoscia dotychczasowych badan jest zaréwno brak
jasnego okreslenia liczby mezczyzn w réznych grupach szlacheckich, jak i nieostre
zasady jej oszacowania. Podane przez mnie wielkosci, wyliczane z zamieszczanych
w publikacjach danych, staram si¢ uzasadniaé w podpisach pod tabelami, albo
bezposrednio w tekscie. Traktuje je jednak jako wstepne dane, ktére musza byé
jeszcze poddane bezposredniej kontroli Zrédta. Konieczne jest tez przejscie do po-
rzadku dziennego nad pewnymi réznicami metodologicznymi, widocznymi w pra-
cach wspomnianych badaczy. Réznice te bowiem nie wplywaja istotnie na refero-
wane przeze mnie wyniki badan.

tem strukctur spotecznych, [w:] Miedzy politykq a kulturg, Warszawa 1999, s. 183-198.

¢ M. in. 1. Gieysztorowa, Badania nad historiq zaludnienia Polski, ,Kwartalnik Historii
Kultury Materialnej”, r. 11, 1963, nr 3—4, s. 523-562. I. Gieysztorowa, Wstep do demogratfii
staropolskiej, Warszawa 1976, s. 192-197.

7 K. Przybos, A. Walaszek, Reprezentacja sejmowa wojewédztiva krakowskiego w XVII wie-
ku, ,Studia Historyczne”, r. XX, 1977, z. 3(78), s. 377-403.

¢ Dla poszczegdlnych terenéw postugujemy sie pogléwnym z roku, dla ktérego zachowaly
sie najpelniejsze dane. Zazwyczaj sa dane z roku 1662. Kazdorazowo zaznacza¢ bedziemy
lata, z ktérych dane z pogléwnego czerpiemy. Wyjatkowo, tam, gdzie dane sa niepelne dla
poszczegdlnych lat, sktadamy dane z lat kolejnych majac w pamigci przebadane juz tereny,
ktore wskazuja, Ze ,w spisach pézniejszych, wskutek mniej dokladnego odnotowywania
plebejuszy, odsetek szlachty w populacji jest zawyzony”, a liczba szlachty nie ulega wigk-
szym zmianom, por. M. Kopczynski, Subsidium charitativum 1662 r. Uchwata i wykonanie,
Miscellanea historico-archivistica, t. XI, Warszawa 2000, s. 262.

° L. Polaszewski, Szlachta Wiellkopolski na podstawie rejestréw pogtéwnego z lat 1673-1676,
[w:] Spoteczeristwo staropolskie, t. 3, Warszawa 1983, s. 229-266. A. Laszuk, Szlachta
w wojewoddztwie krakowskim w Swietle rejestrow pogtéwnego z 1662 1., ,Przeglad Historycz-
ny”, t. 79, 1988, z. 3, s. 425-456. M. Drewicz, ,Szlachta ziemi wiskiej i tomzyniskiej na
podstawie rejestru pogléwnego z roku 1673”7, maszynopis, 1992, IH UW. J. Grzywacz,
~Wojewédztwo plockie w $wietle rejestru pogtéwnego generalnego z roku 1662”, maszynopis,
1992, IH UW. M. Kopczynski, Szlachta wojewédztwa chetminiskiego i pomorskiego w Swietle
refestréw pogtéwnego generalnego z roku 1662. Préba analizy liczbowej, [w:] Szlachta
i ziemianistwo na Pomorzu w dobie nowozytnej XVI-XX wieku (Przemiany struktur wewnetrz-
nych), red. J. Dygdatla, Torun 1993, s. 41-53. P. Koral, ,Wojewddztwo sieradzkie i ziemia
wieluriska w swietle rejestréw pogléwnego z 1673 roku”, maszynopis, 1993, [H UW. A. La-
szuk, Ludno$é wojewddztiva podlaskiego w drugiej potowie XVII wieku, Warszawa 1999.
Zob. tez oparta na innych Zrédlach i dotyczacg innego obszaru pracg: N. M. Jakovenko,
Sproba obrachunku ciselnosti slachty na pravobereznij Ukrajini u persij polovyni XVII st., [w:]
Ukrajina i Polsa v period feodalizma, Kiiv 1991, s. 95.
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Na wicksza skale prace nad wykorzystaniem rejestrow podatku pogléwnego
rozpoczal na przelomie lat osiemdziesiatych i dziewigédziesigtych prof. Antoni
Maczak wraz ze swoimi uczniami'®. Obok wymienionych powyzej prac poswieco-
nych strukturze spotecznej, czlonkowie tego zespotu zajmowali sie w oparciu o te
same Zrodla problemami struktury rodziny'' i sktadem spolecznym mieszkancow
dworéw szlachty urzedniczej'?>. W chwili obecnej nie dysponujemy jeszcze wyni-
kami dla calej Korony (nie moéwigc juz o Litwie, gdzie materialy byly trudno
dostepne). Dlatego tez dane przedstawione poniZej, obejmujace jedynie czesé
terytorium Korony, proponuje¢ traktowaé jako badania wstepne, sondazowe, kto-
rych uzupelnienie i rozszerzenie bedzie moim nastgpnym celem.

Na poczatku artykulu przedstawiam niektére dane dotyczace liczebnosci
szlachty na tle ogétu ludnosci, albo jedynie ludnosci wiejskiej. Tak postawione
pytanie prowadzi do zbadania zasadnosci przyjmowanej w literaturze liczebnosci
szlachty na tle calej ludnosci.

Sejm Polski w omawianym okresie skladal si¢ z reprezentantéow szlachty,
a jedynie w Senacie obok niej zasiadali tez czlonkowie wyzszego duchowienstwa.
Odpowiedz na pytanie o reprezentowanych i reprezentujacych w Polsce w drugie;j
polowie XVII w. nalezy wiec zaczaé¢ od ukazania liczby szlachty w spoteczenstwie
polskim.

Dotychczasowe badania historykéw w Polsce wskazywaly na 8-12% udziat
szlachty wsréd calej ludnosci (a wiec na tle ogélu mieszkancow wsi, w tym
chlopéw, mieszkancéw miast, duchowienstwa i Zydow)'®. Wydaje sie, ze w tej
sprawie wskazana jest wigksza ostroznosé i blizszy prawdy jest ten nizszy wska-
Zznik. W centrum i na wschodzie kraju (woj. mazowieckie i podlaskie) szlachty tej
bylo nawet wiecej, ale na poltudniu, np. w wojewo6dztwie sandomierskim znacznie
mniej — zob. Tabela 1.

W sklad tego zespolu wchodzili: A. Laszuk, M. Drewicz, J. Grzywacz, M. Kopczyriski,
P. Koral, M. Kunicki-Goldfinger.

I'M. Kopezyniski, Studia nad rodzing chtopskq w Koronie w XVII-XVIII wieku, Warszawa
1998.

2 M. Kopezyrski, M. Kunicki-Goldfinger, ,Struktura dworéw szlachty Korony w II polowie
XVII w. na podstawie danych pogléwnego generalnego z lat 1662-1676”, referat wygloszony
na Konferencji Historykéw na Uniwersytecie Europejskim we Florencji w kwietniu 1992 i na
konferencji ,Dwor szlachecki” w Instytucie Historii UW w 1997r.,

A. Laszuk, Dwory urzednikéw na Podlasiu w II potowie XVII w., ,Bialostocczyzna”, 1993,
nrl,s. 11-19.

B Wielkosé 12% dla czaséw Stefana Batorego podal A. Pawiniski, por. Zrédta dziejowe,
t. 12-16, wyd. A. Pawinski, Warszawa 1983-1986; odsetek ten skorygowal W. Kula —
tworzac, podrecznikowa odtad, wielkosé 10% (9,8%), por. W. Kula, Stan i potrzeby badart
nad demografiq historyczng, ,Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych”, t. 13, 1951,
s. 71. Wielko$¢ 8% podal réwniez dla ziem Mazowsza, Wielkopolski i Malopolski pod koniec
XVIII w. T. Korzon, por. T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta,
Krakéw-Warszawa, t. 1, 1897, s. 320. E. Rostworowski szacowal liczbe szlachty na 6-7,5%
ogéotu ludnosci w latach 1772-1791, por. E. Rostworowski, Ilu byto w Rzeczypospolitej
obywateli szlachty?, .Kwartalnik Historyczny”, r. 95, 1987, nr 3, s. 31. Podobnie — bo na
ok. 6,6% oceniatl liczbe szlachty N. Davies w momencie zawarcia unii lubelskiej. Autor ten
uznaje jednak, ze pod koniec XVII w. udzial jej wzrést do 9%, por. N. Davies, Boze Igrzysko.
Historia Polski, t. 1, Krakéw 1989, s. 289.
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Tabela 1. Liczebnos$¢ szlachty na tle ogétu ludnosci

Terytorium® Ludnosé ogélem Liczba szlachty % szlachty
Woj. plockie 28 000 7 000 24,6
Woj. brzesko-kujawskie 18 000 1 500 8,5
Woj. podlaskie 77 438 19 535 25,2
Woj. sandomierskie:

Pow. checinski 33 000 730 2.2

Pow. stezycki 10 000 270 2.7

# Dane wlasne z wojewddztw sandomierskiego i brzesko-kujawskiego z lat odpowiednio 1662

i 1673, z pozostalych terenéw za posrednictwem literatury zawartej w przyp. 9.

W chwili obecnej nie potrafi¢ podaé tych wielkosci dla innych terenéw. W zwigz-
ku z tym nie ma oczywiscie sensu ich sumowaé¢. Pokazuja one jedynie, jak
zréznicowany byl na poszczegélnych terenach udzial szlachty w ogélnej liczbie

mieszkancow.

W literaturze przedmiotu bardzo czesto myli sie dwie wielkosci: liczebnosé
szlachty na tle calej ludnosci z liczebnoscia szlachty na tle ludnosci wiejskiej.
Szczegblnie Zrodia podatkowe — tworzone zreszta przez sama szlachte — umozli-
wiaja pokazanie tego zjawiska na stosunkowo najszerszym obszarze i znacznie

dokladniej niz w poprzednim ujeciu (zob. Tabela 2).

Tabela 2. Liczebnos$é¢ szlachty na tle ludnosci wiejskiej

Wojewodztwa® Og‘?}i;jl';i?e(}éd Liczba szlachty % szlachty
krakowskie? 268 289 4 460 1,66
sandomierskie® 179 571 5 864 3,3
plockie® 26 163 6 940 26,5
brzesko-kujawskie 15 464 1 528 9,9
poznanskie? 101 654 3 755 3,7
kaliskie® 96 929 5737 5,9
pomorskie® 46 554 3129 6,7
chetminskie® 10 130 802 7.9
podlaskie 68 858 19 535 28,37

@ Dane wiasne z wojewddztw sandomierskiego i brzesko-kujawskiego z lat odpowiednio 1662
i 1673, z pozostalych terenéw za posrednictwem literatury zawartej w przyp. 9. ® Dane z 1662 r.
¢ Wojewddztwo sandomierskie — dane dla 5 powiatow: opoczyriskiego, stezyckiego, radomskiego,
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checinskiego, sandomierskiego. 9 Dane pochodzaz 1. 1673-1676, zob. L. Polaszewski, Szlachta...,
s. 238. ®Dane z 1. 1673-1676.

Dokladniejszego wyjasnienia wymaga tutaj Pomorze. Znacznie wigksze szacunki

— siggajace 5—6 tysiecy osob, dotyczace liczby szlachty wojewddztwa pomor-
skiego podaje S. Achremczyk. Gdyby przyjac te liczby za wlasciwe i odniesé je do
ogblnej liczby ludnosci w rejestrach pogléwnego, to udzial szlachty na tle ogétu
mieszkancéow wsi wzréstby do 10,7-12,9%'%. Dane w Tabeli 2 dla wojewodztwa
chelminskiego tez roéznia sie od tych przytoczonych przez Achremczyka'®. Autor
ten przyjme, ze skoro w interesujacym nas okresie bylo ok. 450 posesjonatow albo
ok. 500 os6b szlachty (gléw rodzin), to ogélna liczba szlachty w tym wojewodztwie
musiala sigga¢ 2500 oso6b. Jezeli odnies¢ te dane do ogblnej liczby os6b podanej
w pogléwnym przez Kopczynskiego'®, udzial szlachty w spolecznosci wiejskiej
wojewodztwa chelminskiego wynositby 24,27%. Problem ten wymaga wiec dal-
szych skrupulatnych badan. Réwniez odsetek ogélny liczby szlachty dla obu
wojewodztw, wynoszacy przy danych Kopczynskiego 6,9%, bylby znacznie wyzszy,
gdyby postuzyé sie danymi dotyczacymi liczby szlachty przytoczonymi przez
Achremczyka i wynosilby — w odniesieniu do liczby ludnosci przekazanej nam
w tabelach pogléwnego — miedzy 13,23 a 14,99% ludnosci wiejskiej. Dane doty-
czgce Pomorza mozna byloby uzupelni¢ o informacje o wojewédztwie malborskim.
Mieszkalo tam w omawianym przez nas okresie ok. 45-50 szlachcicow posesorow,
z ktérych w sejmikach malborskich i innych publicznych aktach politycznych
bralo udzial od kilkunastu po dwadzie$cia kilka oséb, a czasami wrecz prze-
szlo 40. Bylby wigc to przykltad najzywszego udzialu szlachty w zyciu politycz-
nym'’. Podobnie jak w wojewédztwie malborskim nieliczna szlachta zamieszkiwa-
la tez Warmig¢. W interesujacym nas okresie — jak ocenia Achremczyk — teren ten
zamieszKkiwalo ok. 90 rodzin szlacheckich, czyli ok. 540 oséb, co w skali 90 000
ogétu tamtejszej ludnosci dawalo zaledwie 0,6% szlachty'®. W tym kontekscie
znaczgce jest uznanie przez tego ostatniego autora wielkosci populacji szlacheckiej
w Prusach Krélewskich na 2,5% ogotu mieszkancow'®.

Wielkosci te nie dotycza calego terytorium Korony i tak jak poprzednio —
nie ma sensu ich sumowanie. Szczeg6lnie istotne jest tu ominigcie wigkszosci
Mazowsza i calego poludniowego wschodu. Trzeba je wigc potraktowaé jako
sondazowe™.

'S, Achremczyk, Zycie polityczne Prus Krélewskich i Warmii w latach 1660-1703, Olsztyn
1991, s. 17, i podana tam dalsza literatura.

5 Ibid., s. 15,16.

16 M. Kopcezyriski, Szlachta...., s. 43.

' S. Achremczyk, Zycie polityczne..., s. 16. Nie dysponujemy, niestety, dla tego, niewielkiego
zresztg obszaru, danymi z pogléwnego.

8 S. Achremezyk, ibid., s. 19.

¥ S. Achremczyk, ibid., s. 18. Nawet przy nie w pelni poréwnywalnym obszarze — w bada-
niach pogléwnego nie uwzgledniono stosunkowo niewielkiego wojewodztwa malborskiego
wskazuje to na — znany z literatury — ogromny udzial mieszkaricéw miast w catosci
populacji tego rejonu.

* Zagadnienie to bedzie oméwione w osobnym artykule przygotowywanym przez M. Kop-
czyniskiego i nizej podpisanego.
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W dalszej czesci artykulu skupig si¢ przede wszystkim na danych dotyczacych
wojewodztw krakowskiego, kaliskiego, poznanskiego, pomorskiego i chelminskie-
go, by dopiero w czesci koncowej wykorzystac¢ znowu dane z szerszego obszaru.

W XVII wieku w Polsce rozpoczyna si¢ proces, gdy pelne prawa polityczne
(zaréwno czynne jak i bierne prawo wyborcze) na poszczegdlnych sejmikach
ziemskich utrzymuje jedynie szlachta osiadla, posiadajaca poddanych®'. Intere-
sujaca nas tu druga polowa tego wieku jest znaczaca w zwiazku z przejeciem od
1648 r. przez sejmiki, a zatem przez obecna na nich szlachte wigkszej roli
w panstwie poprzez zajecie sie sprawami skarbowymi, a zatem po czesci i wojsko-
wymi i politycznymi. Interesuje nas tu wigc okres zwany ,rzadami sejmikowymi”
w Rzeczpospolitej*.

Przekonanie o gléwnej przez caly ten okres roli politycznej szlachty osiadlej tzn.
posesjonackiej widoczne jest rowniez w pracach wspétczesnych historykéw pol-
skich®®. Wyodrebnimy teraz te grupe szlachty sposrod ogotu, gdyz jej wplyw na
zycie polityczne wydaje sie najbardziej oczywisty (zob. Tabela 3).

Tabela 3. Szlachta osiadla posiadajaca poddanych
na tle pozostalej ludnosci wiejskiej

szlachta posesjonaci

szlachta posesjonaci

Wojewodztwa® w stosunku do ogétu w stosunku do ogétu
szlachty w % ludnosci wiejskiej w %
krakowskie 53,2 0,85
poznarnskie 56,7 1,98
kaliskie 52,5 2,96
pomorskie i chelmiriskie 42.02 2,91
brzesko-kujawskie 40,9 3,96

2 Dane wlasne z woj. brzesko-kujawskego, z pozostalych na podstawie literatury zawrtej
w przyp. 9.

Szlachta posesjonaci to ci, ktérzy jako ojcowie rodzin zobowigzani byli do
placenia najwickszej stawki szlacheckiego pogléwnego — 3 zl. W tabeli ukazano
proporcje miedzy calo$cig reprezentowanej przez nich grupy a ogdtem szlachty
(kolumna druga) i ogélem ludnosci wiejskiej (kolumna trzecia). Tabela ta wymaga

I W. Kriegseisen, Sejmiki Rzeczpospolitej szlacheckiej w XVII i XVIII wieku, Warszawa 1991,
s. 41-42. Autor ten zaznacza, ze prawo do uczestnictwa w sejmikach mieli wszyscy, ktérzy
sklejnot szlachecki w sobie nosili” i mimo Ze na poszczegélne sejmiki przybywata przede
wszystkim szlachta osiadla na danym terenie, zadne prawo ani zwyczaj nie ograniczal
obecnosci szlachty przybylej z innych terenéw. Podejmowane préby ograniczenia czynnego
prawa wyborczego dotyczyly w tym okresie obok szlachty nie posiadajacej ziemi na danym
terenie, szlachty ubogiej i nie posiadajacej ziemi w ogéle. Tak czy inaczej ,rej na sejmikach
wodzila zamozna i osiadta szlachta”.

» A. Pawinski, Rzqdy sejmikowe w Polsce 1572-1795, Warszawa 1978, por. tez W. Kriegse-
isen, Sejmiki..., s. 44, 118.

» W. Kriegseisen, Sejmiki..., s. 42, 104.
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skomentowania. Na Kujawach stosunkowo najdluzej — prawie do konca wieku —
réwniez szlachta osiadla bez poddanych posiadala prawo uczestnictwa w sejmi-
kach®*. Gdybysmy i ja wzieli pod uwage, to procent szlachty zdolnej do udziatu
w zyciu politycznym wzrasta do 65% w stosunku do ogétu szlachty i do 6,3%
w stosunku do ogétu ludnosci wiejskiej.

A teraz zastané6wmy si¢ nad wielkoscig wlasciwej klasy politycznej, a nie calej
szlachty. Sposréd tej ostatniej — szlachty posiadajacej poddanych — trzeba
wyodrebnié tylko dorostych mezczyzn. W rzeczywistosci jedynie oni byli zdolni
woéwcezas do pelnienia znaczacych funkcji politycznych. Sprobujemy potraktowad
ich jako klase polityczna suigeneris i uznaé za reprezentujacych pozostala szlach-
te osiadla, szlachte w ogoble, a moze nawet ogdl ludnosci wiejskiej, czy pozostala
czesé spoleczenstwa. Wyniki przedstawione sg w Tabeli 4.

Tabela 4. MezczyZni posesjonaci na tle: A — liczby szlachty
posesjonackiej, B — ogodlnej liczby szlachty i C — ogélnej liczby
ludnosci wiejskiej

leZCCZbE;n Liczba Ovslna Ogélna

Wojewodz- ZCQSlegh szlachty A ligczba B liczba c
twa oses—ty poses- <zlacht ludnosci

i OFI)’IaCkie_]' jonackiej y wiejskiej
krakowskie 806 2275 35,43% 4460 18,07% | 268289 0,30%
Pl‘zzrl{aﬁ§kie 1631 5133 |31,77% | 9492* |17,18% | 208075° | 0,78%
i kaliskie
pomorskie
i chelmif- 531 1652 |32,14% | 3921 |13,54% | 56684 | 0,97%
skie®
brzesko- 25,02% 10,24% 0,99%
kujawskie

& Zsumowanie ogblnej liczby szlachty dla tych wojewodztw z danych z Tabeli 3 — gdyz liczba
posesjonatow mezezyzn znana tylko lgcznie dla tych dwoéch wojewodztw; (por. L. Polaszewski,
Szlachta..., s. 246). P Obliczenia na podstawie: L. Polaszewski, Szlachta..., s. 238. CWsp(‘)lne dane
dla obu wojewodztw zgodnie z danymi M. Kopczyniskiego. 4 Obliczenia autorana podstawie danych
pogléwnego z 1673 r.

Mezczyzn wywodzacych sie ze szlachty posesjonackiej (ptacacej 3 zl) jest na
wszystkich rozpatrywanych terytoriach mniej wigcej tyle samo na tle wlasnej grupy
spolecznej; mniej — jedynie na Kujawach. Ale juz w stosunku do ogdlnej liczby
szlachty mniejsza jest liczba tego typu mezczyzn na ziemiach pomorskich niz
w krakowskim i w Wielkopolsce.

Uzyskane dane skonfrontuj¢ teraz z informacjami zawartymi w najnowszej
literaturze polskiej dotyczacej wielkos$ci sejmikéw. W ten sposob mozliwe bedzie
uzyskanie obrazu uczestnictwa szlachty w tych formach zycia politycznego i zo-

* A. Pawinski, Rzgdy sejmikowe..., s. 64.
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baczenie, w jakim stopniu majacy prawo do reprezentowania wykorzystywali takie
wlasnie formy. Jest to tym wazniejsze pytanie, ze w dotychczasowej literaturze
daje si¢ zaobserwowaé niedocenianie zaangazowania szlachty w zycie polityczne.

Jaki procent ogdtu mieszkancoéw bierze udzial w zyciu politycznym, tzn. jaka
czgs¢ ogdlu mieszkancow obecna jest na poszezegdlnych sejmikach? Przyjrzyjmy
sie tutaj wybranym danym z poszczeg6élnych ziem. Na przyklad w ziemi wiskiej —
przebadanej przez M. Drewicza — w 1673 roku bylo 6587 ptacacych podatek
pogléwnego®. Zgodnie z badaniami J. Gierowskiego tylko, a — moze az 650 oséb
— bralo udziat w najliczniej obsadzonych éwczesnych sejmikach®®. Oznacza to, ze
aktywnych politycznie bylo wéwczas 9,87% mieszkancow tejze ziemi®’.

Ponizej skonfrontuje liczbe szlachty — mezczyzn posesoréw — z podawanymi
w literaturze danymi dotyczacymi najpierw Sredniej (zob. Tabela 5), a nastgpnie
najliczniejszej (zob. Tabela 6) obecnoéci szlachty na sejmiku wybranego wojewodztwa.

Tabela 5. Srednia liczba szlachty posesoréw bioragcych udzial na sejmiku
na tle ogélnej liczby mezczyzn posesorow

A B
Wojewodztwa Liczba szlachty Srednia liczba B/Aw%
posesoréw szlachty na sejmiku
113* 14,02
krakowskie 806
187° 23,20
d 300° 56,50
531
chelmiriskie 100' 18,83
. k~ C
i pomorskie 305 40,62
8008
100! 12,50
poznarnskie 163148 1374 8.4
i kaliskie

2 Dane dla catego XVII w. ® Dane dla drugiej potowy XVII w. ¢ Dane dotyczace szlachty obu
wojewodztw por. przyp. 9. 4 Dane Michata Kopczyriskiego; ¢ Achremczyk pisze, ze ,w sejmikach
pruskich wszystkich szczebli uczestniczylo okolo 300-350 0s6b”, czyli srednio ok. 325 oséb —
i tg wielko$é odnosimy do danych tego autora — uwzglednia on w nich jednak — szacowana na

» M. Drewicz, ,Szlachta ziemi wiskiej i lomzyniskiej...”.

% J. Gierowski, Sejmik generalny Ksiesttwa Mazowieckiego na tle ustroju sejmikowego
Mazowsza, Wroclaw 1948, s. 32. Por. tez J. Choinska-Mika, Sejmiki mazowieckie w dobie
Wazéw, Warszawa 1998, s. 50.

7 Jak zawsze w danych dotyczacych badania pogléwnego dane te obarczone sg bledem
z powodu nie uwzgledniania w nich dzieci ponizej 10 roku zycia, oséb starych i biedoty.
W artykule chodzi mi jednak nie o liczby bezwzgledne, ale o pewne wskazéwki dotyczace
proporcji, udzialu procentowego poszczegélnych kategorii badanych oséb. W tym przypadku
nalezaloby odliczyé¢ jeszcze mlodziez powyzej 10 roku zZycia, nie uprawniona jeszcze do
udzialu w zyciu sejmikowym, aby dane te byly w pelni adekwatne. Nieznane mi sa jednak
préby oszacowania, jak duza cze$é w populacji powyzej 10 roku zycia stanowita wlasnie
tego typu mlodziez. Podane dane procentowe w tym wypadku mozna wigc uznaé za raczej
minimalne nizZ maksymalne.
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okolo 20-30 os6b grupe szlachty z wojewddztwa malborskiego, po odjgciu tej — jak pisaliSmy nie
uwzglednionej w danych pochodzacych z pogléwnego — grupki pozostaje nam ok. 270-330 osdb,
czyli drednio ok. 300 oséb — i tg wielkosé odnosimy do danych z tego terenu przedstawionych
przez Kopczyniskiego (por. S. Achremczyk, Zycie polityczne..., s. 21). "Dane te dotycza aktywnosci
szlachty na sejmiku generalnym Prus (por. S. Achremczyk, Zycie polityczne.., s. 21). 8 Sa to dane
dotyczace liczby szlachty posesjonatéw w catych Prusach Krélewskich, przytoczone za rejestrem
pogléwnego z 1662 r. (por. S. Achremczyk, Zycie pdlityczne.., s. 15). B Liczba szlachty—posesorow
wedlug wlasnych obliczen na podstawie: L. Polaszewski, Szlachta..., s. 246). ' Liczba ta dotyczy
frekwencji na sejmiku z 1606 r. podawane tu dane ilustruja tylko pewna ogélna bardzo proporcje
(por. W. Dworzaczek, Sktad spoteczny..., s. 281).

Za jedne z najciekawszych i najblizszych rzeczywistosci drugiej potowy XVII w.
uznaé nalezy dane z wojewddztwa krakowskiego. Przyjmujac istnienie 806 poses-
jonatéw, przytaczam dwie Srednie dotyczace frekwencji na sejmikach. Gdy bierze
sie pod uwagg nie Srednia z calego XVII w. (113 oséb), a wyzsza Sredniag obecnos$é
szlachty na sejmikach przedsejmowych w drugiej potowie XVII w., podang tez
przez K. Przybosia i A. Walaszka (187 osoéb) to okazuje sig, Zze nie ok. 14%, ale
przeszto 23% (23,2%) szlachty bralo woéwczas aktywny udzial w Zyciu sejmiko-
wym?®, Dla poréwnania przypomne, ze §rednia liczba uczestnikéw sejmiku pro-
szowskiego podana przez W. Urbana, odnoszaca si¢ do lat 1572-1606, wynosi
200 oso6b, i zakladajac podobnag liczbe szlachty posesjonatéw, zwickszataby je-
szcze procent udziatu w Zyciu sejmikowym?.

Z kolei dane dotyczace wojewodztw pomorskich sa tak rézne (pochodzenie tej
réznicy wyjasnione jest w uwagach do Tabeli 5), Ze bardzo trudno je jednoznacznie
zinterpretowa¢. Na pewno jednak widoczna jest duza réznica we frekwencji
szlachty pruskiej na sejmiku generalnym i na sejmikach wojewodzkich. Bez
wzgledu na przytoczone tu dane o liczbie szlachty, $rednia obecnosé na sejmikach
wojewodzkich byla znacznie (moze przeszio dwukrotnie) wigksza niz na innych
obszarach. Réwnocze$nie frekwencja na sejmiku generalnym zbliza si¢ do fre-
kwencji podanej w odniesieniu do calosci XVII w. dla wojewodztwa krakowskiego.

Dane dotyczace wojewodztw wielkopolskich sg ekstrapolacja, gdyz z jednej
strony nie mamy wiarygodnych informacji na temat uczestnictwa szlachty tam-
tejszej w sejmikach w okresie drugiej polowy XVII w., a z drugiej strony nie ma
pelnych badan dotyczacych liczby szlachty wielkopolskiej we wecze$niejszym okre-
sie. Poréwnanie dotyczace tego obszaru — danych o $rednim uczestnictwie w sej-
mikach z poczatku wieku XVII i liczbie szlachty z drugiej potowy tego wieku jest
wiec wysoce hipotetyczneso.

Bardziej interesujace sa dane o latach, w ktérych odnotowuje si¢ najwyzsza
frekwencje na sejmikach. Sg to zazwyczaj czasy politycznie trudne (np. wobec

# K. Przybo$, A. Walaszek, Reprezentacja..., s. 383.

¥ W. Urban, Sktad spoteczny i ideologia sejmiku krakowskiego w latach 1572-1606, ,Prze-
glad Historyczny”, t. XLIV, Warszawa 1953, s. 311.

% W. Dworzaczek, Sktad spoteczny wielkopolskiej reprezentacji sejmowej w latach 1572-
—-1655, ,Roczniki Historyczne”, r. XXIII, 1957, s. 281. Dworzaczek podaje tutaj dane dla
poszczegdlnych sejmikéw sredzkich i ,zjazdéw poznanskich”. Liczac $redni udzial szlachty
w tych zjazdach moglismy wzigé¢ pod uwage dane dotyczace tych z XVII w., a wigc z lat
1606-1607 — bylo ich w sumie 6.
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spodziewanego bezkrélewia). Te dane wydaja si¢ lepiej odpowiadaé na pyta-
nie o zdolno$¢ mobilizacyjna szlachty do prowadzenia zycia politycznego (zob.
Tabela 6).

Tabela 6. Najwyzsza liczba szlachty posesoréw bioracych udziat
na sejmiku na tle ogélnej liczby mezczyzn posesorow w %

A B
Wojewodztwo Liczba mezezyzn najvs;zi}gz{i?i}ézby % B/A
szlachty posesorow szlachty na sejmiku
303 37,59
krakowskie 806 214 26,55
325°¢ 40,32
. 350" 65,91
531
pomorskie 2008 37,66
i chelmiriskie® .
" 400 50,00
800
2008 25,00
kaliskie 1631 233k 14,29
i poznanskie

% Rok 1668 — sejmik abdykacyjny. P Rok 1673 — sejmik konwokacyjny, te dane i poprzednie
za: K. Przybos, A. Walaszek, Reprezentacja..., s. 383. ¢ Rok 1689, dane za M. Wrede, Elekcja...,
s. 279. ¢ Dane dotyczace szlachty obu wojewddztw, por. przyp. 9. © Dane uzyskane od M. Kop-
czynskiego. " Maksymalne szacunkowe dane dotyczace sejmikéw dwoch wojewodztw: pomorskie-
go i chelminskiego (por. S. Achremczyk, Zycie polityczne..., s. 20-21). € Dane z 1697 dotyczace
sejmiku generalnego pruskiego (por. S. Achremczyk, Zycie polityczne..., s. 21). " Dane z 1662 r.
dotyczg terenu Prus: wojewodztw pomorskiego, chelminskiego, malborskiego i Warmii (por.
S. Achremczyk, Zycie polityczne..., s. 15). ' Szacunkowe dane dotyczace sejmikoéw z trzech
pruskich wojewodztw — bez Warmii (por. S. Achremczyk, Zycie polityczne..., s. 20-21).) Liczba
szlachty—posesoréw wedlug wlasnych obliczen na podstawie: L. Polaszewski, Szlachta..., s. 246.
k frekwencja na sejmiku to dane z 1606 r. podawane tu tylko dla uchwycenia pewnej ogélnej
bardzo proporcji (por. W. Dworzaczek, Sktad spoteczny..., s. 281).

Dane K. Przybosia i A. Walaszka z 1668 dotycza sejmiku poprzedzajacego sejm
abdykacyjny w 1668 roku, a z 1673 — sejmiku przedkonwokacyjnego. Autorzy ci,
odwolujac sie do Rejestréw poborowych wojewddztwa krakowskiego z XVII w.,
oceniajg liczbe posiadaczy w tym wojewodztwie na 750-800 osdb, a wiec zbliza sig¢
do wartosci podanych przez A. Laszuk (806 os6b)®'. Podana przez nich wielko&é
dotyczaca udzialu szlachty w obradach sejmikéw proszowskich na tle ogdlnej
liczby posiadaczy wynosi 20-25%. Jak widzimy, sa to wielko$ci podobne do
przedstawionych w Tabeli 6 i dotyczacych frekwencji w 1673 r. Z kolei dane

31 K. Przybo$, A. Walaszek, Reprezentacja..., s. 383; A. Laszuk, Szlachta..., s. 438.
2 K. Przybo$, A. Walaszek, Reprezentacja..., s. 383.
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M. Wrede, dotyczace 1689 r., opisuja sytuacj¢ na bardzo licznym — najliczniej-
szym ze znanych proszowskich — sejmiku przedsejmowym®. Jednak autor ten,
idac $ladem danych rejestru poborowego z 1680, przyjal inne niz przedstawione
w tym tekscie, i inne niz w artykule K. Przybosia i A. Walaszka dane, dotycza-
ce liczby ,posiadaczy szlacheckich™*. Gdyby przyjaé jego wielkosé, to jest 1000 os6b
szlacheckich posesjonatéw, wowczas skala udzialu w aktywnym zyciu sejmikowym
wynositaby dla danych przedstawionych przez M. Wrede 32,5%°. Ale nawet porow-
nujgc te dane z ukazang w danych z pogtéwnego liczba mezczyzn — szlachty posesjo-
natéw, widoczny jest bardzo duzy udzial szlachty w takim sejmiku, bo wynoszacy
w zaleznosci od podstawy od 27 do 40% ogélu posesjonatow. Wielkosci te — nawet ta
wyzsza — nie wydaja si¢ absurdalne, gdy poréwna si¢ je ze Srednia aktywnoscig
szlachty na sejmikach wojewddzkich pruskich (od ok. 50 do nawet 65%). O duzym
udziale szlachty w zZyciu sejmikowym — jako pewnej tradycji — zdaja si¢ $wiadczy¢ tez
dane W. Urbana, odnoszace si¢ do licznego (496 os6b) sejmiku z 1593 .36

Wszystkie dane z Pomorza obarczone sa tymi samymi watpliwosciami, o kté-
rych pisalem pod Tabela 5. Dane dotyczace najwyzszej frekwencji na sejmiku
pruskim (25-37%) nie réznia si¢ bardzo od najwyzszych danych z wojewodztwa
krakowskiego. Potwierdza si¢ znowu aktywnosé pruskiej szlachty na sejmikach
wojewodzkich, przekraczajaca o caly rzad wielkosci (50-66%) aktywnosé na sej-
miku pruskim. Dane wielkopolskie sa réwniez tak, jak i poprzednio, obarczone
duzym marginesem bledu i nalezy raczej méwié¢ o wiekszym niz zapisany w tej
tabeli udziale tamtejszej szlachty w zZyciu sejmikowym.

Trudno jednak przyjac, ze wszyscy uczestnicy sejmikéw, podpisujacy si¢ pod
dokumentami, to szlachta trzyzlotowa (posesjonaci z poddanymi) — wymaga to
jeszcze sprawdzenia. Szczegdlnie na Pomorzu widoczny jest bardzo wysoki procent
szlachty aktywnej politycznie. Z innych Zrédel jednak wiemy, Ze na Pomorzu
i w Wielkopolsce w sejmikach brata licznie udzial szlachta drobniejsza. Zrodta,
ktérymi si¢ posluguje, nie pozwalaja jednak na szczegdélowe wyodrgbnienie tej
grupy. Konieczne jest rownoczesne ukazanie kolejnych kregow szlachty bioracej
udzial w sejmikach. Po pierwsze szlachty ubogiej, a poza tym mezczyzn szlachci-
céw bedacych zarzadcami, dzierzawcami, a takze wywodzacych si¢ ze szlachty

¥ M. Wrede, Elekcja postéw na sejm, Proszowice 1689. W sprawie zasad gtosowania na
sejmikach przedsejmowych, ,Przeglad Historyczny”, t. 46, 1985, z. 2, s. 279.

#* M. Wrede, Elekcja..., s. 279.

¥ Idac dalej — uwzgledniajac liczbe szlachty posiadaczy zaczerpnieta z danych poborowych
— inaczej beda wygladaly i inne podane przez nas wielkos$ci. Dane z Tabeli 6, dotyczace
uczestnictwa w sejmikach 1668 i 1673 roku, podane przez Przybosia i Walaszka, swiad-
czylyby odpowiednio o 30,3% i 21,4% frekwencji szlachty krakowskiej na tych sejmikach.
Inaczej wygladalyby tez srednie wielkosci aktywnosci szlachty na sejmikach podane w Ta-
beli 5, érednia Przybosia i Walaszka 113 oséb dawalaby przy tej wielkosci grypy szlachci-
cdéw posiadaczy $rednia aktywnos$é rzedu 3-11%. Gdyby rozpatrzy¢ srednia liczbe szlachty
tylko na sejmikach przedsejmowych w drugiej polowie XVII w., podang przez tych dwéch
badaczy, tj. 187 oséb, s$rednia aktywnos$é wzrasta do 18,7% ogélu szlachty. Réznice
w oparciu o dane poborowe i dane z pogléwnego nie sg bardzo wielkie — wymagaja jednak
dokladniejszego poréwnania skladu grup szlachty posiadaczy zawartej w tych dwéch typach
Zrodet.

% W. Urban, Sktad..., s. 311.
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sluzebnej. Stanowi¢ oni beda grupe, ktorej poszczegolni czlonkowie uczestniczyli
czgsto w sejmikach. Z praktyki zdaje si¢ wynikaé, ze nie mieli oni biernego prawa
wyborczego. O ile niektérzy z nich posiadali nawet czynne prawo wyborcze, to
w czasie XVII wieku stopniowo je tracili. Tak na przyklad w wojewodztwie krakow-
skim od grudnia 1682 czynne i bierne prawo wyborcze posiadala jedynie szlachta
osiadta, i to posiadajaca majatki ziemskie na tym terenie®”. Domniemywaé nalezy,
ze wezesniej prawa te obejmowaly calo$é tamtejszej grupy szlacheckiej, ale czy na
pewno. Zobaczmy, jaka bylaby frekwencja w zZyciu sejmikowym, gdyby pod uwage
wzigé te wicksza grupe spoleczna, obejmujaca obok posesjonatéw réwniez dzier-
zawcow, zarzadeow oraz szlachte uboga i stuzebna (zob. Tabela 7). Nie mozemy tu
— ani nigdzie indziej w danych uzyskanych na podstawie pogléwnego — doliczyé
do tej grupy syndéw dorostych, siedzacych na gospodarstwie z rodzicami. I tu,
podobnie jak poprzednio, potrzebne jest poréwnanie zaréwno do $redniego udziatu
szlachty w sejmikach, jak i do wartosci najwyzszych w tym zakresie.

Tabela 7. Srednia frekwencja szlachty na sejmikach
na tle ogélnej liczby szlachty mezczyzn w %

A B
Wojewodztwa Ogélna liczba Srednia liczba B/Aw %
szlachty mezczyzn |szlachty na sejmikach
krakowskie 113b 6,43
1757%

187°¢ 10,64
chelmirskie . 325 24,20
i pomorskied 1343

1008 7,45
kaliskie 49878 1374 3.20

i poznanskie

AW liczbie tej zawieraja sie zaré6wno posesjonaci, rezydenci, stuzba, zarzadey i 1/5 ogolnej
liczby niezréznicowanej w zrodle ze wzgledu na pleé szlachty ubogiej i zagrodowej (por. A. Laszuk,
Szlachta , 8. 436-439). P Srednia dla XVII w., dane za K. Przybos, A. Walaszek, Reprezentacja...,
s. 383. Srednla dla I pol. XVII w., dane za ibidem. Dane Iaczne dla szlachty obu wojewddztw,
por. przyp. 9. ¢ Dane uzyskane od M. Kopczyriskiego. ! Dane dotyczace $redniej obecnosci na
sejmikach wojewodztw chelminiskiego i pomorskiego (por. S. Achremczyk, Zycie polityczne...
s. 20-21). #Dane dotyczace srednle] obecnosci na sejmiku generalnym pruskim (por. S. Achremf
czyk, Zycie polityczne..., s. 20). bW liczbie tej zawierajg si¢ zar6wno posesjonaci, rezydenci, stuzba,
krewni, zarzadcy i 1/ 5 ogblnej liczby niezréoznicowanej w zrodle ze wzgledu na ple¢ szlachty
ubogiej i zagrodowej (por. L. Polaszewski, Szlachta..., s. 246). ' Srednia obliczona na podstawie
danych z poczatku XVII w., dane procentowe sg wigc tylko daleko idacym prawdopodobienstwem,
(por. W. Dworzaczek, Sktad spoteczny..., s. 281).

I tu, jak poprzednio, dane dla wojewddztwa krakowskiego podawane sg dla
dwoch przekrojow czasowych: catego XVII w. i jedynie jego drugiej potowy. Z kolei

¥ K. Przybo$, A. Walaszek, Reprezentacja..., s. 383-384. Czynne prawo wyborcze ogranicza-
a do posesjonatéw wojewodztwa krakowskiego juz konstytucja z 1611r., zob. Akta sejmiko-
we wojewodztwa krakowskiego, red. A. Przybos, t. 3, s. 11.
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dane, dotyczace wojewddztw chelminskiego i pomorskiego, rozpatrywane sa za-
réwno poprzez frekwencje na sejmikach wojewodzkich, jak i przyblizona frekwen-
cje postow z tych wojewodztw na sejmiku generalnym pruskim.

Reasumujac dane z Tabeli 7, $rednia frekwencja na sejmikach w stosunku do
ogblnej liczby szlachty posesjonatéow najwicksza jest na sejmikach wojewdédzkich
pomorskim i chelminskim, i przekracza 24% ogétu liczby szlachty meskiej™.
Dane dotyczace sejmiku generalnego pruskiego (7,45%) i sejmiku krakowskie-
go (6,4-10.6%) mieszcza sie w ramach hipotez przedstawianych przez S. Plaze
(5-10%), ale sa znacznie ponizej hipotez W. Czaplinskiego (25%)° i K. Przybosia
oraz A. Walaszka (20-25%)*°. Dane dotyczace wojewddztw wielkopolskich sg
jedynie pewnym szacunkiem i nalezy traktowaé je z wyraznym dystansem.

Aby lepiej oceni¢ aktywnos$é politycznag szlachty, przyjrzyjmy sie proporcji —
tak jak poprzednio — ogdlnej liczby mezczyzn szlachty, ale tym razem — w sto-
sunku do najwickszej frekwencji na poszczegélnych sejmikach (por. Tabela 8).
Tym razem weZmiemy pod uwage jedynie najwyzsza podawang w literaturze
frekwencje na sejmiku proszowskim, a rozpatrujac dalej wojewodztwa chetmin-
skie i pomorskie lgcznie, poréwnamy liczbe mezczyzn w stanie szlacheckim z naj-
wyzsza frekwencja zaréwno na sejmikach obu tych wojewodztw, jak i szlachty
z tych wojewddztw na sejmiku generalnym pruskim.

Tabela 8. Najwyzsza frekwencja szlachty na sejmikach
na tle ogélnej liczby szlachty mezczyzn

B
A o .
Wojewodztwa Liczba szlachty NaJWS};ZIZii tl;CZba B/Aw %
mezezyzn na sejmikach

krakowskie 17572 325° 18,50
chelmiriskie B 350° 26,06
i pomorskie® 1343 :

200 14,89
kaliskie 4287¢ 233h 5,43
i poznanskie

2 W liczbie tej zawieraja sie zaréwno posesjonaci, rezydenci, shuizba, zarzadcy i 1/5 ogolnej
liczby niezréznicowanej w zZrodle ze wzgledu na plec¢ szlachty ubogiej i zagrodowej (por. A. Laszuk,
Szlachta..., s. 436-439). P Dane za M. Wrede, Elekcja..., s. 279. ¢ Dane taczne dla szlachty obu
wojewodztw, por. przyp. 9. 4 Dane M. Kopczyriskiego. ¢ Dane dotyczace sejmikéw obydwu
wojewodztw (por. S. Achremczyk, Zycie polityczne..., s. 20-21). "Dane dotyczace sejmiku general-
nego pruskiego, (por. S. Achremezyk, Zycie polityczne..., s. 21). W liczbie tej zawieraja sie zaréwno
posesjonaci, rezydenci, sluzba, krewni, zarzadcy i 1/5 ogdlnej liczby niezréznicowanej w zZrodle

¥ Nawet S. Achremczyk szacowal liczbe szlachty biorgcej udzial w sejmikach w stosunku
do ogélnej liczby mezezyzn-szlachty tylko na ok. 15-17%, por. S. Achremczyk, Zycie
polityczne..., s. 21.

¥ W. Czaplinski, Sejm w latach 1587-1696, w: Historia sejmu polsiciego, red. J. Michalski,
t. 1, Warszawa 1984, s. 225.

“© K. Przybo$, A. Walaszek, Reprezentacja..., s. 383.
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ze wzgledu na pleé szlachty ubogiej i zagrodowej (por. L. Polaszewski, Szlachta..., s. 246). B Dane
z 1606 r. ukazane jedynie dla ilustracji (za: W. Dworzaczek, Sktad..., s. 281).

Gdybysmy przyjeli, ze wszyscy mezczyzni szlachcice mieli prawo do udziatu
w sejmikach, to najnizsza frekwencja bylaby, tak jak i w przypadku poprzedniej
tabeli (por. Tabela 7), méwigcej o Sredniej frekwencji, w wojewodztwach wielkopol-
skich, stosunkowo zasobnych w szlachte sluzebna i uboga. Dane dla tego terenu
sg jednak — jak juz powiedzialem — obarczone duzym marginesem bledu.
Frekwencja sejmikowa obliczona jest bowiem dla pierwszych lat XVII w., a liczba
szlachty dla drugiej polowy tego wieku. Blizsze prawdy sa dane z wojewodztw
krakowskiego i sejmiku generalnego pruskiego, na ktérym frekwencja mogla
siegaé kilkunastu procent (14-19%), a takze z sejmikoéw wojewddzkich chetmin-
skiego i pomorskiego, na ktérych — jak widzimy — zdarzalo si¢, Ze obecnych bylo
ponad 26% ogblnej liczby mezczyzn. Sa to wielkosci, szczegolnie w wojewddztwach
krakowskim i pruskich, odbiegajace znacznie od propozycji S. Plazy (5-10%)
i weryfikujace tylko w nieznacznym stopniu zaréwno hipoteze W. Czaplinskiego
(25%), jak i hipoteze K. Przybosia oraz A. Walaszka, méwigca o 20-25% udziale
szlachty w obradach sejmiku.

Osobnego omoéwienia wymaga sytuacja na Kujawach. Powodéw jest tu kilka.
Najwazniejszy z nich to ten, ze po A. Pawinskim nikt nie przedstawil aktywnosci
sejmikowej szlachty na tamtejszym terenie w sposéb bardziej Scisty, a z kolei dane
pogléwnego, ktérymi dysponujemy, dotycza jedynie wojewodztwa brzesko—kujaw-
skiego — a nie, jak w przypadku Pawinskiego — obydwu wojewo6dztw kujawskich.
Zrelacjonujmy jednak tok rozumowania wielkiego XIX-wiecznego historyka, aby
pewne oparte na nim wnioski mozliwe byly do poréwnania z danymi uzyskanymi
przez historykéw XX-wiecznych na innych obszarach.

A. Pawinski, piszac o wspélnym kujawskim sejmiku dla wojewoédztw inowroc-
lawskiego i brzesko-kujawskiego uwaza, ze juz w wieku XVII oba wojewodztwa
moglo reprezentowaé érednio okolo 700 oséb*. Réwnoczeénie sadzi, ze liczba
o0s6b szlacheckich uprawnionych do uczestnictwa w sejmiku siegata 1000 glow™.
Jednoczesnie autor ten przytacza informacje o ograniczeniu w 1690 r. skladu
szlachty mogacej wybiera¢ postéw; wykluczono wowcezas z jej sktadu ,szlachte
golote”, tj. takich, ktérzy nie placili podatkéw, posiadlosci nie mieli, a na sejmiku
bywajac jako studzy i czeladZ dworska zamozniejszych ziemian, nie mogli zasiadaé
w tawkach™®. Nalezy wiec przyjaé, jak uwaza autor, Ze wczesniej grupa ta bra-
la udzial w obradach sejmikowych i miescila si¢ w wymienionej powyzej grupie

#Liczbe 700 oséb uczestniczacych w obradach sejmikowych w 1764 r. uwazaé nalezy nie
za maksymalng, ale moze nawet za srednia. Przynajmniej w rzeczywistosci oba wojewédztwa
mogly dostarczaé liczniejszego zastepu nie tylko w XVIII w., ale i w poprzednich”, A. Pawin-
ski, Rzqdy sejmikowe..., s. 64.

# Liczba 1000 gléw w XVI stuleciu, réwniez jak i w nastegpnych, wyraza ogél szlachty,
mogacej uczestniczy¢ w obradach sejmikowych”, ibidem.

“ A. Pawinski, Rzqdy sejmikowe..., s. 80. Juz w 1680 sejmik radziejowski wykluczyt z glo-
sowania na sejmiku czeladZ szlachecka nie posiadajaca posesji, ktéra zwyczajowa stala —
a nie siedziala jak posesjonaci — podczas obrad sejmiku, por. A. Pawinski, Dzieje ziemi
kujawskiej oraz akta do niej stuzqce 1572-1795, Warszawa 1888, t. 3, Lauda i instrukcje
1674-1700, s. 153.



AKTYWNOSC POLITYCZNA SZLACHTY W KORONIE W DRUGIEJ POELOWIE XVII W... 89

1000 gléw™. W ten sposéb szlachta kujawska bytaby najaktywniejsza sposréd
wszystkich przebadanych terytoriéw. Z tym, ze 70% (Sredni) udzial w zyciu
politycznym, przekraczalby przeszlo trzykrotnie aktywnos§é szlachty na innych
omawianych tutaj terytoriach. Paradoksalnie, stawalby si¢ tez doskonalg ilustra-
cja trafnej intuicji A. Pawinskiego ttumaczacego si¢, dlaczego to wybral wlasnie
ten obszar jako przedmiot swoich badan®. Metoda przyjeta przez tego wybitnego
historyka wydaje si¢ jednak w tym przypadku zbyt ryzykowna. Powyzsze oblicze-
nia dokonane sg wtasciwie na podstawie XVIII-wiecznych danych dotyczacych
frekwencji na sejmiku i XVI-wiecznych danych dotyczacych liczby szlachty, a na-
stepnie ekstrapolowane na caly okres od konca XVI do konca XVIII w. Inaczej jest,
gdy spojrzymy na przytoczone przez tego samego autora dane z pojedynczych sej-
mikéw skonfederowanych dotyczace korica XVII i poczatku XVIII w. W 1733 r. akt
konfederacji szlachty kujawskiej podpisuja 374 osoby*®, a w latach 1696-1697
podobny akt konfederacji podpisuje odpowiednio 70 i 100 oséb*”. Sredniadla tych
sejmikéw wynosilaby 181 oséb. W ten sposob skala sejmikowej aktywnosci poli-
tycznej kujawian — przy zakladanej takiej samej jak podal Pawinski wielkosci
grupy szlacheckiej — spadtaby do okolo 18%, a biorac pod uwage dane dotyczace
tylko dwu siedemnastowiecznych sejmikéw (Srednio 85 oséb) to Srednia frekwen-
cja wynosilaby tylko 8,5%, a maksymalna uwzgledniajac akt z 1733 r., wynosila-
by 37.5%".

Wedlug danych pogléwnego z roku 1673 bylo wowczas 198 (a z ojcami i braémi
nawet 220) posesjonatow trzyzlotowych i 472 wszystkich mezczyzn szlachcicow
jedynie w wojewodztwie brzesko-kujawskim. Wypadaloby policzyé wige dwukrot-
nie. Po raz pierwszy zakladajac, ze wyliczona na podstawie danych Pawinskiego
$rednia frekwencja z dwu sejmikéw z konca XVII w. warta jest skonfrontowania
z liczba posesjonatéw, a po raz drugi nalezaloby ja skonfrontowac z ogétem szla-
chcicéw w tym wojewddztwie. Niestety, nie znamy jeszcze danych z drugiego
wojewodztwa kujawskiego, ktérego szlachta przybywala na sejm razem ze szlachtg
brzesko-kujawska. Dlatego tez musimy pozosta¢ przy poprawionych powyzej
danych przedstawionych przez Pawiniskiego.

Poréwnujac dane z wojewodztw kujawskich z uzyskanymi powyzej z innych
terytoriow wypada przyznaé, ze $rednia 18%, lub 8% frekwencja szlachty na

4 Ibidem, s. 64.

% Ibidem, s. 51.

% Tbidem, s. 63.

4 Tbidem, s. 64.

# J. Dumanowski pisze, ze w XVIII w. liczba szlachty-posesjonatéw wynosila na terenie
obydwu wojewddztw kujawskich ok. 400 oséb, a na sejmiku radziejowskim byto obecnych
$rednio ok. 100 oséb, czyli ok. 25% szlachty brato udzial w sejmikowym zZyciu politycznym.
Stusznie tez zwraca uwage, ze do elity politycznej danej ziemi nalezaloby zaliczaé wszystkich
miejscowych urzednikéw — a mysle, Ze zapewne tez miejscowa szlachte pelnigca urzedy
w sasiednich i dalszych ziemiach — i ze w ten sposéb, grupa aktywnej politycznie elity
wzrostaby ponad liczbe w wynikajaca ze sredniej obecnosci na sejmiku. Ale czy wszyscy
noszacy tytuly — przynajmniej te drobne — ziemskie, sg rzeczywistymi czynnymi uczestni-
kami zycia politycznego, czy to nie jest czasami tylko splendor? Problem wymaga blizsze-
go zbadania, por. J. Dumanowski, Zmiany sktadu szlacheckiej elity wtadzy z terenu Kujaw
w XVI-XVIII wieku, [w:] Elity mieszczariskie i szlacheckie Prus Krélewskich i Kujaw w XIV-
—XVIII wieku, pod. red. J. Staszewskiego, Toruni 1995, s. 98-99.
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tamtejszych sejmikach poréwnywalna bytaby na przyklad z aktywnos$cia szlachty
krakowskiej, przy zalozeniu prawa do uczestnictwa w sejmikach wszystkich me-
skich jej przedstawicieli. Z kolei frekwencja najwyzsza — 37,5% — jest niespo-
tykana na innych badanych terytoriach. Problem ten na Kujawach wymaga wigc
dalszych badan.

Ostatnim pytaniem, jakie sobie postawilem, jest pytanie, ile os6b reprezento-
wali poslowie na Sejm (por. Tabela 9). Ukazuje w niej kolejno liczbe:

A — mezczyzn posesjonatéw na jednego posta,

B — szlachty posesjonatéw na jednego posta,

C — mezczyzn szlachty na jednego posta,

D — szlachty na jednego posta,

E — ludnosci wiejskiej na jednego posta,

F — ludno$ci og6lnie na jednego posta.

Dla niektérych z tych wskaznikéw potrzebne byloby wprowadzenie przelicznika
dotyczacego bezposrednich danych z pogléwnego, uzupelnionych o liczbe dzieci
ponizej 10 roku zycia. W zwigzku z tym wprowadzam stosowany czgsto przelicznik
1,66 dla rubryk E i F i podaj¢ wynik obliczony zgodnie z tym przelicznikiem ponizej
(w okraglym nawiasie) wynikéw pochodzacych z bezposredniego przeliczenia da-
nych pogléwnego™.

Tabela 9. Liczba ludnosci na jednego posla

Terytorium® Liczba A B C D E F
postow
Woj. krakowskie 74643
6 200 379 255 743 (123 907) .
Woj. kaliskie 16548
i poznanskie 12 136 427 177 791 (27470) *
c 2450
Woj. chelminskie 19 29 99 50 207 (4067) *
i pomorskieb
d 1293
36 15 52 27 109 (2146) .
Woj. brzesko— 7318 9014
kujawskie 2 1101290 | 236 | 709 | (15148 | (14963)
Woj. plockie 9 945 759 1585 3470 13082 14092

(21716) | (23393)

“ Por. E. Vielrose, Ludno$¢ Polski od X do XVIII wieku, ,Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej”, r. 5, 1957, nr 1, s. 3-49, E. Vielrose, Przyczynek do demografii szlachty polsiiej,
JPrzeglad Statystyczny”, t. 1, 1938.
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Terytorium® Liczba A B C D E F
postow
. . . 3293
ziemia wiska 2 (3820)

2 Dane na podstawie literatury zawartej w przyp. 9 oraz wlasnych obliczerr autora na podsta-
wie danych pogléwnego zachowanych w AGAD. 5 Dane zbiorcze dla szlachty obu wojewodztw.
“Rok 1661 — drugi sejm. 4 Rok 1664. Obie ostatnie wiclkosci za: S. Achremczyk, Zycie
polityczne..., s. 23.

Jest rzecza oczywista, ze przy ludnosci nieszlacheckiej nie mozemy mowié
o tym, Ze migdzy nig a postami zachodzila dostowna relacja reprezentujacy-repre-
zentowany. Dane te podajemy jedynie dla ukazania pewnych proporcji.

Z wyjatkiem wojewodztw pomorskiego i chelminskiego (dane w tabeli sg dany-
mi dla liczby postéw z 1661 i 1664 r. dla tych dwu wojewodztw, a nie rozpisaniem
ich na dwa wojewodztwa), gdzie wysylano na sejmy bardzo duze grupy posléw —
jeden posetl przypada na od 110 do 245 mezczyzn posesjonatdéw w zaleznosci od
rejonu kraju. Pomorze nalezaloby poddaé weryfikacji. Lepsze byloby moze zalo-
zenie, ze liczba 6 posléw, na ktérych otrzymywano diety z zasobéw centralnych,
bylaby dla tego terenu wlasciwsza. Ale tak otrzymane wyniki informowalyby
woéwczas bardziej o teorii niz o praktyce politycznej, do ktérej nasze wywody
zblizaly si¢ znacznie bardziej.

W dotychczasowej literaturze historycznej zwiazanej z Sejmem Polski (Korony)
w drugiej polowie XVII w. stawiane jest pytanie, jak duza czgsé spoleczenstwa
uczestniczyla w zZyciu politycznym w tamtych czasach. Pytanie to jest interesujace,
ale odpowiedzZ na nie jedynie na podstawie liczby os6b uczestniczacych w obradach
Sejmu wydaje sie pewnym uproszczeniem problemu. Bez watpienia, i to nie tylko
w swiadomosci éwczesnych, pelnienie urzedéw zaré6wno centralnych, jak i lokal-
nych, ziemskich (réwniez tych tytularnych) i grodzkich, postowanie na Trybunalt,
uczestnictwo w elekcjach, rokoszach i konfederacjach, a takze pelnienie funkcji
wojskowych i na dworach, bylo forma uczestnictwa w zZyciu politycznym. W. Cza-
plinski w Historii Sejmu Polskiego przyjal, ze na sejmikach przecigetnie pojawialo
sie po okoto 100 szlachcicow, a Rzeczpospolita w pierwszej polowie XVII w. liczyta
6 min ludnosci, szlachta — za W. Kula®® — stanowita jej 10%, a wiec 600 tys. —
z tego populacja meska w wieku dojrzatym 1/5, tzn. 120 tys. — z tego 100 tys.
rzeczywiscie moglo wzigé udzial, a Srednio wedlug Czaplinskiego brato udziat
4 400, a wigc okolo 4%. Czaplinski wskaznik ten sklonny jest podniesé do 6%, ale
nie wiecej®!. Wielkos$é ta oznaczalaby wedlug autora ,prawdopodobny stopien
zaangazowania szlachty w zZycie panstwowe”.

Wyniki przedstawione powyzej pozwalaja wyraZznie zmodyfikowac t¢ hipoteze.
Na przebadanych terytoriach w Zyciu politycznym, tj. sejmikowym, bral udzial

% Por. przyp. 13.
31 W. Czaplinski, Sejm..., s. 225.
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znacznie wigkszy procent mezczyzn. Przekraczal on nawet trzykrotnie wielkosé
6%, a w wojewodztwach krakowskim i pomorskich osiggal 20%, a czasami nawet
ponad 50%.

Dane te podda¢ mozna podwojnej weryfikacji: z punktu widzenia stusznosci
uznawania jedynie uczestnictwa w sejmikach za wyraz takiego zaangazowania
(o czym byla mowa wczeéniej) oraz z punktu widzenia czasu i dokladnosci obli-
czen. Jak napisalem w pierwszej czesci artykulu, badania tu przedstawione maja
jedynie charakter sondazowy. Ich zadaniem jest nie tyle ukazanie calosci zaanga-
zowania politycznego szlachty ile oszacowanie, jak duza czg$é szlachty byla
zaangazowana w zycie polityczne na sejmikach oraz jak wygladala relacja pomig-
dzy liczba postéw na sejm a liczba poszcezegolnych kategorii ludnosci szlacheckiej,
wiejskiej i ogblnej liczby mieszkancow Rzeczypospolitej. W bardzo malym stopniu
staram si¢ w tej pracy wyciaga¢ wnioski o charakterze bardziej ogdélnym. Potrzebne
sa bowiem do tego zaréwno dalsze badania nad pogléwnym, jak i poszukiwania
nowych $wiadectw dotyczacych aktywnosci sejmikowej szlachty®. Bardziej wiec
chodzilo mi o zarysowanie pewnego pola badan, niz o znalezienie odpowiedzi na
wszystkie pytania z tym zwiazane. Znajdowanie takich odpowiedzi bedzie zada-
niem na przyszlosé.

k %k k

Nie ma oczywiscie powodu, aby poréwnywacé warunki XVII-wieczne z XX-wiecz-
nymi. Przypomnijmy jednak za brytyjskim badaczem Paulem Silkiem™, ze w la-
tach osiemdziesigtych XX wieku na jednego posta brytyjskiego przypadato przeszio
66 tys. wyborcéw, we Francji 96 tys., w Niemczech na 1 czlonka Bundestagu
przeszto 110 tys., a na jednego kongresmana w USA 521 tys. A nawet najwyzsze
dane z Tabeli 9 sg wielokrotnie nizsze. W Koronie w XVII w. posel reprezentuje
znacznie mniejsze kregi ludnosci. Jest to oczywiscie poréwnanie zawodne. Le-
piej byloby poréwnywaé te wielkosci w Polsce z innymi krajami w tym okresie
(np. w Holandii, Wielkiej Brytanii czy Wenecji) — i to jest zadanie wymagajace
dalszych badan. Z kolei na poczatku XIX w. wyborcy do parlamentu angielskiego
to jedynie ok. 3% ludnosci (nie jest jasne, w jaki sposéb liczone: calej ludnosci,
doroslej, czy tylko mezczyzn) w Polsce drugiej polowy XVII w. meska szlachta
stanowi na Kujawach 3,23%, a w Wielkopolsce — 2,31% ogétu ludnosci wiejskiej
powyzej 10 lat, ale jedynie 0,77% w Malopolsce. Dane te sg przykladem potrzeby
znacznie szerszych badan poréwnawczych.

> Bez watpienia przydatnymi, acz nie wystarczajacymi pracami na ten temat sa obok juz
wymienionych m.in.: W. Sladkowski, Sktad spoteczny, wyznaniowy i ideologia sejmiku
lubelskiego w latach 1572-1648, ,Annales Universitatis Mariae Curiae-Sklodowska”, Sectio
F. Nauki Filozoficzne i Humanistyczne, t. 12, r. 1957, Lublin 1960, s. 129-153, J. Wlodar-
czyk, Uczestnicy sejmikéw teczyckich, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego”, seria I,
Nauki Humanistyczno Spoleczne, LédZz 1970, z. 72, s. 49-61, S. Plaza, Sejmiki i zjazdy
szlacheckie wojewddztwa poznariskiego i kaliskiego, Warszawa 1984, A. Filipczak-Kocur,
Sejmik sieradzki za Wazoéw (1587-1668), Opole 1989 oraz dajace szanse szerszego chrono-
logicznie poréwnania, zob. J. Dygdala, Aktywnos$é polityczna szlachty Prus Krélewskich na
przetomie czasow saskich i stanistawowskich (préba kwantyfikacji), .Zapiski Historyczne”,
t. 47, r. 1982, z. 4, s.181-200

3 P. 8ilk, Jak dziata parlament brytyjski, Warszawa 1994, s. 18.
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Podane wyniki mozna zinterpretowaé w kategoriach rzadzacy-rzadzeni, ale
wymagalo by to szerszej interpretacji, mozna je tez zinterpretowaé¢ w kategoriach
reprezentujacy-reprezentowani, i przy niej pozostaniemy. Przedstawione powyzej
wyniki badan nalezy traktowaé jako ukazanie pewnych proporcji, a nie ujecie
calo$ciowe.

W dalszych badaniach nalezy uwzglednié ewolucje sytuacji prawnej szlachty
w Polsce. Konieczne jest miedzy innymi poréwnanie imion i nazwisk oséb uczest-
niczgcych w sejmikach i w ogble w zyciu politycznym z wykazem os6b w rejestrze
pogléwnego i w innych zachowanych rejestrach podatkowych z epoki, i lepsze
okreslenie na tej podstawie, jakie kategorie szlachty braly udzial w zyciu politycz-
nym. Wskazane byloby tez okreslenie zwiazkéw rodzinnych miedzy tak rozumiang
grupa szlachty aktywnej politycznie.
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PROBLEMATYKA BADAN NAD SKARBOWOSCIA POLSKA
| LITEWSKA CZASOW SASKICH (LATA 1717-1764)

Konstytucje uchwalone na Sejmie Niemym 1 II 1717 r. wprowadzily istotne
zmiany w zasadach funkcjonowania skarbowosci koronnej i litewskiej. Doceniajac
ich wage M. Nycz i J. Wimmer rozbudowali swoje monografie dotyczace finanséw
i wojska Rzeczpospolitej w okresie Wielkiej Wojny Pélnocnej o obszerne oméwienie
uchwat skarbowo-wojskowych tego sejmu’. Ponadto, w oparciu o wybrany mate-
riat Zrédlowy, obaj badacze podjeli proby zbadania realizacji tych uchwat i przed-
stawienia podstawowych zasad funkcjonowania skarbu oraz wojska w latach
1717-1763. Stan wiedzy o wybranych aspektach skarbowosci polskiej, przede
wszystkim o projektach jej zreformowania, okre$lanych przez wspélczesnych
terminem ,aukcja wojska”, wzbogacily prace J. Bieniarzéwny, M. Drozdowskiego,
H. Krawczyka, M. G. Millera, E. Rostworowskiego, Z. Zielinskiej i ostatnio H. Pal-
kija®. Wciaz jednak ta niezwykle istotna kwestia osiemnastowiecznej Rzeczpospo-
litej nie zostala w pelni oswietlona i aktualny pozostaje postulat Z. Zielinskiej
o potrzebie gruntownego przebadania problematyki reformy skarbowo-wojskowej

! M. Nycz, Geneza reform skarbowych Sejmu Niemego (Studium z dziejéw skarbowo—-waojsko-
wych z lat 1697-1717), Poznan 1938, s. 189-265; J. Wimmer, Wojsko polskie w dobie wojny
pétnocnej, Warszawa 1956, s. 430-487.

> J. Bieniarzéwna, Projekty reform magnackich w potowie XVIII wieku, ,Przeglad Historycz-
ny”, t. XLII, 1951, s. 304-330; M. Drozdowski, Budzet paristtvowy Rzeczypospolitej w Swie-
tle polskiej literatury politycznej XVIII wieku, ,Przeglad Historyczny”, t. LXVII, 1976, z.1,
s. 15-37; tenze, Dziatalnos¢ budzetowa sejmu Rzeczypospolitej, ,Rocznik Dziejéw Spotecz-
nych i Gospodarczych”, t. 38, 1977; H. Krawczyk, Sprawa aulcji wojska na sejmach za
panowania Augusta III, ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci”, 1961, t. VII, cz. 2,
s. 3-42; M. G. Muiller, Polen zwischen Preussen und Russland. Souverdnitdtskrise und
Reformpolitik 1736-1752, Berlin 1983; E. Rostworowski, Sprawa aukcji wojska na tle
sytuacji politycznej przed sejmem czteroletnim, Warszawa 1957; H. Palkij, Praca komisji
aulkcfi wojska w latach 1736-1738, ,Kwartalnik Historyczny”, R. 106 (1999), z.1, s. 19-44;
Z. Zielinska, Walka ,Familii” o reforme Rzeczypospolitej 1743-1752, Warszawa 1983. Inte-
resujace spostrzezenia na temat stosunku Rosji do aukeji wojska zawiera artykul Z. Zielin-
skiej, Rosja wobec polskich planéw aukcji wojska w 1740 r., ,Jkonotheka”, t. 13, 1998,
s. 241-246.
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i towarzyszacych jej planéw unowoczeénienia gospodarki. ® Przede wszystkim brak
oméwienia projektow aukcyjnych od strony technicznej, czyli o ile zamierzano
podnie$é budzet oraz w jakim kierunku miala p6jsé rozbudowa wojska (liczba
stawek i typ zolnierza, tworzenie nowych czy powigkszenie istniejacych jednostek].
Zebranie licznych projektéw wymaga Zzmudnej kwerendy w krajowych i zagranicz-
nych archiwach oraz bibliotekach* .

Uchwaly Sejmu niemego®, bedace kompromisem wypracowanym w trakcie
kilkutygodniowych negocjacji przez przedstawicieli kréla i konfederatéw tarnogro-
dzkich, okreslity wysokosé budzetu Rzeczpospolitej na nieco ponad 8 miln zl,
z czego dla Korony ok. 6,3 mln, a dla Wielkiego Ksiestwa ok. 2,35 mln. Dochody
budzetowe zostaly precyzyjne rozdzielone miedzy kilka rodzajéw swiadczen poda-
tkowych. Jeszcze przed Sejmem niemym specjalne komisje opracowaly tabele
tzw. repartycji i lokacji wojska, rozpisujac na kazdy regiment i choragiew nowego
komputu koronnego oraz litewskiego podatki z wojewodztw, powiatdéw i ziem
(w Polsce pogléwne generalne, na Litwie podymne uzupelnione czopowym i sze-
laznym) oraz hiberne¢ z pojedynczych kréolewszczyzn i calych diecezji. Jedynym
organem administracyjnym uczestniczacym w wybieraniu i przekazywaniu $wiad-
czen wojsku mialy by¢ urzedy grodzkie. Teoretycznie podatnicy winni byli zwozié
pieniadze do ,grodéw”, ktore w oparciu o taryfy podatkowe mialy rozliczaé sie
z deputatami wojskowymi. Uchwaly sejmowe okreslity zakres kompetenciji orga-
néw administracyjnych i sgdowych réznych szczebli. Znaczaco ograniczajac wy-
sokosé budzetow skarboéw centralnych pozbawiono podskarbich wielu uprawnien
i przywilejow. Od spraw zwigzanych z utrzymaniem wojska odsunieto hetmanéw,
ktérym odebrano tzw. wtadze piora (m.in. rozdzial hiberny). Rozprawiono sie
z nadmiernymi aspiracjami sejmikéw, zabraniajgc im zmieniania i odrzucania
uchwal sejmowych, a takze w jakikolwiek inny spos6b mieszania si¢ w sprawy
finansowania wojska. Zniesiono specjalne organy samorzadowe i wojskowe, ktore
w ostatnich latach zyskaly duzy wplyw na sprawy zwigzane z oplacaniem armii.
Byly to powolywane przez sejmiki izby komisarskie oraz sgdziowie fiskalni, ,nader
szkodliwe woysku praejudicum”, a takze dzialajace przy hetmanach komisje hi-
bernowe. Dzigki temu uproszczono administracje skarbowsg i, jak sadzono, ogra-
niczono mozliwo$é popelniania naduzyé finansowych.

3 Zielinska, Walka ,Familii”..., s. 8-9.

* Kilka projektéw aukceji wojska zebral z zamiarem ich opublikowania W. Konopczyniski —
Biblioteka Jagielloriska, Akc. 83/61. Nie jest to zbiér kompletny, przykladowo plan powigk-
szenia armii litewskiej z 1740 r. mozna znaleZé¢ w posapiezyniskich materiatach wiaczonych
do Archiwum Roskiego (dalej: ARo$), dzial Militaria (dz. Milit.), pudio (pud.) 1 w Archiwum
Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD). Ciekawy projekt z 1747 r. znajduje si¢
w rekopisie przechowywanym w Lietuvos Mokslu Akademijos Centrines Biblioteka, f. 17—
-59. Warto tez wspomnie¢ o materialach do sesji z limity w 1738 r. litewskiej komisji
wojskowo-skarbowej w Lietuvos Valstybes Istorijos Archyvas (dalej: LVIA), SA 2436, 3237,
3239, 3273.

> Uchwaly skarbowo-wojskowe Sejmu Niemego: Volumina legum, t. IV, wyd. J. Ochryzko,
s. 137-1483, 146, 150-157, 164-201. W literaturze geneze i postanowienia tych konstytucji
szczegdlowo oméwil M. Nycz, Geneza..., s. 189-265. Od strony wojskowej dobra charakte-
rystyka, zob. J. Wimmer, Wojsko polskie..., s. 430-487.
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Caly budzet koronny i litewski podzielono na mniejsze, autonomiczne budzety,
ktérym Nycz nadal nazwy: wojskowy i podskarbinski. Znakomita wickszosé pie-
nigdzy przeznaczonych na finansowanie wojska rozdysponowywano z pominig-
ciem skarbu i urzednikéw podskarbinskich. W dyspozycji obu podskarbich pozo-
stalo zaledwie ok. 900 tys. z w Koronie i 200 tys. zl na Litwie. Podstawowym
zrédlem w badaniach nad budzetami podskarbinskimi sg tzw. rachunki sejmowe.
Powstawaly one jako rezultat pracy specjalnych sejmowych komisji senatorsko-
—poselskich. Teoretycznie mialy byé sporzadzane w trakcie prac komisji w oparciu
o ksiegi skarbowe, ale prawdopodobnie po 1717 r. ich twércami byli urzednicy
podskarbinscy, a rola deputatéw sejmowych sprowadzala si¢ do ich zatwierdzenia.
Rozliczany przez komisje sejmowe byt tylko okreslony uchwalami Sejmu niemego
budzet podskarbinski. W rezultacie, o ile dla okresu przed 1717 r. rachunki
sejmowe podskarbich i generaléw artylerii stanowig niemal kompletne Zrédto do
badan nad finansami panstwa, to dla lat 1717-1763 dostarczaja informacji
o zarzadzaniu zaledwie ok. 15% budzetu Rzeczypospolitej. Na dodatek, zachowane
rozliczenia podskarbich nie obejmuja calego okresu od Sejmu niemego do Smierci
Augusta III.

Dla Wielkiego Ksigstwa dysponujemy czterema ,rachunkami sejmowymi” ko-
lejnych podskarbich — Stanistawa Poniatowskiego (1722-1732) i Jana Sottohuba
(1732-1747). Rozliczenia Poniatowskiego, przyjete na sejmie w 1726 r. i przedsta-
wione na niedoszlym sejmie 1732 r., obejmuja caly okres administrowania przez
niego skarbem — od 1723 do marca 1732 r.° Sollohub przedstawial rozliczenia
podskarbinskie na wszystkich sejmach w latach 1738-1746. Zachowat si¢ druko-
wany projekt rachunkéw przedlozony sejmowi 1738 r., a obejmujacy okres admi-
nistracji skarbem od chwili nabycia przez niego podskarbiostwa w 1732 do
1738 r., ale z wylaczeniem lat bezkrélewia i wojny o tron polski (do odzyskania
zarzadu skarbem litewskim w lutym 1736 r.)”. Drugie rozliczenie obejmuje osta-
tnie dwa i pot roku sprawowania urzedu przez Sottohuba (wrzesienn 1744 — marzec
1747)®. Ponadto zachowato sie pokwitowanie dla jego spadkobiercéw przygotowane
na sejm 1748 r. (przedrukowane mylnie przez Konopczynskiego w materiatach
sejmu 1746 r.). Nie ma ono jednak wigkszej wartosci dla badan nad budzetem
podskarbinskim, gdyz ogranicza si¢ do stwierdzenia, ze od 1732 do 1747 r.
coroczne wplywy i wydatki réwnaly sie 200 tys. z1.°

Zachowane rachunki koronne dokumentuja dochody i wydatki skarbu za lata
1717-1748. Sa to rozliczenia przedstawione przez podskarbich Jana Jerzego
Przebendowskiego (1703-1729), Franciszka Maksymiliana Ossolinskiego (1729-
—1735), Jana Kantego Moszynskiego (1735-1737), Jana Ansgarego Czapskiego
(1738-1742), Macieja Grabowskiego (administrator skarbu 1742-1745) i Karola

¢ Rachunki sejmowe 1726 r.: AGAD, Archiwum Radziwillowskie (dalej: AR), dzial VI, nr 11—
—61, s. 121-127; 1732 r.: AGAD, Archiwum Rodzinne Poniatowskich (dalej: ARP), nr 347.
7 Summariusz liczby Jasnie Wielmoznego Pana Jana z Dowoyna Sottohuba..., druk wspot-
czesny. Dziekuje P. Przemystawowi P. Romaniukowi (IH PAN Warszawa) za informacje o tym
druku, a takze za udostepnienie materiatéw dotyczacych biografii J. Sotlohuba.

¢ Kilka odpiséw rekopismiennych, m.in. oblata w ksiedze grodzkiej miriskiej: Nacyjonalny
Gistori¢ny Architi Belarusi w Mirisku, fond 1727, opis 1, nr 11, k. 386-389v.

°* Dyaryusze sejmowe z wieku XVIII, t. 2, wyd. W. Konopczyriski, Warszawa 1912, s. 299-300.
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Odrowaza Sedlnickiego (1745-1761). Komplet rachunkéw koronnych za te lata
znajduje si¢ w tzw. Archiwum Skarbu Koronnego w warszawskim Archiwum
Gléwnym Akt Dawnych. '° Odpisy dwéch rachunkéw sejmowych z 1740 1 1746 r.
przechowywane sa w krakowskiej Bibliotece Czartoryskich''. Zachowaly sie tez
drukowane egzemplarze rozliczenn podskarbich koronnych z lat 1718-19, 1724-26,
17441 1746' .

Nie zachowaly si¢ Zadne rachunki sejmowe z lat 1750-1763. Dla Nycza sprawca
tego byl podskarbi koronny Sedlnicki, ktéry ,przestal dbaé nawet o pozory legal-
nosci i o uzyskanie absolucji od sejmu”’®. Jezeli tak bylo w rzeczywistosci, to za
destrukcja sejmu stala che¢é unikniecia rozliczenia zaledwie kilkuset tysiecy
publicznych zlotych. Budzety podskarbinskie byly bowiem podzielone na dwie
czesci, ktorym Nycz nadal nazwy ,nieruchoma” i ,ruchoma”. Pierwsza to $rodki,
ktére podskarbiowie mogli wydatkowaé tylko na cele okreslone w uchwatach
Sejmu niemego, gléwnie na wojsko — uzupelnienie w Koronie hiberny kilkudzie-
sieciu chorggwiom jazdy narodowego autoramentu, w Wielkim Ksigstwie za$
3 regimentom autoramentu cudzoziemskiego i 1 choragwi petyhorskiej. W Polsce
budzet .nieruchomy” pochlaniatl ok. 450 tys. zl, a na Litwie 140 tys. zt (w tym
40 tys. zl naleznych krélowi za wyalienowang z débr stolowych ekonomie szawel-
ska, a wyptacanych jako pensje oficerom choragwi kréla i krélewicza)'*. Ustalony
w 1717 r. budzet ,nieruchomy” nie byl zmieniany az do 1764 r. Dlatego podsta-
wowe znaczenie ma zbadanie budzetu ,ruchomego”, ktéory przeznaczony byt ,na
rézne publiczne potrzeby”. Decyzje o uruchomieniu srodkéw z tego budzetu po-
dejmowala rada senatu. W Wielkim Ksiestwie bylo to tylko 60 tys. zl rocznie,
z ktérych na dodatek wyptacano pensje komisarzom z Senatu na Trybunat Skar-
bowy (10 tys. zl), postom wojska na sejmy (12-20 tys. zt co drugi rok)'®, instyga-
torowi (4 tys. z1) oraz utrzymywano administracje skarbowg (10 tys. zl). Do tego
dochodzily koszty organizowania sejméw w Grodnie — np. na sejmy w 1729
i 1730 r. skarb wydat 65 400 zl (z tego az 56 tys. zl na stancje dla kréla i postoéw).
Wydatki ,sejmowe” wzrastaly, gdy skarb litewski wyplacal wynagrodzenie dla
marszatka izby poselskiej — Michal Jézef Massalski (wtedy pisarz wielki litew-
ski) za kierowanie pracami sejmu koronacyjnego 1734 r. otrzymal 26 666 zl,
a 3 deputatéw do spisania konstytucji sejmu pacyfikacyjnego 1736 r. 20 tys. zl.
Do lat czterdziestych skarb obcigzaly przy tym splaty zaleglych zobowigzan

1 AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego (dalej: ASK), dz. II, nr 79-85.

I Rkp. 581 i 746.

2 Takie Summaryusze rachunkéw generalnych skarbowych... znajduja sie zasobach Biblio-
teki Zakladu im. Ossolifiskich we Wroctawiu. W Bibliografii Polsiciej Karola Estreichera
wymienione zostaly tylko rachunki z lat 1724, 1744, 1766; t. 34, wyd. S. Estreicher, Krakéw
1934, s. 51-52.

3 M. Nycz, Geneza..., s. 258.

4 Kwoty od 2 do 20 tys. zt — asygnaty na wyplate tych pensji wpisane do Metryki Litewskiej:
Rossijskij Gosudarstviennyj Archiv Drievnich Aktov w Moskwie (dalej: RGADA), fond 389,
nr 169, s. 65, 221-223, 232-233, 256-260, 468-470, 630-631; nr 173, s. 112-113.

> Obok rachunkéw podskarbinskich Zrédlem informacji o gratyfikacjach wojskowych sa
wpisy do Metryki Litewskiej — przykladowo za lata dwudzieste i trzydzieste XVIII w. RGADA,
fond 389, nr 160, s. 989-989 (1722); nr 162, s. 647-648 (1730)1 1131-1133 (1732); nr 169,
s. 87-89 (1735)1 614 (1736); nr 171, s. 534 (1738).
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wobec oséb prywatnych. W latach trzydziestych Soltohub wyptacit z tego tytutu
66 tys. zl. Jednak dopiero w latach 1744-1747 udalo mu sie wyplacié spadkobier-
com zmarlego w 1721 r. wojewody minskiego Krzysztofa Zawiszy ostatnig rate
gratyfikacji przyznanej jeszcze w 1699 r.'° Splata zaleglych dlugéw pochloneta
w latach 1744-1747 lacznie blisko 60 tys. zl. Podobnie bylo w innych okresach
~budzetowych” i w rezultacie na pokrycie wydatkéw zwigzanych z funkcjonowa-
niem dyplomacji oraz na inne dorazne wydatki panstwa pozostawaly bardzo
skromne srodki. Jak wynika z rozliczenia przedstawionego na sejmie 1726 r. przez
Poniatowskiego, juz w latach dwudziestych bylo to zaledwie ok. 20 tys. zt rocznie'”.
W latach trzydziestych Soltohub wyplacil tylko 4 tys. zt Kownu z pigciotysigczne;j
gratyfikacji przyznanej po pozarze miastu przez rade senatu, a od 1744 do 1747 r.
nie wydal na dorazne potrzeby panstwa ani zlotéwki. Ten oplakany stan skarbu
nie przeszkadzal w wyplacaniu podskarbim uzyskanych nadwyzek wydatkéw nad
dochodami. I tak, Poniatowski po zdaniu podskarbiostwa pobrat 40,5 tys. zi,
a Sollohubowi udato sie w latach 1744-1747 wygospodarowaé blisko 6 tys. zl.
Ponad czterokrotnie wiekszy koronny budzet ruchomy obciazaly wyzsze niz
na Litwie pensje komisarskie i koszty utrzymania Trybunalu Skarbowego (39—
-42 tys. zl), sedziéw pogranicznych (10 tys. zl od lat czterdziestych XVIII w.),
niektérych dygnitarzy i urzednikéw wojskowych (60 500 zl), urzednikéw skarbo-
wych, a takze gratyfikacje dla postéw wojskowych (20 tys. zl co dwa lata). W re-
zultacie budzet ,ruchomy” zmniejszal si¢ do ok. 300 tys. zl. Wydatkowano go
glownie na finansowanie zadan zwiazanych z polityka zagraniczng (wysylanie
poselstw wlasnych i przyjmowanie obcych) — w latach dwudziestych przecigtnie
po ok. 160 tys. zl. (1/6 wszystkich wydatkéw), a w latach 1740-1742 juz tylko
88 tys. zl. Kosztowne bylo tez nadzwyczajne komisje sejmowe — na kurlandzka
wydano w latach 1726-28 120 tys. zl, a na obradujaca w latach 1736-1738
skarbowo-wojskowa 100 tys. zl. Stosunkowo niewielkie byly wydatki zwigzane
z organizowaniem sejméw — np. w 1738 i 1740 r. po ok. 8 tys. zl i to wraz
z gratyfikacjami marszatkowskimi. Jednak te ostatnie bywaly niekiedy bardzo
wysokie — 100 tys. zt w latach 1733-1734. Sporo pienigdzy wydawano na splate
réznego rodzaju zobowigzan panstwa wobec os6b prywatnych, a takze na rézne
inwestycje realizowane ze Srodkéw skarbowych. W latach dwudziestych byty to
pracg zwigzane z regulacja Sanu i budowa przeprawy pod Naklem (125 tys. zl),
w latach czterdziestych remonty zamkow warszawskiego i krakowskiego (330 tys.
zl), a od 1743 r. brukowanie ulic w Warszawie. Tak jak na Litwie podstawg
wydatkow byly uchwaly rad senatu i mozliwosci malwersacji srodkéw publicznych
przez podskarbich czy ich urzednikéw byly niewielkie. Zwlaszcza w sytuacji, gdy
pieniadze tytulem kwart i pogléwnego zydowskiego wojsko zaczelo samo Sciggaé
od dzierzawcéw krélewszezyzn i Zydéw, a do skarbu wplywalo tylko clo i sktadne.
Jednak komisja skarbowa, ktéra w latach 1764-1766 zlustrowala gospodarke

6 Gratyfikacja za kierowanie pracami izby poselskiej na sejmie 1698 r. w wysokosci
4 000 talaréw. Potwierdzana jeszcze trzykrotnie, ostatni raz na sejmie 1717 r. — Pamietniki
Krzysztofa Zawiszy wojewody minskiego (1666-1721), wyd. J. Bartoszewicz, Warszawa
1862, s. 69.

7 M. Markiewicz, Rady senatorsicie Augusta Il (1697-1733), Wroctaw i in. 1988, s. 91.
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bylych podskarbich, oszacowala niedobory z czaséw administracji F. M. Osso-
linskiego i J. A. Czapskiego na 332 505 zl, J. K. Moszynskiego na 226 318 zi,
a K. O. Sedlnickiego az na 2 868 250 zl pewnych i 1 280 000 zl ,watpliwych” bra-
koéw'®. Prawdopodobnie chodzilo nie o érodki skarbu publicznego, a o Zle rozliczong
dzierzawe cel i skladnego, a takze wplywow z kar skarbowych. Do podskarbich
nalezal bowiem takze nadzér na dochodowymi ,przedsigbiorstwami”, jakim bylo
wybieranie cel, sktadnego i monopoléw. W 1717 r. ustalono, Ze z tych $wiadczen
winno wplywaé rocznie do skarbu koronnego 408 tys. zl, a do litewskiego 140 tys.
z1. Rzeczywiste dochody z tych zZrédel byly duzo wyzsze. Najlepiej $wiadczy o tym
fakt, ze zabiegajacy o podskarbstwo wielkie M. Grabowski w trakcie administro-
wania skarbem koronnym w latach 1742-1744 zwiekszyl wplywy z cel i sktadnego
0 190 tys. zl rocznie, czyli o blisko 50%. Dodatkowe 87 tys. zt pozyskal z wakujg-
cych starostw, konfiskat celnych i prowizji od sum pozyczonych'. Lacznie daje to
kilkaset tysiecy zlotych rocznie, ktére w innych okresach przejmowali podskarbio-
wie i ich urzednicy, pozornie nie malwersujac Srodkéw publicznych. Niewatpliwie
wiec 400 tys. z1, ktore Soltohub wyplacit Poniatowskiemu za odstapienie podskar-
bstwa litewskiego, nie bylo cena wygérowana®.

Elementem budzetu stalego podskarbstwa koronnego byla kwarta tzw. nowa.
Roczne wplywy z jej tytutu oscylowaly wokét 116-117 tys. zt. W calosci przekazy-
wana byla na utrzymanie artylerii koronnej. Bylo to jednak zbyt malo, aby
odtworzy¢ sprzet artyleryjski i juz u progu trzeciej dekady XVIII w. zglaszano na
sejmach i Trybunatach Skarbowych postulaty powigkszenia budzetéw obu gene-
raléw artylerii. Nie zostaly one jednak zrealizowane i tylko ockazjonalnie przyzna-
wano dodatkowe kwoty na utrzymanie artylerii koronnej — w latach 1729-1733
40 tys. zk, 35 tys. zt w 1735 r., a 20 tys. zt w latach 1740-1742°'. Decyzje w spra-
wie przyznania dodatkowych srodkéw podjety rady senatu, w trzecim przypadku
byla to subwencja celowa — na arsenal warszawski. Ponadto generalowie artylerii
byli dysponentami $rodkéw przeznaczonych na remonty twierdz pogranicznych.
W latach dwudziestych rada senatu przyznata na fortyfikacje Kamierica Podolskie-
go 60 tys. zt z budzetu podskarbinskiego, a w 1729 r. Trybunal Skarbowy w po-
rozumieniu z krélem zadecydowal o przekazaniu 3 rat lfanowego (wrzesien 1727
— wrzesien 1728) na podolskie twierdze pograniczne®>. Teoretycznie bylo to
ok. 300 tys. zl przeznaczonych na utrzymanie jeszcze nie sformowanego regimen-
tu lanowego, a ich wybraniem mieli si¢ zaja¢ oficerowie artylerii koronnej. Nie
znalazlem rozliczen podskarbich z tych nadzwyczajnych wydatkéow. W przypadku
lanowego — na podstawie p6zZniejszych perypetii z wybieraniem tego swiadczenia
przez regiment, mozna si¢ pokusié¢ o stwierdzenie, ze na pewno wplywy byly
znacznie nizsze od oczekiwanych.

Generalowie artylerii koronnej skladali rozliczenia zaréwno na sejmach, jak
i Trybunatach Skarbowych. Zachowaly si¢ rachunki przedstawione na sejmie

8 M. Nycz, Geneza..., s. 258.

¥ AGAD, ASK, dz. II, 84.

*© T. Zielinska, Magnateria polska epoki saskiej, Wroctaw 1977, s. 29.
2 AGAD, ASK, dz. II, nr 80, 81 i 83. Por. M. Nycz, Geneza..., s. 228.
2 AGAD, ARoS§, dz. Milit., pud. 8.
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1738 r., a rozliczajace wydatki w latach 1726-1727 (za generalstwa Jana Stani-
stawa Kq.tskiego)zsi 1732-1736 (za Jana Klemensa Branickiego)24. Wynika z nich,
ze oficerowie pobierali zold w lacznej wysokosci 78,5 tys. zl, w tym general artylerii
20,2 tys. zl. Po doliczeniu zotdu placonego korpusowi podoficerskiemu, szerego-
wemu i pomocniczemu, fundusz osobowy wzrastal do ok. 103 tys. zt. Na dodatek
3 tys. zl potracal sobie pisarz skarbu kwarcianego, a 1 tys. zt kosztowalo wybranie
podatkéow w wojewoddztwach. W rezultacie pozostawato kilka tysiecy zl, ktoére
z trudem wystarczaly na pokrycie drobnych napraw sprzetu i dorazne naprawy
arsenaléw. Mniejsza wartos¢ od tych rachunkoéw sejmowych posiadajg rozliczenia
przedstawiane Trybunalowi Skarbowemu w Radomiu za lata 1717-1736%°. Pozwa-
laja poznaé rozlozenie dochodéw z krélewszczyzn w rozbiciu na wojewodztwa
i ziemie, ale dostarczaja niewielu informacji na temat wydatkéw. Te ostatnie
podane sa w calkowitych kwotach rocznych, a w kilku przypadkach wyszczegol-
niono pensje dla dwoch putkownikoéow i sekretarza artylerii, ktorzy pobierali lacz-
nie 10,5 tys. zl.

Takze generalowie artylerii litewskiej zobowigzani byli przedklada¢ rozliczenia
na forum sejmu i Trybunalu Skarbowego. Niestety nie wiadomo, czy czynili to
regularnie. Dla pierwszego trzydziestolecia znane mi jest zaledwie jedno rozliczenie
— dekret kalkulacyjny Bogustawa Ernesta Denhoffa przyjety na Trybunale Skar-
bowym w 1724 r. Denhoff przedstawil wplywy i wydatki na artylerie litewska od
1 stycznia 1720 do 30 wrzesnia 1724 r.>° W tym okresie z dwoch Zrédel — kwarty
oraz dochodéw z doébr przypisanych do artylerii (w rozliczeniu wymieniono tylko
starostwo Lipniszki i jurydyke antokolska), pozyskano 98 tys. zl, przy czym nieu-
stabilizowane byly wplywy z kwarty: 9-14 tys. zl rocznie. Na utrzymanie korpusu
artyleryjskiego, transport i naprawe sprzetu artyleryjskiego, zakup amunicji, pro-
chu i sprzetu Denhoff wydatl az 161 tys. zl. Spraweg zwrotu generatowi wylozonych
przez niego wlasnych pienigdzy Trybunatl odestal do sejmu. Oprécz kwarty i do-
chodoéw z tzw. débr artylleryeznych generatowie artylerii litewskiej dysponowali tez
$rodkami freikompanii. O ile w Koronie budzety obu jednostek przypisanych do
generala artylerii (regiment pieszy i freikompania dragonska) nie zostaty wchilo-
nigte przez budzet artylerii, to na Litwie doszlo do polaczenia ze Srodkami na
artylerie 30-tysiecznego budzetu freikompanii. W calosci tworzylo go podymne,
czopowe i szelazne z powiatu oszmianskiego, o ktére przez szereg lat toczyl sie
spor przed Trybunalem Skarbowym. Zwigzane to bylo z fatalng redystrybucja
Swiadczen w obrebie powiatu i freikompania skarzyla o nieprawidlowosci urzed-
nikéw powiatowych®’. Nastepne znane mi kalkulacje dochodéw i wydatkéw gene-
rala artylerii pochodza z lat 1747-1759. Rozliczaja dwunastoletni okres dowodze-
nia artylerig przez Antoniego Sottohuba, ale rachunek przedstawil na Trybunale
Skarbowym jego nastgpca Eustachy Potocki. Budzet artylerii litewskiej, wynosza-

» Archiwum Panstwowe w Krakowie (dalej: APKr), Zbiér Rusieckich, nr 151, t. 2, s. 1301-
-1310.

* AGAD, ARoS§, dz. Milit., pud. 17.

» AGAD, Archiwum Skarbowo-Wojskowe (dalej: ASW), dz. 86, nr 125.

% LVIA, SA, 2427.

7 LVIA, SA, 2419-2425.
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cy 58 tys. zl, tworzyly w tych latach skromna kwarta (rocznie 12-12,7 tys. zl),
Swiadczenia z powiatu oszmianskiego (rocznie 30 tys. zl) oraz 16 tys. zt dochodu
z tzw. débr artyllerycznych. Zachowane akta litewskiego Trybunatu Skarbowego
sugeruja, ze Potocki sumiennie wywiazywal sie z obowigzkéw wzgledem organu
kontrolujacego. W 1763 r. rozliczyl si¢ on z wydatkéw za okres od wrzesnia 1759
do wrze$nia 1763, powtarzajac to w rachunku przedstawionym w 1765 r, ale
poszerzonym o 24 miesiace®®. Sktadal tez rozliczenia w nastepnych latach (urzad
sprawowal do smierci w lutym 1768 r.), ale dotycza one juz okresu panowania
Stanistawa Augusta Poniatowskiego. W rachunkach Potockiego bardzo interesu-
jaca pozycje stanowig wpltywy. Dzigki wprowadzeniu nowego sposobu administro-
wania dobrami ,artyllerycznymi”, Potockiemu udalo sie stopniowo zwiekszy¢ ich
dochodowosé¢ — w 1759 1. 0 4 132 zl, a w 1763 r. juz o 24 tys. zl. W rezultacie
budzet artylerii wzrést z 58 tys. zt w latach 1747-1759 do 82 tys. zt w 1763 r. Ta
superata zostala jednak zuzytkowana w duzej czgSci na podwyzszenie pensji
generala artylerii — Potocki pobieral 30 tys. zl, a za generalstwa Solttohuba gaza
szefowska i zlikwidowany przez jego nastepce etat putkownikowski w freikompanii
pochlanialy tylko 16 tys. zl. Jeszcze mniejsza place pobieral w latach dwudzie-
stych B. E. Denhoff — 3 000 zl tytulem generalstwa i do 4 000 zl za szefostwo
freikompanii.

Obowigzkowi rozliczenia przed Trybunalem Skarbowym podlegali tez hetmani,
a w razie wakowania butaw regimentarze generalni. Zobowigzani byli przedsta-
wiaé rachunki z rozdzialu pieniedzy ,na largicje”. W Koronie i Litwie przydzielono
na ten cel po 100 tys. zl. Pieniadze te hetmani mieli wydawaé na urzednikéw
i kancelari¢ wojskowg, a takze ,na straconych i akkomodacya rycerstwa”. Tym
ostatnim funduszem hetmani wielcy dysponowali wedlug wlasnego uznania,
wyplacajac od kilkuset do kilku tysiecy zt oficerom obu autoramentéw i towarzy-
szom jazdy narodowej. Dla Korony znane mi sg trzy rozliczenia largicji rozdzielonej
przez hetmana Stanistawa Mateusza Rzewuskiego w 1727 r.°, regimentarza ge-
neralnego Stanistawa Poniatowskiego w 1731 r.°° i J. K. Branickiego w 1759 r.°!
Pierwsze opiewa na kwote 71 010 zl, drugie na 98 800 zl, a trzecie na 74 400 zl.
Za kazdym razem przekroczono budzet largicyjny, ktory wynosit 70 tys. zt (w umiesz-
czonej na rozliczeniu z 1727 r. notce zaznaczono, ze 1 010 zl dolozyl ze swojej
pensji hetman wielki, zreszta nie po raz pierwszy, gdyz rok wczesniej dodat 300 zt,
a oba wydatki mialy mu byé zwrécone z ,przyszlej da Bog largiciey”). W Wielkim
Ksiestwie stale pensje oraz utrzymanie kancelarii pochlanialo 54 tys. zt i ,na
straconych” pozostawalo 46 tys. zl. Dla Litwy znane mi sa 3 rozliczenia largicji
przez hetmanéw. Pierwsze niekompletne, gdyz hetman wielki Ludwik Konstanty
Pociej rozliczyl sie tylko z 45 tys. zl z czopowego i szelaznego pobranego w woje-
wodztwie wilenskim w 1720 r.*? Drugie rozliczenie Pocieja pochodzi z 1727 r. —
Trybunal Skarbowy w Wilnie przyjal kalkulacje za 3 lata (1725-1727). Z kwoty

2 LVIA, SA, 4125, 4127 14126.

» APKr, Archiwum Podhoreckie (dalej: APodh), nr II-74.
% AGAD, ARP, nr 363.

3 AGAD, ARoS§, dz. Milit., pud. 21.

2 LVIA, SA 4735, k. 682-v.
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138 tys. zlt z czopowego hetman tylko 78 tys. zl rozdzielil miedzy oficeréw i towa-
rzyszy autoramentu narodowego, a 60 tys. zl potracil na swojg pensj@ss. Zatwier-
dzenie tego rozliczenia przez Trybunal swiadczy, Ze Pociej mial podstawy do
dokonania tego potracenia. Prawdopodobnie dlatego, ze rozliczal wptywy tylko
z czopowego i szelaznego z wojewodztwa wilenskiego, a zgodnie z uchwatami Sej-
mu Niemego fundusz ,na straconych” tworzyly tez czopowe witkomirskie i nowo-
grodzkie oraz podymne upickie (lacznie 32 960 zl). Zastanawia jednak kwota
bedaca podstawa rozliczenia — 46 tys. zl, podczas gdy pelne wplywy z czopowego
i szelaznego wilenskiego wynosity 70 tys. zt i przeznaczone byly na optacenie
pensji hetmana wielkiego (50 tys. zl), 4 generalow adjutantéw oraz ,na straco-
nych”. Nie mozna jednak wykluczyé, ze wojewddztwo korzystalo z potwierdzonej
przez Trybunal Skarbowy ulgi, na czym cierpialo wojsko. Klopoty z czopowym
i szelgznym wilenskim zdaja si¢ by¢ przy tym permanentne. Hetman wielki Michat
Kazimierz Radziwill w zZtozonym w 1747 r. rozliczeniu uskarzal si¢, Ze to czopowe
i szelazne wilenskie ,nie dochodzi i corocznie zalega”. W 1746 r. zamiast 13 040 zt
otrzymal tylko 7 200 zl. Co wigcej, z nie dochodzacego czopowego i szelaznego nie
mozna bylo wyplacaé pensji 4 generalom adjutantom (6 960 zl). Niedoboér ten
pokrywano z czopowego nowogrodzkiego, co dodatkowo zmniejszalo fundusz ,na
straconych”, z ktérego w 1746 r. wyplacono zasluzonym oficerom i Zolnierzom
32 900 zI**.

Trybunaly Skarbowe sprawowaly nadzér nad calo$cig spraw zwiazanych z fi-
nansowaniem wojska. Do ich zadan nalezalo kontrolowanie regularnosci wyplat
pieniedzy wojsku oraz stanéw obu autoramentéw, rozsadzanie spraw zaleglych
Swiadczen oraz sporéw miedzy podatnikami a armig. Trybunaly powotane uchwa-
tami Sejmu niemego na dwa lata, staly sie organami stalymi, corocznie obradujg-
cymi przez 6 tygodni, koronny w Radomiu, litewski na zmiane w Grodnie, Wilnie,
Minsku i Nowogrodku. Statosé Trybunaléw usankcjonowaly konstytucje sejmowe
z 1726 i 1736 r., a istnialy do 1764 r., kiedy to ich zadania przej¢ly komisje
skarbowe. Koronny przez caly czas byl samodzielnym organem administracyj-
no-sagdowym, natomiast litewski zostal w 1726 r. podporzadkowany Trybunatowi
Wielkiemu, dzialajac w jego obregbie jako samodzielna ,izba”. Ujemnym tego
skutkiem byto zdominowanie posiedzen litewskiego Trybunalu Skarbowego przez
sprawy natury prywatnej. Dowodza tego zachowane w dobrym stanie ksiegi tego
Trybunatu, przechowywane w Wilnie®*. Brakuje natomiast materiatu Zrédlowego
do dzialalno$ci koronnego Trybunalu Skarbowego. Akta wchodzace w sktad tzw.
Archiwum Skarbowo-Wojskowego zostaly niemal w calo$ci zniszczone w trakcie
II wojny $wiatowej. Przetrwaly nieliczne ksiegi i poszyty, zawierajace wykaz komi-
sarzy trybunalskich, lustracje niektérych oddzialow, a takze odpisy taryf podatko-
wych sporzadzanych zaréwno dla wojewodztw, jak i pojedynczych oddziatow™.
W réznych zespotach archiwalnych zachowalo si¢ jednak catkiem sporo Zrédet do

¥ LVIA, SA 2429, k. 103-104v.

¥ LVIA, SA 3479.

¥ Najcenniejsze to ksiggi dekretowe — LVIA, SA 2420-2437 i 2678-2704.

¥ AGAD, ASW, dz. 82, nr 10-11, 19-20; dz. 85, nr 116-122, 124-127, 130-131; dz. 86,
nr 84-87, 117-122, 124-125.
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Trybunalu Radomskiego. Do najwazniejszych nalezy zaliczy¢ diariusze sesji try-
bunalskich, odpisy tzw. likwidacji oddzialéw wojskowych (czyli opiséw ich stanow),
akta spraw i odpisy dekretéow trybunalskich, a takze bogata korespondencje,
zwlaszceza od i do hetmanow™ .

Calo$¢ spraw zwigzanych z finansowaniem poszczegdlnych jednostek obu
armii przejelo samo wojsko. Zapis konstytucji zobowigzujacy podatnikéw do
zwozenia pienigdzy do grodéw szybko stal sie martwym. Deputaci oddzialow
wojskowych zmuszeni byli dociera¢ bezposrednio do podatnikéw, zreszta ku
zadowoleniu tych ostatnich. W memoriale sporzadzonym w 1757 r. kapitan regi-
mentu pieszego bulawy polnej koronnej Andrzej Ptaszynski w nastepujacy sposéb
ttumaczyl motywy kierujace szlachta: ,te sobie ulozywszy maksyme, nie wielka
mi uczyni szkodg jeden czlowiek, ktéry przyjedzie do mnie po pieniadze, dam mu
jesé, pié i pieniadze oddam lub poczekaé musi jaki czas™®. Wojsko przejeto role
poborcéw podatkowych i to niebagatelnej kwoty ponad 5,3 mln zt w Koronie
(5,45 mln po utworzeniu regimentu tanowego w 1729 r.) i 2 mln na Litwie. Ponie-
waz liczba i budzety jednostek, a takze ich przydzialy do poszczegolnych woje-
wodztw i ziem byly stale, nie bylo potrzeby prowadzenia corocznych zbiorczych
bilanséw dochodéw i wydatkéw wojskowych. Wystarczaly tabele repartycji po-
glownego, podymnego i hiberny sporzadzone na przetomie 17161 1717 r. Kontroli
podlegaly jedynie stany poszczegdélnych jednostek, a wlasciwie wykorzystania
przez ich dowodcow — szefow etatow. Zajmowali sie tym komisarze Trybunalu
Skarbowego, ktoérzy rzadko docierali do lustrowanych jednostek. Bylo to zreszta
czgsto niewykonalne. W drugiej potowie lat trzydziestych szereg koronnych cho-
ragwi autoramentu narodowego skierowano do zwalczania rebelii hajdamackiej.
W wojewddztwach podolskim, bractawskim i kijowskim, z dala od ziem, w ktérych
pobieraly zold i hiberne, pozostaly one do koinca omawianego okresu. Natomiast
wigkszosé jednostek autoramentu cudzoziemskiego nie do$é, ze obsadzala tak
skrajne punkty jak Elblag i poludniowo-wschodnie fortece Polski, to jeszcze
podzielone byly na niewielkie partie, stacjonujace w odleglych od siebie miej-
scach. Przykladem moze by¢ regiment pieszy krélowej, ktérego zolnierze wchodzili
w sktad garnizonéw Elblaga, Kamienca Podolskiego i Okopéw Swietej Trojcy. W re-
zultacie do Trybunatéw Skarbowych docieraly coraz mniej wiarygodne informacje
o stanie poszczeg6lnych jednostek, ktore na dodatek pochodzily od oficerow
delegowanych na Trybunal przez szeféw choragwi i regimentow.

Brak centralnego nadzoru doprowadzil do rozpadu budzetu wojskowego na
szereg budzetéw regimentowych i chorggwianych. Bylo ich tyle, ile jednostek armii
koronnej i litewskiej. Najwigkszym budzetem dysponowala piesza gwardia koron-
na — 600 tys. zl rocznie. O polowe mniejsze byly srodki przeznaczone na gwardig

¥ Przykladowo diariusz Trybunalu z 1717 r. w rkp. 516 Biblioteki Czartoryskich w Krako-
wie (dalej: BCz). Odpisy likwidacji choragwi i regimentéw: APKr, APodh, nr 1I-74; BCz,
rkp. 1095, 1098, 1773; AGAD, ARo$, dz. Milit,, pud. 5 i nast. Pojedyncze dekrety Trybunalu
Skarbowego mozna znaleZé nie tylko w archiwach wojskowych, ale tez w wielu podworskich
zespolach archiwalnych. Bogaty zbiér korespondencji do hetmanéw w AGAD, ARos i APKr,
APodh.

¥ Memorial do exacyi podany przez kapitana Ptaszynskiego...”, 27 V 1757, APKr, APodh,
nr 11-25.
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konna (dragonig¢). Pozostale koronne regimenty autoramentu cudzoziemskiego
dysponowaly rocznymi budzetami — konne 150 tys. zl, a piesze 200-170 tys. zl.
Znacznie mniejsze byly $rodki przeznaczone na finansowanie litewskich jednostek
~cudzoziemskich”. Jedynie gwardia miata budzety poréwnywalne do koronnych —
piesza 200 tys. zl, a konna 180 tys. zl. Trzy inne regimenty konne otrzymywaty
rocznie po 90 tys. zl, a dwa piesze po 85 tys. zt. Najmniejszymi budzetami dyspo-
nowaly freikompanie artylerii — litewska 30 tys. zlt, a koronna utworzona w latach
dwudziestych z pieniedzy $cigganych z innych regimentéw — ok. 16 tys. zt. Bu-
dzety chorggwi piechoty wegierskiej wahaly sie od 30 do 12 tys. zl. Réwnie
zroéznicowane byly budzety chorggwi autoramentu narodowego. O ile w autora-
mencie cudzoziemskim istnialy tylko dwie stawki zoldowe (przed Sejmem Niemym
ustalone na 200 zt dla zolnierza pieszego i 300 zl dla dragona, juz w 1718 r.
obnizone do 189 zt dla piechura), to w jezdzie narodowej ocbowigzywaly trzy stawki:
448 zt dla husarza, 372 zt dla pancernego i 272 zt dla lekkiego. Liczebno$é
chorggwi ustalono dla husarii na 100 stawek zotdowych i hibernowych (po jednej
choragwi w kompucie koronnym i litewskim), 80 (3 koronne), 70 (3 litewskie),
55 (12 koronnych), 45 (2 litewskie). Pancerne liczyly 100 (1 koronna), 80 (3 ko-
ronne, 4 litewskie), 50 (73 koronne), 40 (22 litewskie) koni, a lekkie 60-70 (8 ko-
ronnych i 1 litewska), 50 (10 koronnych), 40 (7 litewskich) i 30 (4 litewskie) koni.
Budzety tych jednostek wahaly sie od 44 800 zt (husaria krélewska) do zaledwie
8 160 zl (najmniejsze chorggwie lekkie) rocznie. Najwiecej bylo choragwi, ktére
rocznie kosztowaly w Koronie 18 600 zl, a na Litwie 14 880 zl. Pod wzgledem
zrodla finansowania wyréznialy sie dwie jednostki koronne, wspomniana juz
freikompania artylerii oraz regiment lanowy. Ten ostatni zostal sformowany
w 1729 r. na mocy konstytucji sejmowej z 1726 r. Wedlug lustracji tanéw wybra-
nieckich i soleckich zaakceptowanej przez Trybunal Skarbowy w Radomiu budzet
regimentu mial wynosié nawet 150 tys. zt*’, ale na poczatku lat pieédziesiatych
nieznacznie przekraczal 95,5 tys. zl. Doprowadzilo to do ograniczenia liczby
stawek zoldowych z 632 do 505 .

Regiment tanowy i freikompania artylerii koronnej byly jedynymi oddziatami,
ktore nie mialy budzetu zatwierdzonego konstytucja sejmowa. Niewatpliwie pod
tym wzgledem finansowe podstawy ich istnienia byly utwierdzone slabiej niz
innych jednostek. Jednak w praktyce wszystkie oddzialy borykaly si¢ z podobnymi
problemami. Przez wiele lat byly to klopoty w Scigganiu wszystkich nalezno$ci
podatkowych. Szczegdlnie trudny byl okres wojny o tron polski (1733-1735), gdy
prawie cala armia koronna utracita na ponad rok mozliwo§é wybrania pogléwnego
i hiberny. W latach pigédziesiatych nowym problemem byla szybka dewaluacja
monety obiegowej za sprawa falszerstw saskich i pruskich. Na poczatku lat
szeSédziesiatych doprowadzilo to do ostrego kryzysu budzetéw choraggwianych
i regimentowych. Wprowadzona w koncu redukcja wartosci szeregu monet pocza-
tkowo tylko go poglebita, a nie potrafiono znalezé innego sposobu przezwyciezenia
kryzysu, jak tylko wydzielenie w oddziatach ,$lepych porcji”. Nie obsadzenie przez

¥ _Konnotacya lanéw wybranieckich wypisana z Manuléw Skarbowych”, BCz, rkp. 1095,
s. 223.
“ AGAD, ARoS$, dz. Milit., pud. 8.
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kilkanascie miesigecy pewnej liczby etatéw zolnierskich mialo wyréwnaé straty
budzetéw jednostek spowodowanych redukcjg monet.

Poznanie mechanizméw finansowania oddzialéw wymaga siggniecia do Zrédet
wytworzonych w trakcie funkcjonowania poszczegdlnych jednostek wojskowych.
Najwigcej tego typu materialéw zawieraja pohetmanskie zespoly archiwalne. Spusci-
zng po Waclawie Rzewuskim jest przechowywane w krakowskim Archiwum Pan-
stwowym, oddzial na Wawelu, Archiwum Podhoreckie. Bogaty material Zrodlowy
pozwala zbada¢ od strony finansowej dzieje oddzialéw, ale tylko noszacych miano
hetmanskich. Znacznie bardziej réznorodny material zawierajg zespoly archiwalne
zwiazane z hetmanami koronnym Janem Klemensem Branickim i litewskim Mi-
chalem Kazimierzem Radziwillem. Przechowywane w AGAD, wchodza w sktad —
pierwszy Archiwum Roskiego, dzial Militaria; drugi Archiwum Radziwillowskiego,
dzial VII. Sporo cennego materialu Zrédlowego mozna znalezé takze w réznych
zespotach archiwalnych powstalych jako plon dzialan kolekcjonerskich czy ba-
dawczych. Jako przyklad moga stuzyé tzw. Zbiér Rusieckich z krakowskiego
Archiwum Panstwowego (szczegdlnie cenny rekopis 151), zbiér Lojki w Bibliotece
Czartoryskich (rekopisy 1095-1098), czy kolekcje zgromadzone przez Potockich
— Archiwum Publiczne Potockich w AGAD. Zawarty w nich material pozwala
okresli¢ budzety wszystkich jednostek koronnych i litewskich. Znajomo$¢ Zrodetl
dochodéw — w przypadku pogléwnego i hiberny koronnej z wyliczonymi nawet
najdrobniejszymi wlosciami — potwierdza zasadno$¢ skarg zglaszanych przez
wojsko juz od 1717 r. (na forum Trybunalu Skarbowego) na ich fatalny rozdziat.
Rzeczywiscie — deputaci wielu chorggwi zmuszeni byli odbywaé dalekie i kosztow-
ne podréze po kilkadziesiagt, a nawet kilkanascie ztotych. Przykladowo jedna z het-
manskich chorggwi husarskich (Stanistawa Mateusza Rzewuskiego, a poézZniej
J. K. Branickiego) pobierala zold z pogléwnego w ziemi radomskiej (pétroczny
8 960 zl), a hiberne w 5 krélewszczyznach wojewodztw sandomierskiego, teczyc-
kiego, wolynskiego i ziemi przemyskiej oraz z débr arcybiskupstwa gniezZnienskie-
go. Deputaci tej choragwi zmuszeni wigc byli pokonaé olbrzymi dystans, aby
wybraé wszystkie swiadczenia nalezne osiemdziesigciokonnej chorggwi na jedno
poélrocze — tacznie 22 300 zt. Podréz w przemyskie i na Wolyn odbywano przy tym
dla 37,19 i 34,25 zl. Byly to i tak powazniejsze kwoty od tej, po ktérg udawali si¢
do ziemi halickiej deputaci jednej z chorggwi pancernych. Po wybraniu pogléwne-
go w wojewodztwie poznanskim i prawie calej szesciotysiecznej hiberny w mazo-
wieckim i pomorskim, jechali na Ru$ po 27,18 zl. Podobne podréze, ktére pochla-
nialy wigcej pienigdzy niz uzyskiwano z hiberny czy pogléwnego, byly udzialem
deputatéow wielu choragwi. W nieco lepszej sytuacji byly regimenty autoramentu
cudzoziemskiego, ktére nawet jezeli mialy wyznaczone pogléwne w kilku woje-
wodztwach, to wybieraly w kazdym po kilka-kilkadziesigt tysigcy zl. Problemem
bylo jednak zorganizowanie samej ,egzakcji”, zwlaszcza w oddzialach pieszych.
Dlatego kpt. A. Ptaszynski w cytowanym juz memoriale postulowal przydziela¢ do
grup wybierajacych podatki po kilku konnych. W swojej pracy egzaktorowie
wojskowi opierali si¢ na pobranych z grodéw i przechowywanych w kasach regi-
mentowych odpisach taryf poborowych®'. Sporzadzane z podzialem na powiaty

4 Przyklad taryfy poborowych — AGAD, ASW, dz. 86, nr 120-124.
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i parafie stanowig ciekawe Zrodlo nie tylko do badan nad skarbowoscig. Nalezy
przy tym zaznaczyé, ze taryfy byly w miare uptywu lat modyfikowane. Czesto
reakcja na zwigkszenie obcigzenia podatkowego majetnosci byla skarga jej wla-
$ciciela na odpowiedzialng za to administracje lokalng, ktéra znajdowata swoj final
w Trybunale Skarbowym. Dekrety trybunalskie stanowig interesujace Zrédto dla
poznania zasad prawnych obowigzujacych w sferze podatkowe;j.

W badaniach nad skarbowoscia potowy XVIII w. bardzo istotne jest okreslenie
skali retent podatkowych. Wystgpienia wojewody plockiego Mikolaja Podoskiego
na sejmach w 1748 i 1752 r. sugeruja, ze byla ona do$¢ znaczna. W pierwszym
wystgpieniu oszacowal liczbe majatkow zajetych zgodnie z prawem przez wojsko
na ponad 1 300, a w drugim na ponad 3 000*. Pierwsza kwestia — czy sa to cyfry
znaczgce przy kilkudziesieciu tysigcach jednostek podatkowych. Druga — to
wiarygodnosé liczb podanych przez Podoskiego. Nie ma zadnych racjonalnych
powodow uzasadniajgcych ponad dwukrotny przyrost wlosci podlegajacych przy-
musowej egzekucji wojskowej (do wybrania kwoty réwnej zaleglosciom podatko-
wym i ewentualnym karom zasadzonym przez Trybunal Skarbowy) w ciggu zale-
dwie 4 lat. Rzeczpospolitej nie nawiedzil w tym czasie zaden kataklizm, wrecz
przeciwnie, koniunkture gospodarcza na przelomie lat czterdziestych i pieédzie-
sigtych naleZy ocenié jako dobrg. Trzecia kwestia, to zbadanie budzetéw poszcze-
golnych oddzialéw i wplywu na nie zaleglosci podatkowych. Niestety, zachowato
sie stosunkowo niewiele materialow Zrodlowych pozwalajacych oswietlié ten as-
pekt funkcjonowania jednostek wojskowych. Dla regimentu pieszego bulawy
pelnej koronnej zachowatly sie dokladne wyliczenia wplywoéw podatkowych z trzech
wojewodztw w racie wrze$niowej 1756 r. W kazdym pélroczu miato z nich wplynaé
do kasy regimentowej 55 tys. zl, co stanowitlo 65% budzetu tej jednostki (pozostale
30 tys. zt Sciggano z débr biskupstwa krakowskiego). Jesienig 1756 r. egzaktorzy
regimentowi wybrali blisko b4 tys. zl, czyli skala biezacych zaleglosci podatkowych
nie przekraczala 2%. To niewiele, ale powigkszaly one niedobory kasy regimento-
wej, ktore mialy w tym czasie pigcioletnia metryke. Przez ten czas zebralo sig
retentéw podatkowych na lgczna kwote ponad 6 300 zl. Nie stanowilo to jednak
nawet 1% pélrocznego budzetu jednostki (choé trzeba tez doliczyé mozliwe zale-
glosci z dobr biskupich). Co wiecej, ciekawe jest pochodzenie tych retentéw —
w wojewodztwie krakowskim i ziemi przemyskiej powstawaly w wyniku nieui-
szczania oplat za niektoére urzedy ziemskie. Szczegolnie uporczywymi retentorami
byli burgrabia i miecznik krakowski oraz podwojewodzi sanocki. Wiosng 1756 r.
grono zalegajacych z optatami za urzedy powigkszyl jeden senator — kasztelan
biecki*’. Bardzo interesujacych informaciji dostarczaja rozliczenia regimentu pie-
szego bulawy wielkiej koronnej z wybranego pogléwnego w Wielkopolsce (powiaty
Gniezno, Pyzdry, Kcynia i Naklo) z lat 1752-1761. Na 14 egzakcji tylko 3 przynio-
sly mniej pieniedzy niz nalezne 59 895,16 zl. Cho¢ za kazdym razem nie udawalo
sie wybraé calej raty, to Sciggane jednoczesnie zalegloSci podatkowe pokrywaly
niedobory i tworzyly superate — zima 1751 r. blisko siedmiotysieczng. W rezulta-
cie w ciagu 12 lat spadlo zadluzenie podatnikéw wzgledem regimentu o ponad
20 tys. zl. Jednak po wybraniu raty marcowej 1759 r. wcigz wynosito 71,5 tys. zi,

“ M. Nycz, Geneza..., s. 239.
“ APKr, APodh, nr 11-25.
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czyli 119% poétrocznej raty**. Niedobér ten nie powstal jednak na przetomie lat
czterdziestych i pieédziesigtych, ale znacznie wcze$niej. Najprawdopodobniej w la-
tach 1733-1735, w trakcie wojny o tron polski, gdy stacjonujacy na Podolu
regiment hetmanski zostat odciety od ,,egzakcji wielkopolskiej”, z ktorej na dodatek
skorzystaly wojska saskie. Zbadanie funkcjonowania systemu finansowego w tym
specyficznym okresie wojny domowej jest jednym z priorytetowych zadan badaw-
czych. Praktycznie nie poruszony dotychczas w badaniach nad skarbowoscia doby
saskiej, jest o tyle istotny, Ze bezposrednio poprzedza dlugoletnie zabiegi o reforme
sfery skarbowo-wojskowej, nazywane probami aukcji wojska.

“ AGAD, ARo$, dz. Milit., pud. 21 10.
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Archiwa, ogdlnie rzecz biorac, to miejsca, w ktérych jest zgromadzona, prze-
chowywana i udostepniana informacja. OczywisScie zostala ona zapisana w postaci
odpowiedniej dla tej epoki, w ktérej powstala. Nie oznacza to, iz w tej postaci ma
by¢ dzis udostepniana; coraz czgsciej — chronigc oryginalne dokumenty przed
nadmiernym i nazbyt czestym pokazywaniem — udostepnia sie nie oryginal, lecz
mikrofilmowa kopig¢. Tzw. pomoce archiwalne — przewodniki, inwentarze, katalo-
gi, indeksy etc. — stanowia (lub powinny stanowié¢) utatwienie przy odszukiwaniu
potrzebnych informacji.

Odpowiedz na pytania: kto i w jaki spos6b korzysta z tych informacji?, wptywa
na ksztalt pomocy archiwalnych i na samo ich udostepnianie. Zazwyczaj przyj-
muje sig, iz do zasobow archiwéw odwoluja si¢ przedstawiciele nauk humanistycz-
nych, gléwnie historycy oraz historycy sztuki, prawa, socjologowie etc. Nikogo nie
trzeba chyba przekonywaé, ze w archiwach kryja si¢ jeszcze potencjalnie niewy-
korzystane informacje, takze z innych dziedzin, gdyz do tej pory nie stawiano
pewnych probleméw badawczych; np. obecnie realizowany jest przez Migdzynaro-
dowg Rade¢ Archiwalng projekt dotyczacy historii klimatu, zas angielscy historycy
od kilku dekad zajmuja si¢ takimi zagadnieniami, jak historia krajobrazu, czy
ekologiczna historia'. Naukowcey przychodzacy do archiwéw stanowia (i to zjawi-
sko raczej bedzie si¢ nasilaé¢) jednak mniejszosé; wigkszosé korzystajacych to
Judzie z ulicy”: amatorzy genealodzy lub osoby zainteresowane dziejami swego
regionu, ale przede wszystkim sa to osoby majace uzasadniony interes prawny.
Poszukujg oni tytulu wlasnosci (nawet do XVI w.!), metryki urodzenia, wypisu
z akt notarialnych, zaswiadczen o réznych uprawnieniach etc. Przy takim profilu
uzytkownikéw same pomoce archiwalne nie wystarcza, konieczna staje sig infor-
macyjna pomoc archiwisty, za$ owe przewodniki czy inwentarze beda archiwiscie

! Por. np. 19" International Congress of Historical Sciences, Special Session nr 18 — New
Developments in Environmental History.
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stuzyé do szybkiego udzielenia informacji ,na zadany temat”. Doskonalym — moim
zdaniem — przykladem takiej pomocy, adresowanej jednak przede wszystkim do
archiwistéw, udzielajacych rocznie odpowiedzi na tysigce pytan pisemnych oraz
ustnych o $wiadectwa urodzenia, zawarcia zwigzku malzenskiego czy zgonu, jest
wydany niedawno przez Naczelng Dyrekcje Archiwoéw Panstwowych i Centralny
Osrodek Informacji Archiwalnej informator o ksiggach metrykalnych w zasobach
archiwow panstwowych: Ksiegi metrykalne i stanu cywilnego w archiwach pan-
stwowych w Polsce. Informator, opracowala A. Laszuk (Warszawa 1998). Potgcze-
nie informacji z tej publikacji z danymi z zestawienia opracowanego przez T. Bys-
trzyckiego: Skorowidz miejscowosci Rzeczypospolitej Polskiej z oznaczeniem tery-
torialnie im wtasciwych wtadz i urzedéw oraz urzqgdzen komunikacyjnych (Prze-
my$l 1933), gdzie przy kazdej miejscowosci podano tez nazwe parafii lub innej
jednostki wyznaniowej, z ktéra ta miejscowosé byla zwiazana, pomaga sprawnie
i szybko udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy w ogdle i ewentualnie w zasobie
ktérego archiwum panstwowego moga by¢ poszukiwane konkretne akta stanu cy-
wilnego. Oczywiscie, ,niedoskonalosé” tego informatora polega na tym, ze uwzgled-
niajgc wyznanie i typ dokumentacji ogranicza si¢ on do podania parafii, a nie
zawiera informacji o poszczegdlnych osobach. Takie szczegdtowe rozpisanie ksiag
metrykalnych wymagaloby jednak kolosalnego nakladu pracy (czesciowo robi sig¢
to w Salt Lake City).

Baza danych rejestrujaca rézne typy podatkéw z XVI — XVII w., ktoéra chee
zaprezentowaé¢, ma podobny cel — bedzie stanowi¢ pomoc w stwierdzeniu, czy
z konkretnego roku zachowal si¢ rejestr danego typu podatku dla okreslonego
terenu. Zasadniczym zalozeniem przy tworzeniu tej bazy bylo réwniez ograniczenie
sie do pewnego ogdlnego poziomu informacji. Oczywiscie, ,idealnym rozwigza-
niem” byloby rozpisanie wszystkich zachowanych rejestréw do poziomu osoby
(rodziny). Przy srodkach bedacych obecnie do dyspozycji AGAD (ludzie + finanse)
to rozwigzanie wydaje mi si¢ niewykonalne (zaktadajac rozsadny horyzont czasowy
2-3 lata). Dlatego reinwentaryzujac rejestry poborowe (ASK I) zalozylem, ze inte-
resujaca mnie jednostka bedzie powiat lub ziemia, tam gdzie si¢ to da okresli¢.
Uzylem okreslenia reinwentaryzacja, gdyz dzial I ASK ma juz inwentarz, choé¢ moze
dzis nazwano by go spisem, opracowany przez J. Karwasinska, zas w latach
szescédziesigtych powstala kartoteka, wykonana przez J. Wejchertowg pod kierun-
kiem J. Senkowskiego, zawierajaca typologie podatkéw rozpisang na historyczne
wojewodztwa. Poczatkowo te wojewddzka kartoteke przeksztalcitem w baze da-
nych, ale okazalo sie, iZ w miedzyczasie ksiggi z ASK I, przygotowywane do
mikrofilmowania zabezpieczajacego, otrzymaly nowa paginacje¢! Sprawdzenie pra-
widlowosci paginacji przeksztalcito sie¢ w prace nad baza zawierajaca informacje
poglebiona o jeden szczebel w dol, czyli zejScie do poziomu powiatu lub ziemi.
Znajac nazwe wsi latwo mozna stwierdzi¢, w jakim powiecie lub w jakiej ziemi
znajdowala si¢ ona i z jaka parafig byla zwigzana. Dodatkowa pomoca sa tu
wydawnictwa: Zrédta dziejowe, Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno—
statystycznym (t. 12— 23, Warszawa 1883- 1911) oraz atlasy i slowniki historycz-
no-geograficzne. Oczywiscie, jest to pewne przyblizenie, bowiem na przestrzeni
wiekoéw podzialy administracyjne i parafialne ulegaly zmianom.
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Dzial I ASK gromadzi najwigksza liczbe zachowanych obecnie rejestréw poda-
tkowych z XVI- XVII w. Jednak, nawet w samym AGAD (a przeciez nie tylko tu),
wystepuje pewne rozproszenie poszczegblnych toméw rejestréow podatkowych,
np. w zbiorze Varia z Biblioteki Narodowej znajduja si¢ rejestry tanowego z woj.
krakowskiego (powiat krakowski i szczyzycki z 1661 r.: nr 11-13 i 20). O aktach
skarbowych ,ukrytych” w ksiggach sgdowych wspominaltem juz poprzednio. Takie
rejestry znajduja si¢ tez w dziale rekopis6w Biblioteki Uniwersytetu Warszawskie-
go, w Bibliotece Kérnickiej, w Bibliotece Czartoryskich w Krakowie, w Bibliotece
PAN w Krakowie etc. Moze warto wigc stworzy¢ — wykorzystujac opracowywanag
przeze mnie baze danych — baz¢ gromadzaca nasza wiedze o rozmieszczeniu tych
waznych, choé¢ w efekcie Il wojny Swiatowej znacznie uszczuplonych zZrédet.

Zakres informacji gromadzonych w tej bazie obejmuje nastepujace dane:

— Lata, w ktorych wybierany byl podatek (rok poczatkowy i rok koncowy, jezeli
trwalo to przez kilka lat) oraz w przypadku, gdy nie bylo mozliwe ustalenie
dokladnej daty — wiek, z ktérego pochodzi Zrédto.

— Typ podatku, gltéwnie: lanowe, szos, czopowe oraz podymne i pogléwne.

— Dane odnosnie do é6wczesnych podzialéw administracyjnych: jednostka admini-
stracyjna (powiat, ziemia), jej okreslenie geograficzne oraz przynalezno$é woje-
wodzka.

— Wskazanie tomu oraz karty lub strony, gdzie znajduje si¢ dany rejestr i numeru
mikrofilmu.

— Ewentualne uwagi i bibliografia, jezeli Zrédlo zostalo opublikowane.

— Ponadto podstawowe dane dotyczace danego tomu akt poborowych (lata skrajne,
obszar, liczba kart/stron oraz wskazanie materialéw znajdujacych si¢ w danym
tomie, a nie nalezacych do grupy rejestrow poborowych).
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LIST ZYGMUNTA AUGUSTA DO KSIAZAT POMORSKICH
Z 1568 ROKU

Polityka zagraniczna ostatniego wladcy Rzeczypospolitej z dynastii jagiellon-
skiej, Zygmunta Augusta, jako jeden ze swoich priorytetéw uznawala umocnienie
jej wplywow na Baltyku. To wiazalo si¢ z koniecznoscia kontynuowania zmagan
militarnych z Wielkim Ksigstwem Moskiewskim, ktéore za panowania Iwana IV
GroZnego siggnelo zbrojna re¢ka po Inflanty, a opanowujac Narwe rozpoczelo
czasowy bezposredni kontakt morski z Europa Zachodnig, znany jako zegluga
narewska. W tych warunkach niezmiernie waznym partnerem Rzeczypospolitej
stawalo sie Ksigstwo Pomorskie, z ktorym Zygmunt August zawarl w 1552 r. uktad
w Gdansku. Staral si¢ on podtrzymadé jak najlepsze stosunki z ksiazetami pomor-
skimi; usilowal nawet doprowadzi¢ do malzenistwa ksigcia pomorskiego Jana
Fryderyka, a potem jego brata Barnima ze swoja siostra Anng Jagiellonka. Plany
krolewskie w tej mierze rozbily si¢ nie tylko z powodu zastrzezen co do urody Anny,
ale przede wszystkim z powodu wygérowanych zadan ksiazat w sprawie posagu
krélewskiej siostry’.

Zygmunt August do stosunkéw z Ksiestwem Pomorskim przywiazywal wielka
wage, traktujac je jako pomost na drodze do osiagniecia wysokiej pozycji Polski
nad Morzem Baltyckim oraz pewnych wplywéw w Rzeszy. Jego korespondencja
z ksiazgtami pomorskimi najwymowniej Swiadczy o jego intencjach w tej mierze.
Ponadto usilowal on jak najblizej zwigza¢ Pomorze z polityka polska, przynajmnie;j
z jej kierunkiem baltyckim. Staral si¢ takze o pozyskanie ksigzat pomorskich do
swoich akcji antyrosyjskich; udato mu si¢ uzyskac ich zbrojna pomoc przeciwko
Moskwie w liczbie 100 zolnierzy, a staral si¢ ponadto o wystapienie ksiazat po-
morskich przeciwko moskiewskiej zegludze narewskiej. Przytoczony nizej orygi-

I'S. Cynarski, Zygmunt August, Wroctaw-Warszawa-Krakéw—Gdansk-L6dzZ 1988, s. 128.
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nalny list Zygmunta Augusta do ksigzat pomorskich, znajdujacy si¢ w zbiorze
Archiwum Ksiazgt Pomorskich szczecinskiego Archiwum Panstwowego, jest jed-
nym z wielu dowodéw takiej jego orientacji w sprawach pomorskich. Jest on
etapem na drodze staran o powazniejsze wsparcie Pomorza w wojnie Polski z Mo-
skwg o Inflanty. Po tym liScie nastgpily inne, w efekcie ktérych Pomorze udzielito
Polsce pozyczki w wysokosci 100 tys. talaréw w srebrze na potrzeby prowadzenia
wojny z Moskwa®.

Tak wiec Zygmunt August, wysuwajgcy stopniowo coraz to inne zadania wobec
ksigzat pomorskich, wciggal ich w orbite swojej polityki zagranicznej, a takze
uzyskiwal rozmaite $wiadczenia. Najpierw 100 zolnierzy do walki z Moskwa, potem
rozmaite drobniejsze $wiadczenia i w koncu, w 1569 r. pozyczke. Prezentowany
list Zygmunta Augusta do ksigzat Pomorza jest jego odpowiedzig na ich pytania,
szczegolnie w delikatnych kwestiach granicznych, a takze problemu z zolnierzem
pomorskim oddanym do armii polskiej. Kroél polski w tym liscie, jak i w innych,
mocno akcentowal role Polski w obronie calego Swiata zachodniego przed Moskwa,
co pozwalalo si¢ domyslaé jego zadan w zakresie finansowego wsparcia przez
ksigzat pomorskich.

A oto tres¢ odpowiedzi krola polskiego Zygmunta Augusta wystosowanej do
ksigzat pomorskich:

1598 listopad 20, Warszawa. — OdpowiedzZ kréla Zygmunta III Wazy
dana postom ksiazat zachodniopomorskich odnos$nie do stosunkéw
i kontaktéw polsko-pomorskich.

Oryginal, AP w Szczecinie, Archiwum Ksiazat Szczecinskich,
1/499 s. 151-157

Responsum Slerenissimae] Rlegiae] Mlaiesta] tis nunciis illustr (ium) domi-
norum ducum Pomeraniae®, datum Varsoviae 20 Novembris MDLXVIII.

Posteaque nuncii illustrlium] dominoru[m] ducum Pomeraniae ad ill[ust]res
eorum redierint, nunciabunt ill[ust]ribus suis amorem et benevolentiam Slerenis-
simae] Rlegiae] M[aiesta]tis faustaque et felicia omnia ill[ust]ribus eorum pre-
cabuntur nomine Mlaiesta]tis ipsius regis vicini et consanguinei ill[ustlrum
suarforum].

Ad capita autem in legatione sua proposita, ita ill[ust]ribus eoru[m] ex mente
et sententia eiusdem M[aiesta]tis respondebunt.

Quod ill[ust]res suae nuncium Mlaiesta]tis ipsius gen[e]lrosum Stanislau[m]
Sandivogium de Czarnkow referendarium curiae Mlaiesta]tis eius, sine responso
dimiserint, quodque etiam Nuncios suos ad MlaiestaJtem eius serius aliquanto
quam receperant, ablegaverint: in eam prorsus partem Mlaies]tas illius accipit, in
guam ill(ust)res eorum postulant; gravibus et legitimis impedimentis factum
fuiste, ut, et nuncio quidem Mlaiesta]tis suae certi aliquid tune temporis respon-
dere, et suos ad M[aiesta]tem eius celerius mittere, ill[ust]res eorum non potuerint.

2 A. Giza, Szczecintska pozyczka Zygmunta Augusta — dokument z 1569 roku, ,Szczeciniski
Informator Archiwalny”, nr 8, 1993, s. 29-37.
? Na marginesie dopisano: Henning de Wolde, And|[reas] Bozke.
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Neque enim Mlaies]tas illius communibis istis officiis amicitiam ill[ust]rium
dominorum ducum Pomeraniae metitur, sed fide et benevolentia ill[ust]rium
suarum, de qua sibi omnia prolixa pollicetur.

Mlud faciunt ill[ust]lres eorum peramanter, et animo vere Christiano, quod
incommodis iis, quibus Livonia, et nonnihil etiam Lituaniae, a barbarie et immani-
tate Moscovitica per haec tempora affectae sunt, in dolore se significant. Ea enim
profecto his provinciis, ac praecipue Livoniae ipsi illata sunt ab hostibus feris
atque truculentis, quae vicimis o[m]nibus no[n] solum dolorem, sed etiam pericu-
lum adferre posse videatur: a quo ipso periculo, nunc iam etiam viciniorum
principum et civitatu[m] ditiones non procul sane abessent, nisi summa Regiae
Mlaiesta]tis vigilantia, et sumptu propemodulm] infinito, nisi denique singulari
virtute militum M[aiesta]tis ipsius, id autem est divina clementia, cui totum id
Mlaies]tas Regia fert acceptum, conatus eiusmodi hostiles repressi hactenus
extillissent, atque adeo etiamnum per Dei gratiam reprimantur.

Ac optaret quidem Regia MJaies]tas studium hoc et laborem suum, quem in
sustinendo tam violento et tam impotente hoste, sola pro omnibus vicinis et
Christianis nationibus, subit, in aliqua principum et civitatum, pro quibus haec
suscipiuntur, non ingrata opinione esse; vel, quoniam ea est huius saeculi
infelicitas, ut nullum propemodum oficium gratiam ullam mereatur, optaret
saltem Regia illius M[aies]tas, sumptus istos et sudores suos, sibi, suis, vicinis,
remotis et breviter Christianis omnibus, et liberis ac politis nationibus, in quarum
potissimum perniciem Moscus co[n]iuravit, perpetuo salutares esse, verum cum
Mlaies]tas illius non modo gratiam ab iis, a quibus debebat non referat, verum
etiam ea, quae per se saluberrime, ad salutem et incolumitatem omnium instituta
sunt, convelli ac labefactari videat, vehementer veretur, neomnis hic labor Mlai-
esta]tis eius, omne studium, om[n]is sumptus, in veritum abeat, neve quod Deus
omen obruat, aliquid eiusmodi ad vicinas istas et liberas nationes perveniat, cuius
et ipsas illas nationes, et M[aiesta]temm Regiam ipsarum amantissimam perpetuo
pelrlnitere.

Atque haec quidem non ill[ust]ribus ipsis Pomeraniae dicibus dictum existimari
vult Mlaies]tas illius; quos cum alliis ex rebus tum ex hac quoque legatione,
satis intelligit, et pericula ipsa, quae a Moscorum potentia formidabili, orbi pro-
pemodum Christiano universo im[mlinere videntur, secum perpendere, et iis
quemadmodum oportuit commoveri, et ad ea propulsanda bonam partem studii
operaeque suae, tum privatim apud monnullas Germaniae principes, tum etiam
publice apud ordines Imperii, conferre, quod quidem factum ac inceptum illorum
Sacrae haec Regia Mlaies]tas gratissimo prorsus animo accipit, et ut eo persever-
ent, magnopere hortatur, verum alios quosdam et principes et respubllicae]
designat Mlaies]tas eius, qui hostem hunc, non modo contemnunt, quasi nihil
metuandum, sed etiam uti omnibus modis colendum, et ornandum, iis acces-
sionibus denique augent, quae efferatam illius potentiam cumulent, ipsis vero
certam nec admodum remotam perniciem adferant.

Perscripserat et hoc et superiore anno Ml[aies]tas illius diligenter, ad plerosque
reges et principes et respubllicas] Christianas; cum videret navigationem hanc
Narvicam in Moscoviam tantopere frequentari, cum summo totius orae Balticae
periculo atque discrimine, ut eam principes et respubllicae] edictis suis severis-
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simis inhiberent, et ab ea se suoque continerent, sed surdis fabula narrari
videbatur. Partim enim ad literas Mlaiesta]tis ipsius non responderunt, partim
negligenter responderu[nt], partim vero ita praefracte et pertinaciter respon-
derunt, ut non obscure navigationem se illam nihilominus usurpaturos esse
praeseferrent. Sola propemodum ex omnibus Caeslarea] M[aies]tas, magnitudine
periculorum, quae per Mlaiestaltem Regiam proponebantur, permota, naviga-
tionem haln]c, edictis per Imperium publicatis, ad tempus sustulerat quae paulo
post tamen, contumacia et avaritia mercatorum, continuari est caepta.

Itaque, cum his quidem admonitionibus salutaribus nihil se proficere
Mlaies]tas illius intelligeret, pro sua sapientia et bonitate naturae, invitos etiam
ipsos propemodum servare cupiens, ne suo sibi facto perniciem accerserent,
custodes in mari posuit, qui Narvam profinscentes observarent et transitu prohi-
berent. Qua ex re praeterque quod priuatas aliquot naues ex itinere retraxerit nihil
aliud est consecuta. Celebratur enim nihilominus et servet Narvica navigatio, qua
hostis omnium cum|[m]unis, armis, telis, artibus, artificibus omnis generis instrui-
tur, consiliorum etiam nostrorum sit conscius et quod summum est, viam sibi et
aditum patefacit, ad cognoscendos et perscrutandos situs et oportunitates di-
cionum nostrarum. Ad cognoscendos aut[em] dico im ad occupandos et evertendos
vel quod etiam omni eversione gravius est, ad servituti suae turpisimae subigen-
dos.

Haec qui non vident, cuperet Sacra Rlegia] M[aies]tas, ut iis, qui vident fidem
habeant, qui fidem non habent, magnopere veretur, ne paulo post cum magno suo
gemitu et dolore veritatem eorum persentiscant.

Sed stat tamen Regiae eius Mlaiesta]ti sententia, navigationem hanc, quod
maxime poterit impedire, stat etiam iterum atque iterum regum et principum et
rerumpubl[licarum] animos ad eandem complectendam causem, omni facultate
persuasionum suarum inflectere; ne quid, quod ad bonum publicum pertineat,
in Mlaiesta]te illius desideratum esse videatur.

Nuno etiam misit ad ser[enissilmum Daniae regem intenuncios, qui in faucibus
et angustiis Oresundensi, quas possidet, posset sine negocio si vellet, non solum
navigationem ipsam perniciosissiamam tollere, sed etiam omne studium ipsius
hominibus eximere, omnequle] adeo eius memoriam in animis eorum obliterare.

Qui rex et si faederibus Moscovitius teneatur, et ex portorio illo magnas
utilitates percipiat tamen sperat Mlaies]tas illius et bonum Christianitatis publi-
cum prae faedere Moscovitico pluris apud illum fore, et compendia vectigalium
Narvicae navigationis non minus ex Gedanensi et Regensi, et aliorum portuum
navigatione parritum iri Mlaiesta]tileius, quam si Narvica illa tam perniciosa
navigatio patere amplius cum summo om[num] nostrum periculo debeat.

Jam autem illustres quoque domil[nos] Pomeraniae duces Mlaies]tas illius
admonet peramanter, idem illud, quod ill[ust]res eorum ultro se et fecisse iam
quaedam ex parte et porro facturas esse recipiunt diligenter, ut subditis quidem
suis omnibus navigatione eiusmodi severe interdicant, et in contrafacientes
severissime animadvertant, ut malu[m] hoc tandem, si argumentis et persua-
sionibus tolli non potest, paena et supplicio comprimatur.
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Caetera in hoc genere Mlaies]tas illius providebit.

Atque haec quidem de his. Quae autem princeps nomine ill[ust]rum suar[um]
exposita sunt Regiae Mlaiesta]ti, de libertate navigationis per Vartam et Oderam,
de via publica per Pomeraniam, de vectigalibus insolitis per Marchiam, de finibus
inter regnum M[aiesta]tis eius et Pomeraniam, ea omnia eiusmodi sunt ut nisi in
comitiis regni expediri posse no[n] videantur. Quae comitia quoniam in proximo
sunt, quicquid erit in hoc genere quod in gratiam illustr[ium] dominor[um] ducum
Pomeraniae recte posse fieri a Mlaiesta]te Regia videbitur, id omne fiet cum
summo Mlaiesta]tis illius studio et propensione, quemadmodum se Mlaies]tas
eius Ill[ust]ribus eorum non semel declaravit.

Interea tamen, quod fines controversos attinet, mandata dabuntur, ab eius
Mlaiesta]te ad retinendos finitimorum animos in officio, id autem est, in pace
publica et tranquillitate. Modo idem quoque vicissim M[aies]tas eorum faciat[ur],
subditisque suis serio mandent, ne quid com[m]ittant, quod tranquilitatem eius-
modi violare, et animos subditorum Regiae Mlaiesta]tis ad ullos tumultus conci-
tare posse Videatur.

Quod autem ill[ust]res d[omi]ni Pomeraniae duces per literas causam S[acrae]
Rlegiae] M[aiesta]tis adversus Paulum Vobererum, tantae curae sibi fore signifi-
cant, si eum MJaies]tas illius in ill[st]rum suarum foro convenire voluerit, studium
hoc eiusmodi ill[ust]rum suarum grato prorsus et benevolo animo Mlaies]tas illius
accipit; nec dubitat, cum omnibus aliis in negociis suis, tum in hac quoque
Vobeseri causa, aequis se et faventibus ill[ust]ribus ipsoque usuram esse. Verum
interea quidem, cum Vobeserum istum iudicio persequi, non existimet R[ebia]
illius Mlaies]tas suae esse dignitatis, postulat ab ill[ust]ribus eorum magnopere,
ut cum is homo se ipse iam condemnaverit, et vadimonium, sub fidei et honoris
ac nobilitatis suae sacramento militari promissum, apud Mlaiesta]tem eius non
obierit, seque ad diem dictum non stiterit, habeatur prorsus ab ill[ust]ribus earum
pro infami.

Non minus autem grato ac benvolo animo accipit regia illius M[aies]tas studium
et alacritatem ill[ust]rum suarum, in offerendis M[aiesta]ti illius mutuis centum
millibus: quo nomine etiam ill[ust]ribus eorulm] agit gratias. Com[ml]isit autem
tractationem eius rei cum ill[ust]ribus eoru[m], is qui fisci negocia in Prussia
administrant. Ex quibus ill[ust]lres eorum mentem ac voluntatem Mlaiesta]tis
illius in hoc genere et plenius et certius cognoscent.

Jam vero quod ea attinet, quae ill[ust]res principes dlomi]ni Barnimi senioris
nomi[n]e Mlaiesta]ti eius exposita sunt, primum de ill[ust]ris ipsius amore erga
principes juniores deinde de utrorumque studio singulari, ad conservanda cum
Mlaiesta]te eius, et cum Regno M[aiestal]tis eius, veterem et auitam coniunctionem,
tum de grato etiam illorum animo, quo literas Sacrae Mlaiesta]tis ipsius, post
obitum ill[ust]ris quondam d[omini] Philippi ducis, parentis ill[ust]rium principum
iuniorum, consolatorias, accepisse se significant, de propogata denique his tem-
poribus per Dei gratiam, et aucta illlust]rium suarum familia, et postremo de
duarum ex ill[ust]ribus principibus iunioribus ad ventu ad autam S|erenissimi]
Rlegiae] Mlaiestaltis, ea omnia grata prorsus et iucunda Mlaiesta]ti illius ac-
ciderunt.
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Ac quod adventum quidem ill[ust]rium suarum attinet, quaculm]que is tem-
pore inciderit, erit plane Mlaiesta]ti illius gratissimum frui conspectu et colloquio
illfust]rium suar[um], principum multis vicinitatis, propinquitatis, benevolentiae
vinculis, secum coniunctorum. In quibus, et indolem quidem reliquorum fra-
trum absentium, Mlaies]tas ipsius libenter, intuebitur, et ill[ust]ris ipsius domini
Barnimi senioris studium erga se et benevolentiam suaviter recognoscet. Ut autem
is adventus in aliquod commodum et tam Mlaiesta]ti illiusque ill[ust]ribus eorum
oportunum tempus incidat, erit curae Regiae illius M[aiesta]ti, ut de eo antea faciat
illfust]res eorum, per literas certiores.

Quibus in universum omnibus Mlaies]tas ilius hoc tempore defert gratiam et
benevolentiam suam ad omnes occasiones amplificandae et dignitatis et utilitatis
illfust]rium suarum, quas habet Mlaies]tas ipsius apud se carissimalrum].
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LIST SULTANA TURECKIEGO MURADA Il DO KROLA
POLSKI ZYGMUNTA 1ll WAZY Z 1590 R. W ZASOBIE
ARCHIWUM PANSTWOWEGO W SZCZECINIE

Wraz z objeciem tronu Rzeczypospolitej przez Zygmunta Il Wazg doszlo do
krétkotrwalego pogorszenia stosunkéw polsko—austriackich, za co wing ponosit
w gléwnej mierze kandydat na tron polski, arcyksigze Maksymilian, pobity przez
hetmana Jana Zamoyskiego pod Byczyna. Tenze, mimo krotkotrwalej niewoli
polskiej, po odzyskaniu wolnosci zaczal szkodzi¢ interesom Rzeczypospolitej na
arenie miedzynarodowej, co zgadzalo si¢ z interesami Turcji, pragnacej rozerwania
wspolpracy polsko-austriackiej wymierzonej przede wszystkim przeciwko niej.
Z tego powodu doszlo do przejsciowych komplikacji w tworzeniu inspirowanej
przez Watykan ligi antytureckiej, ktorej gléwnymi filarami mialy byé wlasnie
Austria i Rzeczpospolita. Watykanski kardynat Ippolito Aldobrandini czynil inten-
sywne zabiegi w celu naprawy nadszarpnig¢tych stosunkéw polsko-austriackich,
a tymeczasem Turcja liczyla nawet na zbrojny konflikt polsko-austriacki, w obliczu
w ktérego zapewniala Polske o gotowosci udzielenia jej pomocy zbrojnej przeciwko
Habsburgom. Takie propozycje zawarl w liScie do Zygmunta Il Wazy z kwietnia
1588 r. suttan turecki Murad III'.

W Stambule liczono na porazke planéw Stolicy Apostolskiej, zmierzajacej do
zahamowania ekspansji tureckiej poprzez umocnienie sojuszu Wazoéw i Jagiello-
néw i pragnaca tego dyplomacja turecka czynilta wszelkie starania, aby to zjawisko
poglebié. Tymczasem na skutek staran kardynata Aldobrandiniego oraz wielkich
przeciez, mimo wszystko, sympatii Zygmunta III Wazy do Habsburgéw, nadzieje
tureckie na storpedowanie zarysowujacego si¢ sojuszu stawaly si¢ coraz bardziej
nierealne. Wskutek rokowan, prowadzonych zimg 1588-1589 r., doszlo do zawar-
cia polsko-austriackiego ukladu w Bytomiu i Bedzinie, ktéry przywracal tradycyj-
nie dobre stosunki pomiedzy obu krajami®.

! Katalog dokumentéw tureckcich, opr. Z. Abrahamowicz, Warszawa 1959, nr 233.
2 H. Wisner, Zygmunt III Waza, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1991, s. 39-40.
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Fiasko nadziei tureckich na korzystne ulozenie si¢ relacji i stosunkéw poli-
tycznych w Europie Srodkowej dla Stambutu bylo pelne i spowodowato wielka
irytacje sultana tureckiego Murada III. Dal on jej wyraz w liScie do Zygmunta III
Wazy z dnia 18 lutego 1590 r., w ktérym posunal sie do prymitywnego szantazu
wobec monarchy polskiego, zZadajac oden ptacenia regularnego trybutu Turcji
i grozac pozoga Rzeczypospolitej] w przypadku odmowy jego corocznego uiszcza-
nia. List ten, jako rzadki przyklad otwartych pogrézek wladcy jednego panstwa
w stosunku do innego, panujacego nad suwerennym krajem, zachowat si¢ w zbio-
rach Archiwum Panstwowego w Szczecinie.

1590 luty 18, Konstantynopol (Roku Mahometa 998). — List tureckiego
suttana Murada III do kréla polskiego Zygmunta III Wazy w sprawie
placenia trybutu.

Kopia tlumaczenia tureckiego, AP w Szczecinie, Archiwum Ksiazat
Szczecinskich, 1/512, s. 67-76

Interpretatio latina literarum excellentissimarum rotentissimi et invictissimi
monarchae sultan Murat cham ad serenissimum et sapientissimum Sigismun-
dum III Polonorum regem.

Splendor et gloria fulgidissime rex Sigismunde III et princeps Magnanimorum
Jesum comitantium, serenissime moderator negotiorum et rerum omnium plebis
et familiae Nazarenorum sapientissime. Qui dominus es et haeres perpetuis
beatitudinis et gloriae Regni Poloniae, omnium actionum vestrarum incrementum
beatissimum, exitusque foelicissimos optantes, significamus, quod cum literae
nostrae excellentissime ad V]estlram Maiestatem alatae fuerunt notum esse
volumus, eadem ad splendidissimam et excellentissimam Portam nostram, quae
Omnipotentis Creatoris omnium quae sunt et non sunt, quae erunt et non erunt,
quae fuere et non fuere, auxilio et immensa clementia permultorum principum et
hominum est refugium. Magnificum Paulum Uchanzki, capitaneum Drohobizen-
sem, legatum magnum literis Vestrae Maiestatis venisse, quibus significabatur
convinctionem et amicitiam constantiamque Vestrae M[aiesta]tis erga excellentis-
simam et splendidissimam Portam nostram, esse benevolentissimam et fidelissi-
mam, item verbis et sermonibus praefati legati, qua ex porta V]est]re Mlaiesta]tis
dicerentur fidem adhibere, debere item antiquissimum foedus et pacem eorum
articulos constanter manere et custodiri et haec omnia literis privilegialibus
debere confirmari et secundum haec debere omnia manere in antiquissima pace
item exercitus Tartaricos regnum Vestrae Mlaiesta]tis ingressos et multa damna
fecisse, magnum numerum captivorum sustulisse, pecora pecudesque multas et
supellectilia multa accepuisse abstulisseque. Etsi ad coercendum eos V]est]rae
Maiestatis exercitus potuisset venire; tamen Vl]est]ra Mlaies]tas ob respectum
antiquae pacis, et amicitiae, quae semper inter perpetuae et bonae memoriae
potentissimos, invictissimosque Caesares Othomannicos et serenissimos reges
Jagellonicos intercessit, id minime voluisse facere. Haec omnia et his similia quae
literis et instructione Vl[est]rae Mlaiesta]tis, praefato Legato datis, continebantur
nostrae excelsissimae et splendidissimae portae significata sunt. Sed tam cum
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praefatus legatus adhuc in itinere aeger factus esse et civitatem aeger ingressus
fuisset, et ad splendidissimam exelsissimamque Portam venire non potuisset, et
literas Mlaiesta]tis V]est]rae afferre non potuisset, et Omnipotentis Creatoris
mandato mortem eum vita commutasset, quaedam intelligi et scire minime
potuere, et homines Vl]est]rae Mlaiesta]tis, qui cum legato praevenerant, rerum
eventusqule] earum tristia non cogitantes et praevidentes, omnes enim erant
juvenes, ad responsum nostrum velle dignum nostra excelsissima et splendidiss[imal
Porta respondere non potuerant. Haec cum ita se habeant voluimus Vl]est]ram
Mlaiesta]tem haec fugere: quod si pax et amicitia semper et perpetuae et bonae
memoriae potentissimos invictissimosque caesares Othomannicos, et serenissi-
mos reges Jagellonicos sarte custodita ex parte quoque Vestrae Maiestatis custo-
diantur et fideliter inviolabiterque observaretur praefecti fines et in finibus extan-
tes homines Vestrae Maiestatis cohiberentur, et refrenarentur. Et fines ditionesque
nostrae Caesareae non depopularentur, et ad depopulandum illis via et locus non
daretur ex parte Vestrae Maiestatis, sed miris modis illi quaererentur, invenirentur
et punirentur omnes qui contra praedictum foedus aliquid committerent, et hoc
modo nihil unquam contra foedus sanctissimum peccaretur. Quinque aut sex anni
sunt elapsi, et in ditionibus nostris caesareis existentes arcem Belogeat, et Ossus
et Bender, quae etiam Thitania dicitur. Et circa has arces existentes ditiones
nostrae caesareae semper et continuo impediuntur, depopulanturque, et magna
efficabiliaque damna latrones et homines in finibus V]estrae] M[aiesta]tis existen-
tes faciunt. Hoc modo foedus antiquissimum ruptum et fractum est. Ex parte
Vestrae Mlaiesta]tis Musulmanni subditi nostrae caesareae celsitudinis in servi-
tutem abducuntur, capiuntur et occiduntur, et res suppellectiliaque eorum ra-
piuntur, auferuntur, igni ferroque depopulantur, a Vestrae Maiestatis hominibus
et nostrae ditiones arcesque ibi existentes in finibus desolatae, depopulatae, et
destructae iacent. Nostri quidam exercitus ex nostris exercitibus bello excelsis-
simo contra Persas euntes, et aliquantulum ad tempus ibi morantes homines in
finibus Vestrae Maiestatis existentes, sub hoc tempus aliquid mali omnis ominan-
tes et cogitantes hoc vitium perpetrarunt. Sed omnipotentis Creatoris auxilio
regnum Persarum nostrae potentiae caesareae subiectum, civitatesque et arces,
oppida, et ipsa sedes principis Persarum in nostram potestatem occupatae et
redactae sunt. Et ubique locorum fortissimae civitates, arcesque aedificatae sunt.
In quibus tantum quantum opus esset exercitus thesauri et Beglergeborum
hominum collocatum est. Princeps Persarum nomine Abbas, videns quae et qualia
illi erepta et quanta illi accepta essent, et adhuc in futurum quae et qualia et
quanta occuparentur, et illi eriperentur, eventum rei et finem negotii, et quid
periculi in caput illius futurum esset, bene trutinaus et providens, nolens et
volens, caput nobis inclinavit suum: et ad locum tenentem nostrum, qui contra
illum missus fuerat, nuntium suum misit, et literas, hoc modo se humilians et
caput suum inclinans. Et quia se sub nostram posuit potestatem, nos quoque ex
nostra innata clementia, qua semper victis, seque humiliantibus auxiliari et
subveniri solitum est, suplicationes euis exauditae sunt clementer. Et princeps
Persarum praefatus illa omnia, quae illi a nostris exercitibus Omnipotentis Crea-
toris auxilio et nostra potestate humana, ab illo data, accepta essent, et in nostram
potestatem redacta. Ut sunt, civitates, arces, oppida, villae et id genus alia
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foelicissime et secundum velle nostrum perpetuo jure, ubi sunt Beglerbegatus
nouem aut decem possidemus supplicavit hoc modo, hisque rationibus, se
fidelissimum, et ad omnia negotia se promptissimum perpetuo foedere et pace
indissolubili affirmavit. Ad cuius rei testimonium fratri sui filium Haidar Meriza
dictum in pignus perpetuum cum aliquibus magnificis et illustribus personis
famosis Han dictis et magnificis genoresisque mulieribus Zultan dictis, quae ex
stirpe Principum sunt, et homines plures quam mille cum illo ad Portam excel-
sissimum et splendidissimam misit, et praefatus Haidar Mireza et Hain et Sul-
taneae ad Portam excelsissimam et splendidissimam facies suas intingentes
humilia vere et vestes chlamides secundum morem antiquum datae et indutae
illis sunt. Et praefatus Haidar Mireza cum aliquibus suis familiaribus praecipuis
et servis in Porta excelsissima et splendidissima nostra manent, in signum et
pignus faederis sempiterni. Alli vero legati viri Hainii dicti et mulieres Sultanae
dictae in sua loca dimittentur. Quae cum in se habeant Omnipotentis Creatoris
auxilio his modis et rationibus a Persicis negotiis nostras longas manus re-
traximus, et perpetuum foedus pepigimus cum illis. Et post haec familianterque
amiceque vivetur, cum Persis ageturque. Jam post illa tempora omnis potentia,
omnis vis et omnis potestas nostra et voluntas Musulmannorum contra falso
Christum profitentes Christianos expenientur et probabuntur. Faciat Omipotens
unus ille Creator cui semper nos humiliter humiliamus, et preces humiliantes
fundimus, ut foelix et faustum sit hoc nostrum opus et id coeptum ad honores
sempiternos nominis sui unius laudes fiant omnia, et false Christum profitentium
Christianorum regna multa subiciantur nostrae potestati Musulmannicae. Amen.

Quam ob rem Vlestrae] quoque M[ajes]tas omnis rei eventum et finem bene
cogitet, et regnorum suorum provinciarum suarum et subditorum suorum ra-
tionem habeat et in his faveat. In foedere autem antiquissimaque pace eorumque
articulis manere, et stare se velle dicit. V[estra] M[aiestas] et quod Kosaci non
eiusdem Regni colarumque conatibus et praeparationibus instructi non essent.
Hoc responsum ante Portam excelsissimam splendidissimamque acceptabile et
iustum minime videtur. Nam Vlestra] Mlaies]tas Kosaci in finibus existentes in
nostras ditiones coesareas irruentes, parvos et magnos Musulmannos, eorumque
mulieres, filios filiasque trucidantes et auferentes magna damna et innumerabilia
factitant. Quare summe necessarium est, ut diligenter examinentur et inveniantur
et nullus remaneat ex istis Musulmannis. Et illi omnes ad sua loca pacifice
dimittentur, et per homines latronesque ex parte M[aiestatis] V[estrae] existentes
destructae arces, et loca, simili aedificio noviter aedificentur qualiter antea
aedificata fuerant, et accepta tormenta et id genus armorum nihil remaneat, sed
ad sua loca mittatur, et interea sine peccatis et sine aliquibus malis meritis
occisorum Marthyrum Musulmannorum in rationem Homagii et rerum omnium
suppellectiliumque computando, quem ad modum circa V]estram] Mlaiesta]tem
existentes reges faciunt: Vl]estrae] quoque Maiestas tributum aut censum de anno
ad annum cum generosis suis ad nostram excelsissimam et splendissimam
Portam mittat. Et hoc foedus paxque antiquissima eorumque articuli maneant
firmiter. Si V]estra] M[aies]tas dixerit, et cogitaverit hoc praedicto modo foedus et
pax antiquissima eorumque articuli firmiter manebunt, et uniusquisque in suo
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negotio manens pacifice vivere potest. Homines V[estrae] Mlaiesta]tis pacifice
veniant et redeant, et voto suo fruantur, ad Portamque nostram excelsissimam et
splendidissimam honos dignus exhibebitur. Si ista verba nostra et modi praescripti
acceptati non fuerint, et capti Musulmanni dimissi non fuerint, et arces depopu-
latae destructaeque reaedificatae non fuerint, et secundum Christianos falso
Christum profitentes veteres tributa Ml[aies]tas V[estra] dare voluerit, ad aliamque
relationem faciem suam veterit, poena, peccatumque quidquit fiet sit in caput
Mlaiesta]tis V[estrae]. Statim Tartarorum princeps multis centum millitus Tar-
tarorum, qui tantum praedari, et sanguinem effundere parati sunt. Et ex celsis-
simo tantum mandato nostro et licentiae respiciunt. Et insuper in Porta nostra
excelsissima et splendidissima exercitus omnes ex syncero corde animoque
ardenti gaudentes petunt bellum contra Christianos falso Christum profitentes
tantummeodo expectant licentiam et mandatum nostrum ire sunt parati. Insuper
homines V]estrae] M[aiestatis] cum legato magno venientes mortuique legati bona
et res suppellectiliaque omnia quaecumque habuit remissa ad partes Vl[estrae]
Mlaiesta]tis sunt, ratione huius rei Beglerbegus et Graeciae ad Portam nostram
excesissimam et splendidissimam non revocatus in finibus hybernabit. Tantum-
modo expectat adhuc nostrum votum ex partibus nostris. M[aies]tas V]est]ra ad
hoc se praeparet et huicse accommodet. Tandem quare significatum M[aiesta]ti
V[estrae] non fuerit. M[aies]tas V[est]ra non dicat summa verborum in negotio isto
aliter responderi, aut tergiversari, aut ratiocinari nullo pacto admittatur. Princeps
Tartarorum semel regnum Vl[estrae] Mlaiesta]tis ingressus quantum depopulatus
fuerit, quantumque devastaverit. Eo autem tempore exercitus tantummodo fuit
Tartaricus. Hac autem vice splendidissima et excelsissima Portae exercitus Tar-
taribus adiunctur bonum et prudentem Ducem seu locum tenentem habentes
aliquot Beglerbegis eorumgque exercitibus regnum Vestrum invadentes, quo pacto
regnum Maiestatis Vestrae nec non ditiones depopulabuntur, arbitramur Mlai-
esta]tem V[est]lram non ignorare, principes debent regna sua et subditos suos tueri
defendereque. Sed ut regnum V[estrae] Mlaiesta]tis maneat subditique eiusdem
non abducantur, Mlaiestat] V][estra]velit Tributum aut censum asperas ponderum
centum equorum ut mittantur et dentur determinatum est. Ut homines Mlaies-
tatis] V[estrae] eant redeantque et relationem adferant spacium duorum mensum
illis est concessum. Mlaies]tas V[estra] quoque operam singularem det, ne homi-
nes eiusdem moram faciant, sed quam citissime relationem adferant, tributum
a nobis praescriptum si missum fuerit, pax et fides erit perpetua. Si vero tributum
praescriptum negatum fuerit bellum et caedes paratae. Ex istis duobus praemissis
quodcumge Mlaies]tas V]estra] elegerit nobis, etiam et cordi, et acceptum, solum-
modo sine mora qui quid relationis dare voluerint significetur. Sed ita sine censu
aut tributo, et illis superius praescriptus conditionibus. Mlaiesta]s V[estra] aliud
quippiam tergiversari voluerit, statim cum principe Tartarorum et Portae nostrae
excelsiss [imae] et splendidis[imae] exercitibus locum tenens, sine dubio et
citissime mitti ordinatus est. Exercitus nostri loci omnibus finis apparatibus
necessariis modi tandem relatione Mlaiestatis] V[estrae] aliqua aut census sine
tributi promissione homines V[estrae] M[aiestatis] si advenerint exercitus nostri
non revententur, nec non concedenus. Post factum paenitere inutile est. Potestate
cuncta exercituum nostrorum contra Mlaiesta]tem V][estram] euntes, omnipoten-



124 Antoni Giza, Jerzy Podralski

tis Creatoris auxilio, arces, regna, provinciaeque Mlaiestatis] V[estrae] capientur,
desolabuntur, et inculta manibunt. Mlaiesta]s Vl]estra] persuadeat. Et ita scitote
illis auditis, vissque quam citissime relatio detur Mlaiestatelm V][estralm bene
foeliciterque valere cupimus. Datae in sede nostra caesarea Constantinopolitana
die 18 Februari, Anno Christi 1590. Propheta vero Sanctissimi Muhamedi Anno
998, duodecimo die mensis Rebicha Achir nuncupati.
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Historia rodziny Brzezinskich i spokrewnionej z nimi
rodziny Lackich

Wecezesniejsze dzieje rodziny Brzezinskich sa trudne do ustalenia. W wywodzie
genealogicznym powoluja sie oni na powinowactwo z Suchorzewskimi herbu
Zareba. Najstarsi cztonkowie rodu wymienieni w literaturze' to znany adwokat
Kazimierz Brzezinski (1824-1876), syn Franciszka i Filipiny z Szymanowskich,
a ojciec Stanistawa Jana Nepomucena i Franciszka. Pierwszy z nich urodzil si¢
7 111 1871 roku w Warszawie, a zmart 30 VI 1950 r.” Jego matka byta Walentyna
z Suchorzewskich, a babka kompozytorka Filipina z Szymanowskich Brzezinska,
autorka $piewnika religijnego z popularna piesnia Nie opuszczaj nas.

Stanistaw J. N. Brzezinski ukonczyl w 1900 r. Politechnike w Rydze i uzyskat
tytul inzyniera technologa. Poczatkowo mieszkal w Petersburgu, lecz po rewolucji
pazdziernikowej wrécil do Polski. Zajal si¢ tworzeniem polskiego przemystu cigz-
kiego. Byl m.in. prezesem Stowarzyszenia Technikéw RP i dyrektorem departa-
mentu w Ministerstwie Przemystu i Handlu. Jako znawca i mito$nik sztuki przez
wiele lat prezesowal Towarzystwu Zachety Sztuk Pieknych i Szkole Sztuk Pigcknych
im. Wojciecha Gersona w Warszawie. W pierwszym doprowadzit do uporzadkowa-
nia zbioréw i wydawania, uzupelnianego okresowo, katalogu. Zorganizowal wiele
wystaw polskich mistrzéw malarstwa: Juliusza Kossaka, Jana Matejki, Stanistawa
Wyspianskiego, Juliana Fatlata i innych. W czasie okupacji hitlerowskiej Brzezin-
ski bral czynny udzial w ratowaniu zbioréw Zachety, dzieki czemu szereg z nich
przetrwalo wojne. Za swoje osiagniecia w dziedzinie kultury otrzymal kilka mieg-
dzynarodowych odznaczen, m.in. papieski Order Sw. Grzegorza, francuska Legie
Honorowa, wegierski Krzyz Zastugi.

* Niniejszy artykul sporzadzony jest prawie w calosci na podstawie materiatéw wchodzg-
cych w sklad Archiwum Brzezinskich.

1" J. Rézycki, Brzeziniski Kazimierz, [w:] PSB, t. 3, 1937 s. 40.

2 AGAD, Archiwum Brzeziriskich, nr 1.
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Po II wojnie Swiatowej zaczal pisa¢ pamigtniki poSwiecone ojcu i starej Warsza-
wie, ktore zostaly sprzedane przez jego syna Stanistawa Bibliotece Narodowej
w 1956 r.°

Franciszek Brzezinski’, mlodszy syn Kazimierza i Walentyny z Suchorzew-
skich, urodzil si¢ w Warszawie 6 XI 1867 r. Po ukonczeniu szesciu klas gimnazjum
wyjechal w 1885 r. do Dorpatu, gdzie studiowal na Wydziale Prawa miejscowego
uniwersytetu, ktéry ukonczyt z odznaczeniem. Po powrocie do Warszawy w 1889 .
pracowal jako adwokat. Znany muzyk balowy Adam Karasinski zadedykowal mu
i ofiarowat ,,Walca Francois”, ktory wkrétce stal sie najpopularniejsza piosenka
$piewana i grana w calej Polsce. W roku 1904 Brzezinski wyjechal z Warszawy na
studia muzyczne do Paryza. Po powrocie w 1916 r. do Warszawy objal stanowisko
redaktora dzialu muzycznego ,Kuriera Warszawskiego”. Cztery lata pézniej zostal
mianowany Konsulem Rzeczypospolitej we Wroctawiu, w roku 1928 dostal nomi-
nacj¢ na konsula RP w Berlinie, lecz po dwoch latach przeniesiono go do kraju na
stanowisko Radcy Ministerialnego. Pracowal tam przez trzy lata, do uzyskania
emerytury. Zmarl 6 VIII 1944 r.

Stanislaw Bronistaw Franciszek Brzezinski’, syn Stanistawa Jana Nepomu-
cena i Eugenii Eleonory Emanueli Lackiej, urodzit si¢ w 12 V 1903 r. w Petersbur-
gu, zmarl 8 VIII 1972 r. Po skonczonych studiach na Wydziale Filozoficznym
Uniwersytetu Warszawskiego uczestniczyl w seminarium profesora Oskara Halec-
kiego, pod kierunkiem ktérego napisal pracg doktorska pt.: ,,Piotr Tomicki Biskup
Krakowski i Podkanclerzy Koronny (1461-1535)", w oparciu o ktérg, w 1933 r.,
uzyskal tytul doktora filozofii®. W 1937 r. Brzezinski habilitowal sie i otrzymat
stanowisko docenta.

Kontakty z prof. Oskarem Haleckim utrzymywal Stanistaw Brzezinski przez
cale zycie, prowadzil z nim ozywiona korespondencje, zaréwno naukowa jak
i prywatna. Pewna jej czg$¢ jak réwniez plik odrecznych notatek profesora,
zachowala sie w opisywanym zespole’.

Stanislaw Brzezinski nie zajmowal si¢ jedynie historia. Wychowany w srodo-
wisku inteligenckim, od dziecinstwa wykazywal tez zainteresowanie sztuka i lite-
raturg. Przez wiele lat prowadzil dzienniki, w ktérych oprécz spraw osobistych
dotyczacych polityki, zapisywal wtasne wiersze®. W mtodosci kolekcjonowat réw-
niez zdjecia, ktore przywozil z licznych podrézy, a przedmiotem ich byta gléwnie
architektura réznych okreséw®. Literackie zainteresowania Brzezinskiego sprawi-
ly, ze jeszcze przed wojna rozpoczal prace jako dziennikarz. Przez pierwszych kilka
lat pisywal do ,Polaka Katolika”, ,Rzeczypospolitej”, ,Polski”. PézZniej zostal publi-
cysta w Kurierze Warszawskim”, gdzie oprocz artykuléw i felietonow poswieco-

* BN, rkp. nr II. 10 493, 2 tomy (11 zeszytow) t. 1 — ss. 342, t. 2 — ss. 315.
4 AGAD, Archiwum Brzeziniskich, nr 1.

> Ibid., nr 3-20.

¢ Ibid., nr 3.

7 Ibid., nr 6.

8 Ibid., nr 9-16.

* Ibid., nr 18-20.
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nych polityce i gospodarce, zamieszczal swoje wiersze. Po Il wojnie Swiatowej kon-
tynuowal prace naukowa. Byl wykladowca polskiej historii wspélczesnej w Wyz-
szej Szkole Dziennikarskiej w Warszawie. Napisal rozprawe po$wigcong polityce
battyckiej Jagiellonéw, utrzymywat kontakt ze $rodowiskiem historycznym Fran-
cji, w ktorej spedzil pewien czas jako stypendysta. Nie zaniedbal réwniez pracy
dziennikarskiej, organizowal prelekcje i audycje poswigcone muzyce i kompozyto-
rom polskim, rosyjskim i radzieckim, pisal artykuly do ,Slowa Powszechnego”
i  Jlustrowanego Kuriera Polskiego”. Jako reprezentant tego ostatniego wzigl
udziat w Swiatowym Kongresie Intelektualistéw w Obronie Pokoju, ktéry odbyt sie
w 1948 r. we Wroctawiu'®.

Spuscizna Stanislawa Bronistawa Franciszka Brzezinskiego jest wiodaca w ca-
lym zespole Archiwum Brzezinskich. Materialy mu po$wigecone to 18 jednostek
aktowych. W ich sklad wchodza papiery osobiste, duza ilosci korespondenciji,
dzienniki, fotografie z licznych podrézy, wspominane juz notatki profesora Oskara
Haleckiego oraz materiaty ze Swiatowego Kongresu Pokoju.

Z Brzezinskimi spowinowacona byla rodzina Lackich poprzez malzenstwo
Stanistawa Jana Nepomucena Brzezinskiego z Eugenia Eleonorg Emanuelg Lac-
ka'!, ktore zostalo zawarte w 1902 r. w parafii Wszystkich Swietych w Warszawie.

Papiery rodziny Lackich skladaja si¢ z materialéw poswieconych Janowi Igna-
cemu [Franciszkowi] Lackiemu'?, Leopoldowi Lackiemu'®, radcy Prokuratorii
Generalnej, rzeczywistemu czlonkowi Rady Stanu Krélestwa Polskiego, jego Zonie
Eleonorze z Lackich Lackiej'* i Bronistawowi Lucjanowi Janowi Lackiemu'®,
magistrowi wydziatu fizyczno-matematycznego Szkolty Gléwnej w Warszawie. Ma-
terialy rodziny Lackich zachowaly si¢ w stanie szczatkowym, jednostki majg od
jednego do kilku dokumentéw i sg to glownie akta osobiste. Na podstawie tak
szczatkowych akt trudno sporzadzié jakakolwiek, nawet najkrotsza, charaktery-
styke zycia czlonkow tej rodziny.

Dzieje zespolu Archiwum Brzezinskich

Archiwum Brzezinskich zostalo zakupione przez AGAD od Marii Bestman
Brzezinskiej. Pierwsze dokumenty kupiono 7 XII 1974 r. jako ,Papiery rodu
Brzezinskich XIX-XX w.” Niecale dwa lata pézniej, tj. 26 V 1976, archiwum nabylo
trzy albumy z 737 fotografiami, jako uzupelnienie spuscizny po Stanislawie
Brzezinskim. Dnia 2 I 1980 r. uzupelniono zasoby o kolejne dokumenty zwigzane
z osobami Stanistawa Jana Nepomucena Brzezinskiego (1871-1950) i Stanistawa
Bronistawa Franciszka Brzezinskiego (1903-1972). Stan ogblny zachowania do-
kumentéw byl dosé dobry. Zakupiony zespoél nie byl posegregowany ani opisany.
Wyjatek stanowig fotografie, ktére utozono chronologicznie w albumach i opisano.

10 Thid., nr 5.
1 Thid., nr 1.
2 Thid., nr 24.
13 Thid., nr 25.
4 Thid., nr 28.
1 Thid., nr 29.
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Czgsé dokumentow zwigzanych z rodzing Brzezinskich, o czym wcze$niej nie
wspomniano, Maria Bestman Brzezinska sprzedala do Biblioteki Narodowej.
Dokumenty te majg w jej dziale rekopiséw nastgpujace pozycje: III. 10.494. —
Korespondencja Franciszka Stanistawa Brzezinskiego: listy, powojenne decyzje
w sprawie rejestracji Zachety i zbioréow, ktére maja sie znalez¢ w Zachecie i Mu-
zeum Narodowym, list z 12 IV 1949 r. zawierajacy dos¢ szczegolowe informacje na
temat obrazéw Jana Matejki, ich loséw od powstania do II wojny Swiatowej (Bitwa
pod Grunwaldem, Batory pod Pskowem, Kazanie Skargi); II. 10.495. — Dokumenty
osobiste S. J. N. Brzezinskiego; III. 10 .496. — Helsinki 1935-1936. Wyklady fran-
cuskie i niemieckie z historii polskiej oraz literatury polskiej. Rézne odczyty i prze-
mowienia okolicznosciowe; IV. 10.497. — Helsinki 1935-1936. Wyklady finskie
historii i literatury polskiej. Tematy wykladow i wycinki z gazet o dr S. J. N. Brze-
zinskim; III. 10.498. — Fragment korespondencji S. J. N. Brzeziniskiego, listy prof.
Oskara Haleckiego i wuja prof. Bronistawa Malinowskiego, list o wciggnieciu Brze-
zinskiego na liste Towarzystwa Literatow i Dziennikarzy Polskich z 28 XI 1936,
listy do Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, i Ministra Spraw
Zagranicznych; III. 10.499. — List do Eleonory Staszewskiej.

Zawartosé¢ zespotu

Papiery rodziny Brzezinskich skladajg si¢ glownie z materialéw osobistych
Stanislawa Jana Nepomucena Brzezinskiego, jego Zony Eugenii Eleonory Emanu-
eli z Lackich i ich dzieci Stanislawa Bronistawa Franciszka i Marii Kazimiery,
korespondencji, dziennikéw i fotogratfii.

Najstarszym dokumentem w tym zespole jest wypis z akt grodzkich krakow-
skich z 1588 r.'°, dotyczacy pozwu zlozonego przez Kaspra, mieszczanina i krawca
zamieszkalego w miescie Pilczy, przeciwko urodzonemu Piotrowi Kazimierskiemu,
dzierzawcy débr Sycze. Wypis sporzadzony zostal w jezyku tacinskim i uwierzy-
telniony pieczecia optatkowa. Wigkszosé dokumentéow powstata w XIX i XX wieku.
Sa to m.in.: materialy dotyczace Komisji Rzadowej Sprawiedliwosci z 1836 r.
o reorganizacji sieci archiwéw i ich zasobie w Krélestwie Polskim. W mysl zasady
KRS-u iz dawne akta znajdujace si¢ bez nalezytego dozoru zgromadzi¢ trzeba do
jednego archiwum w kazdym wojewddztwie, utworzono osiem archiwéw: Archi-
wum Akt Dawnych wojewodztwa Mazowieckiego z siedzibg w oficynie Patacu
Krasinskich przy ulicy Dlugiej w Warszawie; Archiwum Akt Dawnych wojewédz-
twa krakowskiego w Kielcach; Archiwum Akt Dawnych wojewédztwa sandomier-
skiego w Radomiu; Archiwum Akt Dawnych wojewddztwa Kaliskiego w Kaliszu,
Sieradzu i Piotrkowie; Archiwum Akt Dawnych wojewddztwa lubelskiego w Lubli-
nie; Archiwum Akt Dawnych wojewodztwa plockiego w Plocku; Archiwum Akt
Dawnych wojewodztwa podlaskiego w Siedlcach; Archiwum Akt Dawnych woje-
wodztwa augustowskiego w Lomzy'”; sporzadzona w 1837 r. kopia listu Pruskiej
Kamery Wojskowej i Ekonomicznej z 1796 r. dotyczacego administracji débr pan-

1% Thid., nr 31.
7 Thid., nr 32.
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stwowych i prywatnych w RP przylaczonych w nastepstwie zaboréw'®; wypis z pro-
tokotu Sekretarza Stanu z 1813 r. zawierajacy rozporzadzenie w sprawie kompe-
tencji sadéw kryminalnych i cywilnych'?; zeszycik zawierajacy zapiski z okresu od
2111830 do 17 II 1831 r., dotyczace spraw osobistych i wydarzen politycznych
spisanych, jak wynika z adnotacji, przez Maksymiliana Wolffa®®. Dzienniki Stani-
slawa Bronistawa Franciszka Brzezinskiego zawierajace opisy wydarzen z okresu
I wojny Swiatowej i rewolucji w Rosji, wojny polsko-radzieckiej 1920 roku i zawar-
tego w 1921 roku pokoju w Rydze; wycinki z gazet dotyczace éweczesnych wyda-
rzen i spraw politycznych, plebiscyt na Gérnym Slasku, powrotu z zagranicy Igna-
cego Paderewskiego.”' Zdjecia z pogrzebu marszatka Jézefa Pilsudskiego™, zdjecia
z jubileuszu XXV-lecia pracy naukowej prof. Oskara Haleckiego®. Dokumenty ze
Swiatowego Kongresu Intelektualistéw w Obronie Pokoju®*.

Materialy znajdujace si¢ w zespole podzieli¢ mozna na cztery grupy. Pierwsza
tworza dokumenty osobiste i rodzinne rodziny Brzezinskich, takie jak: dowody
osobiste, dyplomy, akty: urodzenia, chrztu, malzenstwa, zgonu; zaswiadczenia,
legitymacje, zaproszenia, asygnaty kasowe, listy, wizytowki.

Druga grupa to fotografie Stanistawa Bronistawa Franciszka Brzezinskiego
wykonane gléwnie w trakcie jego podrézy po Polsce i za granicg. Mozemy tam
znaleZ¢ takze fotografie najblizszej rodziny Brzezinskiego, jak rowniez zdjgcia wielu
znajomych jego i rodziny. Dokumentujg one prace zawodowa Brzezinskiego i jego
zainteresowania.

Trzecia grupa to papiery Lackich, w ktérych mozemy odnalezé m.in. inwentarze
garderoby, kontrakty przedslubne, akty chrztu, wypisy z akt hipotecznych, zeszy-
cik zawierajacy zapiski z okresu powstania listopadowego.

Czwarta grupa, najmniej liczna (tylko dwie sygnatury), to varia, w sktad ktérych
wchodza papiery o trudnym do Scislejszego okreslenia zwigzku z rodzinami Brze-
zinskich i Lackich.

Dokumenty zostaly sporzadzone w jezykach polskim i rosyjskim, ponadto w nie-
mieckim, francuskim, angielskim, czeskim i po tacinie. W materiale Zrédlowym
wystepuja rekopisy, druki i maszynopisy.

Metoda opracowania zespolu

W momencie przystapienia do opracowywania Archiwum Brzeziniskich, akta
wchodzace w sklad zbioru byly kompletnie przemieszane. Dla potrzeb AGAD
i uzytkownikéw wymagato to wltasciwego uporzadkowania i sporzadzenia inwen-
tarza. Ustalono, ze akta ukladajg si¢ w ciag obrazujacy dzieje rodziny Brzezinskich
i Lackich. To zadecydowalo o sposobie opracowania zespotu i ukladzie akt. Ogni-
wem lgczacym obie rodziny byl zawarty w 1902 roku §lub migdzy Stanistawem

B Thid., nr 32.

¥ Thid., nr 32.

2 Tbid., nr 30.

2 Ibid., nr 11-14.
2 Tbid., nr 20.

2 Ibid., nr 20.

2 Ibid., nr 5.
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Janem Nepumucenem Brzezinskim a Eugenia Eleonorg Emanuelg Lacka. Autorzy
starali si¢ oprze¢ systematyzacj¢ zespotu przede wszystkim na szukaniu wspélnej
stwierdzonej lub domniemanej proweniencji akt, nawet jesli pozornie pozbawione
byly zwiazku z pozostalymi materiatami. Wychwycono w tym celu wszelkie cechy
wspblne akt oraz i przede wszystkim tre$é dokumentow.

Pomocniczo wykorzystano kryterium formalne (zastosowane przy wydzielaniu
fotografii) i kryterium genealogiczno—chronologiczne (najwazniejsze przy ukladzie
dokumentéw w obregbie jednostki). Jesli w ramach jednostki byl stosowany we-
wnetrzny podzial, to kazda z tych podgrup ma tez uklad chronologiczny. Na koncu
materiatéw kazdej z rodzin znajduja si¢ przypisane jej varia. W trzech przypad-
kach varia wystepuja rowniez przy konkretnych osobach. W zespole tym wyod-
rebniono takze materialy nie majace wyraznego zwiazku z zadng z rodzin. Sa to
wypisy z akt grodzkich krakowskich, list Hildebranda ze Lwowa do Wolfa, lekarza
w Brodach i kilka egzemplarzy aktéw prawnych wydanych w XIX wieku. Utworzo-
no z nich odrebne jednostki i umieszczono na koncu zespolu z odpowiedniag
adnotacja w uwagach.

Przy réwnoleglych chronologicznie grupach materiatéw poszczegolnych czton-
kéw rodu zastosowano zasade gradacji, np. na pierwszym miejscu akta ogélne
rodu, nastgpnie w porzadku genealogicznym: glowa rodziny, jego zona, synowie
— poczynajac od bezdzietnych a konczac na zapewniajacych cigglo$é rodziny.
Konieczne okazalo sie regestowanie kazdego dokumentu z osobna. Dzigki temu
mozliwe bylo przeprowadzenie szczegélowej inwentaryzacji, po czym nastapilo
tworzenie jednostek archiwalnych, a na koniec systematyzacja calosci i jej inwen-
taryzacja w ostatecznej postaci. W wyniku tak przyjetej metody pracy mogly
powstaé grupy w obrebie zespotu, ktére oddaja jego strukture.

Uktad fotogratfii jest analogiczny do ukladu akt papierowych. Po krétkim opisie
tematyki albumu wyszczegdlniono wszystkie zdjecia wraz z krétkim opisem, przy
czym zachowano opisy zdjeé nadane im przez ich autora Stanistawa Bronistawa
Franciszka Brzezinskiego, w nielicznych tylko przypadkach zmieniajac je, co
zawsze zaznaczono nawiasem kwadratowym. Kierowano sie tu wzglednie niewielka
warto$cia zdjeé.

W wyniku tego powstal inwentarz o w miarg czytelnej strukturze, sktadajacy
sie z nastepujacych dzialow:

1. Papiery Brzeziniskich sygn. 1-17, 21-24
2. Fotografie sygn. 18-20
3. Papiery Lackich sygn. 24-30
4. Varia sygn. 31-32

Opis jednostki w inwentarzu zawiera nastgpujace informacje: sygnatura, has-
to, tytul, opis zawartosci, daty, ilosé stron, jezyk, opis zewnetrzny i uwagi.

Po zakonczeniu porzadkowania zesp6t liczy 32 jednostki aktowe (okolo 0,5 mb),
w tym 24 to materialy zwigzane z rodzing Brzezinskich, 6 z rodzinag Lackich
i 2 jednostki bez wyraznego zwigzku z zadna z tych rodzin.

Inwentarz Archiwum Brzezinskich uzupelniony jest indeksem osobowym i geo-
graficznym.



Tablica genealogiczna Rodziny Brzezinskich

(7]

Michat Brzezinski

[

x Rozalia z Woleniskich

[

Franciszek Brzezinski
[?]
x Filipina z Szymanowskich

[

Kazimierz Brzezinski
*1824 t 1876
X Walentyna z Suchorzewskich

[

Stanistaw Jan Nepomucen Franciszek Brzezinski
Brzezinski *6 X1 1867 t 6Vin 1944
*7 111 1871 t 30 VI 1950
x Eugenia Eleonora Emanuela
tacka
* 1882 t 1953

Franciszek Brzezinski Maria
*[?] t 1906 * 1908 t 1942

Stanistaw Bronistaw Franciszek
Brzezinski
* 12V 1903 t 8 VIII 1972
x Kazimiera Bernatowicz
* 1903 t [?]
x Maria Bestman

*?1

Aniela
* 1926 t 1931

Felicja

[

Kazimierz Brzezinski

Maria
* 1903 t [?]

[

Kazimierz Brzezinski
* 1897 t 1964
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OKRUCHY KOLEKCJI ADAMA MIELESZKI-MALISZKIEWICZA.
ZBIOR ADAMA MIELESZKI-MALISZKIEWICZA W ARCHIWUM
GLOWNYM AKT DAWNYCH W WARSZAWIE

Adam Mieleszko-Maliszkiewicz (1829-1899), pseudonim Hugo Raca, byl pisa-
rzem, ttumaczem i kolekcjonerem'. Pochodzit z rodziny szlacheckiej herbu Kor-
czak, zamieszkalej na Polesiu i Ukrainie. Urodzil si¢ 24 grudnia w okolicach
Braclawia, gdzie jego rodzice, Roch i Barbara, mieli posiadlosé dziedziczng albo
dzierzawe. Gimnazjum ukonczyl w Niemirowie ok. 1847 r., uczyl si¢ takze w Kijo-
wie, a nastepnie studiowal za granicg. Wiele podrézowal, m.in. po Francji i Algie-
rze, przez pewien okres byl wieziony w Kijowie (zapewne w okresie powstania
styczniowego). Z zamilowania byl poeta i ttumaczem dziet obcych na jezyk polski.
W 1860 r. wydal epigonski zbior poezji Pytii w ktérym znalazly si¢ echa twoérczosci
Adama Mickiewicza i Jézefa Bohdana Zaleskiego. W zbiorach Biblioteki Narodowe;j
zachowal si¢ przeklad poematu z jezyka hebrajskiego autorstwa A. Mieleszki-Ma-
liszkiewicza, ktérego bohaterem jest Jehuda ben Samuel Halewi, poeta hebrajski
z XII w”. Obok wierszy pisal on takze opowiadania i artykuly w czasopismach,

! Jézef Dlugosz, Mieleszko-Maliszkiewicz Adam, Polski Stownik Biograficzny (dalej: PSB]),
t. 20, 1975, s. 770 — tutaj takze informacje zebrane przez J. Dlugosza na temat materialéw
wchodzacych w sklad kolekcji A. Mieleszki-Maliszkiewicza jak i pozycji bibliograficznych,
zrodlowych oraz opracowan zawierajacych wzmianki o jego osobie: Enc. Org.; W. Kubacki,
Heine i Polska, w: Poezja i proza, Krakéw 1966; W. Maleszewski, Ze skarbczyka A. Miele-
szki-Maliszkiewicza, ,Tygodnik Ilustrowany”, 1907 nr 35, s. 37; A. Mironowski, Sp. A. Mie-
leszko-Maliszkiewicz, ,Biesiada Literacka” 1899, nr 46, s. 397-8; A. B. Brzostowski, Kronika
zytomierska, Klosy”, 1878 nr 702-3; H. Heine, Dzieta wybrane, Wybér, red. i przypisy
A. Sowinskiego, Warszawa 1956, t. 1; Zbiér poetéw polskich XIX w., Warszawa 1962 t. 3;
LKraj” 1899 nr 46, s. 23; ,Kurier Codzienny” 1896 nr 65 (mylna wiadomo$é o $mierci
M.-M-a); ,Tygodnik Ilustrowany”, 1899 nr 48, s. 954; ,Wedrowiec” 1899 nr 47, s. 932 (Tr.);
Biblioteka Jagielloriska w Krakowie.: rkp. 6519, 7811 (m.in. biografia Mieleszki-Maliszkie-
wicza piéra W. Gérskiego); Biblioteka Narodowa w Warszawie.: rkp. II 5623; Biblioteka Os-
solinskich we Wroctawiu.: ake. Nr 74/64, k. 1-82, nr 3657/11, k. 196-207, nr 13602/1,
k. 224-225, nr 12530/11, k. 225, 235, nr 13602/1, k. 22-23, 25, 33; IBL PAN: Kartoteka
bibliograficzna; — Uzupelnienia Celiny Gajkowskiej, K. Grabowska, Teki Mieleszkow,
+Kwartalnik Historyczny”, 1930, t. 1, s. 180-182.

*> Biblioteka Narodowa (dalej: BN), I 5722.
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interesowal si¢ archeologia i historia, byt autorem kilku nie wydanych prac
historycznych, zajmowal si¢ tltumaczeniami sonetéw F. Petrarki (w ,Bluszczu”
w latach 1868-1869 i ,Klosach” w latach 1873-1874), a przede wszystkim H. Heine-
go, przez wiele lat przeklady jego wierszy autorstwa Mieleszki-Maliszkiewicza
drukowaly m.in. ,Bluszcz”, ,Przeglad Tygodniowy” i ,Kurier Warszawski”.

Majac dostep do wielu polskich archiwaliéw magnackich na Ukrainie Adam
Mieleszko-Maliszkiewicz zajmowal si¢ tez kolekcjonowaniem rekopisow, ksigzek
i czasopism, w tym drukéw ulotnych i wycinkéw z gazet. Wreszcie jego dzielem
bylo uporzadkowanie i uzupelnienie materialéw zebranych przez brata Ignacego
(1838-1882), powstanca i wigZnia cytadeli kijowskiej. Dzigki temu powstaly Teki
Ignacego i Adama Mieleszkoéw—Maliszkiewiczéw, zlozone z pieciu toméw i stano-
wigce jedno z najcenniejszych Zrodet do powstania styczniowego. Zawieraja one
oryginalne dokumenty, plany i opisy bitew, rézne druki ulotne, fotografie, rysunki,
karykatury oraz kolekcje¢ zaproszen na nabozenstwa zalobne w okresie demon-
stracji ulicznych. Ich losy byly dos¢ zagmatwane. W 1898 r. Adam Mieleszko-Ma-
liszkiewicz ofiarowal Teki do zbioru Muzeum Narodowego w Rapperswilu. Zbiory
te, liczace 2299 jednostek, zostaly przejete przez panstwo polskie w 1923 r., a po
przywiezieniu ich do kraju w pazdzierniku 1927 r., umieszczone zostaly jako
depozyt Biblioteki Narodowej, w Centralnej Bibliotece Wojskowej. Czg$¢ materia-
16w rapperswilskich splongta 23 wrzesnia 1939 r. podczas bombardowania gma-
chu CBW w Al. Ujazdowskich. Dalsze straty mialy miejsce w pazdzierniku 1944 r.,
kiedy to Niemcy spalili pozostate rekopisy®.

Wedlug wydanego w 1955 r. trzeciego tomu Strat bibliotek i archiwéw warszaw-
skich, Teki A. Mieleszki-Maliszkiewicza ocalaly w czasie powstania warszawskie-
go, ale wywiezione przez Niemcow w grudniu 1944 r. do Goerbitsch pod Frankfur-
tem nad Odra zaginely*. Faktycznie, znalazly sie one w Niemczech, gdzie po
wkroczeniu Rosjan zostaly zabezpieczone przez wojsko radzieckie i dopiero w 1962 r.
zwrécono je Bibliotece Narodowej®. Z liczacych 2299 jednostek zbioréw rapper-
swilskich ocalalo ostatecznie zaledwie 40 jednostek®, w tym interesujace nas Teki
Adama Mieleszki-Maliszkiewicza z lat 1861-1864 w pigciu tomach.

A. Mieleszko-Maliszkiewicz byl takze milosnikiem ksiazek. Posiadal bogata
biblioteke, ktéra — nie wlaczajac gromadzonych przez niego rekopisow i kilkuset
starych drukéw — liczyla 6058 woluminéw (w tym 3290 w jezyku polskim),
a reszte stanowily dziela francuskie, angielskie, niemieckie, rosyjskie. Ksiggozbior
dzielil si¢ na 9 dzialéw: historia powszechna, dzieje Polski, filozofia, prawo, nauki

3 Zbiory rekopiséw w bibliotekach i muzeach w Polsce, opr. Danuta Kamolowa, Krystyna
Muszynska, Warszawa 1988, s. 249.

* Straty bibliotek i archiwéw warszawskich w zakresie rekopismiennych Zrédet historycz-
nych, t. 3, Warszawa 1955, s. 117 (dalej: Straty bibliotek i archiwdéw...).

> Katalog rekopisow Biblioteki Narodowej, t. V, Warszawa 1966, s. 462.

¢ Zniszczenia wojenne zbioréw rapperswilskich byly dotkliwg strata w zakresie rekopi$mien-
nych Zrédel do powstania 1863 r., w wigkszosci bezposrednich relacji uczestnikéw zrywu.
Nalezy jednak dodaé, ze przed 1939 r. zdazono oglosi¢ drukiem szereg opracowan i pamiet-
nikéw, m.in. prace Stanistawa Zielifiskiego, Bitwy i potyczki 1863 /1864, Rapperswil 1913
oraz zbiory dokumentéw, listy Gotfryda Kellera i J. Mazziniego, J. Garibaldiego i M. Baku-
nina, w ktérych wykorzystano rekopisy rapperswilskie, zob. Straty bibliotek i archiwéw...,
t. 3, Warszawa 1955, s. 117.
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matematyczno—przyrodnicze, czasopisma i kalendarze (wsréd nich najstarszy
w kolekcji z 1565 r. wydany we Wroctawiu u Kryspina Scharffenberga) oraz po-
wiesci i poezje (2251 wol.). Jako znaku wlasno$ciowego Adam Mieleszko—Mali-
szkiewicz uzywal pieczatki, wiele dziet posiadalo jego superekslibrysy.

Obok drukéw i bogatej biblioteki zgromadzonych prez Mieleszke, pokazng
grupe stanowily archiwalia, a wéréd nich akta z epoki saskiej i stanislawowskiej
— przede wszystkim listy: kardynata Jana Lipskiego, Jozefa i Jerzego Mniszchow,
Andrzeja i Jozefa Zaluskich, Stanistawa i Ignacego Konarskich, ksigcia Michata
Czartoryskiego oraz ksiegi z oryginalng korespondencja hetmana Adama Hieroni-
ma Sieniawskiego i ks. Jézefa Sapiehy, koadiutora biskupa wileniskiego i referen-
darza litewskiego, Hermana Keyserlinga, ambasadora rosyjskiego w Polsce, feld-
marszalka Burkharda Christopha von Miinnicha oraz Louisa de Villeneuve,
ambasadora Ludwika XV w Konstantynopolu”.

Okolo 1873 r. Mieleszko zamieszkal w Zytomierzu. Po 1880 r. podupadt maja-
tkowo i zaczgl za bezcen sprzedawacé swoje zbiory. Ksiggozbiér zlozony z ponad
6000 toméw starych drukéw oraz ksigzek nowych, polskich i obeych, z réznych
dziedzin nauki i literatury picknej, wraz z Katalogiem podrecznym biblioteki..,
sprzedal w 1881 r. Wradystawowi Branickiemu z Suchej®, skad niektére ksiazki
trafity do Biblioteki Jagiellonskiej’. Kolekcja A. Mieleszki-Maliszkiewicza znalazta
si¢ w zbiorach hr. Branickich obok zbioréw innych znanych oséb: Andrzeja
Edwarda KoZmiana, Hipolita Skimborowicza i Karola Laskiego'®. Obecnie mate-
rialy wchodzace wsktad zbioru Mieleszki znajduja si¢ w kilku miejscach, m.in.
w Bibliotece Narodowej, w Bibliotece Ossolineum we Wroctawiu'' oraz w AGAD —
tu przede wszystkim w Zbiorze Branickich z Suchej oraz tworzac tzw. Zbiér Adama
Mieleszki-Maliszkiewicza. Okruchy jego kolekcji znalazly sie takze w Bibliotece
Czartoryskich w tzw. Archiwum Chodkiewiczow'?.

Spuscizna literacka i naukowa po A. Mieleszce—Maliszkiewiczu przechowywana
jest w Bibliotece Narodowej'’. Znajduja sie tu prace o tematyce historyczne;j
przygotowywane przez niego z mysla o druku i rekopisy jego wspomnien, w tym
Moje wedréwki po kraju, na ktére skladajg sie bruliony i notatki autora z podrézy
po Ukrainie, kraju jego dziecinistwa i mtodosci'®. Do rekopiséw prac historycznych
naleza zas m.in. dotyczace ziem ruskich Notaty z historii o Kozakach i Rusi,
w ktérych pismo autora przeplata si¢ najprawdopodobniej z pismem jego brata
Ignacego Mieleszki'®, fragmenty Historii Rusi i Rosji‘® oraz dotyczaca slowianszczy-

7 A. B. Brzostowski, Kronika zytomierska, ,Klosy”, 1878, nr 702, s. 381.

¢ Katalog podreczny biblioteki Adama Mieleszki-Maliszkiewicza, Zbiér Branickich z Suchej,
sygn nr 353/ 452.

° Stownik pracownikéw ksigzki polskiej, Warszawa — L6dZ 1972, s. 591.

10 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie. Informator o zasobie, opr. pod red. T. Zie-
linskiej, Warszawa 1992, s. 211.

I Zbiory rekopiséw w bibliotekach i muzeach w Polsce, s. 336.

2 Ibid., s. 125.

B Ibid., s. 262.

4 BN, rkp. II 5623.

5 BN, rkp. IV 5662.

16 BN, rkp. IV 5625.
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zny rozprawa historyczna o obyczaju stowianskim pt. Kupata'’. Swoja wiedze
z zakresu genealogii i biografistyki wykorzystal m.in. do ulozenia tablicy genealo-
gicznej pt. Rodowdd historyczny domu Potockich ze Ztotego Potoka Pilawitéw...'®.
W Bibliotece Narodowej znajduja si¢ takze zebrane przez A. Mieleszke materialy
do biografii roznych oséb z XVI-XVIII w., w tym m.in. artykul dotyczacy biskupa
Ignacego Krasickiego'®.

A. Mieleszko-Maliszkiewicz nosil si¢ takze z mys$la wydawania tekstow, w duzej
mierze znajdujacych sie w jego kolekcji, szczegélnie dotyczacych historii osiemna-
stego wieku. Stad znajdujace si¢ w zbiorach Biblioteki Narodowej materialy do
dziejéw wojny péinocnej i kleski Karola XII*°, a takze zbiér materialéw historycz-
nych do dziejow konfederacji barskiej i I rozbioru Polski 1768-1772, zawierajacy
odpisy dokumentéw i réznych pism politycznych wraz z przypisami i komentarza-
mi autorstwa A. Mieleszki-Maliszkiewicza do zamierzonej publikacji tych materia-
téw, pochodzacych z jego zbioréw®'. W Bibliotece Narodowej znajduja sie takze
inne odpisy dokumentéw osiemnastowiecznych dokonane reka A. Mieleszki, m.in.
dotyczace malzenstwa Udalryka Krzysztofa Radziwilla z Eleonora Kamieniska®®.

Adam Mieleszko-Maliszkiewicz zgromadzit tez pokazng ilo$é obrazéw o tema-
tyce historycznej i rodzajowej, miniatur, rycin oraz pamiatek historycznych. Do
tych ostatnich nalezaly m.in. wstazki i koronki po krélowej Eleonorze, Zonie
Michata Korybuta Wisniowieckiego, zegarek obozowy hetmana Jana Klemensa
Branickiego, kilkaset odciskéw pieczeci koronnych, dygnitarzy i szlachty polskiej,
znaki masonskie, a takze szczatki sztandaru spod Maciejowic®. Wéréd owe-
go zbioru dziet sztuki pierwszorzedne miejsce zajmowata galeria portretow histo-
rycznych, w tym namalowane przez Battiste Giovanniego Lampiego Starszego
(1751-1830), portrety Ignacego Krasickiego i Stanislawa Szczg¢snego Potockiego,
kopia portretu Wiladystawa Warnenczyka z Bacciarellego, czy kopia portretu
Barbary Radziwiltéwny w stroju koronacyjnym z galerii nie§wieskiej>*.

Ok. 1885 r. Mieleszko przebywal w Warszawie, gdzie zajmowal si¢ m.in. spisy-
waniem katalogoéw antykwarycznych. Stad przeniést si¢ na pewien czas do Kijowa
ale w 1. 1898-9 powrécil na krétko do Warszawy. Zmarl w Zytomierzu w 1899 r.
W zapomnieniu, o czym swiadczy m.in. nekrolog w ,Wedrowcu”:

+Sg druty telegraficzne, ktére po calym $wiecie najbardziej btahe roznosza
nawet wiesci, pisma nasze codzienne chlubig si¢, ze w najodleglejszych katach
posiadaja korespondentow, ,trzymajacych reke na pulsie spoleczenstwa”, a jed-
nak zdarzaja sie czasami fakta dziwne i znamienne. Oto np. w Zytomierzu zmart
juzw dniu 1-ym listopada r. b. Czlowiek zastuzony, wielki mitosnik sztuki, niegdy$
wlasciciel cennej biblioteki i zbioréw, zakupionych nastepnie do Suchej w Galicji,
poeta wreszcie i pierwszy ttumacz Heinego u nas, §. p. Adam Mieleszko—Maliszkie-

7 BN, rkp. II 5624.

¥ BN, rkp. V 5577.

¥ BN, rkp. IV 5629.

© BN, rkp. Il 5627.

2 BN, rkp. IV 5628.

%2 BN, rkp. IV 6976.

3 Ibid.., ,Klosy”, 1878, nr 703, s. 397.
2 Tbid.., s. 396.



OKRUCHY KOLEKCJI ADAMA MIELESZKI-MALISZKIEWICZA... 137

wicz, a Warszawa o tej Smierci dowiedziala si¢ dopiero w dwa tygodnie po pogrze-
bie. Moznaby tez z racji tego pospiechu wysunaé kilka wcale niewesotych wnioskéw
na temat smutnej doli literata polskiego, gdyby na usprawiedliwienie prasy co-
dziennej przytoczy¢ sie nie dalo tej tagodzacej okolicznosci, ze $.p. Mieleszko-Ma-
liszkiewicz, sterany zyciem, sam odsunal sie od wiru i gwaru dziennikarskiego,
ostatnie, péZne lata zycia swojego po$wigcajac wylacznie spisywaniu pamigtnikow
i gromadzeniu materialéw historycznych do dziejéw kraju. Podobno do ostatniej
chwili zycia tworzyl gorliwie, podobno tez po zmarlym pozostal w rekopisie zbiér
poezji, czy jednak prace te ujrza $wiatlo dzienne, o tem postanowi¢ moga najblizsi
zgaslego cicho pracownika na niwie literackiej. Gdyby jednak zadnego wigcej
po S.p. Adamie w literaturze nie pozostalo S§ladu nad zbiér wydanych poezji
pt. ,.Pylki” i ttumaczenia ,Pie$ni” Heinego, to juz bylby to tytul dostateczny do
zapisania sobie w pamieci Jego imienia.

Zyllat 70, a na trumnie reka przyjaciela ztozyta wieniec z wymownym napisem:
«Pracy i zastudze»*®”.

A. Mieleszko—Maliszkiewicz nie byt dotad bohaterem osobnego opracowania.
Wzmianki na jego temat znajduja sie w Bibliotece Narodowej m.in. w notatkach
biobibliograficznych Ludwika Janowskiego dotyczacych oséb z kreséw wschod-
nich dawnej Rzeczypospolitej*® oraz wéréd dokumentéw osobistych i variéw An-
toniego Jézefa Rollego®”. Nalezy sie jednak spodziewaé, Ze — podobnie jak jego
kolekcja — sg one rozproszone po réznych bibliotekach.

Zbior Adama Mieleszki-Maliszkiewicza w zbiorach AGAD

Opracowane pod wyz. wym. tytutem materialy miescily sie w pokaznym pudle,
na boku ktérego widnial napis Zbiér A. Mieleszki-Maliszkiewicza. Nalezy przyja¢,
ze jeszcze na poczatku XX wieku stanowily one integralng czg$é zbioréw hr.
Branickich a dopiero pézniej (nie wiemy dokladnie kiedy), zostaly wylaczone przez
archiwiste. Archiwalia tworzace obecnie wyodrebniony i znajdujacy si¢ w AGAD
Zbiér A. Mieleszki-Maliszkiewicza moglyby réwnie dobrze nalezeé do Zbioru
Branickich z Suchej, gdyz kilka z nich posiada pieczatki wlasnosciowe hr. Branic-
kich i vice versa, wiele materialéw wcielonych do Zbioru Branickich z Suchej
posiada pieczatki wlasnosciowe A. Mieleszki-Maliszkiewicza, co jest wynikiem
sprzedania ogromnej czgsci kolekcji Mieleszki hr. Branickim. Na fakt, ze opra-
cowany zbiér rekopiséw jest tworem sztucznym, wskazuje m.in. data najmiod-
szego druku Statutu stowarzyszen katolickich dziewczqgt, wydanego w Krakowie
w 1917 r., grubo po $mierci A. Mieleszki-Maliszkiewicza. Biorac pod uwage prze-
kazy os6b wspoélczesnych Mieleszee, nalezy przypuszczaé ze w momencie sprze-
dazy kolekcji przez A. Mieleszke-Maliszkiewicza hr. Wiadystawowi Branickiemu
jej cze$¢ zawierajaca rekopisy skladata sie co najmniej z kilkuset pozycji i zostata
wcielona do Zbioru Branickich z Suche;j.

» Wedrowiec”, 1899, nr 47, s. 932 (Tr.); o jego smierci doniosly takze ,Tygodnik [lustrowa-
ny”, 1899, nr 48, s. 954 oraz ,Kraj”, 1899, nr 46, s. 23 natomiast ,Kurier Codzienny” juz
w 1896 r. podal mylng wiadomos$é o $mierci A. Mieleszki, ,Kurier Codzienny”, 1896, nr 65.
% BN, rkp. I 7861 (6).
7 BN, rkp. IV 9906 (9).
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Po obecnym opracowaniu Zbiér Adama Mieleszki-Maliszkiewicza liczy 115 j. a.
i zajmuje ok. 0,4 m. b. akt z lat [1522] 1572-1917, w wigkszosci luznych, w znacz-
nym stopniu oryginaly, ale takze kopie wspoélczesnych, w przewazajacej mierze
rekopismienne. Jezykami akt sg polski, tacina, francuski, niemiecki i ruski. Czgsé
dokumentéw posiada pieczatki wlasnosciowe swiadczace o ich przynaleznosci do
biblioteki hrabiéw Branickich w Suchej oraz kolekcji A. Mieleszki-Maliszkiewicza.
Stan zachowania materialow pozostawia jednak wiele do zyczenia. Kilkadziesigt
dokumentéw nadpalonych i porozrywanych wymaga szybkiej konserwaciji i nie
moze byé czasowo udostepniane uzytkownikom. Do wgladu stuzy dosé szczegoto-
wy inwentarz zbioru. Z uwagi na réznorodnosé materialoéw archiwalnych zdecy-
dowano sie na szczegolowe opisanie wszystkich luZznych dokumentow.

Stworzone jednostki w wigkszosci skladajg si¢ z pojedynczych dokumentéow
i posiadaja dokladny opis, w kilku jednak musiano umiesci¢ wigcej niz jeden
dokument. Zachowano przy tym porzadek chronologiczny wewnatrz jednostki
aktowej. Opis kazdego dokumentu zawiera: sygnature, hasto, tytul, tresé (regest),
date, jezyk, postaé (oryginal, kopia), liczbe stron, dawna sygnature (rozumiang
jako nadane przy tworzeniu inwentarza kartkowego, a nie wczesniejsze istniejace
na obwolutach dokumentéw), stan zachowania, uwagi. Inwentarz opatrzony zostat
wstepem oraz indeksem osobowym i geograficznym.

W Zbiorze Adama Mieleszki-Maliszkiewicza mozna wydzielié¢ kilka grup tema-
tycznych, wedlug ktérych podzielono akta. Pierwsza stanowig dokumenty krolew-
skie, wéréd ktorych wyodrebniono podgrupy: uniwersaly, przywileje i asygnaty.
Zgromadzone w kolekcji uniwersaly krélewskie sa gléwnie przedsejmowymi, skie-
rowanymi do calych wojewodztw, jak m.in. uniwersal Zygmunta Ill z 10 X 1622 r.
do szlachty woj. minskiego®®. Obok nich znajduja sie listy krélewskie kierowane do
senatorow, np. list Augusta Il do Franciszka Szembeka kasztelana wislickiego za-
wiadamiajacy go o zwolaniu sejmu i sejmikéw poselskich®’. Mamy tu tez uniwersat
z okresu Sejmu Czteroletniego dotyczacy dyzunitéw, wydany 18 IV 1789 r.*°

Nastepna grupe dokumentow krélewskich stanowig przywileje pochodzace z lat
1582-1759 r. W wigkszosci sktadajg si¢ na nie pozwolenia na cesj¢ débr, np. zgoda
Jana IIl Sobieskiego z 1675 r. na cesj¢ przez Katarzyne Aleksandre z Czarnieckich
Branicka starostwa stopnickiego Michalowi Dzialynskiemu®'. Na szczegblna uwa-
ge zastuguje najstarszy dokument, przywilej kréla Stefana Batoregoz 18 XI 1582 r.
przywracajacy prawo korzystania z jeziora Hab (Zalewu Wislanego) biskupowi
warminiskiemu Marcinowi Kromerowi i kapitule warminskiej’®. Interesujacym
dokumentem jest tez przywilej Augusta II z 3 1 1699 r. przywracajacy na prosbe
Mikotaja z Kozielska Oginskiego podskarbiego nadwornego litewskiego prawa
przynalezne jego urzedowi®. Ostatnia podgrupe tworza asygnaty krolewskie Ste-
fana Batorego i Zygmunta III, wérod ktérych uwage zwraca asygnata tego pier-

% Zbioér A. Mieleszki-Maliszkiewicza, sygn. 1.
¥ Tbid., sygn. 3.

¥ Tbhid., sygn. 7.

3 Tbid., sygn. 10.

# Tbhid., sygn. 8.

¥ Ibid., sygn. 11.
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wszego z 5 XII 1580 r. na wyplate przez Stanistawa Drohojewskiego, kasztelana
przemyskiego i szafarza poboréw krolewskich, sumy 1533 zt 29 groszy kanclerzo-
wi wielkiemu koronnemu Janowi Zamoyskiemu®*.

Druga, bodaj najobszerniejsza czg$¢ zgromadzonych w kolekeji akt, stanowig
materialy dotyczace spraw wojskowych, gléwnie osiemnastowieczne, z dwoma
zaledwie dokumentami siedemnastowiecznymi, fragmentem konstytucji sejmowej
z 1613 r. dotyczacej zagadnien wojskowych® oraz uniwersalem Wiadystawa Wil-
czkowskiego, starosty nowogrédzkiego i putkownika JKM do obywateli wojewodz-
twa wolynskiego z ostrzeZeniem przed grasujacym wojskiem i Tatarami z 1661 r.°°
Na uwage zasluguje metoda przyjeta przy opisywaniu akt wojskowych. Na pocza-
tku tej grupy zostaly umieszczone akta odnoszace si¢ do dziatalnosci publicznej
Franciszka Ksawerego Branickiego. Znalazly sie wsroéd nich zaréwno materiaty
stricte dotyczace jego kariery wojskowej: raporty, rozkazy, korespondencja prowa-
dzona z Komisja Wojskowa Koronna, jak i listy pisane do niego przez rézne osoby,
nie zawsze dotyczace dzialalnosci publicznej. Kolejng czgsé stanowig rézne akta
wojskowe: memorialy, rozkazy, uniwersaly, konstytucje sejmowe ulozone w po-
rzadku chronologicznym od XVII do XVIII w. Na koncu jest grupa materialow
dotyczacych funkcjonowania poszczegélnych regimentéw w wojsku I Rzeczypos-
politej. Sa to akta XVIII-wieczne, uporzadkowane wedlug regimentow.

Jak wspomniano, wsrod akt osiemnastowiecznych przewazajg materiaty doty-
czgce dzialalno$ci wojskowej Franciszka Ksawerego Branickiego (1730-1819),
hetmana wielkiego koronnego, przede wszystkim z lat szesédziesigtych, a gléwnie
z 1768 r., kiedy to dowodzgc putkami polskimi u$mierzal wraz z Rosjanami kon-
federacje barska, a po zdobyciu Baru wspélnie z gen. Stiepanem Apraksinem
(21 VI) wyruszyt na Ukraine z ekspedycja karng na hajdamakéw’’. W zachowa-
nym materiale przewazaja raporty kierowane przez Branickiego do Komisji Woj-
skowej Koronnej oraz korespondencja tejze do niego sygnowana nazwiskami
Kazimierza Poniatowskiego podkomorzego wielkiego koronnego, prezydenta Ko-
misji Wojskowej Koronnej i Kazimierza Granowskiego wojewody rawskiego, jej
czlonka®,

Do akt wojskowych zaliczono takze korespondencije prowadzong przez Fr. K. Bra-
nickiego z réznymi osobami. Postgpiono tak ze wzgledu na charakter listow,
w ktérych obok spraw osobistych poruszane sa zagadnienia zycia publicznego,
przez co znajduje w nich odbicie dzialalno$¢ polityczna i wojskowa Branickie-
go. Na szczegolng uwage zastuguja listy jego przyjaciotki Henrietty z Puszetow
Lullier (madame Lulie)*® oraz Kazimierza Poniatowskiego podkomorzego wielkiego
koronnego™.

Obok réznego rodzaju pism — présb o awans, patentow, rozkazéw, memorialow
i korespondencji prowadzonej pomiedzy wojskowymi*' — wyréznia sie kolejna

¥ Tbid., sygn. 21.

¥ Tbid., sygn. 46.

¥ Tbid., sygn. 33.

¥ W. Konopcezynski., Branicki Franciszelk Ksawery, PSB, t. 2, 1936, s. 398 (398-401).
¥ Zbior A. Mieleszki-Maliszkiewicza, sygn. 24-26.

¥ Tbid., sygn. 30; PSB, t. 18, 1973, s. 130-132.

“ Tbid., sygn. 31.

4 Tbid., sygn. 33-42.
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grupa materialow o tematyce wojskowej. Sa to akta dokumentujgce funkcjonowa-
nie poszczegdlnych jednostek wojska koronnego, gtéwnie w czasach stanistawow-
skich. Znajduja si¢ tu tabele rang i plac, raporty i inne akta regimentu gwardii
pieszej koronnej, regimentu pieszego bulawy wielkiej koronnej, regimentu dragoni
butawy wielkiej koronnej, putku pierwszego przedniej strazy bulawy wielkiej
koronnej oraz regimentu pieszego butawy polnej koronnej*.

Kolejng grupe stanowig akta dotyczace duchowienstwa obrzadku rzymskoka-
tolickiego i grekokatolickiego, podzielone wedlug przynaleznosci diecezjalnej. Naj-
pierw idac wige dokumenty wystawione przez biskupéw krakowskich w latach
1673-1781, majace charakter majatkowo-prawny®. Po nich umieszczono dzie-
wietnastowieczny list biskupa tarnowskiego Jozefa Grzegdorza Zieglera do Jana
Wielopolskiego, patrona kosciola w Tarnawie® i dekret sadu zadwornego z 1787 r.
w sprawie pomiedzy kapitula chelmska obrzadku tacinskiego a Teodozym Rostoc-
kim, biskupem chelmskim obrzadku greckiego™.

Interesujace sg dokumenty dotyczace duchowienstwa tuckiego, zachowane
w wigkszoséci w postaci wypisow z akt grodzkich, z interesujacego okresu w histo-
rii tuckich unitéw i prawostawnych, czyli z konica XVII w., gdy diecezja ta znajdo-
wala sie w rekach barwnych postaci — Jana Borzobohatego Krasienskiego i Cyryla
Terleckiego®. Na uwage zastuguje takze rejestr proceséw ksiezy dominikanéw
tuckich prowadzonych z réznymi osobami w Trybunale w latach 1644-1664 r.*’

Wsrod dokumentéw z ziem litewskich znalazly sie tu m.in. kopia przywileju
krélowej Bony z 23 IV 1534 r., zawierajacego transumpt i potwierdzenie dokumen-
tu fundacyjnego z 23 VI 1522 r. Waclawa Kosciewicza, marszaltka hospodarskiego
kréla Zygmunta I, dla kosciola parafialnego w Pruzanie®®, kilka dokumentéw
dotyczacych duchowienstwa wilenskiego® oraz zakonu dominikanéw w Rosie-
niach®. Znajduja sie tu takze materialy dotyczace zakonu pijaréw w Rzeczypos-
politej, m.in. sporu ich z jezuitami o prowadzenie szk6t w Piotrkowie®, dokument
papieza Klemensa XI z 1714 r. przyznajacy odpust za odwiedzanie kosciolow
pijarskich®® z oryginalnymi adnotacjami nuncjatury papieskiej oraz biskupa kra-
kowskiego Kazimierza Lubienskiego.

Spora cze$¢ kolekeji stanowi korespondencja pochodzaca z XVII i XVIII wieku.
Poézniejszy jest jedynie list redemptorysty Bernarda Lubienskiego do hrabiego
Konstantego Branickiego z 1914 r.>® Ze wzgledu na réznorodno$é nadawcow
i odbiorcow korespondencje uporzadkowano chronologicznie. Wéréd zgromadzo-
nych pism na uwage zastuguja przede wszystkim listy krélewskie: Marii Ludwiki

# Tbid., sygn. 47-54.
# Ibid., sygn. 55-57.
* Tbid., sygn. 58.
* Tbid., sygn. 59.
* Tbid., sygn. 60-62.
“ Tbid., sygn. 63.
“# Tbid., sygn. 65.
* Tbid., sygn. 67-70.
0 Tbhid., sygn. 71.
! Tbid., sygn. 72.
2 Tbid., sygn. 73.
3 Tbid., sygn. 90.
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do Jana Klemensa Branickiego, marszalka nadwornego koronnego i Jana Kazi-
mierza do Stefana Czarnieckiego, wojewody ruskiego oraz Ludwika XV krola
francuskiego do Jana Klemensa Branickiego, hetmana wielkiego koronnego®™.
Obok nich interesujace sa najstarsze w kolekgji listy: Krzysztofa Ossolinskiego do
Tomasza Zamoyskiego, wojewody kijowskiego z 1620 r.*°, listy kierowane do Jana
Sapiehy, marszatka wielkiego litewskiego a takze biskupa kijowskiego Mikolaja
Swiecickiego do nieznanego adresata dotyczacy sytuacji politycznej w kraju w kon-
cu XVII wieku®. Najliczniej reprezentowana jest jednak korespondencja osiemna-
stowieczna. Mamy tu listy m.in. Korneliusza de Boeven, sekretarza ks. Michala
Kazimierza Radziwilla ,Rybenki”, Antoniego Lubomirskiego, wojewody lubelskie-
go, Urszuli z Branickich Lubomirskiej, Jerzego Jana Ferra®”.

PokaZzna grupe stanowia dokumenty majatkowo—prawne, m.in. akta Teofila
i Eufrozyny Olegdzkich oraz ich potomstwa dotyczace dziedziczenia i podzialéw
majatkowych débr Koltgtaje i Ro§ Choroszkowszczyzna, lezacych w powiecie wol-
kowyskim, z lat 1693-1738%. Do najstarszych zas akt w zbiorze naleza wypisy
z akt grodzkich tuckich z lat trzydziestych XVII w. dotyczace sporéw pomigdzy
Stefanem Czetwertynskim, podkomorzym bractawskim a Andrzejem Zachorow-
skim, dworzaninem JKM oraz pomigdzy wspomnianym Czetwertynskim a Zofig
z Osczowskich Sieniutowa®. Znajduja sie tu takze akta innych szlacheckich
rodzin litewskich — Desztrunkéw® i Bialtozoréw®’, choé nie tak licznie reprezen-
towane jak Oledzkich. Interesujacym dokumentem jest ugoda zawarta w 1674 r.
przez Helene z Konarskich Korycka, podkomorzyne chelminska z rodzenstwem®.
Wsrod akt dziewigtnastowiecznych zachowaly sie¢ papiery dotyczace nominacji
Jézefa Lubowidzkiego na marszatka sejmu 1830 r®. Do najcenniejszych doku-
mentow, przede wszystkim ze wzgledu na swa wage prawna, nalezy akt notarialny
umowy zawartej w 1882 r. migdzy Administracja Generalng Opieki Spotecznej
w Paryzu a hrabiami Konstantym Grzegorzem i Wladystawem Michatem Branic-
kimi, dotyczacej wydania zapisanych testamentem Franciszka Ksawerego Branic-
kiego legatow®.

Z opracowywanych materialéw wyodrebniono pisma o charakterze publicy-
stycznym. Najciekawszym z nich jest poszyt bedacy swoista silva rerum, najpraw-
dopodobniej z poczatkéw dziewietnastego wieku, zawierajacy réznego rodza-
ju utwory nawigzujace do wydarzen politycznych w Europie i Rzeczypospolitej
XVIII wieku. Znalazly si¢ tam obok testamentu kréla francuskiego Ludwika XV,
mowy wyglaszane przez posléw na Sejmie Czteroletnim, protestacje, a takze
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wiersze®®, Interesujacym pismem publicystycznym zachowanym w Zbiorze A. Mie-
leszki-Maliszkiewicza sa Uwagi nad panowaniem Stanistawa Augusta autorstwa
Zolnierza i poety Marcina Molskiego®®.

Kilka dokumentéw wyodrebniono jako pisma wladcéw panstw europejskich.
Interesujace sg m.in. mandat z 1750 r. wydany dla mieszkancéw Saksonii przez
Augusta III, kréla polskiego i elektora saskiego, ustalajacy przepisy dotyczace
obchodzenia zatoby®” oraz zgola egzotyczny, oryginalny firman suttana Abdulha-
mida I do paszy chocimskiego z 1766 r. w sprawie kupcéw z Turcji i Rzeczypospo-
litej, ustalajacy normy prowadzenia przez nich handlu®.

Jako ostatnie w zbiorze zostaly wyodrebnione varia. Nalezg do nich trzy jednostki:
pierwsza to obwoluta zawierajgca niegdys list kredencjonalny kréla Jana III na
sejmik przedsejmowy lwowski, datowany w Jaworowie 12 X 1680 r. Druga stanowi
interesujace dziewigtnastowieczne pismo wydobyte w 1879 r. z kamienia wegiel-
nego owczarni zbudowanej w dobrach Kozlowo nalezacych do Antoniego Mie-
szkowskiego. Ostatnig jednostka zbioru i zarazem najmlodsza jest Statut stowa-
rzyszen katolickich dziewczqt wydrukowany w 1917 r., z pieczatka Stowarzysze-
nia katolickich dziewczat w Michalowicach i z podpisami przewodniczacej H. Dag-
browskiej i sekretarki stowarzyszenia J. Zdanowskiej®.

W sktad Zbioru A. Mieleszki-Maliszkiewicza wchodzg przede wszystkim mate-
rialy staropolskie z XVI-XVIII w. w wigkszos$ci bedace oryginalami, interesujace
zaréwno pod wzgledem tresci jak i formy (opatrzone pigknie zachowanymi lako-
wymi pieczeciami). Na materialy XIX- i XX-wieczne sklada sie zaledwie kilka
dokumentow.
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KWESTIA SUKCESJI PO KONSTANTYNIE WIELKIM.
MASAKRA RODZINY CESARSKIEJ W 337 R.

Konstantyn Wielki rzadzit samodzielnie imperium od zwyciestwa nad Licyniu-
szem w 324 r. Pod koniec swojego panowania podjal kroki w celu uregulowania
kwestii nastgpstwa tronu. Podzielil cesarstwo pomiedzy czlonkéw swojej rodziny,
liczac na to, ze wiezy krwi spowoduja, iz beda oni lojalni wobec siebie i beda zgodnie
rzadzi¢ panstwem. Konstantyn, majacy duze doswiadczenie w tych sprawach,
bowiem przez kilkanascie lat dzielit wladze nad Rzymem, postapil inaczej niz
Dioklecjan, ktoéry juz na poczatku swojego panowania mianowal Cezarem nie
spokrewnionego ze sobg Maksymiana (285 r.). Szybkie podjecie decyzji wskazuje,
ze Dioklecjan wczesniej (jeszcze przed wstapieniem na tron) zastanawial si¢ nad
reorganizacjg systemu sprawowania wtadzy i w momencie, kiedy zostal cesarzem,
mial gotowy plan i zrealizowal go po zwycigstwie nad Karinusem. W 293 r. Diokle-
cjan postanowil jeszcze bardziej podzieli¢ sie wladza, dobierajac sobie kolejnych
dwoch wspoélrzadcow: Galeriusza i Konstancjusza Chlorusa. Mianowal ich Ceza-
rami, a Maksymiana Augustem. Po dwudziestu latach panowania Dioklecjan
i Maksymian mieli abdykowaé na rzecz swoich Cezaréw.

Instytucja tetrarchii dzialala sprawnie dzigki zdolnosciom i autorytetowi Dioklec-
jana. Jednak po jego abdykacji doszlo do powaznego kryzysu. Kiedy zabraklo
~gléwnego” cesarza, pozostali wladcey zaczeli ze sobg walczyé. Tego wlasnie chceial
unikngé¢ Konstantyn, pamigtajac skutki pominiecia Maksencjusza i jego samego
w 305 r. Jak sie mialo wkrétce okazaé, po $mierci Konstantyna doszto réwniez do
konfliktéw i to bardzo krwawych.

Konstantyn Wielki dokonal podziatu imperium rzymskiego w 335 r. Jego naj-
starszy syn Konstantyn Il miat zarzadzaé Galia, Hiszpania i Brytanig. Najmlodszy
Konstans otrzymat Italie, Afryke i diecezje pannonska. Sredniemu Konstancjuszowi
przypadl Wschod, czyli diecezje Azji i Orientu. Cesarz uwzglednil réwniez synéw
swojego przyrodniego brata Dalmacjusza. Dacja, Tracja i Macedonia przypadla
Dalmacjuszowi Mlodszemu. Jego brat Hannibalian otrzymatl corke cesarza Kon-
stancje za zong¢ i wladze nad Pontem oraz Armenig z tytulem ,kréla krélow”
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(zwyczajowo uzywanym przez wladcéw Persji, co sugerowaloby plany podboju
wschodniego sasiada przez imperium)’.

Podzial cesarstwa zostal zapewne publicznie ogloszony, a zaczal funkcjonowaé
w 335 r. Konstantyn II juz wczesniej przebywal nad Renem, Konstancjusz zostal
wyslany do Antiochii, Konstans od tego czasu rezydowal w Mediolanie, a Dalmac-
jusz w Naissus.

Wiosna 337 r. Konstantyn szykowat sie do wojny z Persja. Swieta wielkanocne,
ktére w 337 r. przypadaly na 3 IV, spedzit w Konstantynopolu. Wkrétce potem
poczul si¢ Zle i zachorowal. Przeniost sie do willi w Achyrion kolo Nikomedii, gdzie
zmarl 22 V 337 r. po trzydziestu jeden latach panowania®.

Zdaniem Juliana, Konstancjusz przybyl do Achyrion przed $miercig ojca, kiedy
cesarz ,ciagle zyl, lecz byt juz ciezko chory”. Wydaje sie to mato prawdopodobne,
bowiem inne Zrodla kategorycznie stwierdzaja, ze zadnego z synéw nie bylo przy
umierajacym Konstantynie i dopiero specjalny goniec zawiadomil Konstancjusza
o émierci ojca*. Euzebiusz z Cezarei réwniez nie odnotowal obecnosci zadnego
z synéw w Achyrion w ostatnich dniach Zycia cesarza. Wspomina o Konstan-
cjuszu dopiero przy okazji pogrzebu jego ojca. Potwierdza to réwniez relacja
Euzebiusza dotyczaca lata 337 r.

Zabalsamowane cialo Konstantyna, okryte purpura, umieszczone zostalo w zlotej
trumnie. Przewieziono je do Konstantynopola, gdzie spoczelo na podwyzszeniu
w gléwnej sali cesarskiego palacu, oswietlonej licznymi $wiecami osadzonymi
w zlotych lichtarzach. Zwtoki przybrane w symbole wladzy cesarskiej, tj. diadem
i purpure, strzezone byly przez zolnierzy dniem i noca®.

Euzebiusz pisze, ze Konstantyn otrzymywal po $mierci te same honory co za
zycia. Dostojnicy cywilni i wojskowi traktowali cialo cesarza z zachowaniem wszel-
kich wymogoéw dworskiej etykiety. Cata ludnosé Konstantynopola sktadata hotd
wladcy, ktoéry uczynil to miasto cesarska rezydencija i dal mu swoje imie. Wszyscy
oficerowie i urzednicy wypelniali swoje obowiazki bez zadnych zmian. Cesarzowi
~przedstawiano” petycje i inne dokumenty. Codziennie rano studzy z sacrum
cubiculum (czyli osobisci stuzacy wladcy) ,budzili” cialo rano i ubierali je w nowe
szaty, a wieczorem rozbierali i ,kladli” spaé. Te maskarade kontynuowano przez
cale lato. Kancelaria panstwa az do 9 IX 337 r. podpisywatla ustawy i akty prawne
imieniem Konstantyna. Podtrzymywano fikcje, Ze wola cesarza rzadzi imperium,
czekajac, az jego synowie przybeda do Konstantynopola, zeby wyprawié oficjalny
pogrzeb ojcu®.

! Epitome de caesaribus [w:] Sextii Aurelii Victores, Liber de caesaribus, wyd. Fr. Pilchmayr,
R. Grundel, Lipsk 1970, 41, 20; Origo Constantini imperatoris, wyd. I. Koenig, Berlin 1967,
VI, 35.

* Euzebiusz, De vita Constantini, [w:] Eusebius Werke, wyd. 1. A. Heikel, IV, 643.

? Julian, Orationes [w:| The works of emperor Julian, wyd. W. C. Wright, t. I-1II, Londyn
1913-1930, I, 16.

4 Sozomen, Historia Kosciota, ttum. S. Kazikowski, Warszawa 1989, II, 34; Sokrates Scho-
lastyk, Historia Kodciota, tlum. S. Kazikowski, Warszawa 1986, [, 39.

> Euzebiusz, Vita Const. IV, 66.

¢ Euzebiusz, ibid. IV, 67.
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Zdaniem Euzebiusza ta sytuacja byla spowodowana glebokim szacunkiem,
jakim cieszyl si¢ Konstantyn, pierwszy wladca nawrécony na chrzescijanstwo,
i dlatego kontynuowal on panowanie po $mierci. Wydaje si¢ jednak, ze gléwna
przyczyna tego stanu rzeczy bylta nieobecnoséé nastepcéw Konstantyna w miescie
nad Bosforem. Innym, réwnie waznym powodem byla komplikujgca sie kwestia
sukcesji. Co prawda zmarly cesarz zostawil wyrazne dyspozycje w tej sprawie, ale
wkrotce po jego Smierci stalo si¢ jasne, Ze zostana one zlekcewazone. By¢ moze
juz niedtugo po 22 V zaczela si¢ seria zab6jstw cztonkéw rodziny cesarskiej. Nawet
jesli w panstwie panowal jeszcze spokdj, to w Konstantynopolu czekano na dalszy
rozwo] wypadkoéw. Bezpieczniej bylo podtrzymywac fikcje, ze Konstantyn wciaz
rzadzi, niz narazié¢ si¢ nowemu wladcy. Poza tym gdyby wiadomosé, Ze imperium
nie ma wladcy, stala si¢ powszechnie znana zanim ktéry$ z Cezaréw przybedzie
do Konstantynopola, mogloby dojsé do zaburzen lub wystgpien ewentualnych
uzurpatorow.

Jak zawsze w takiej sytuacji istnialy obawy, jak zachowa si¢ armia, ktéra
moglaby teoretycznie wysunaé wlasnego kandydata do tronu, choé nalezy powie-
dzieé, ze w tym momencie nie bylo takowego widadé.

Euzebiusz podaje, iz zolnierze w prowincjach, gdy tylko otrzymali wie$ci o $mierci
imperatora, postanowili nie uznawac¢ za wladcéw rzymskiego Swiata nikogo procz
jego synéw, a wkroétce pézniej zdecydowali, Ze ci nie powinni by¢ dluzej nazywani
Cezarami, ale trzeba uhonorowaé ich tytulami Augustéw’. Co prawda do stow
Euzebiusza nalezy podchodzi¢ ostroznie, jednak nawet, jesli nie bylo takiej
uchwaly, to dalszy przebieg wydarzen, szczegdlnie zab6jstwo Dalmacjusza Mlod-
szego wskazuje, ze armia zdecydowanie poparla synéw Konstantyna.

Podczas gdy cialo cesarza spoczywalo w patacu w Konstantynopolu, wokoét
niego prowadzono zapewne intensywna dziatalnosé polityczng. Chociaz Euzebiusz
wspomina jedynie, ze dowodcy legionéw wybrali oficeréw, ktérych wiernosé i gor-
liwo$é dla cesarza byly od dawna znane, i wystali ich do Cezaréw z wiadomoscia
o tym co sie stato®.

Sposrod trzech synéw cesarza najstarszy Konstantyn II juz od czterech lat
przebywal nad Renem i Mozela, i nie opuscil Galii nawet dla wziecia udzialu
w pogrzebie ojca. Wiadomo na pewno, ze 17 VI 337 r. przebywal w Trewirze.
Najmlodszy Konstans rezydowal najprawdopodobniej jeszcze pod koniec sierpnia
w Italii i oczywiscie réwniez nie uczestniczyl w zalobnych uroczystosciach®.

Jedynie Konstancjusz, ktéry, gdy ojciec zachorowal, przebywal zapewne w An-
tiochii, na wies¢ o jego Smierci wyruszyl pospiesznie na zachéd i zjawil si¢ nad
Bosforem latem 337 r. (dokladnej daty nie znamy), aby sprawié¢ ojcu uroczysty
pogrzeb'®.

Trudno jest ustali¢ daty zabojstw czlonkéw rodziny cesarskiej i grupy wysokich
urzednikéw panstwowych, gdyz znane nam Zrédla nie precyzuja, kiedy cala akcja

7 Ibid. 1V, 68.

¢ Ibid. IV, 68.

° T. D. Barnes, New empire of Diocletian and Constantine, Cambridge-Massachusets 1982,
s. 84-86.

10 J. H. Smith, Constantine the Great, Londyn 1971, s. 299.
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zaczgla sig i skonczyla. Termin ,masakra” okreslajacy te wydarzenia, a uzywany
tradycyjnie w literaturze, nie jest calkiem precyzyjny, pewne jest bowiem, Ze nie
dokonano tych mordéw w ciggu jednego dnia. Uzywa si¢ go jednak z powodu
braku lepszego okres§lenia zaszlych wydarzen. RzeZz musiala trwaé kilka tygodni
lub miesiecy, choéby z tej przyczyny, ze zabici nie przebywali w jednym miejscu,
np. Dalmacjusz rezydowal w Naissus.

Prawdopodobnie do morderstw doszlo latem 337 r., bowiem juz na poczatku
wrzeénia tegoz roku synowie Konstantyna spotkali si¢, aby ustalié nowy podziat
cesarstwa, a od 9 IX 337 r. wystepowali oni jako jedyni wladcy imperium''.
Wprawdzie Hieronim odnotowal $mieré¢ Dalmacjusza i prefekta pretorium Abla-
biusza w 338 r., moze pomylil si¢ jednak, badz zyli oni jeszcze jesienig 337 r.
i pézniej, ale zostali usunieci ze swoich stanowisk'®>. W wypadku Ablabiusza ta
druga ewentualnosé jest mozliwa, bowiem zostal on zestany przez Konstancjusza
do Bitynii, gdzie spedzil troche czasu (o tym nizej)'®. Co do Dalmacjusza, zyt on
zapewne przynajmniej do 2 VIII 337 r., wiemy bowiem, Ze jeszcze wtedy urzad
pelnit jego prefekt pretorium Waleriusz Maksymus'*.

Kto wigc zostal zabity w ciagu tych miesiecy? Trudno jest odtworzy¢ przebieg
wydarzen. Roéwniez kwestia odpowiedzialno$ci za te zabdjstwa nie jest jasna.
Dzigki zZrédlom wiemy, ktoérzy z czlonkéw rodziny cesarskiej padli ofiarami mor-
derstw. Cz¢sé z nich wymienil w swojej relacji Zosimos: ,Najpierw gotuje [Konsta-
ncjusz] przy pomocy zolnierzy smier¢ Juliuszowi Konstancjuszowi; nastgpnie
knuje podobny spisek przeciw Cezarowi Dalmacjuszowi; postanawia zgladzié
wraz z nim Optatusa, ktéry otrzymal od Konstantyna godnosé patrycjusza. Zo-
stal wtedy zgladzony prefekt pretorianéw Ablabiusz. Poniewaz Konstancjusz sro-
zyl sie przeciw wszystkim krewnym, dotaczyt do nich i Hannibaliana, nakazujac
uprzednio Zolnierzom obwieszczaé, Ze nie zniosa innego wladcy oprécz synéw
Konstantyna”'®.

Julian napisal natomiast: ,Szesciu moich i jego kuzynéw, i mojego ojca, ktory
byt tez jego wlasnym stryjem i réwniez stryja nas obydwu on [Konstancjusz] skazal
na $mieré bez procesu”'®. Wiemy zatem na pewno, ze zgineli przyrodni bracia
Konstantyna Wielkiego: Juliusz Konstancjusz i Dalmacjusz Starszy oraz synowie
tego drugiego: Dalmacjusz i Hannibalian. Nie mozemy z calg pewnoscig zidenty-
fikowaé pozostalych krewnych Juliana, ale prawdopodobnie wsréd nich byli
szwagrowie Konstantyna: Optatus, konsul z 334 r. — maz Anastazji i Wiriusz
Nepocjanus, konsul z 336 r. — maz Eutropii oraz by¢ moze Flawiusz Felicjanus,
konsul z 337 r.'” Oprécz czlonkéw rodziny cesarskiej $mieré nie omineta zapewne
calej grupy wysokich urzednikéw i wspoélpracownikéw Konstantyna w ostatnich

1 Julian, Orat. I, 19.

2 Hieronim, Eusebii Pamphili chronici canones, wyd. R. Helm [w:] Eusebius Werke, t. VII
wyd. 2, Berlin 1956, 338 r.

3 Eunapiusz, Vitae sophistarum, wyd. J. Giangrande, Rzym 1956, s. 464.

1 T. D. Barnes, New empire... , s. 132.

15 Zosimos, Nowa historia, ttum. H. Cichocka, Warszawa 1993, II, 40.

6 Julian, Epistulae ad Athenienses, [w:] The works of emperor Julian, wyd. W. C. Wright,
t. I-1I, Londyn 1913-1930, s. 270.

7 T. D. Barnes, Constantine and Eusebius, Cambridge-Massachusets 1981, s. 398.
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latach (takich jak Ablabiusz), oraz os6b powigzanych z bra¢mi i bratankami
zmarlego cesarza.

Represje przetrwal maloletni syn Eutropii i Nepocjana oraz dwaj synowie
Juliusza Konstancjusza: starszy Gallus z pierwszego malzenstwa z Gallg i mlod-
szy Julian (p&Zniejszy cesarz 361-363), ktérego matka byla druga zona brata
Konstantyna — Bazylina. Gallus ocalal, poniewaz byl ciezko chory i spodziewano
sie, ze wkrotce umrze. Jego przyrodniego brata uznano za niegroZznego z powodu
mlodego wieku (mial szesé lat)!®.

Nieco szczegolow mamy o zabéjstwach Dalmacjusza i Ablabiusza. Co dzialo si¢
Z tym pierwszym po $mierci Konstantyna Wielkiego? W patacu w Konstantynopo-
lu w podleglej mu czgsci panstwa spoczywalo cialo cesarza. Jednak, jak wecze$niej
pisalem, armia uchwalila, ze tylko trzej synowie zmarlego wladcy powinni rzadzié¢
w imperium. Ta deklaracja zolnierzy wyraznie kwestionowala prawa Dalmacjusza
do cesarskiej purpury. Zreszta w relacji Euzebiusza ani razu nie padlo jego imig.
Nic tez nie wiadomo o ewentualnym udziale Dalmacjusza w pogrzebie Konstanty-
na. Pewne jest jedynie, ze do Konstantynopola przybyt Konstancjusz, aby przepro-
wadzi¢ wojska w uroczystym orszaku zalobnym z palacu cesarskiego do kosciota
Swietych Apostotéw. Losy Dalmacjusza nie sa dobrze znane, choé zapewne rzadzit
przez krétki czas swojg czgscig imperium, zanim zostal usuniety. Wskazuje na to
relacja Sokratesa Scholastyka: ,Ot6z po $mierci zalozyciela Konstantynopola,
przejeli po nim wladze cesarska jego trzej synowie [...]. Trzeba zas wiedzieé, ze
razem z nimi dzielit wladze cesarska ich brat stryjeczny, ktéremu bylo na imig
Dalmacjusz, tak samo jak jego ojcu. Jego to, po krotkim panowaniu jakie dzielit
z braémi stryjecznymi, zamordowali Zolnierze”'. To ostatnie zdarzenie odnotowa-
no w wiekszosci Zzrédel”®. O sprawie odpowiedzialnosci za to zabéjstwo bedzie
mowa nizej.

Represje dosiggly nie tylko rodziny Konstantyna, ale i jego bliskich wspélpra-
cownikéw. Jednym z nich byl prefekt pretorium Wschodu Ablabiusz, ktéry wywie-
ral ogromny wplyw na zmarlego cesarza. Jego céorka Olimpias byla zargczona
z cezarem Konstansem. Ablabiusz zaczynal kariere jako mlodszy urzednik w biu-
rze gubernatora Krety. Dzigki swojej energii i talentom doszed! do najwyzszych
urzedow i ogromnej fortuny. Byl bardzo ambitny i jest rzecza oczywista, ze chcial
zachowaé wplywy takze po $mierci Konstantyna.

Konstancjusz nie zamierzal jednak korzysta¢ z rad prefekta pretorium. Byé
moze obawial si¢, Ze zechce on siggnac po cesarska purpure. Zdjal go wiec z urzedu
i skonfiskowal jego majatek. Ablabiusz zostal zestany do Bitynii, gdzie mieszkal
jakis czas, nie uczestniczac w zyciu politycznym. Pewnego dnia u wrét posiadlosci,
w ktorej przebywal, zjawil sie oddzial gwardii cesarskiej, ktory oddat mu honory
i przekazal list od Konstancjusza, wzywajacy do powrotu do Konstantynopola

¥ Sozomen, V, 2.

¥ Sokrates II, 25.

© Eutropiusz, Breviarium ab urbe condita, wyd. C. Santini, Lipsk 1979, X, 9; Epitome de
caesaribus 41, 18-21; Hieronim 338 r.; Aureliusz Wiktor, Liber de caesaribus, wyd. P. Duf-
raigne, Paryz 1975, 41, 24; Orozjusz, Historia adversus paganos, wyd. E. Corsini, Mediolan
1966, VII, 29.
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i zapraszajacy do wspélrzadéw. Jak si¢ okazalo, byla to putapka. Kiedy Ablabiusz
zdradzil si¢ ze swoimi ambicjami, niecierpliwie pytajac sie, gdzie jest obiecana mu
w licie cesarska purpura, zostal zabity przez Zolnierzy. Stalo si¢ to prawdopodob-
nie w 338 r.*! Tylko Eunapiusz podaje te historie. Niechetnie nastawiony do
chrzescijanina Ablabiusza, mégl wymysli¢ to wydarzenie, aby przedstawié Smier¢
prefekta pretorium jako zastuzong kare za jego czyny. Dlatego prawdziwosé tej
relacji budzi pewne watpliwosci.

Dysponujemy relacja, proébujaca wyjasni¢ przyczyny i okolicznosci zabéjstw
rodziny cesarskiej. Wymaga ona osobnego omoéwienia. Chodzi tu o Filostorgiusza,
ktory twierdzilt, ze Konstantyn zostal otruty przez swoich braci i w swojej ostatniej
woli nakazal synom zemstg. W trzydziestym pierwszym roku panowania Konstantyna
Filostorgiusz relacjonowal: ,On [Konstantyn] zaczal umieraé¢ z powodu efektow
trucizny, podanej mu przez wlasnych braci w Nikomedii. Zanim nadszed! koniec,
dowiedziawszy si¢ o spisku, spisal swoja woleg, Zadajac dokonania zemsty, rozkazal
swym synom, co zrobié, zeby Zli ludzie nie zamierzyli czego$ podobnego przeciwko
nim. Wtedy oddal swoj testament Euzebiuszowi, biskupowi Nikomedii. Tak wiec,
zeby bracia cesarza, podejrzewajacy co si¢ stalo, nie mogli znaleZ¢ pisma i dowie-
dzieé sig, co tam bylo napisane, wtozyl on dokument do reki zmartego i przykryl
jego szatami. Kiedy podejrzewajac go, oni zadali ujawnienia im pisma, on przekazal
im podobne do tego, ktore trzymal cesarz. Nastepnie oddal to co napisal imperator
w rece Konstancjusza [...] i niedlugo pézniej wykonal on to, co rozkazal jego
ojciec”®.

Prawdziwos¢ tej historii wydaje sie by¢ bardzo watpliwa. Przewaza poglad, ze
jesli Filostorgiusz tego nie wymyslil, to w znacznym stopniu przekrecil fakty.
Mozliwe, ze ktos, np. Euzebiusz z Nikomedii, zmyslit oskarzenia przeciwko bra-
ciom Konstantyna — Juliuszowi Konstancjuszowi i Dalmacjuszowi Starszemu,
aby sie¢ przypodobaé Konstancjuszowi. Jest to jednak tylko przypuszczenie nie
poparte dowodami. Poza relacja Filostorgiusza, zadne Zrodla nie potwierdzaja
takiego przebiegu wypadkéw, chociaz T. Barnes uwaza, ze by¢ moze zaczerpnal
on te wersje zdarzen z zaginionej historii Eunapiusza®.

Nie mozemy znaleZé Zzadnych dowodéw na to, iz bracia Konstantyna mieli
powody spiskowaé przeciwko niemu, ani tez, ze cesarz ich o to podejrzewal.
Jedynie dwunastowieczny historyk Zonaras napisal, ze Konstancjusz oskarzal ich
o otrucie ojca®®. Oczywiscie nie mozna stwierdzié tego z cala pewnoscia, ale
najprawdopodobniej nie bylo w tym czasie zadnych spisanych oskarzen przeciwko
Juliuszowi Konstancjuszowi i Dalmacjuszowi Starszemu, ani nikomu innemu
z rodziny cesarskiej. By¢ moze Konstancjusz skorzystat z krazacych plotek i uzyl
ich w propagandzie przeciw swoim przypuszczalnym rywalom. Historia Filostor-
giusza nie opierala si¢ raczej na wydarzeniach zaszlych w Konstantynopolu la-
tem 337 r.

2 Eunapiusz, Vitae sophistarum, 464; Hieronim, 338 r.

* Filostorgiusz, Historia Kosciota, wyd. J. Bidez, F. Winkelmann, wyd. 3, Berlin 1981, II, 16.
% T. D. Barnes, Constantine and Eusebius, s. 398; J. H. Smith, Constantine..., s. 304.

2 J. H. Smith, ibid., s. 303; Zosimos III, 5.
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Czy Konstantyn spisal swoja ostatnig wole tuz przed $miercig? Jest raczej to
watpliwe, cho¢ stwierdzajg ten fakt relacje Sokratesa i Sozomena. Ten pierwszy
napisal, iz Konstantyn sporzadzil testament, w ktérym ,trzech synéw ustanawia
dziedzicami tronu, stosownie do tego, jak jeszcze za zycia powyznaczal im dzialy.
Przekazawszy w spadku liczne przywileje Rzymowi oraz miastu, ktére nazwal
swoim imieniem, testament zlozyl w rece owego prezbitera, za ktérego sprawa
odwotany zostal z wygnania Ariusz... i polecil, aby oddaé testament do ragk nie
komu innemu jak tylko jego synowi Konstancjuszowi, wtadcy Wschodu”.

Bardzo podobna jest relacja Sozomena®. Nalezy jednak dodaé, ze obu autoréw
dzielil od omawianych wydarzen duzy dystans czasowy. Tymczasem Euzebiusz
nic nie wspomina o testamencie. Poza tym, dlaczego nie przekazano go najstar-
szemu synowi cesarza Konstantynowi II? By¢ moze w ten sposéb Sokrates i Sozo-
men chcieli podkreslié role Konstancjusza — arianina (w przeciwienstwie do
braci). Nawet jesli — co jest watpliwe — Konstantyn Wielki spisal tuz przed
S$miercia testament, to nie zawieral on zadnych oskarzen przeciwko braciom ce-
sarza, ani tym bardziej nie nakazywal synom dokonania zemsty. Wydaje sie,
ze mozemy calkowicie wykluczyé wersje wydarzen zaprezentowana przez Filo-
storgiusza.

Trudno jest rozstrzygnac bez zadnych watpliwosci sprawe odpowiedzialnosci
za masakre rodziny cesarskiej i grupy wyzszych urzednikéw panstwowych. Zgod-
nie z rzymska zasada dochodzenia karnego: is fecit, cui prodest (ten uczynil, kto
odni6st korzysé), gtéwnymi podejrzanymi sa Konstancjusz i jego bracia. Wydaje
sie logiczne, Ze to oni stali za wyeliminowaniem potencjalnych rywali do cesarskiej
purpury. Jednak sprawa nie jest taka prosta. Zosimos wyraznie oskarzyt o zabo6j-
stwa Konstancjusza, piszac, ze on ,jakby celowo starajgc si¢, aby nie ustapic¢ ojcu
w bezboznosci, zaczal we wlasnym domu przelewacé krew, aby dowiesé wszystkim,
Ze postepuje po mesku”*®. Wiarygodnosé Zosimosa zmniejsza jednak fakt, ze byt
on wrogo nastawiony do Konstantyna i jego synéw, co widaé nie tylko w przyto-
czonym kawalku tekstu, lecz takze w innych fragmentach Nowej historii, charak-
teryzujacych tego cesarza i jego nastepcow.

Réwniez Julian obciazyl wina za rzez drugiego syna Konstantyna Wielkiego® .
Nalezy jednak zauwazy¢ bardzo istotny fakt: oskarzyl on o tg zbrodnie stryjecznego
brata, wkrétce po wybuchu wojny domowej w 361 r. Zmniejsza to wyraznie jego
wiarygodnosé, istnieje bowiem mozliwosé, ze zarzuty te byly jedynie chwytem
propagandowym. OczywiScie, trzeba powiedzie¢, iz wczesniej Julian nie mog}
wystapié z takim oskarzeniem, poniewaz spotkaloby sie to z odpowiednia reakcjg
Konstancjusza. Sytuacja si¢ zmienila, gdy armia w Galii poparta go i obwotala
cesarzem wiosng 360 r.?® Warto dodaé, ze w chwili dokonania morderstw w 337 r.
Julian mial dopiero szesé¢ lat i niezbyt dokladnie rozumial, co si¢ wokét niego
dzieje.

% Sozomen I, 34; Sokrates I, 3.

% Zosimos II, 40.

¥ Julian, Epistulae ad Athenienses, 272.

# Zosimos III, 9; Ammianus Marcellinus, Rerum gestarum libri XXXI, wyd. J. C. Rolfe, t. I-I1I,
Londyn 1952-1956, XX, 9.
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Wielu starozytnych historykéw zaprzeczalo jednak, ze Konstancjusz rzeczywi-
$cie rozkazal zamordowaé Dalmacjusza lub spowodowal zamieszki wérod Zolnie-
rzy, w czasie ktorych zabito jego stryjecznego brata. Wskazywali oni, ze byla to
samodzielna akcja wojska. Zastanawiajgca jest tutaj relacja Eutropiusza, ktory
pisal: ,Ale cezar Dalmacjusz, czlowiek bardzo obiecujacego charakteru i nie taki,
jak jego wuj, zostal obalony wkrotce przez wojskowe powstanie, na ktére jego
kuzyn Konstancjusz raczej zezwolil niz nakazal”®. Podobnie skomentowal to
Sokrates Scholastyk: ,Konstancjusz bynajmniej nie nakazywal tego morderstwa,
ale tez mu nie zapobiegl.”® Te stwierdzenia wygladaja na prébe, przynajmniej
czesSciowego, uwolnienia od odpowiedzialnosci drugiego syna Konstantyna. Oczy-
wiscie nie jest wykluczone, ze byla to samodzielna inicjatywa armii, lecz tylko
w przypadku Dalmacjusza. Trudno bowiem sobie wyobrazi¢, ze zolnierze w réz-
nych miejscach imperium dokonali calej serii zab6jstw z wlasnej inicjatywy.
Motywem morderstwa mogta byé niecheé¢ armii do Dalmacjusza, jednak nie ma
dowodéw — poza enigmatyczng wzmianka Aureliusza Wiktora — ze bratanek
Konstantyna Wielkiego zostal ogloszony cezarem przy oporze wojska®’. Autor ten
milezy zreszta o przyczynach sprzeciwu zolnierzy. Nalezy tez pamigtaé, ze Kon-
stancjusz odniésl bezsporne korzysci ze Smierci krewnych w postaci powigkszenia
dzielnicy o ziemie Dalmacjusza i Hannibaliana. Jezeli wigc nawet rzeczywiscie nie
rozkazal zabi¢ swojego stryjecznego brata, to moégl podsycaé niecheé do niego
i podburzaé armi¢ przeciwko krewnym.

Réwniez omoéwiona wyzej historyjka Filostorgiusza wyglada w tym kontekscie
na prébe usprawiedliwienia masakry. C6z bowiem latwiejszego niz wymysli¢
rzekomy testament, w ktérym Konstantyn wyjawia ,prawde” o otruciu przez braci,
i przedstawic¢ rzeZ jako akt sprawiedliwej zemsty.

Wydaje si¢ wiec nieprawdopodobne, zeby Konstancjusz nie maczal palcow
w zaboéjstwach krewnych. Oczywiscie, nie bylo zadnego formalnego procesu, ani
tez oficjalnego rozkazu dokonania morderstw. Latwo sobie jednak wyobrazié, jak
ludzie Konstancjusza podburzali wojsko przeciw Dalmacjuszowi. Co do innych
ofiar, poza Ablabiuszem, to nie wiemy nic ponadto, ze zostali zamordowani. Mozna
jedynie przypuszczaé, iz usunigto ich na rozkaz Konstancjusza, ktoéry czujac si¢
zagrozony dokonal czystki, by na miejsce niewygodnych, bo zbyt wplywowych
wspolpracownikéw ojca wprowadzié tych, ktérzy zawdzieczajac mu kariere, be-
da wierni tylko jemu, tak jak bylo to w przypadku Ablabiusza i Konstantyna
Wielkiego.

By¢é moze Sredni syn Konstantyna ulegl jakim$ podszeptom otoczenia lub
naciskom ze strony braci. Co do Konstantyna II i Konstansa nie mozemy powie-
dzieé¢ nic konkretnego o ich udziale w calej sprawie. Trudno nawet stwierdzi¢, czy
byli w nia wtajemniczeni. Prawdopodobnie jednak informowani o przebiegu wy-
darzen calkowicie poparli brata. Konstancjusz, mimo mlodego wieku, byt przygo-
towany do przejecia wladzy. Gruntownie wyksztalcony, energiczny i wytrwaly
w dazeniu do celu, odznaczal si¢ réwniez msciwoscia i podejrzliwo$cig w sprawach,

¥ Eutropiusz X, 9.
% Sokrates 11, 25.
31 Aureliusz Wiktor 41, 16.
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ktore zagrazaly jego bezpieczenistwu. Niechetny mu Ammianus Marcellinus oskar-
zal go nawet, ze znaczna przesada, o przewyzszenie w zwyrodnieniu Kaliguli
i Domicjana®. Konstancjusz z cala pewnoscia mial motyw i mozliwosci dokonania
zbrodni, ale nalezy pamigtaé, ze Zrédla nie dostarczaja dostatecznych dowodow,
aby przesadzi¢ o jego winie.

Poglad o odpowiedzialnosci Konstancjusza za te¢ serig¢ zabdjstw spotykamy cze-
sto w starszej historiografii®*. Opinie dwudziestowiecznych historykéw sa w tym
wzgledzie rézne. Niektérzy uwalniajg Konstancjusza od odpowiedzialnosci wska-
zujac, ze morderstwa te mogly byé dokonane z inicjatywy armii’*. Inni zas uwazaja,
ze choé trudno jest udowodnié wing, to przebieg zdarzen wyraznie wskazuje
podejrzanego®™. Wydaje sie, ze ten poglad jest najblizszy prawdy. Ktos musiat staé
za tymi wydarzeniami, ale nie mozna niezbicie wykazaé, ze byt to Konstancjusz.

Prawdopodobnie na poczatku wrzesnia 337 r. rzeZz dobiegla konica, bowiem
wtedy doszlo do spotkania synéw Konstantyna Wielkiego, gdzies w prowincjach
naddunajskich, w Pannonii lub w Dacji, byé moze w Viminacium. Dnia 9 IX 337 r.
trzej bracia, dotychczas noszacy tytuly Cezaréw nadane im przez ojca, obwotali si¢
Augustami. Zgodnie z tradycja senat rzymski natychmiast akt ten potwierdzit*®.

Konstantyn II, jako najstarszy, formalnie stal si¢ pierwszym z tréjki nowych
Augustow, ale jego zwierzchnictwo nad braémi bylo jedynie teoretyczne. Pewna
inskrypcja pochodzgca z lat 337-340, a odnaleziona na Cyprze, nazywa go Maxi-
mus Triumphator Augustus, podczas gdy pozostatych dwoéch braci okresla skro-
mniejszym tytultem Victores Semper Augusti®’. Tytut ten nie miat jednak praktycz-
nego znaczenia. Konstantyn II nie zyskal rowniez nic w wyniku nowego podzialu
terytorialnego. Nadal sprawowal wladze nad Zachodem, czyli Brytanig, Galia
i Hiszpania. Konstans mial wladaé Italig, Afryka i wigkszoscia prowincji naddu-
najskich z Pannonig i Dacja oraz Macedonig. Konstancjusz pozostal na Wscho-
dzie, wladajac jak poprzednio Egiptem, Libig, Syria, Azja Mniejsza i dodatkowo
krélestwem Pontu Hannibaliana oraz Tracja z Konstantynopolem. Mial byé réw-
niez odpowiedzialny za przyszlo$¢ sojuszu z Armenig oraz prowadzenie wojny
z Persja™.

2 Ammianus Marcellinus, XXI, 16.

3 E. Gibbon, Zmierzch cesarstwa rzymskiego, Warszawa 1960, t. II, s. 194-195; J. Bur-
ckhardt, Czasy Konstantyna Wielkiego, Warszawa 1992, s. 228.

3 E. Stein, Histoire du Bas Empire, Paryz 1949, t. I, s. 208.

¥ J. H. Smith, Constantine..., s. 306; T. D. Barnes, Constantine and Eusebius, s. 262.

% Julian, Orationes I, 16; Euzebiusz, Vita Const. IV, 68.

¥ J. H. Smith, Constantine..., s. 309.

% Epitome de caesaribus, 41, 20.
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