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Edward Potkowski

ARCHIWALNE I HISTORYCZNE

PODPISY KROLOW POLSKICH

Podpisy krélewskie w Sredniowieczu

Weddug Sredniowiecznych zwyczajoéw prawnych kazdy dokument by4 opatrzony okre-

Slonymi znakami zatwierdzajacymi. Nadawaty mu one moc prawng,
jednoczesnie byty Swiadectwem kontroli tekstu i autentycznosci dokumentu. Owe zna-

ki zatwierdzajace

site dowodowa, a

byty rézne, zaleznie od czasu sporzadzenia dokumentu, krajp, a
(subscriptio), mono-

takze rodzaju i pochodzenia dokumentu. Zwykle by# to podpis

gram (monogramma firmatum), piecze¢ lub inny znak (signum)”.

Sredniowiecze, jak wiadomo, dziedziczyto wiele instytucji
nych antyku, modyfikujac je czesto i adaptujac do nowych
pisy krélewskie, ktére pojawiaja sie we wczesnym Sredniowieczu
krolestwach ,,barbarzynskich”, sg nasladownictwem uzusu

skiego . Dokumenty Merowingéw z reguty byly opatrzone

i zwycz

ajow praw-

.warunkéw. Réwniez pod-
na dokumentach w
prawnego cesarstwa rzym-

wkasnorecznymi podpisami

monarszymi. Formuta podpisu skiadata sie wowczas zwykle z kilku elementéw: ze zna-
ku krzyza - traktowanego jako symbol sakralny - ktéremu towarzyszyto czesto po-
bozne wezwanie (in Christo nomine), krolewskiego imienia z tytulaturg (rex Fran-

corum), konczyto zas te formute stowo subscripsi(t)"5.

To ostatnie stowo pisano

takze w formie znaku odrecznego - po pierwszej literze (s) lub sylabie (sub), re-

szte wyrazano w bardziej lub mniej skomplikowanych splotach (ryc. 1)*

Slono po prostu inny znak (ryc. 2).

M. Giry, ,Manuel de diplomatique", Paris 1894, ss. 591-592. Por.
gue,EDe 1’origine de la signature et de son emploi au moyen &ge",Paris 1863.

cit., s. 592; Bresslau, ,Handbuch der Urkundenlehre fiir Deutsch-

A. Giry, op.
land und Italien”,

t. Il, Berlin 1958, s. 170; A. de Bouard,

que francaise et pontificale”, t. I,\Paris 1929, ss. 321-330.
rzymskiego wymagajacego podpisu wkadcy na dokumentach zob. C.G. Bruns,
schriften in den romischen Rechtsurkunden', Abhandlungen der Koniglichen Akademie
der Wissenschaften zu Berlin, 1876, s. 41 nn.

cit., s. 708 ,i n.; W. Erben, L. Schmitz-Kallenberg,
,»Urkundenlehre™, Minchen-Berlin 1907, s. 146.

4Repr. z: A. Giry, op. cit., s. 594 - pierwszy znak (subscripsi) pochodzi z

5A. Giry, op.

dokumentu Agerada,
(731).

biskupa Chartres (696), drugi - w formule

»Manuel d
- 0 nak

podpisu

albo kre-

tez M.C.Gui-

e diplomati-
azach prawa
,»Die Unter-

0. Redlich,

Wademera
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Ryc. 1. Znaki zastepujace stowo subscripsi: przy podpisie na dokumencie z 696 r.
i przy podpisie na dokumencie z 751 r. - Repr. za A. Giry, ,Manuel de diplomati-
que", Paris 1894, s. 594

* »# # T#
»» |#H- #H* N

Ryc. 2. Znaki zastepujace stowo subscripsi(t) na dokumentach z IX-XV w. - Repr.
za A. Cappelli, ,Dizionario di Abbreviature latine et italiane". Milano 1967

Znak krzyza w formule subskrypcyjnej miat réwniez we wczesnym Sredniowieczu i
pézniej - inna jeszcze funkcje. Byt nie tylko znakiem sakralnym, ale zastepowat
takze podpis - autograf. Wowczas gdy wystawca dokumentu byt niepismienny (a wiec
bez wyksztakcenia szkolnego lub nie piszacy z innych powoddw - jak choroba), kre-
Slit wkasnorecznie znak krzyza, a w dokumencie fakt ten zaznaczano specjalng for-
mutg: signum oraz imie i tytulk osoby podpisujacej w ten spos6b. Czasem tez za-
mieszczano w dokumencie przy tym odpowiednie wyjasnienie®’. Sporo przyktadéw auto-

WA. Giry (op. cit., ss. 592-593) podaje kilka przykdadoéw. Najstarszy taki za-
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Ryc. 3. Dokument kréla francuskiego Henryka 1, Melun 12 VIl 1058(?) Autograficz-

ne znaki krzyza kréla (niewidoczny na reprodukcji) i jego rodziny: Signum Hein-

nci gloriosi regis, + Signum regine Anne, ++ Signum philippi regis filij, + Sig-
num Rothber (.ti fiiiJj regis
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Ryc. 4. Dokument kréla angielskiego Wilhelma Il, 1091/1092. Autograficzne znaki
krzyza, umieszczone pod tekstem dokumentu w nastepujacej kolejnosci: + episcopus
de Sancto laudo (= Coutances , Normandia), + Episcopus de lincolensi (= Lincoln),
+ episcopus de hereford (= Hereford), + comes alanus, + henricus de Guarauuie, +
signum regis, + rogerus de monte gomerici, + archiepiscopus de ebroic (tj. ebora-
censis = York), + Rogerius pictauensis, + Eudo dapifer, + Gislebertus filius Ri-
cardi, + Rogerius bigot, + Guillelmus de perceio, + hugp de montfort, + henricus
filius regis, + Episcopus de Wincestre (= Winchester)

graficznych znakéw krzyza zamiast podpisu spotyka sie w dokumentach do konca XI w.
Oto dwa takie przyktady z XI stulecia. Dokument kréla Francji Henryka 1, wydany
prawdopodobnie w 1058 r., dla klasztoru St-Maur-des-Fosses (ryc. 3)6: reka pisa-
rza kancelarii krolewskiej zostaty napisane zaréwno tekst dokumentu, jak i formu-
4y subskrypcyjne. Autografami natomiast sg krzyze, nakreslone wkasnorecznie przez
krola®, krolowa Anne (+ Signum regine Anne) i obu synéw kréolewskich (++ Signum
ohilippi regis filij; + Signum Rothberti filij regis). Przyktadem drugim jest do-
kument kréla Anglii Wilhelma Il z lat 1091/1092, potwierdzajacy darowizne lenna
Blakenham uczyniong przez Waltera Giffard dla opactwa Bec w Normandii

pis znajduje sie w dokumencie z Rawenny z 491 r.: ,,Chartulam Jovino,nonatario meo.
scribendam dictavi, cuique, quia ignoro litteras, signum crucis feci C-«-D - Sig-
num + Mariae supralatae donatricis”. - W dokumencie Withraeda, kréla Kentu, z
700 lub 715 r,: ,,Ad cujus confirmationem pro ignorantia litterarum + signum sanctae
crucis expressi et testes idoneos ut subscriberent rogavi'. - W dokumencie Ariber-*
ta, arcybiskupa Mediolanu, z 1045 r.: ,,Signum + Ariberti qui propter aegritudinem
scribere minime potui®.

“Repr. z: H. Foerster, ,Urkundenlehre in Abbildungen™, Bern 1951, tabi. XV.
Oryginat: Paris, Archives Nationales, Nr 101 (K. 19, Nr 52).

~Krzyz krélewski, niewidoczny na reprodukcji, powinien znajdowaé sie przy for-
mule ,,Signum Heinrici gloriosi regis".
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Ryc. 5. Akta synodu w Pitres, 864 r. (fragment). Podpisy biskupéw - uczestnikéw

synodu, m.in.: Hincmarus nomine non merito Remorum episcopus ac plebis Dei famu-
lus; Christianus Antisioderensis episcopus egrapsi. Na poczatku formuty subskryp-
cyjnej chryzmon t . Przy niektérych podpisach znak & = subscripsi
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(ryc. 4)0. Dokument ten opatrzony byt pieczecig krélewska i posiadat nadto krzyz
- signum regis oraz szesnascie krzyzy - signa $Swiadkéw. Razem wiec na dokumencie
tym jest siedemnascie znakéw krzyza, autograficznych, silnie zindywidualizowanych,
a wiec kreslonych wyraznie przez samego monarche, jego syna (+ Henricus filius re-
gis) 1 pietnascie dostojnikéw krélestwa, wsrod ktorych bydo czterech — biskupéw
(Coutances, Lincoln, Hereford, Winchester) i arcybiskup Yorku.

Wkasnoreczne podpisy nie znikaja tylko z dokumentéw koscielnych. Uchwaty 1 de-
krety synodalne byty podpisywane z reguty wkasng reka biskupow uczestniczacych w
obradach synodu. Piekng kolekcje takich podpiséw é prawdziwe muzeum paleograficz-
ne - maja akta synodu z Pitres, z 864 r. (rys. 5) . Zwraca tu uwage formuta pod-
pisu biskupa Hincmara z Reims, a przede wszystkim Chrystiana, biskupa Auxerre,
ktory dat popis erudycji i zamiast tacinskiego subscripsi napisat greckie ,egra-
psi”, ale Htacinskimi literami! Podpisy autograficzne duchownych - biskupow i kar-
dynatéw - oraz samego papieza wystepujg tez w dokumentach papieskich (ryc. ™0.
0d czas6w Innocentego Il (1130-1143) podpisy papieza i kardynatéw na uroczystych
bullach protekcyjnych (bullae maiores) staja sie koniecznym elementem tych do-
kumentow

W dokumentach monarszych natomiast coraz czesciej - juz we wczesnym Srednio-
wieczu -pojawiajg sie zamiast wkasnorecznego podpisu monogramy (monogramma firma-
tum), a wiec znaki utworzone z liter imienia whadcy . Taki monogram krolewski
kreslit pisarz dokumentu, monarcha za$ robit w nim wkasnorecznie jakis$ znak (kre-
ske, kropke, znak V lub Y )~ . Monogramy wystepuja juz na dokumentach kréléw mero-
winskich. W czasach karolinskich kreslenie monogramu w#adcy na dokumentach byto

regudg. W upowszechnieniu tego zwyczaju nalezy widzie¢ nie tylko zaniedbania w

Repr. z: H. Foerster, op. cit., tabl. XVI. Oryginat: Eton College.

Repr. przerysu z: J. Mabillon, ,De re diplomatica libri VI, Luteciae Pari-
siorum 1681, s. 438, tabl. LVII.

~Repr. przerysu z: J. Mabillon, op. cit., s 447, tabl. LI/1.

~B. Kattenbach, W.M. Peitz. ,Die Unterschriften der P&pste und Kardinale in
den «Bullae majores»", vom 11. bis 14. Jahrhundert, Qw:|] ,Miscellanea Francesco
Ehrle™, vol. IV ,Paleografia e diplomatica"™, Roma 1924, ss. 177-274.

12W. Erben, L. Schmitz-Kallenberg, 0. Redlich, op. cit., ss. 146-151; M. We-
ber, ,Kaiser- und Koénigsmonogramme des Mittelalters", Germanien, ,1940, t. 9,
ss. 334-343 - praca ta prezentuje dobry zbiér materiatéw z fantastyczng teza o
pochodzeniu Sredniowiecznych monograméw krolewskich z germarnskich znakéw rodowych
(Hausmark). - Tablice Sredniowiecznych monograméw krélewskich - znieksztatconych,
niestety, przez stylizacje i graficzne uproszczenia - podaje Du Cange, ,Glossa-
rium mediae et infimae latinitatis", Paris 1937-1938, s.v.

~Ingerencje monarchy przy kresleniu jego monogramu sg czytelne zwykle na
oryginatach dokumentéw: kreski sag ciensze, kreslone bardziej ,,niepewna” rekg niz
pozostate elementy monogramu, czasem tez sg widoczne roéznice atramentu.
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Rys. 6. Fragment bulli papieza Paschalisa Il z 1103 r. Obok pieczeci papieskiej,

roty i znaku Benevalete znajduje sie podpis autograflczny papieza: Ego Paschalis

Catholice Ecclesie papa subscripsi 1 drugi podpis: Ego Richardus albanensis epi-
scopus subscripsi

zakresie szkolnego wyksztatcenia whkadcéw, braku umiejetnosci pisania. Monogramy
bowiem wystepuje réwniez na dokumentach tych monarchéw, ktorzy potrafili pisac,
jak na przyktad w dokumentach cesarza Ottona Il (ryc. 7 i tabi. I nr 12)"4 . Po-
pularno$¢ monograméw krélewskich - zastepujacych podpis - wynikata raczej ze

zmian zachodzacych w kulturze i mentalnosci zbiorowej. Wigza¢ to zjawisko nalezy
z rozwojem kultury symbolicznej i mySlenia obrazowego”: niekonkretne imie wka-%

~Repr. fragmentu dokumentu Ottona IIl z: F. Beck, M. Unger, mit Brief
und Siegel™, Leipzig 1979, s. 30. Oryginat: Staatsarchiv Magdeburg.

15Zob. np. H. Schade, ,,Ddmonen und Monstren. Gestaltungen des Bbsen in der
Kunst des friuhen Mittelalters", Regensburg 1962, ss. 9-38; M.M. Oavy, ,Essai sur
la symbolique romane", Paris 1955.
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Ryc. 7.. Fragment dokumentu cesarza Ottona 11l z 999 r. wystawionego dla ksieni
Adelheidy z Ouedlinburga, siostry cesarskiej. Monogram Ottona Ill utworzony z li-
ter imienia i tytubu: Otto imperator s.

snorecznie napisane, lecz znak symboliczny reprezentowat osobe whadcy, jego pozy-
cje w systemie spotecznym i porzadku politycznym.

Monogram Karola Wielkiego, sktadajacy sie z liter imienia wdadcy potgczonych
krzyzem (ryc. 8 i tabl. I, nr 1)16 stat sie wzorem dla jego nastepcow. Znak Y w

Srodkowej czesci tego monogramu (jest to whasciwie pozioma kreska literyA) na-
kreslit+ Karol wkasnoreczniel”.

16Repr. przerysu z: 3. Mabillon, op.cit., s. 389, tabl. XXIV/1.
Ha
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Ryc. 0. Dokument Karola Wielkiego z formuta subskrypcyjna i monogramem krélew-

skim: Signum (monogram) Caroli glorisissimi Regis. U dotu =z prawej strony - pod
pieczecig - podpis urzednika kancelarii i rozbudowany znak zamiast stowa
subscripsi

W monogramie kréla Odona z Paryza (887-898) znak V w Srodku nie nalezy do li-
ter imienia i jest Sladem reki tego kréla (ryc. 9)18. Podobnie w monogramie kréla
Hugona Kapeta (987-996) kropka w Srodku jest wkasnorecznym znakiem krélewskim

(ryc. 10) 19. 0d potowy XI w. zanika zwyczaj dodawania  do monograméw krélewskich
wkasnorecznych znakéw monarchy. Staty sie one teraz znakiem funkcji i imienia, a

nie osoby whkadcy, o formach wytwornych i skomplikowanym podgczeniu liter, jak mo-

nogram cesarza Henryka VI, (ryc. 11)20 .

18 R R R
Repr. przerysu z: J. Mabillon, op. cit. s. 413, tabl. XXXIV/2. - A. Giry, op.
cit., s. 726.

19Repr. przerysu z: J. Mabillon, op. cit., s. 421, tabl. XXXVIII/1.

~Repr. z H. Foerster, op. cit., tabl. XX. Oryginat: Rosgarten-Museum. Kon-
stancja.



Ryc. 9. Dokument kréla Odona z Paryza z formudg subskrypcyjna i monogramem kro-
lewskim: Signum Odonis (monogram) gloriosissimi regis

Rys. 10. Dokument kréla Hugona Kapeta z pieczecig, monogramem i subskrypcja: Si-
gnum Hugonis (monogram) gloriosissimi regis



Ryc 11. Dokument cesarza Henryka VI z 1192 r. z monogramem cesarskim, ktoérego litery tworza napis: + Heinrici

imperatoris
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Monogramy, jako Srodek uwierzytelnienia i kontroli dokumentu, bydty uzywane w
dokumentach monarszych we Francji, w Niemczech, we Wkoszech, rzadziej w Hiszpanii.
Brak ich jest natomiast w Anglii i w Polsce. W bardziej uroczystych aktach kroé-
lewskich utrzymaty sie monogramy jeszpze w XIV w., choé¢ okres ich intensywnego
uzywania przypada na IX-XIl stulecia.

Krélewskie monogramy w dokumentach $redniowiecznych nie wystepowaty samodziel-
nie. Najczesciej towarzyszyta im piecze¢, ktéra w pednym i pdéznym Sredniowieczu,
byta najwazniejszym Srodkiem uwierzytelniania i kontroli dokumentu™ . W X1V wieku
obok pieczeci pojawiaja sie we Francji, w Niemczech, a takze w innych krajach, na

nowo podpisy wkadcéw na dokumentachzz.

Podpisy krélow polskich

Pierwsze znane nam podpisy krolewskie w Polsce pojawiajg sie dopiero na do-
kumentach Wkadystawa 111 Warnenczyka (1434-1444). Rozpowszechnienie za$ tego zwy-
czaju kontroli dokumentu i aprobaty jego tresci przez podpis krélewski przypada
dopiero w Polsce na poczatek XVI wieku.

To stosunkowe/ p6zZzne wystapienie podpiséw krélewskich na dokumentach w Polsce
nie oznacza wcale, ze wkadcy polscy przed Wkadystawem 111 Warnenczykiem byli ludz-
mi niepismiennymi, bez literackiego wyksztatcenia. Wiadomo przeciez, ze  juz
wsréd pierwszych Piastow co najmniej pieciu - tj. Mieszko |11, Kazimierz Odnowi-
ciel, Wkadystaw Herman, Zbigniew i Bolestaw Krzywousty - posiadato szkolne wy-
ksztatcenie, a wiec umiejetnoS¢ czytania 1 pisania zapewne . Co wiecej, z tekstu
Anonima Galla (Ill, epistota) wynika, ze w Polsce pierwszych Piastow istniata
szkota dworska jako instytucja stata o celach Swieckich - ksztaltcaca dzieci mo-
narsze i synow moznowkadcow, ktorzy pézniej - jak Sieciech - nalezeli do elity po-
litycznej kraju24. Znamy i w czasach poézniejszych ws$rdéd ksigzat piastowskich lu-
dzi z wyksztakceniem literackim, potrafigcych czyta¢, jesli nie pisaézs. Do le-

gend zaliczy¢ nalezy tez poglad o analfabetyzmie kréla Whadystawa Jagie}}yze. Za-

2iH. Bresslau, ,Handbuch der Urkundenlehre™, t. I, Berlin 1958, ss. 677-729;
A. de Boiiard, op. cit., t. I, ss. 333-365.

22A. Giry, op. cit., s. 610; W. Erben, L. Schmitz-Kallenberg, 0. Redlich, op.
cit., ss. 258-259. - W Anglii pierwsze podpisy krélewskie wystepuja na dokumen-
tach Edwarda 111 (1327-1377) i Ryszarda 11 (1377-1399), por. R.J. Goulden, ,Engl-
ish Royal Signatures', London 1973, s. 3.

3J. Dowiat, ,,Ksztatcenie umystowe synow ksigzecych i moznowkadczych w Polsce
i niektérych krajach sgsiednich w X-XIl1 w', QwQ ,Polska w Swiecie. Szkice z dzie-
jow kultury polskiej*, Warszawa 1972, ss. 79-90.

24J. Dowiat, op. cit., s. 87, 90.

25A. Karbowiak, ,Wyksztatcenie szkolne laikdw, zwkaszcza Piastéw od 966 do
1364 roku", Przeglad Powszechny, 1897, t. 54, ss. 410-433; tenze, ,Dzieje wycho-
wania i1 szkot w Polsce™, t. 1, Petersburg 1898, ss. 295-296.

26S.M. Kuczynski, ,Krél Jagietto, ok. 1351-1434", Warszawa 1985, ss. 19-20,156.
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tem brak krélewskiego czy ksigzecego podpisu na dokumencie monarszym w Polsce az
do XV w. nie wynikat z braku wyksztatcenia naszych wkadcéw, ze stopnia opanowa-
nia przez nich sztuki czytania i pisania. Powodem tego stanu rzeczy bydy przyjete
w Polsce zwyczaje kancelaryjne i prawne, takze okreslone .poglady i postawy men-
talne. W czasie, kiedy pojawia sie u nas i upowszechnia dokument, piecze¢ krélew-
ska - a nie podpis - byka znakiem rozpoznawczym, symbolem osoby czy raczej wkadzy
- urzedu ksiecia, a zarazem Srodkiem utwierdzajacym dokument27

Jednakze duzo wczesniej przed podpisami krélewskimi pojawiajag sie na dokumen-
tach polskich inne podpisy: sSwiadkéw, kanclerza, a nawet podpisy wystawcy dokumen-
tu. Najstarszym znanym dokumentem spisanym w Polsce, a opatrzonym wkasnorecznym
podpisem wystawcy jest dokument z 1146 r. (lub 1145 r.) kardynata-legata Humbalda
dla klasztoru w Trzemesznie (ryc. 12)28. Wprawdzie jest to dokument, obcy - legata
papieskiego, ale spisano go w Gnieznie dla polskiego odbiorcy i dokument ten po-
zostawat od momentu swego powstania w Polsce. Zamieszczona tu formuda subskrypcyj-
na (+ Ego Humbaldus...) jest wkasnorecznym podpisem kardynata, na co wskazujag in-
dywidualne cechy pisma, odmienne od pisma catego dokumentuzg. W innym dokumencie,
pochodzacym z okoto 1206 r. brak jest wprawdzie podpisu najwazniejszego - wystaw-
cy, biskupa krakowskiego Pelki,-ale wystepuja tu podpisy cztonkéw kapituty kra-
kowskiej z formutg consensi et subscripsi”. Prawdopodobnie sa to podpisy wkasno-
reczne, na co wskazuja miedzy innymi réznice litery E ig (w wyrazie Ego). Na pew-
no za$ dokument spisany zostat rekg inng anizeli formuby  subskrypcyjne kanoni-
kéw3l. Inaczej jest w dokumencie Wawrzynca, biskupa wrockawskiego (ryc. 13)32. Tu-
taj zaréwno podpisy wystawcy dokumentu (Ego Laurentius episcopus subscribo), jak
i pieciu Swiadkéw - kanonikéw nie sg autografami. Mimo iz  formuda subskrypcyjna
wystepuje w pierwszej osobie zaréwno tekst dokumentu, jak 1 podpisy pisata ta
sama reka.

Przyktadéw podpisywania dokumentéw kosScielnych przez Swiadkéw  jest wiecej.
Oto w pismie papieza Innocentego 111 z 1211 r. dotyczacym sprawy elekcji Pawla,

27Por. tu np. rozwaZania K. Maleczynskiego, Stanowisko dokumentu w polskim
prawie prywatnym i przewodzie sgadowym do potowy XIII w.", Qwf),Studia nad dokumen-
tem polskim”, Wroctaw 1971, ss. 124-128

28Oryginal—: Archiwum Archidiecezjalne, Gniezno, Dypl. 2. Reprodukcja: S. Krzy-
zanowski, ,Monumenta Poloniae Palaeographica™, tabl. 11l. - Por. tez K. Maleczyn-
ski, ,,Dokument Humbolda, kardynata legata papieskiego, dla klasztoru w Trzemesz-
nie, opatrzony datg 2 marca 1146, £wQ tegoz, ,Studia nad dokumentem polskim",
ss. 55-76. Maleczynski datuje dokument na rok 1145.
29Por. tez K. Maleczynski, ,Dokument Humbolda..." ss. 57, 61.

m~Reprodukcja: S. Krzyzanowski, op. cit., tabl. XXXVI.

~Por. tez S. Ketrzynski, ,Zarys nauki o dokumencie polskim wiekéw Srednich",
Warszawa 1934, s. 380.

?
3'Reorodukcia: S. Krzyzanowski, op. cit., tabl. XLVII.
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12. Dokument kardynata-legata Humbalda dla klasztoru w Trzemesznie (1146 r.) z formuka subskrypcyjna:
+ Ego Humbaldus sancte Romane ecclesie presbiter cardinalis apostolice Sedis legatus subscripsi. Ponizej:

Actum est apud Genezen...

1{SMO3304 pAemp3
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Ryc. 13. Dokument Wawrzynca, biskupa wroctawskiego (fundacja klasztoru w Kamiencu). Ma on nastepujace formuty
podpiséw: Ego laurentius episcopus subscribo, Ego benicus decanus subscribo, Ego martinus magister qui et can-
cellarius subscribo, Ego archidiaconus subscribo, Ego iohannes cantor subscribo, Ego gallus custos subscribo
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biskupa poznanskiego, czytamy, ze dekret elekcji tego biskupa podpisato - wkasno-
recznie zapewne - dwudziestu jeden kanonikéw poznarnskich33. Natomiast na dokumen-
cie Salomona i Ugera Buzakarina dla cysterséw szczyrzyckich z 1235 r. w zastep-
stwie $Swiadka, Sulistawa kanonika krakowskiego, podpisat go Uger34

Nie tylko jednak dokumenty duchownych, wystawiane w Polsce XII i XIIlI w., no-
sze podpisy wystawcy lub $wiadkéw. Réwniez kilka dokumentéw ksigzecych z X111 w.
posiada podpisy Swiadkéw lub osoéb zainteresowanych. Swymi podpisami - nie zawsze
whkasnorecznymi - zaznaczali oni swéj konsens lub swoja obecno$¢33. W XII1 w. réw-
niez pojawiaja sie na dokumentach ksigzat polskich podpisy kanclerza jako sposobu

uwierzytelnienia aktu. Dwa dokumenty Whadyst#awa Odonica dla joannitéw z dnia 23 V

1237 r. zawieraja wkasnoreczny podpis kanclerza Stefana z nastepujaca formuta:
Datum in Gnezna per manum nostri (mei) cancelarij nomine Stephani ... 3%
Wreszcie wéréd dokumentéw ksiazecych z X111 w. znalazt sie i taki, ktéry po-

siadat zapowiedZ podpisu ksiecia. Jest to dokument Whadystawa Laskonogiego dla
klasztoru w teknie z 1231 r., w ktérym znajduje sie zagadkowa do$¢ formuda: sub-
scripcionis nostre cyrographo ueritate utique subnixo, ratum haberi decerno3”.

Nie wida¢ jednak w dokumencie $Sladoéw osobistego udziatu ksigcia w formie podpisu:

wszystkie imiona oséb sg tu pisane tg samg reka co caty tekst30B Albo wiec - jak
juz zauwazono - formuta ta (subscripcionis nostre chirographum) oznaczata pie-
cze¢ ksiecia lub w ogbéle czynnos¢ wystawienia dokumentu. Albo - co jest bardziej
prawdopodobne - byto to mechaniczne powtdrzenie stéw za jakim$é starym formula-
rzem39, bedgcym moze w posiadaniu klasztoru tekneriskiego40.

Wyrazna formuta podpisu krélewskiego wystepuje wszelako dopiero na dokumen-

tach Wkadystawa 111 Warneniczyka. Znamy kilkanascie dokumentéw Warnericzyka posia-

33,,...viginti unus ex canonicis Poznaniensibus, qui présentes electioni con-
senserant, subscripserant in decreto, uno tantum excepto”- ,Kodeks dyplomatyczny
Wielkopolski™, t. 1, Poznan 1877, nr 74.

34 R - - - . - - - -
»,Ego Sulislaus canonicus Cracouiensis hiis omnibus interfuj et omnia ea
approbauj, et manu domini buzakarini subscripsi”®- ,Kodeks dyplomatyczny Matopol-
ski", wyri. F. Piekosinski, t. I,Krakéw 1876, nr XXII11

35S. Ketrzynski, op. cit., s. 381.

36K. Maleczynski, ,Studia nad dyplomami i kancelarig Odonica i Laskonogiego,
1202-1239", Lwéw 1928, ss. 170, 204, 256, 259, tabi. XVI i XVII.

37,,Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski™, t. 1, nr 130.
38K. Maleczynski, ,Studia nad dyplomami i kancelarig Odonica i Laskonogiego",
s. 194.

39Bor. przyp. 35

40K. Maleczynski, ,Studia nad dyplomami i kancelaria Odonica i Laskonogiego",
ss. 111, 195. Maleczynski dowodzi, ze w dokumentach Odonica i Laskonogiego dla
tekna widoczny jest wyraznie ,, dyktat #eknenski™, Zze sg one dziektem jednego kla-
sztornego dyktatora.



Ryc.

14. Dokument kréla Whadystawa 111 z 18 IV 1441 r. opatrzony formuka subskrypcyjna:

Subscripcio manu propria

W(ladislai) Regis. - Budapeszt, Magyar Orszs$gos Lev$ltér, DL nr 13620

yomysjod mojoa Asidpod
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Rys. 15. Dokument kréla Whadystawa 111 z 9 IX 1441 r. z formudg subskrypcyjng jak
wyzej. - Krakéw, archiwum klasztoru klarysek przy kosciele $w. Andrzeja

dajacych podpis kr6la418 przy czym czesS¢ z nich dotarta do nas tylko w formie ko-
pii i streszczehAO. Zastanawia fakt pojawienia sie podpisu Warnenczyka dopiero
po wyjezdzie krola na Wegry45. Moze wiec uzycie formuty podpisu krélewskiego byto
spowodowane wpdywem obcych, moze habsburskich zwyczajéw  kancelaryjnych, choé¢ -
jak stwierdzono niedawno - formularz dokumentéw Warnenczyka nie zmieniat sie za-
sadniczo przez cate panowanie tego kréla44. Formuta subskrypcyjna byta stosowana
na dokumentach Warnenczyka do konca zycia kréla45. Umieszczano ja po prawej stro-

4114 dokumentéw z podpisem kréla Wkadystawa 111 wymienia 1. Sutkowska-Kura-

siowa, ,,Dokumenty krélewskie i ich funkcja w parnstwie polskim za Andegawendéw i
pierwszych Jagiellonéw, 1370-1444", Warszawa 1977. Do tego wykazu trzeba dodac
dokument z Magyar Orszagos Leveltsr, Budapest, DL nr 13620.

42Np. w ,,Tekach Naruszewicza"™ - por. ,,Kodeks dyplomatyczny Matopolski', t. 1V,
Krakéw 1905, nr 1384 i 1412; w tzw. Metryce Litewskiej (AGAD) - por. ,Zbidr doku-
mentéw matopolskich™, wyd. I. Sutkowska-Kura$ i S. Kura$, t. VIIl, Wroctaw 1975,
nr 2354, 2356; w Inwentarzu Archiwum Koronnego Jana Zamojskiego (AGAD, BOZ 32) -
por. ,Zbiér dokumentéw matopolskich™, nr 2401, 2402.

43Pierwszy zachowany podpis kréla Wkadystawa 111 wystepuje na dokumencie z
dnia 13 VIII 1440 r. - por. |. Sud#kowska-Kurasiowa, op. cit., s. 78.
hIITamZe, s. 73.

45Por. ,,Zbiér dokumentéw matopolskich™, t. 111, nr 696.
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Ryc. 16. Dokument kréla Wkadystawa 111 z 9 IX 1441 r. z FSFHH*@ gybskrypeyjny jak
wyzej. - Krakéw, archiwum klasztoru oo. dominikanéw
Ryc. 17. Dokument kréla Wkadystawa 111 z 15 VI 1442 r. z formuia subskrypcyjna

jak wyzej. - AGAD, Dok. perg. 4729
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nie pod tekstem dokumentu i z reguty miata nastepujace brzmienie": Subscripcio ma-
nu propria W(ladislai) regis (rye. 14-17).

Jednakze czy rzeczywisScie byty to wkasnoreczne podpisy kréla Whkadystawa 111?
Poréwnanie pisma reprodukowanych tu dokumentéw (pochodzga one z 1441 i 1442 r.) z
zamieszczonym na nich podpisem Warnenczyka wskazuje na wyrazne roznice: tekst do-
kumentu jest bez watpienia pisany inng reka niz podpis krolewski. Ale réwniez w
samym podpisie krélewskim wystepuja wyrazne roéznice. Wezmy dla pordéwnania dwa do-
kumenty: z 1441 r. (ryc. 14) i z 1442 r. (ryc. 17). lInaczej pisana jest w nich,
w formule subskrypcyjnej litera r iR, inaczej litera p (przy wyrazie propria),
a przede wszystkim inaczej pisana jest litera W(Wladislai). Trudno przypusci¢,
by w ciagu roku zmienito sie tak bardzo pismo kréla.

Sprébujmy teraz poréwnaé¢ dokumenty z podpisami Warnenczyka wydane w tym samym
roku. | tutaj w podpisach krélewskich wystepuja réznice. Oto dwa dokumenty z
1441 r. (ryc. 14 i 15). W formutach podpisu rézni sie tu pierwsza litera S, dalej
litery N i R. Inaczej tez pisany jest wyraz Regis; wreszcie sam dukt pisma w obu
formutach podpisu jest inny. A teraz dwa dokumenty z 1442 r. (ryc. 16 i 17), kt6-
rych wydanie dzieli odstep zaledwie kilku dni (7 czerwca i1 15 czerwca). Dukt pis-
ma obu formut subskrypcyjnych jest inny, podobnie jak w dokumentach z 1441 r. Wy-
stepujg tu ponadto réznice w poszczegélnych literach: inne w obu wypadkach pier-
szeS, wyraznie inaczej pisana litera b i/?; tylko literaw pisana jest w obu
formutach podobnie.

Analiza podpiséw kréla Whadystawa 111 Warnenczyka skdania zatem do przypusz-
czenia, ze mamy tu wypadek nierzadki w Sredniowieczu: oto podpis krélewski zostat
potozony przez kanclerza lub innego zaufanego urzednika dworu”~. Nie udato sie
stwierdzi¢, czy ktorys z elementéw tej formudy podpisu byt kreslony wikasnorecz-
nie przez kréla Whadystawa 111, jak zdarzato sie to przy monogramach monarszych.
Moze krol ten zatwierdzat wkasnorecznym podpisem lub znakiem tylko koncept (minu-
te) dokumentu, ktéry po ingrossowaniu podpisywat jego imieniem kanclerz czy zaufa-
ny dworzanin?

Zagadkowo przedstawia sie jeszcze jeden podpis Whadystawa 111 Warnenczyka,
umieszczony na dokumencie wydanym 21 IX 1444 r. w obozie wojennym Orsova (in loco
campestri stationis nostre circa vadum Danubii sitto, Orschowa vocato - Bibi.
Czartoryskich, Krakéw, perg. nr 468). Formuta podpisu jest tu inna niz w poprzed-
nich dokumentach; wydaje sie bardziej bezposrednia, osobista i brzmi: W(ladislaus)

Rex manu propria. Ponadto formuda ta - umieszczona z lewej strony pod tekstem -8

46We Francji za Ludwika XI (1461-1483) podpisy krdélewskie wykonywali czesto
upowaznieni do tego sekretarze; nazywano ich dlatego ,secrétaires de la main"
- A. Giry, op. cit., s. 771. - Podobnie podpisy Karola IV na dokumentach czesto
nie byty pisane reka tego wkadcy - T. Lindner, ,Das Urkundenwesen Karls IV. und
seiner Nachfolger (1346-1437)", Stuttgart 1882, s. 96.
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jest nie tylko pisana inng reka niz sam dokument, ale jej pismo wydaje sie inne
od pozostatych podpiséw kréla Whadystawa 111. Inny ksztakt ma tu literak iR, a
takze litera p(vi wyrazie propria). Czyzby to byt wkasnoreczny podpis Warnenczyka?

Na dokumentach Kazimierza Jagiellonczyka nie stwierdzono dotad podpiséw tego
kréla47. Zdaje sie to potwierdza¢ wyrazone wyzej przypuszczenie, ze podpisu Wka-
dystawa Warnenczyka uzywano na dokumentach krélewskich pod wpkywem zwyczajéw kan-
celaryjnych obcych.

Ponownie podpisy krélewskie pojawiajg sie na niektorych dokumentach Jana 01-

bracht;, dotyczacych spraw finansowych48. tacinska formuda  tego podpisu réznika

sie od podpisu uzywanego w dokumentach Warnenczyka. Przede wszystkim pisat ja juz

bez watpienia krél whkasnorecznie. Brzmiata ona tez inaczej: Johannes albertus rex

polonie etc. manu propria subscripsit (por. Aneks Il, nr 2)49. Odnotowano dzie-

wie¢ dokumentéw z podpisem Jana Olbrachta90 - krél kreslit je pod tekstem dokumen-
tu, z lewej strony.

Ponad trzykrotnie wiecej znamy dokumentéw z podpisem kréla Aleksandra. Zare-
jestrowano trzydziesci cztery przyktady wkasnorecznych podpiséw tego monarchy pol-
skiego, ktoére wystepujg na dokumentach o tresci przede wszystkim finansowej9*.
tacinska formuda podpisu byka stata i1 krél podpisywat sie Zawsze w ten sposob:
Alexander dei gracia Rex manu propris subscripsit (Aneks II, nr 3). Formufa ta
wystepuje nawet na dokumencie Aleksandra pisanym w jezyku ruskim (z 1505 r.)52

Pewng zagadka jest jeden z najwczesniejszych podpiséw Aleksandra, umieszczo-
ny na liscie z 7 VIIl 1501 r. do tukasza Watzenrode, biskupa warminskiego i Mi-
kotaja Bazynskiego, wojewody malborskiego. Jak stwierdzit F. Papee caty list wraz
z podpisem kreslony byt ta samg rekga99. A wiec mielibysmy tu jeszcze $lad dawnego
zwyczaju - stosowanego takze w czasach Warneficzyka - podpisywania  dokumentu czy
listu imieniem wkadcy przez kanclerza lub zaufanego dworzanina.

47S. Ketrzynski, op. cit., s. 382.
I. Sutkowska-Kurasiowa, ,Polska kacelaria krélewska w latach 1447-1506",
Wroctaw 1967, s. 70.

49Por. AGAD, Dok. perg. 1320 (rok 1493), 702 (rok 1496), 5240 (rok 1500) -
pismo w tych formutach subskrypcyjnych jest identyczne.

90Wylicza te dokumenty z podpisami Jana Olbrachta I. Sutkowska-Kurasiowa,
»~Polska kancelaria krolewska...", s. 70.
9/7Tamze, op. cit., ss. 70-71. - Warto tu zauwazy¢, ze czesSciej niz podpisy

pojawia sie na dokumentach i listach kréla Aleksandra formuda ,,Dominus rex per se'.

52AP Krakéw, Archiwum m. Krakowa, nr 905 - podpis krélewski: ,Alexander dei
gracia rex manu propria supscripsit".

",Akta Aleksandra kréla polskiego, wielkiego ksiecia litewskiego (1501-1506)".
wyd. F. Papee, Krakéw 1927, nr 15. Formuta podpisu brzmiata tutaj: ,Alexandr (tak
z ruskal) Dei gratia magnus dux Lithpanie etc manu propria subscripsit”. Oryginat
w Bibl. Czartoryskich, rkps 239, s. 337, nr 67.



26 Edward Potkowski

0d czaséw Zygmunta Starego podpis - juz stale wkasnoreczny - ulega uproszcze-
niu: zawierat tylko imie kréla, tytut i skrot stowa subscripsi(t) (Aneks Il, nr 4-
7)~. Wazowie - Zygmunt 111 i Whadystaw IV - uproscili jeszcze bardziej swoje pod-
pisy na dokumentach j innych aktach. Podpisywali sie oni po prostu Sigismundus
Rex, Vladisiaus Rex (Aneks Il, nr 8 i 9). tacinska formuta podpisu obowigzywata
réwniez na dokumentach pisanych juz w jezyku polskim. Tak wiec krol Wkadystaw 1V,
na dokumencie do wkadz i mieszkancow Warszawy pisanym w jezyku polskim (z 5 IX
1634 r.), podpisat sie statg formutg #aciniskg Vladislaux Rex™'\ Dopiero Jan Ka-
zimierz zaczat stosowaé polska formute podpisu (Jan Kazimierz krél), a nasladowa-
li go w tym dwaj kolejni krélowie, Michat Korybut Wisniowiecki i Jan 11l Sobieski
(Aneks 11, nr 10-12).

Tylko w dokumentach #taciniskich stosowano nadal podpis krélewski w jezyku ta-
cinskim (Aneks Il, nrl3). Wettynowie na tronie polskim - August Il i August Il -
wrécili do tacinskiej formuty podpisu na dokumentach i listach pisanych takze w
jezyku polskim (Aneks 11, nr 14 i 13). Stanistaw Leszczynski - jak przystato na
krola-rodaka; ,Piasta" przeciwstawianego przez stronnikéw kosmopolitycznym Sasom

- podpisywat sie po polsku (Aneks 11, nr 15). Polskiej formuty podpisu uzywat roéw-

niez Stanistaw August Poniatowski (ryc. 18; Aneks Il, nr 17). tacinska formuke
podpisu stosowat krol tylko przy dokumentach pisanych w tym jezyku (Aneks 11, nr
18). -

%

Jakie przyczyny wptynety na to, ze od przetomu XV/XVI w. podpisy kréléw pol-

skich na wydawanych przez nich dokumentach czy innych aktach pojawiaty sie coraz

54
»Sigismundus Rex subscripsit™, ,Sigismundus Augustus® Rex subscripsit"”, ,Hen-
ricus Rex subscripsit”, ,,Stephanus Rex subscripsit'".

55AGAD, dok. pap. 977.
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czedciej, ze staly sie wreszcie niezbedne i byty - obok pieczeci - podstawowym
Srodkiem kontroli i uwierzytelnienia dokumentéw? OdpowiedZz na te pytania jest
ztozona.

Trzeba tu przede wszystkim stwierdzi¢, ze zwyczaj wkasnorecznego podpisywa-
nia przez kroléw wydawanych dokumentéw, listéw i innych jeszcze aktéw upowszech-

nia sie wéwczas w catej Europie”’ . Nie byka to zatem tylko jaka$ specyfika pol-
ska. Na te og6lng tendencje w kancelariach i dyplomatyce europejskiej u progu
czaséw nowozytnych wptyneto wiele przyczyn. Jedng z nich byt z pewnoscig wzrost
uzytkowania pisma, postugiwania ?ie nim na co dzien jako narzedzienrkomunikowania
spotecznego. Zapewne tez odzycie antycznych zwyczajéw  prawnych, wedtug ktérych
wkasnoreczny podpis byt nieodzowny na dokumentach i aktach®’7, przede wszystkim
za$ rozw6j renesansowej epistolografii - wpkynety na upowszechnienie zwyczaju pod-
pisywania przez kréléw wystawianych w ich imieniu dokumentéw i innych aktéw.
Niematy w tym udziat miaty zapewne czynniki natury socjologicznej i psycholo-
gicznej. Wyrazny, nasilajacy sie na przelomie Sredniowiecza i czaséw nowozytnych,
proces indywidualizacji zycia, mysSlenia, pojmowania rzeczywistosci przyrodniczej
i spo}ecznej58 wptynat nie tylko na pojawienie sie i rozwéj cech indywidualnych
pisma wéwczas uzywanego. Proces ten spowodowat réwniez zmiany w dziedzinie mental-
nosci. W XV i XVI wieku nie tylko urzad, godno$¢ krélewska symbolizowana przez
pie
prawnym czy akcie woli monarszej; krol za$ - za pomoca wkasnorecznego podpisu

cze¢, ale sama osoba kréola - wyrazona jego podpisem - staje sie wazna w akcie

traktowanego wkasnie jako wyraz jego osoby - ingeruje osobiscie w tekst, zatwier-
dza go i aprobuje.

Autografy - a wiec wkasnorecznie pisane teksty i wkasnoreczne podpisy (zwane
tez autogramami) - znanych osobisto$ci budzity zawsze zrozumiate zainteresowanie.
Upatruje sie w nich od dawna jakby portret cztowieka, portret - dodajmy - kreslo-
ny przez niego samego. Traktuje sie je po prostu jako mata czastke wielkich posta-
ci. Budzag takze zainteresowanie historyka. Skuzg przede wszystkim we wstepnych
etapach pracy do identyfikacji tekstéw niesygnowanych: eliminujg anonimowo$¢ utwo-
réow. Stuza ponadto takze innym celom w badaniach historycznych. Sg Swiadectwem
edukacji piszacego, jego stylu pracy i upodoban estetycznych. Sg wreszcie obrazem

mentalno$ci epoki, gustéw i zwyczajow.

>B\p. we Francji za czaséw Franciszka 1 podpis krélewski na réwni z pieczecia
byt koniecznym elementem uwierzytelnienia dokumentu - A. Giry, op. cit., s. 771.

57Por. przyp. 2.

58H. Bayer, ,Zur Soziologie des mittelalterlichen Individualiesierungsprozes-
ses. Ein Beitrag zu einer wirklichkeitsbezogenen Geistesgeschichte” , Archiv fir
Kulturgeschichte, (1976) 58, ss. 115-153.
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Aneks I.  Monogramy Sredniowiecznych whadcow (cesarzy i kréléw)

Tablica |
%

I. Karol Wielki krél Frankéw, cesarz (768-814)
2-4. Ludwik I Pobozny cesarz karolinski (814-840)
5-7. Lotar | cesarz karolinski (840-855)
&. Lotar 111 z Supplinburga krol niemiecki, cesarz (1125-1137)
9. Arnulf z Karyntii cesarz karolinski (887-899)
10. Otton I krol niemiecki, cesarz (936-973)
I1. Otton Il krol niemiecki, cesarz (973-983)
12. Otton 111 krol niemiecki, cesarz (983-1002)
13. Konrad 1 krol niemiecki (911-918)
14. Konrad 11 krol niemiecki, cesarz (1024-1039)
15. Konrad 111 krdl niemiecki (1138-1152)
16. Henryk 1 krol niemiecki (919-936)
17. Henryk 11 krol niemiecki, cesarz (1002-1024)
18. Henryk 111 krol niemiecki, cesarz (1039-1056)
19. Henryk 1V krél niemiecki, cesarz (1056-1106)
20. Henryk VI krél niemiecki, cesarz (1190-1197)
21. Fryderyk I Rudobrody krél niemiecki, cesarz (1152-1190)
22. Fryderyk 111 Habsburg krél niemiecki, cesarz (1440-1493)
23. Albrecht 1 Habsburg krél niemiecki (1298-1308)

24. Karol IV Luksemburski krol czeski i niemiecki, cesarz (1346-1378)
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25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.

Edward Potkowski

Tablica 11

Chlodwig Il krol Frankéw (656-657)
Karloman krol Frankéw (882-884)

Odon z Paryza krél Frankéw (887-898)
Karol 111 Prosty krél francuski (893-929)
Ludwik 11 Jakata krél Frankéw (877-879)
Ludwik 1V krél francuski (936-954)~
Ludwik VI krél francuski (1108-1137)
Ludwik VIl krél francuski (1137-1180)

33-34. Rudolf z Burgundii krél francuski (923-936)
35-36. Lotar krél francuski (954-986)
37-38. Hugo Kapet krél francuski (987-996)

39.
40.

Robert krol francuski (996-1031)
Henryk 1 krol francuski (1031-1060)

41-43. Filip 1 krél francuski (1060-1108)

44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.

Filip 11 August krol francuski (1180-1223)
Filip 111 Smiaty krol francuski (1270-1285)
Filip 1V Piekny krol francuski (1285-1314)
Zwentibold z Lotaryngii krol (ok. 900)
Berengar z lvrei krol whoski, cesarz (888-924)
Lambert krol whoski, cesarz (892-898)

Hugo z Prowansji krol whoski (926-947)

Lotar z Prowansji krol whoski (931-950)
Arduin z lvrei krol whoski (1002-1014)
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Aneks 11. Podpisy kroléw polskich

Aneks zawiera faksymilia podpiséw kréoléw polskich, ktére znajduja sie na do-
kumentach przechowywanych w Archiwum G#éwnym Akt Dawnych w Warszawiel.

Ryc. 1. WEADYStAW 111 WARNENCZYK (1434-1444). Zapis na rzecz kanclerza Jana z
Koniecpola sumy 300 grzywien - 15 VI 1442. AGAD, Dok. perg. 4729

{JIn a

mRyc. 2. JAN OLBRACHT (1492-1501). Zapis na rzecz Macieja GHowackiego, starosty
sieradzkiego, sumy 500 grzywien - 3 X 1496. AGAD, Dok. perg. 702

Ryc. 3. ALEKSANDER (1501-1506). Potwierdzenie polecenia wyptaty 5 grzywien wydane
podskarbiemu koronnemu Jakubowi Szydtowieckiemu 28 VIl 1503. AGAD. Dok. pap. 3133

“Magistrowi M. Kuleckiemu, pracownikowi AGAD, dziekuje za pomoc w zebraniu ma-
teriatu ilustracyjnego.
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Ryc. 4. ZYGMUNT 1 STARY (1306-1548). Mandat krélewski zwalniajacy od cka zboze
sptawiane do Gdanska - 12 Il 1533. AGAO, Dok. pap. 059

Ryc. 5. ZYGMUNT Il AUGUST (1548-1572). Zwolnienie od cta 300 woddéw margrabiego
brandenburskiego - 18 VIIl 1557. AGAD, Dok. perg. 077

Ryc. 6. HENRYK WALEZY (1573-1574). Zatwierdzenie przywilejow miasta Lwowa
28 IV 1574. AGAD, Dok. perg. 6193
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Ryc. 7. STEFAN BATORY (1576-1586). Potwierdzenie przywileju krolowej Anny dla mia-
sta Warszawy ™ 23 V 1585. AGAD, Dok. pap. 913

Ryc. 8. ZYGMUNT 11l (1587-1632). Mandat w sprawie zwolnienia od podatkow i1 cet
Szymona D4ugosza i Tomasza Brzosta, poddanych ze wsi Lubomin - 13 V 1598. AGAD,
Dok. pap. 924

Ryc. 9. WEADYSLAW IV (1632-1648). Mandat do burmistrza i rajcow Starej Warszawy
w sprawie wyptaty Maciejowi Andersonowi sumy 50 fl. 70 gr. - 7 111 1645. AGAD,
Dok. pap. 982 ,
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Ryc. 10. JAN KAZIMIERZ (1648-1668). Zwolnienie mieszczan Starej Warszawy od sta-
cji zoinierskich - 12 IV 1651. AGAO, Dok. pap. 1004

ly dla nia-

Ryc. 11. MICHAL KORYBUT WISNIOWIECKI (1669-1673). Uniwersat do szlachty wojewddz-
twa ptockiego zwolujacy pospolite ruszenie - 5 VIIl 1672. AGAD, Dok. pap. 1074

i « l

Ryc. 12. JAN 111 SOBIESKI (1674-1£96). Do starosty ostroteckiego Jana Kosa w spra-
wie krzywdzonych szlachcicéw Jana, Piotra i Marcina Biatobrzeskich - 2 VIII 1679.

{45 vy AGAD, Dok. pap. 1095
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Ryc. 13. JAN 111 SOBIESKI. Zgoda na sprzedaz dziatek przy kosciele sw. Benona w
Nowej Warszawie - 24 X1 1685 (dokument w jezyku *acinskim). AGAD, Dok. pap. 1087

Ryc. 14. AUGUST Il (1697-1733). Wezwanie Aleksandra Sapiehy, marszatka wielkiego
litewskiego, do Warszawy na konferencje z ministrami obcyfih panstw - 26 IV 1727
(dokument w jezyku polskim). AGAD, Dok. pap. 1193

Ryc. 15. AUGUST IIl1 (1733-1763). Przywilej zwalniajacy pisarzy miejskich Starej
Warszawy od obowigzku kwater - 17 X 1735. AGAD, Dok. pap. 1258
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ft

Ryc. 16. STANIStLAW LESZCZYNSKI (1704-1711, 1733-1736). Potwierdzenie nadania sta-
rostwa oszkinskiego Mikotajowi Aleksandrowiczowi - 1708. AGAD, Dok. pap. 3079

otu.

Ryc. 17. STANISLAW AUGUST PONIATOWSKI (1764-1795). Wezwanie do marszaltka konfede-
racji ziemi wyszogrodzkiej, Szymanowskiego z proshg o wspotdziatanie w obiorze
odpowiednich pos#éw na sejm - 16 VI 1766. AGAD, Dok. pap. 1930

Ryc. 18. STANISLAW AUGUST PONIATOWSKI. Nadanie Kazimierzowi Paradowskiemu sumy
585 fl. przypadajgacej mu prawem kaduka - 9 1V 1783 (dokument w jezyku 4acinskim).
AGAD, Dok. pap. 1915



Franciszka Ramotowska

UCHWALA SEJMU KROLESTWA POLSKIEGO Z 1831 R.
0 PRZYSIEDZE HOMAGIALNEJ NARODU

Przysiega homagialna, przysiega na wiernos$¢ panujacemu whadcy, byka skiadana
w krajach europejskich juz od wiekéw Srednich. W Rzeczypospolitej Polskiej przed-
rozbiorowej odbierali ja specjalni komisarze krélewscy od urzednikéw na ratuszu,
a od ,,pospélstwa™ na rynkul. Po rozbiorach przysiege taka Polacy sk#adali na wier-
no$¢ monarchéw obcych panujacych na ziemiach polskich.

W Ksiestwie Warszawskim dekret Fryderyka Augusta z 7 IX 1808 r.2 stawiat jako pierw-
szy warunek uzyskania przez obywateli Ksigstwa"8 praw politycznych (tzn. uczestnicze-
nia w zgromadzeniach politycznych), zkozenie przysiggi wiernosci krélowi saskiemu
uznawanemu za prawowitego dziedzica korony polskiej. Szlachcic miat obowigzek zto-
zy¢ takowa przysiege przed podprefektem, mieszkaniec wsi - przed plebanem, mie-
szkaniec miasta przed ,municypalnoscia"”. Po speknieniu wszystkich, wymaganych wa-
runkéw ustawami dla korzystania z praw politycznych, obywatel by+ wpisywany do
odpowiedniej ,ksiegi obywatelskiej powiatu lub okregu gminnego4..

W Krélestwie Polskim do sk#adania przysiegi na wiernos¢ ,krolowi panujacemu
zobowigzywat wszystkich ,,obywateli" statut organiczny o prawach politycznych i
obywatelskich, sejmikach, zgromadzeniach gminnych i Sejmie, wydany przez cesarza
rosyjskiego jako kréla polskiego 19 X1/1 X1l 1815 r. Artykuty statutu odnoszace
sie do praw politycznych i obywatelskich byty rozwinigciem artykukéw: 11, 127 i
132 konstytucji Krolestwa®”. Wyktadnie tych praw dawaty artykubty 1 i 9 statutu.

~T. Korzon, ,Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce"™, [Jw:] ,.Epoka przedrozbioro-
wa",zt. I, wyd. 2, Lwéw 1912, s. 27.

»Dziennik Praw Ksiestwa Warszawskiego', t. 1, s. 80. Dekret byt rozwinieciem
i. ,,uzupeknieniem” artykudéw konstytucji Ksiestwa Warszawskiego tyczacych sie zgro-
madzen politycznych.

~Warunki uzyskania obywatelstwa Ksigestwa Warszawskiego zostaty okreslone w
,sustawie" Fryderyka Augusta z 19 XIl1 1807 r. (,,Dziennik Praw Ksiestwa Warszawskie-
go",4t. 1, ss. 3-6).

,Dziennik Praw Ksiestwa Warszawskiego™, t. 1, ss. 78-80, 82.
".Dziennik Praw Krélestwa Polskiego™, t. 1, ss. 8, 76, 80, 282-288.
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Artykut 1 stwierdzat, ze przez uzywanie praw politycznych rozumie sie udziat w wy-
borach do reprezentacji narodowej oraz w wyborach urzednikéw, a art. 9 glosit,

ze przez zuzywanie praw obywatelskich rozumie sig zdolno$¢  bycia powotanym do
urzedéw publicznych™. Natomiast art. 2 statutu uzalezniat mezno$¢ korzystania z
praw politycznych od posiadania obywatelstwa Krélestwa Polskiego, a art. 3 przy-
znawat prawa obywatelskie w Krélestwie Polskim tym wszystkim, ktéorzy uzywali ta-
kowych za Ksiestwa Warszawskiego. Swiadczy4o to o uznaniu przez prawodawce cia-
gtosci terytorialnej, instytucjonalnej i politycznej panstwa. Na przysztos$¢ pra-
wa te miaty przystugiwa¢ tylko Polakom rodowitym lub naturalizowanym (art. A sta-
tutu). Warunkiem uzywania praw politycznych byto dokonanie przez rady obywatel-
skie wojewédztw wpisu os6b zainteresowanych do odpowiedniej ksiegi obywatelskiej

powiatowej lub gminnej (art. 5, 6, 7 statutu, art. 130-133 konstytucji). Wedle
art. 8 statutu do ksiag obywatelskich mieli prawo by¢ =zapisanymi ,na pierwszy i
jedyny raz ci wszyscy, ktorym to prawo za rzadu Ksiestwa Warszawskiego stuzyto™.

Przedtem jednak powinni udowodni¢, ze ,wykonali przysiege wiernosci krélowi panu-
Jjacemu™, zamieszkuja najmniej od roku w danym powiecie lub w okregu gminnym, maja
skofnczonych 21 lat i nie znajduja sie w sytuacji pociagajacej za soba utrate lub
zawieszenie praw obywatelskich. Pierwszym wszakze warunkiem nabycia praw ,,obywa-
telskich™ i politycznych byto wykonanie przysiegi na wiernos¢ krélowi.

Przepisy powyzsze odnosity sie przede wszystkim do ,,obywateli” posiadajacych
wkasno$¢ gruntowg. W stosunku do innych warstw, w tym do rzemie$lnikéw, kupcoéw,
uczonych, artystéw, urzednikéw obowigzywaty w tej mierze jeszcze przepisy dodat-
kowe” .

W Krélestwie Polskim ,przysigega wiernosci panujacemu™ oznaczata przysigge na
wierno$¢ cesarzowi rosyjskiemu jako krolowi polskiemu. Najpierw zostata wykonana
Aleksandrowi I, a po jego $mierci Mikotajowi i jego nastepcy, ktérym miat byc¢
Aleksander Il. Przysiege te anulowat akt detronizacji uchwalony w Sejmie 25 sty-
cznia 1031 r.

Uchwata o detronizacji cara Mikotaja jako ,kréla polskiego” by#a najwazniej-
szym aktem prawnym Sejmu rewolucyjnego Krélestwa Polskiego w 1831 r. Akt 6w miat
fundamentalne znaczenie dla potozenia politycznoprawnego Krélestwa. Zrywat jego
zwigzki zaleznosci od caratu, proklamowat pe#ng niepodlegto$¢ narodu polskiego,
zwalniat go od ,przysiegi wiernosci krélowi panujacemu™ i ogtaszat tron polski
za wakujacy. Ponadto przyznawat ,,niepodlegtemu ludowi™ polskiemu, reprezentowane-

mu w Sejmie prawo wyboru kandydata do tronu polskiego. Byt konsekwentnym krokiem6

6Z. Stankiewicz, ,, Prawa cywilne, obywatelskie, polityczne i narodowe™, [w:J
LHistoria panstwa i prawa Polski™, t. Ill: ,0d rozbioréw do uwkaszczenia™, pod
red. J. Bardacha i M. Senkowskiej-Gluck, Warszawa 1961, ss. 287-292.




Uchwata Sejmu Krolestwa Polskiego z 1831 r. ... Al

parlamentu polskiego po uznaniu przezen 18 grudnia 1830 r. powstania za ,dzieto
narodowe" i uchwaleniu 20 grudnia br. manifestu powstarnczego, ktéry okreslat przy-
czyny i program rewolucji7 . Uchwalenie aktu detronizacji byto zwyciestwem opozy-
cji wymierzonej przeciwko polityce kapitulacyjnej dyktatora Jézefa Chiopickiego.

Oto tekst uchwaty detronizacyjnej, ktora zredagowat sekretarz Senatu Julian Ursyn

Niemcewicz:

~Najéwietsze i najuroczystsze umowy tyle tylko sa nienaruszonymi, ile wiernie
dotrzymanymi z stron obydwéch. DHugie cierpienia nasze znane $wiatu catemu; przy-
siega zareczone przez dwoch panujacych, a pogwakcone tylekro¢ swobody, nazwajem,
i Naréd Polski od wiernosci dzi$ panujacemu uwalniajg. Wyrzeczone na koniec przez
samego cesarza Mikotaja stowa, ze pierwszy z strony naszej wystrzat stanie sie
na zawsze zatracenia Polski hastem, odejmujgc nam wszelka sprostowania krzywd na-
szych nadzieje, nie zostawujg jak rozpacz szlachetng. Naréd zatem polski, na Sejm
zebrany, oswiadcza, iz jest niepodlegtym ludem i Zerna prawo temu korone polska oddac,
ktérego godnym jej uzna, po ktérym z pewnoscia bedzie sie mégt spodziewac, iz mu
zaprzysiezonej wiary i zaprzysiezonych swob6d Swiecie i bez uszczerbku dochoda™8.

W tym samym dniu 6wczesny rzad Krélestwa, Rada Najwyzsza Narodowa wydata za-
rzadzenie™ polecajace ,wszystkim majacym prawo w kraju wznosi¢ gtos publiczny,
tak duchownym jak cywilnym, azeby pismem i mowg do wiadomo$Sci powszechnej ponie-
$li, iz wyrzeczong wolno i rozwaznie Wolg Narodu, tenze Naréd Polski ogtosit sie
za niepodlegty i panowaniu cesarza Rosji nie ulegajacy”.

Akt detronizacji zostat uchwalony pod naciskiem przeprowadzanych manifestacji
mieszkancéw stolicy, zorganizowanej z inspiracji Towarzystwa Patriotycznego pod
hastem solidarno$ciowym ,Za Naszg i Waszg Wolnos¢", ktoére byto skierowane prze-
ciwko despotyzmowi carskiemu. Oprécz fundamentalnego znaczenia dla sytuacji poli-
tycznoprawnej r ” “ytuowanego niepodlegtego panstwa polskiego miat on by¢ tez waz-
nym argumentem Rzadu Narodowego w jego zabiegach dyplomatycznych o pozyskanie po-
parcia dla powstania ze strony rzadéw i monarchéw zagranicznych. Do tego celu
kierujacy dyplomacja Adam Czartoryski bedzie wykorzystywat ogtoszenie tronu pol-
skiego za wakujacy, co otwierato perspektywe wyboru na kréla polskiego ktérego$ z

przedstawicieli dynastii panujacych w Europie. Poniewaz przy éwczesnym uktadzie

7,0iariusz Sejmu z r. 1830-1831", wyd. M. Rostworowski, t. 1, Krakéw 19077?
ss. 35-6A. Por. Z. Gotba, ,Rozwdj whkadz Krolestwa Polskiego w okresie powstania
listopadowego™”, Wroctaw 1971, ss. 112-115 (tamze zrédda i literatura).

o

LDiariusz Sejmu..."™, t; I, ss. 243-244. 0 detronizacji zob. m.in.: W. Zajew-
ski, ,Koronacja i detronizacja Mikotaja 1 w Zamku Krélewskim", Przeglad Humanisty-
czny, 1971, nr 5, ss. 15-28; tenze, ,Zabiegi Nowej Polski o detronizacje Ro-
manowéw w styczniu 1831 r", Zeszyty Naukowe Uniwerystetu tédzkiego, Nauki Humani-
styczno-Spoteczne, 1958, z. 8, ss. 79-102; W. Bortnowski, ,W sprawie aktu detro-
nizacji Romanowéw ze stycznia 1831 r.", Przeglad Historyczny, 1958, t. 50, ss. 856-
863; Z. Gotba,” op. cit., ss. 115-117 (rozdziat pt. ,Uchwata detronizacyjna™, tam-
ze szersza literatura i zrédta).

~AGAD, Wkadze Centralne 1830/1831, nr 149a, ss. 322-323. Zarzadzenie Rada Naj-
wyzsza Narodowa skierowata do wszystkich zastepcéw ministréow (stanowisk ministréw
w tym czasie nie by4o).
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sit politycznych duze znaczenie miatoby pozyskanie poparcia dla sprawy polskiej
ze strony Austrii, ob6z konserwatywny wysuwat - jak wiadomo - na kandydata do ko-
rony polskiej arcyksiecia Karola.

Elementy polityki zagranicznej miaty réwniez zawazyc¢ na uchwale sejmowej o
przysiedze homagialnej oraz przebiegu dyskusji nad jej projektem i kontrprojekta-
mi, ktére *aczyty w sobie kilka podstawowych dla niepodlegtego bytu Polski pro-
bleméw, a mianowicie - oprécz sprawy wykonania nowej przysiegi przez naréd i zwol-
nienia go od przysiegi ztozonej wkadcom z dynastii Romanowéw (wskutek pogwaicenia
przez nich swobéd zareczonych przysiega), takze deklaracje polityczne dotyczace
suwerenno$ci narodu oraz ustroju niepodlegtej Polski (zachowania w niej monarchii
konstytucyjnej); ten ostatni punkt adresowany byt przede wszystkim do rzadéw za-
chodnioeuropejskich, aby utwierdzi¢ je w przekonaniu, ze insurekcja listopadowa
nie miata charakteru rewolucji spotecznej, lecz byta reakcja na gwatty dokonywa-
ne w Polsce i ze dazeniem narodu polskiego jest niepodlegtosé, a nie obalenie
ustroju monarchicznego. Diugie debaty nad tymi sprawami ukazaty w ostrym Swietle
réznice pogladéw w sprawach dyskutowanych, wystepujace miedzy frakcjami parlamen-
tarnymi, a mianowicie miedzy lewica, ,Kaliszanami” i konserwatystami. Przewaga
frakcji konserwatywnej sprawi - jak zobaczymy - ze z pierwotnego projektu uchwa-
4y o przysiedze homagialnej, a w szczeg6lnosci z ich kontrprojektéw usunigte zo-
stang wszystkie akcenty bardziej radykalne. W ogélnej motywacji uchwalenia ustawy
o przysiedze wysuwane bedg m.in. takie oto gkéwne argumenty:

Olbrzymie znaczenie aktu detronizacji, uchwalonego przez Sejm,# wymaga, aby
akt ten zostat aprobowany przez caty nardd, przez ztozenie pod * /nm indywidualnych
podpiséw. Jednocze$nie beda one wyrazem powszechnego akcesu spoteczenstwa, wszy-
stkich jego warstw do rewolucji narodowej oraz potwierdzeniem anulowania przez
Sejm przysiegi na wierno$¢ whadcy zaborczemu, wymuszonej na narodzie warunkami
politycznymi. Anulowana przysiega winna by¢ zastgpiona nowg, ktdérg przedtem musi
uchwali¢ Sejm. W zwigzku z tym nalezy okres$li¢ takze ustréj polityczny niepodle-
gtej Polski. Wszystkie te sprawy powinny by¢ poktaczone w  jednym akcie sejmowym,
danym do potwierdzenia przez wszystkich obywateli kraju, przez caty naréd, uzna-
ny za jedynego suwerena panstwa.

W gtosach cztonkéw Sejmu wypowiadajacych sie w tych sprawach (a byty to gtosy
bardzo zréznicowane), przy motywowaniu potrzeby wykonania nowej przysiegi, czesto
przewijaty sie mysli, zawarte we wczedniejszej wypowiedzi posta koneckiego, czton-
ka Towarzystwa Patriotycznego Romana Soktyka, ,uzupedniajacej niepedny” w tresci
manifest sejmowy z 20 grudnia 1830 r., przeznaczony gtéwnie do celéw dyplomatycz-
nych. Oto jak 6w wyprébowany patriota sformutowat ,,zasady rewolucji" listopadowej

na posiedzeniu lzby Poselskiej 20 stycznia 1831 r.:
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,Dzi$ rozdarlismy zastone, ktéra okrywata dotad kontrewolucja, zaszczepiong
przez Lubeckiego, a wiernie wykonywana przez dyktatora. Dzi$ wiec i cata Polska
i Europa oczekuje po Sejmie stanowczego wyrzeczenia celu i najwazniejszych powo-
déw naszej rewolucji. - Jedynym powodem naszej rewolucji jest odzyskanie bytu,
niepodlegtosci, narodowego rzadu, narodowych instytucji jest zniweczenie wszelkie-
go wptywu obcego naszej historii, naszemu interesowi, naszemu przeznaczeniu. Wszy-
stkie inne powody nazywam podrzednymi. - Podaje dodatkowe uzupednienie i - zam-
kniecie manifestu:

1. Nardéd Polski, ogtaszajac swojg bezwarunkowg niepodlegto$¢, uznaje rodzine
Romanowéw za odpadta od polskiej korony, niweczy wszelkie jej prawa zwierzchnosci
nad Polskim Narodem.

2. Nardéd Polski cofa przysiege wiernosci jako wymuszong, jako przeciwng prawu
narodéw. Rozwigzuje wiec przysiege wiernosci, jaka ztozy¢ musieli obywatele z za-
garnionych przez Rosje polskich prowincji. Oswiadcza, ze kazdy Polak zachowa¢ po-
winien wierno$¢ i bezwarunkowe postuszenstwo tylko Sejmowi, reprezentujgcemu rewo-
lucje 29 listopada i prawa catej Polski ujarzmionej przez Rosje.

3. Nardd Polski na koniec ogtasza: iz poczatek wszelkiej wkadzy pochodzi tyl-
ko od Narodu, ze Nardd przez rewolucje 29 Listopada, odzyskawszy swojg niepodle-
gtos¢ i swoje prawa, nabyt razem niczym nieograniczonej wkadzy urzadzania swoich
politycznych stosunkéw, ustanowienia takiej formy rzadu, jaka za najlepsza osadzi.

Ogtoszenie tych zasad naszej rewolucji jest koniecznym; oglosiwszy je wysta-
pimy przed Mikotajem, przed Europa, sami przed soba, jako lud wolny i niepodlegty,
czujacy swoja godno$¢, swoje prawa i na ich ocalenie gotowy  wszystko poswiecic;
naéwczas tylko bedziemy mogli $miato wezwa¢ wspétdziatania konstytucyjnych ludéw
Europy, doktadnie pojmujacych, ze walka miedzy nasza wolnos$cig a despotyzmem ga-
binetu petersburskiego jest walka miedzy wolnoscig wszystkich ludéw a samowkadz-
twem i przywtaszczeniem despotyzmu"lU.

Zasady owe, przedstawione w formie projektu uchwaty zostaty ztozone do laski
marszatkowskiej, a nastepnie gtosami postéw skierowane do komisji sejmowych.

Roman Sottyk zgodnie z gtoszonymi w tej dobie ideami konstytucjonalizmu i
parlamentaryzmu, opartych na zasadach liberalno-demokratycznych, a przyjmujacych
za podstawe ustroju suwerenno$¢ narodu,jedynie w woli narodu widziat prawowite
zr6dto whadzy legalnej, kazde inne jej pochodzenie, w tym przede wszystkim whadze
narzucong z zewngtrz, whkadze zaborcza uwazat za nielegalnga. Wkadza taka powinna
by¢ usunieta i zastgpiona wkadza rodzimg powotang przez naréd. Jednocze$nie ow
Swiatty poset byt zdania, ze w sytuacji wytworzonej w Krélestwie Polskim po Nocy
Listopadowej wszystkiego od razu burzy¢ nie nalezy. Pewne formy i elementy wkadzy

zastanej powinny przejsciowo zostaé¢ zachowane, by aparat panstwowy mégt dziatacé

~,Diariusz Sejmu..."™, t. I, ss. 96-97. 0 zasadach ustroju liberalno-demokra-
tycznego, opartego na ideach konstytucjonalizmu i parlamentaryzmu zob.: H. lzdeb-
ski ,,Konstytucyjne podstawy dziatalnosci wkadz rzadowych w Europie lat 1015-1830",
Qw:j ,Rada Administracyjna Kréolestwa Polskiego w latach 1815-1830", Warszawa 1978,
ss. 11-18 (tamze literatura przedmiotu); M. Maneli, ,Historia doktryn politycz-

nych i prawnych XIX w.", cz. 1, Warszawa 1964, ss. 165-191; R. Ludwikowski, ,,Gkow-
ne nurty polskiej mysli politycznej 1815-1890", Warszawa 1982, ss. 208-213, por.
P. Bastid, ,Benjamin Constant et sa doctrine”, t. Il: ,L’oeuvre et les idées",

Paris 1966. ss. 867 i n. .



Franciszka Ramotowska

sprawnie 1 skutecznie. Powiedziat: ,Kiedy rzad przeszty runat, ja i1 kazdy Polak
to czuje, ze powinnismy sie wréci¢ do przesztosci. Ostatnie nasze prawo zasadni-
cze byta Konstytucja 3-go Maja; wszystkie odmiany po niej zaszte uwazam za nie-
legalne. Obala¢ jednak wszystkiego nie mozna, gdyz tak dziatajac wpadlibysmy w
nieskonczone sprzecznosci. Jestem za szybkim dziakanien ™*""*"_

Podobng, kreatywno-konstruktywng postawe w dziedzinie prawodawstwa i ustroju
zajmowata wiekszo$¢ cztonkéw Sejmu.

Uchwalony przez Sejm 25 stycznia 1831 r. akt detronizacji tylko w cze$ci uw-
zgledniat idee zawarte w ,projekcie”™ R. Sottyka. Staty sie one wszakze zaczynem
dtugich i kontrowersyjnych obrad sejmowych, zwigzanych ze skutkami prawnymi i po-
litycznymi detronizacji. Nalezata do nich m.in. sprawa wykonania nowej przysiegi
homagialnej, ktora potaczono z pisemnym potwierdzeniem akcesu catego narodu do
powstania, oraz deklaracjg o formie rzadu. Wszystkie te wazne akty miaty przybracé
charakter publicznego wyznania przez caty naréd jego wiary politycznej.

Tak wiec nazajutrz po uchwaleniu aktu detronizacji poset siennicki Stanistaw
Jezierski wysungt wniosek, aby akt ten zostat ,udzielony"™ wojsku i aby armia pol-
ska ,wykonata przysiege Narodowi"lz. Poset jedrzejowski Jan Led6chowski, popiera-
jac wniosek Jezierskiego, domagat sie takze, aby w kazdym mieécie powiatowym zo-
stata wytozona ,przed sedzig" specjalna ksiega, w ktorej by ,wszyscy obywatele
umiejacy pisa¢ podpisali akt [[detronizacji”)". Marszatek Sejmu Whadystaw Ostrowski
byt zdania, ze ,niewatpliwie caty Nardéd do tego przystapi”. Formalny wniosek w
tej sprawie ztozyt deputowany miawski Klemens Witkowski; zaproponowat, ,aby woj-
sko, a szczeg6lniej urzednicy cywilni przez uroczysta przysiege dali rekojmie
Narodowi polskiemu wiernosci, nieuznawania zadnej innej whadzy, jak tylko tej,
ktéra od Sejmu wyptywa, i poswiecenia wszystkiego dla ustalenia bytu, catosci i
niepodlegtosci Narodu wymaga**"5. Wniosek ten zostat skierowany do komisji sejmo-
wej. Inny wniosek deputowanego warszawskiego Walentego Zwierkowskiego postulowat
m.in., aby otwarto ksiegi w celu zapisywania akcesu do rewolucji i wykonywania
przysiegi, tak przez wojsko jak i cywilnych ,na wiernos¢ Narodowi' oraz domagat
sie wyraznego ogtoszenia™ tronu za wakujacy i ustanowienia nowego herbu narodowe-

go z Ordem i Pogonig*".2

t. I, s. 119 (Protokét posiedzenia Izby Poselskiej z
22 1 1831 r.).

12 biariusz Sejmu.. t. I, s. 248.
ATamze, s. 251.

*NTamze. s. 253.
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Obaj ci deputowani, jeden ze stolicy, a drugi z prowincji, podnoszac naréd do
najwyzszego majestatu i godnosci, na wierno$¢ jemu jako jedynemu suwerenowi pan-
stwa proponowali wykona¢ przysiege.

Do spraw powyzszych Sejm wrécit po uchwatach dotyczacych reorganizacji rzadu
i wprowadzeniu koniecznych zmian w konstytucji. 3 lutego na wezwanie marszatka se-
kretarz lzby Poselskiej deputowany stanistawowski Ksawery  Czarnocki przeczytat
projekt prawa o przysiedze opracowany przez komisje sejmowe i przedyskutowany w
obu izbach. Tre$¢ tego dokumentu, stanowiacego podstawe pézniejszej dyskusji
brzmiata:

»lzba Senatorska i Poselska, stosownie do przedstawionego im przez Kkomisje
sejmowe projektu i po wystuchaniu tychze komisji, zwazywszy, iz wskutek uchwaty
sejmowej z d. 25 stycznia rb. przysiega bytemu krélowi Mikotajowi wykonana, uchy-
lona, a nowa na to miejsce zaprowadzona by¢ winna; ze najspieszniej jest potrzeb-
ne przystapienie wszystkich dobrze my$lacych do sprawy powstania narodowego; ze
na koniec uwiadomi¢ Europe nalezy o formie rzadu, jaka Polacy za najwkasciwsza
dla siebie uznali - postanowity i stanowig, co nastepuje:

Art. 1. Przysiega przez Nardd polski cesarzowi Mikotajowi i nastepcy jego Ale-
ksandrowi CMikotajewiczowi3 zkozona, uwaza sie za niebytg i rozwiazang przez nie-
go £tj. przez nardd polski - FRa].

Art. 2, Nardéd polski oswiadcza, ze ani rodzina panujaca w Rosji, ani zadna
inna zadnego prawa do korony polskiej nie posiadaja, i ze Polacy mocni sa ofiaro-
wa¢ ja temu, kogo Nardéd w Sejmie, umysSlnie na to zebranym, za godnego jej uzna.

Art. 3. Nardd polski oswiadcza, ze rewolucje podnidést nie w celu pozbycia sie
whadzy kroélewskiej, owszem, ze uznaje monarchig konstytucyjna z prawem nastepstwa
wybra¢ sie mianej rodziny, jako jedynie zastosowang do potrzeb swoich, ze form
jej 1w tym nawet bezkrélewiu najscislej przestrzegac bedzie i nikomu ich prze-
kroczy¢ nie dozwoli.

Art. 4. Zanim Nardéd nowego obierze kréla, nowa przysiega wykonana bedzie Sej-
mowi, przy ktérym teraz prawa majestatu zostajg, o ile ich komu nie uzyczy.

Art. 5. Przysiege takowa sktada¢ bedzie wojsko, urzednicy, gminy i miasta.
Wojsko i urzednicy oprécz ogélnej przysiggi wykonaja dodatkowa, jako postuszni be-
da jedynie wkadzom przez Sejm ustanowionym, a nastepnie kroélowi, ktérego Naréd
prawnie wybierze. Forme przysiegi Rzad Narodowy przepisze.

Art. 6. Otwarte bedg przez miesigc po wojewddztwach, powiatach i miastach
ksiegi, w ktérych zapisany bedzie akt powstania narodowego, przez Rzad Narodowy
przestany, a do niego przystepowaé¢ maja obywatele wszelkiego stanu. Ksiegi tako-
we po uptynieniu miesigca przestane beda do stolicy i zachowane zostang na wiecz-
ng pamigti<e"15.

Uzsadanienie wyd$nia prawa sejmowego o przysiedze homagialnej komisje przed-
stawity w odczytanej przez posta opoczynskiego Konstanego S$widzinskiego Odezwie
do Narodu”6 . Odezwa w pieknej formie literackiej méwita o pietnastoletniej niewo-
li narodu polskiego, o szlachetnej postawie mbodziezy, ktérej Zryw wolnosSciowy zy-
skat poparcie catego narodu i zostat przez Sejm uznany za ,rewolucje powszechna,
narodowg™, o z#amaniu przez kréla Mikotaja przysiegi danej narodowi polskiemu, wo-

ATamze, ss. 453-454; druk wspdétczesny - AGAD, Wkadze Centralne 1830/1831,
nr 149a, s. 328.

~TamZe, ss. 455-456.
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bec ktérego wystepowat i wystepuje nie w roli kréla polskiego, lecz cesarza rosy-
jskiego, grozacego Krélestwu wkroczeniem ,,obcych zastepow™, pacyfikacja wojskowg
i zwiekszeniem ucisku narodowego; tenze monarcha przedstawia sytuacje w Polsce w
fakszywym Swietle zaréwno w Europie, jak i we whkasnym panstwie, by w ten sposéb
usprawiedliwi¢ zbrojng interwencje w Polsce, wrogo usposobi¢ naréd rosyjski do
narodu polskiego i ten ostatni rozbi¢ wewnetrznie. Wszystko to zwalnia nardéd pol-
ski ,,0d przysiegi zerwanej przez kréla™ i uprawnia takze naréd do ofiarowania ko-
rony polskiej osobie ,godnej tego zaszczytu" oraz do poparcia orezem swych nie-
zbywalnych praw do bytu niepodlegtego; ,,polityka Hbowiem] 2z posmiewiskiem pogla-
da" na takie prawo, ktdére nie moze by¢ poparte sitg. Odezwa wzywata reprezentan-
toéw narodu, aby jako pierwsi ztozyli przysiege w obliczu Boga i Narodu, iz z ,nie-
ugieta wolg i meskim poswieceniem”™ spednig swe postannictwo. Jest nim ,odzyskanie
niepodlegtosci i tego stopnia miedzy ludami do jakich Stwérca Nardd nasz przezna-
czyd'. W trakcie czytania fraz ostatnich ,wszyscy postowie i deputowani powstali,
rece wzniesli do goéry, a w koncu po dwa razy z uniesieniem jednozgodnie wykrzy-
kneli: przysiegamy!"

W dalszym ciagu odezwa zwracata sie do wszystkich ,mieszkancow tej ziemi
wszelkiego stopnia i wyznania"™, by swe sity i majatki poswiecili bez reszty spra-
wie wolnosci, by obdarzyli pednym zaufaniem i "postuszenstwem powokany przez Sejm
Rzad Narodowy. Oddzielny apel odezwa kierowata do duchowienstwa wszystkich wyz-
nan: ,,0dnéwcie to Swiete przymierze, ktérym Ojczyzna i religia niegdy$ spojone

byty; przypomnijcie, ze wtedy jedynie bylismy groznymi, kiedy wrdég jednej napasto-

wa¢ nie Smiak, aby druga w tym zguby swej nie widziata"™. ,Wojownikow polskich”
wzywata, by podali reke ,braciom - za Bugiem i Niemnem, ktoérych prawa sa naszym
réowne — ". Do catego narodu adresowata mocne stowa o nadejsciu juz momentu, w e

ktoérym winien on udowodni¢ przed $Swiatem ,,zaprzeczone mu prawo obywatelstwa w
wielkiej europejskiej ojczyznie" i podja¢ walke o fizyczny i duchowy byt Ojczyzny.

Marszatek W. Ostrowski stwierdzit, ze odezwa ma podobne znaczenie jak dokumen-
ty podpisane wkasnorecznie przez reprezentantéw, tjv uchwata sejmowa o0 uznaniu
powstania za og6lnonarodowe i akt detronizacji i z tego wzgledu powinna zostac
zamieniona w uchwate, a jako taka ,uswiecona" roéwniez podpisami cztonkéw Sejmu.
Poset Jan Led6chowski os$wiadczy4: ,To bedzie nasza przysiega". Pozostali postowie
i deputowani odpowiedzieli okrzykiem: ,Zgoda, zgoda" i odezwe podpisali®~. W ten
spos6b cztonkowie Izby Poselskiej pierwsi wykonali przysiege na wierno$¢ Narodo-
wi i Ojczyznie.

Natomiast projekt prawa o przysiedze ogélnonarodowej, co do ktdérego wysuwa-

no rézne zastrzezenia, zostat poddany, na wniosek marszatka, jeszcze pod dyskusje.

17Tamze. s. 458.
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Ujawni ona bardzo zroéznicowane poglady w tej sprawie, a sam projekt zostanie od-
rzucony przez Senat. Oto wazniejsze ghosy: Swidzinski opowiadajac sie za przyje-
ciem projektu podkreslit, iz detronizacja pociagneta za sobag ,nieodzowng potrzebe

zniesienia dawnej, a ustanowienia nowej przysiegi; pierwsze jest prostym rozwinig-
ciem aktu ogtaszajacego tron za wakujacy; drugie wyptywa z potrzeby nieodzownej

— wskazania wojsku i ludowi prostemu — istotnego ciata, ktéremu ma by¢ postusz-
nym*. Nie moze zachodzi¢ najmniejsza watpliwos¢, ze ,nie komu innemu, jak Narodo-
wi, w obu izbach reprezentowanemu, przysiega ta sktadana by¢ - Qxiwinnald, ze

od niego [tj. od Narodu”™ jedynie wkadza wszelka wyptywac, przez niego w kazdej

chwili zniesiong by¢ moze. Sejm wiec jest ostateczng i istotng whadzg najwyzsza,

jest Zrodtem wszelkiej whadzy i jemu jedynie przysiega sktadang byc moZe"l

K. Swidzinski bardzo mocno akcentowat role narodu zaprezentowanego w Sejmie w
procesie panstwowo-ustrojowym i prawotwérczym. Twierdzid, ze Sejm w swych aktach
prawnych wyraza zbiorowg wole narodu, poéwiadcza ja jako nieunikniong koniecznos¢.
Wola narodu jest w tym procesie czynnikiem jedynie legalnym, prawowitym. Tak tez
nalezy rozumie¢ uchwate Sejmu uznajaca insurekcje listopadowg za rewolucje ogél-
nonarodowg oraz akt pozbawiajacy cara Mikoktaja korony polskiej, jak réwniez de-
klaracje o prawie narodu do wyboru monarchy za posrednictwem reprezentantéw na-
rodu, wedfug ich wkasnej oceny i uznania.

Deputowany Ludwik Lempicki popierajac projekt o przysiedze homagialnej opo-
wiadat sie za monarchig konstytucyjng w Polsce jako ustrojem politycznym, ,,pow-
szechnie w Europie przyjetym", ktdéry zapewni Polakom poparcie ,,08wieconych naro-
dow'. W projekcie - méwit - reprezentanci narodu pragng ,w miejsce usunietego i
uwalniajacego nas od przysiegi monarchy uzasadni¢ majestat i silna wkadze Narodu,
w jego reprezentacji skoncentrowang" . . Motyw roli Sejmu jako najwazniejszego or-
ganu w ustroju panstwowym, organu wyrazajacego wole catego narodu przewijat sie
w gtosach wszystkich dyskutantéw.

R. Sottyk, nie w pedni zadowolony z projektu20 , domagat sie, aby podda¢ pod
dyskusje réwniez jego wniosek, ztozony 22 stycznia do laski marszatkowskiej, kto-
ry wraz z innymi wnioskami w tejze materii stanowit podstawe projektu przedsta-
wionego przez Komisje Organiczna.

Méwca zadat, aby w projekcie prawa ,dobitnie™ os$wiadczyé, ze zaden cztonek
z rodziny Romanowéw nie ma prawa do tronu polskiego, ze réwniez przysigga Litwi-

néw zostata rozwigzana i Ze nardéd polski posiada ,,zupedng samowkadnos$é, zostawia-2

~Tamze, 434.
~9Tamze, s. 459.
20Tamze, ss. 459-462.
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jac przyszt#oséci ustanowienie formy rzadu". Takie stanowcze oéwiadczenie sejmowe
- mowit - ,podwoi nasze moralne sity, zyska nam sprzymierzonych miedzy rzadami i
ludami. Rzady europejskie beda w nas widzie¢ odrodzone i potezne panstwo, od za-
gondéw moskiewskich zastoni¢ ich mogace”. Gdy tron polski zostanie uwolniony od
rodziny Romanowéw - dowodzi+ R. Sottyk - ten ja bedzie mégt otrzymaé, kto ,,naj-
dzielniejsza nam da pomoc — £aj] ludy europejskie, wolnosci sie dobijajace, wi-
dzie¢ beda w nas wiernego, statego, a niedwuznacznego sprzymierzenca". Zacheci to
takze mieszkancow prowincji ,,oderwanych™ do powstania ,.za wsp6lnag sprawe". ,Szla-
chetny, na koniec nardéd rosyjski bedzie w nas uznawat solidarnej wolnosci zatozy-
cieli”.

A zatem przez pozbawienie cara whadztwa nad Polska R. Soktyk spodziewat sie
pozyska¢ poparcie zaréwno rzadéw, jak i ludéw europejskich oraz rosyjskiego, pra-
gnacego takze wyzwolenia sie spod jarzma whadzy niewolniczo-despotycznej.

Méwca by+ przeciwny ustalaniu przez Sejm powstanczy formy przysztego rzadu
Polski oraz przysiedze homagialnej. Powiedziat: ,Narod wszedt w swoje pierwotne
prawa, naréd wiec jedynie o rzadzie, o konstytucji, o formie wyboru kréla i o sa-
mym krélu stanowi¢ moze. Ta najg4béwniejsza sprawa winna by¢ przez wielki kongres
narodowy rozstrzygnieta, jak za Sejmu Czteroletniego przez podwéjny sktad Konsty-
tucja 3-go Maja utozona zostata, lub tez do stanowienia w niej wszyscy obywatele,
polityczne prawo posiadajacy, powotani by¢ powinni*. R. Sottyk powotywat sie jesz-
cze na przyktad Francji z czaséw wyboru Napoleona na konsula i cesarza, ktory
,»chociaz miat despotyczne zamiary, nie $miat jednak tej formy przestapic¢". Dodaj-
my, ze wspétczesnie Kongres Narodowy zpstat zwokany w nowowyzwolonej- Belgii i do
niego takze mogt nawiazywa¢ mowca. R. Sodtyk uwazak, ze obecny Sejm powinien usta-
nowi¢ tylko ,akty nieodzowne dla utrzymania zycia narodowego™ w okresie powstania,
a nie podejmowa¢ decyzji przysztosSciowych. Co do przysiegi - byt zdania, ze skta-
danie jej Sejmowi i nie znanemu jeszcze krdélowi by#oby nasladowaniem eks-kréla
Mikotaja, ,ktory przez obawe, aby jego rodzinie zle nabyty tron nie byt wydarty,
wigzat nardd nasz podwéjna przysiega sobie i nastepcy wykonang™.

W konkluzji byty Zoiniez napoleoriski powtdérzyt swoje postulaty sformutowane
na poczatku.

Poset radomski Franciszek Sottyk akcentowat znaczenie Nocy Listopadowej oraz
detronizacji samowkadcy rosyjskiego, ktére to wydarzenia przyniosty Polakom upra-
gniong niepodlegtos¢ i ktére postawity naréd polski w rzedzie innych narodéw ,.cy-
wilizowanych i oswieconych™, jak francuski, belgijski i grecki, walczacych o réz-
ne formy rzadéw i zakresy wolnosci. Projekt popart we wszystkich punktach.

Poset sieradzki Stanistaw Kaczkowski zakwestionowat celowos$¢ potaczenia w je-

dnym akcie prawnym trzech réznych kwestii: przysiggi homagialnej, wiary politycz-
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nej i sprawy otwarcia ksiag dla zapiséw akcesu do rewolucji; kazda z nich mogta-
by by¢ przedmiotem oddzielnej uchwaty sejmowej 2 . Zwrécit rowniez wuwage na nie-
fortunne sformutowanie o przystgpieniu do powstania ,wszystkich dobrze myslacych";
sugeruje to mylnie, ze s w narodzie ,Zle my$lacy”, ktoérzy do powsta-
nia nie przystgpili. Twierdzit¥, ze art. 2, méwigcy o koronie polskiej jest
zbedny, skoro zostat wydany akt detronizacji. Nakaz wykonania przysiegi przez na-
réd na wiernos¢ Sejmowi, przy ktérym sa prawa majestatu, nie ma Uzasadnienia; by#-
by fikcja polityczng. To raczej Sejm powinien wykonaé przysiege Narodowi i Ojczy-
znie. Niczym nie usprawiedliwiona jest takze przysiega na wierno$¢ krélowi, kto6-
rego nie ma, a ktdéry dopiero ma by¢ wybrany. Artykuk 6 w sprawie ksiag z aktem
powstania narodowego (tj. detronizacji) i zapisami akcesu obywateli wszystkich
stanéw do powstania powinien stanowi¢ uchwate osobng.

Passus projektu dotyczacy ,,dobrze myslacych™ skrytykowali prawie wszyscy prze-
mawiajacy; twierdzili, ze powszechne poparcie powstania przeczy temu sformutowa-
niu, a ponadto bytoby ono szkodliwe politycznie, gdyz stwierdzatoby brak petnego
poparcia insurekcji przez caty nardd.

Deputowany warszawski Franciszek Wotowski 0éwiadczy+22, iz po wydaniu aktu z
25 stycznia o detronizacji i anulowaniu przysiegi wykonanej »dawnej dynastii"”
Sejm powinien podja¢ tylko uchwate o wykonaniu ,,nowej przysiegi Narodowi*™ oraz
o otwarciu ksiag dla ,,zapisywania w nich przystapienia bezwarunkowego do ppwsta-
nia narodowego — 1 uznania za obowigzujace uchwat Sejmu”. Trzy pierwsze artyku-
4y projektu, zawierajace wyznania wiary politycznej sa zbedne, poniewaz czyni to
juz uchwata o detronizacji stwierdzajgca, ze Polska pozostaje przy ustroju monar-
chiczno-konstytucyjnym. Wystarcza trzy ostatnie artykuty, ktdére trzeba tylko prze-
redagowac; tres¢ trzech pierwszych nalezatoby w czesci przenie$¢ do wstepu, w cze-
Sci potaczy¢ z pierwszymi.

Stanowisko F. Wodowskiego generalnie popart K. Swidzinski, obstajac jednak
przy pozostawieniu ,wyznania wiary politycznej".

Po zgtoszonych uwagach i poprawkach deputowany warszawski W. Zwierkowski zre-
dagowat nowg wersje projektu, oto ona:

»1zba Senatorska i Poselska, stosownie do przedstawionego im projektu przez
komisje sejmowe, uchwality i uchwalaja, co nastepuje:
Art. 1. Ogtoszenie tronu polskiego za wakujacy uchwalta sejmowag 25 stycznia rb.

nie tylko wusuy®a od tronu Mikotaja cesarza Rosji, lecz Aleksandra Il, jego nastep-
ce i cata rodzine dzi$ w Rosji panujaca.
Art. 2. Przysiega wykonana Mikotajowi 1, #acznie z przysiega Aleksandrowi 11,

uwvaza sie jako nieprawnie dwom razem wykonana i jako nieobowigzujaca Polakéw z po-
wodu zgwakcenia jej przez Mikotaja.2

21Tamze, ss. 464-465.
22Tamze. s. 465.
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Art. 3. Wszelkie wkadze sprawujgce tymczasowo whadze krélewska jako to: Senat,
Izba Poselska, tudziez Rzad Narodowy i Naczelnik Sity Zbrojnej wykonaja przysiege
narodowi polskiemu, iz: niepodlegto$s¢ narodowa, obior kréla przez reprezentantéw,
usuniecie dynastii rosyjskiej na zawsze od tronu polskiego, potgczenie rozszarpa-
nej Polski od r. 1768, ustanowienie przez reprezentantéw narodu konstytucji i
praw - bedzie celem ich dziatan.

Art. 4. Obywatele, wojsko, urzednicy wykonuja przysiege, iz w powstanie ogélne na-
rodowe zamieniajac rewolucje, w dniu 29 listopada rozpoczety, przysiegaja wiernosé
zasadom, przez whadze najwyzsza zaprzysieznym, przysiegaja nieuznawanie innej wha-
dzy, jak od Sejmu polskiego wyptywajacej, przysiegaja poswieci¢ majatek caty i zy-

cie dla ustalenia bytu, catosci i niepodlegtosci Ojczyzny, przysiegaja wypednic
wszelkie uchwaty whadzy, ktérg za legalng niniejszym uznaja.
Art. 5. Przysiega, objeta art. 3 i 4 niniejszego prawa, obowigzywa¢ bedzie

Taz do wyboruj nowego kréla i zaprzysiezenia narodowi konstytucji, przez naréd

utozonej, po czym nowemu whadcy inna przysigga wykonang zostamie"2
Art. 6. - jak w projekcie podanym przez komisje.

Nowymi elementami w projekcie przysztego dziatacza demokratycznorewolucyjne-
go byty postulaty: wykonanie przez wkadze, wyposazone tymczasowo w atrybucje wka-
dzy krélewskiej, a wiec przez Sejm, Rzad Narodowy i Naczelnika Sity Zbrojnej,
przysigegi narodowi polskiemu, w ktérej okresla nastepujace cele swoich dziatan:
niepodlegtos¢é narodowg, usuniecie na zawsze od tronu polskiego dynastii rosyj-
skiej, obiér przez reprezentantéw narodu nowego kréla, oswobodzenie i potaczenie
wszystkich (podkre$lenie - FRa) czesci ,rozszarpanej Polski od 1768 r.", ustano-
wienie przez Sejm nowej konstytucji i praw. Naréd (w tym takze urzednicy i woj-
sko) ze swej strony zkozy przysiege, iz pozostanie wierny zasadom zaprzysigzonym
przez wkadze najwyzsze, bedzie postuszny tylko wkadzom, pochodzacym od Sejmu, ktoé-
re uznaje za jedynie legalne, oraz ze pos$wieci wszystko dla bytu niepodlegtego
Ojczyzny. Przysiega obustronna wihadz naczelnych i narodu miata obowigzywaé¢ tylko
do momentu wyboru nowego kréla.

W dyskusji nad ta wersja projektu wysunigto kilka zasadniczych zastrzeieﬁ24:
Swidzinski byt zdania, ze obecny Sejm nie ma prawa ,na zawsze" usuwaé¢ dynastii
rosyjskiej od tronu polskiego; moze tylko da¢ ,$wiadectwo tego, co sie juz Stato",
nie przesadzajac o przysztosci. Deputowany #ukowski Franciszek Gumowski uwazat,
ze art. 1 1 2, jako objete uchwatg z 25 stycznia sg zbedne, ze wymaganie przysie-
gi od narodu jest w ogéle niepotrzebne, a gdyby wiekszos$¢ Izby by#a odmiennego
zdania, nalezatoby wykona¢ ja nie Sejmowi, lecz na postuszenstwo Rzadu Narodowe-
go; pednomocnicy narodu nie moga zada¢ skkadania sobie przysiegi od wkasnych mo-
codawcéw. Byt za wpisaniem do ksiag akcesu do powstania, domagat sie przedtuze-
nia czasu wykonania tego aktu oraz wskazania instytucji, w ktorych ksiegi ho-

magialne maja by¢ zachowane.2

ATamze, ss. 466-467.
24Tamze, ss. 467-471.
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Deputowany zamojski Andrzej Mazurkiewicz domagat sie ,wyrazZnego objawienia
wiary politycznej reprezentantéw” (art. 3), ktéra przez okresélenie celu powstania
,»obali zarzuty nie sprzyjajacych nam ludzi. Zaproponowat , aby ksiegi homagial-
ne w najkrotszym czasie zostaty zdeponowane w Archiwum Senatu Krolestwa Polskiego.

Poset sochaczewski Adam tuszczewski oswiadczyt m.in., Zze wykonanie przez na-
réd przysiegi Sejmowi jako mandatariuszowi tegoz narodu jest niewkasciwve. Za
bardzo wazny natomiast uznat art. 6 méwiacy o ksiegach, ktdére miaty zawieraé¢ akt
powstania i wpis akcesu don ,,obywateli wszelkiego stanu™; swe stanowisko tak uzasad-
niak: ,potozywszy reke na sercu, kazdy musi przyznaé¢, zedmy sie dalej posuneli
niz mandat dozwalak; dziatalismy na mocy opinii publicznej, otwarcie zatem tych
ksiag bytoby sankcja naszej czynnosci®.

Wotowski odpowiadajac tuszczewskiemu stwierdzit, ze ,wkadza majestatyczna win-
na by¢ w Sejmie, bo caty nardéd mie¢ jej nie moze. Oddalismy juz sobie wkadze kroé-
lewska, nikt inny jej mie¢ nie moze, a kto$ ja koniecznie mie¢ musi®.

Deputowany stopnicki Jan Olrych Szaniecki sprowadzit caty problem do dwoch
kwestii: przysiegi homagialnej i formy rzadu: uwazak, ze obie powinny zej$¢ z po-
rzadku obrad jako ,przeciwne dotychczasowym uchwatom”. Przysiege dawng naréd pow-
stajac sam rozwigzak, nowej Sejmowi nie moze wykonywa¢, gdyz wykonywatby ja same-
mu sobie. Takowg wykona dopiero nowo wybranemu krélowi. Forma rzadu zostata juz
dla ,,matego Krélestwa" przez Sejm okreslona w uchwale 2z 25 stycznia. Ponadto re-
prezentanci czesci narodu polskiego nie mogg stanowi¢ w imieniu catej spoteczno-
Sci polskiej. Dopiero po ,,potaczeniu sie rozebranego narodu™ powinien zostaé¢ zwo-
+any Sejm konstytucyjny, ktéry uchwali nowg ustawe zasadniczg jako podstawe dal-
szych aktéw prawnych. Kolejno$¢ powinna wiec by¢ nastepujaca: najpierw niepodle-
gtos¢ catego narodu, potem konstytucja, na koncu wybér kréla. Co do wiary polity-
cznej Europa zostata juz poinformowana, ze ,zyczymy sobie monarchii konstytu-
cyjnej.

W nastepstwie dyskusji komisje sejmowe opracowaty 3 lutego kolejna wersje pro-
jektu o przysiedze, ktéry zostat odczytany na posiedzeniu lzby Poselskiej 4 lute-
go. Pod wzgledem redakcyjnym wersje pierwotng przerobiono w ten sposéb, ze zmie-
niono wstep, a z szesciu artykutéw zrobiono tylko trzy. Operacja (w ktérej kontr-
projekty przemilczano) by#a nastepujaca: art. 1 wersji pierwotnej przeniesiono do
wstepu, art. 2, ktérego tres$¢ uznano za powtdrzenie uchwaty z 25 sty;znia - usu-
nieto, art. 3 zachowano z matymi zmianami redakcyjnymi, art. 4 i 5 potaczono,
art. 6 czesciowo przeredagowano. Oto brzmienie nowej redakcji projektu:

»lzba Senatorska i Poselska stosownie do przedstawionego im przez komisje sej-
mowe projektuj i po wystuchaniu tychze komisji, zwazywszy, iz w skutku uchwaty
sejmowej z dnia 25 stycznia rb. przysiega bytemu krélowi Mikotajowi tudziez jego
nastepcy Aleksandrowi Mikokajewiczowi wykonana za nieobowigzujaca uznana zostata;
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zwazywszy potrzebe oswiadczenia przed Europa, jaka forma rzadu dla Polski jest
najwkasciwsza i zwazywszy na koniec stosowno$¢ utatwienia wszystkim Polakom przy-
stagpienia do powstania narodowego przez zamieszczenie podpiséw w ksiegach, na to
przeznaczonych, postanowity i stanowig, co nastepuje:

1. (dawny 3) Nardéd polski oswiadcza, ze rewolucje podniést nie w celu pozby-
cia sie wkadzy kroélewskiej, owszem, iz uznaje monarchie konstytucyjng z prawem
nastepstwa wybra¢ sie majacej rodziny jako jedynie odpowiadajaca potrzebom swoim,
ze form jej w tym nawet bezkrélewiu najscislej przestrzega¢  bedzie i nikomu ich
przekroczy¢ nie dozwoli.

I1. Dopdki nardéd w Sejmie do tego upowazniony nowego nie obierze kréla, nowa
przysiega ztozona bedzie Sejmowi, nardd reprezentujacemu, przy ktérym teraz prawa
majestatu zostaja. Przysiege skiada¢ bedzie wojsko, urzednicy, gminy i miasta pod-
+ug roty (ktéra zostanie potem odczytang).

111. Otwarte beda przez miesiac po wojewdédztwach, powiatach i miastach ksie-
gi, w ktérych zapisany bedzie akt powstania narodowego, jaki przez Rzad Narodowy
przestany zostanie w dowdd przystapienia obywateli wszelkiego stanu. Ksiegi tako-
we po uptynieniu miesigca od ich otwarcia przestane bedg do stolicy i zachowane
zostang na wieczng pamigtke.

Wykonanie niniejszej ustawy poleca sie Rzadowi Narodowemu"25

Bardzo wazne postulaty lewicy (ktéra reprezentowat Zwierkowski) dotyczace
spraw suwerennos$ci narodu (tak mocno akcentowanej przez R. Soktykal!), legalnosci
wkadz, idei parlamentarnych i konstytucyjnych, bezwarunkowego odsuniecia dynastii
rosyjskiej od korony polskiej oraz restytucji niepodlegtego panstwa polskiego w
granicach przedrozbiorowych - jako program wkadz powstarczych i dazen narodu -
pominieto.

Totez nowa, zawezona redakcja projektu o przysiedze réwniez nie zadowolita
wszystkich reprezentantéw narodu (i to nie tylko tych z lewej strony i ze S$rodka,
ale i z prawej) wywotujac dalsza kontrowersyjnag wymiane opinii. Oto wazniejsze
gtosy: R. Sottyk stvvierdzi}26 , ze nowy projekt nadal nie zamyka catkowicie drogi
dynastii panujacej w Rosji do korony polskiej, a powinien pod tym wzgledem okre-
Sli¢ sprawe jednoznacznie, by nigdy nie mogto doj$¢ do tak zgubnego dla narodu
polskiego zwigzku. Przewidywat, zZe ,wzrost" powstania pociggnie =za sobg zmiane
uktadu sit w Europie oraz likwidacje tymczasowych traktatéw kongresu wiedenskie-
go. Uksztaktuja sie dwie przeciwstawne strony - Europa i Rosja, a ,polityka euro-
pejska [jnusj.J] do naturalnego powrécié¢ biegu™.

Przed Polska - dla utrwalenia jej niepodlegtosci otworzy sie mozliwo$¢ wyboru
miedzy Europg a Rosjg. Wybdér ten - mowi+ R. Sottyk - ,Wyryty jest — w sercach
naszych. Ale my, wkasnymi sidami mocni, niezdomng wolg uzbrojeni, na siebie sa-
mych tylko rachowaé¢ powinnismy, sprzymierzencéw za$ tam szuka¢, gdzie nam ich in-

teres, nasz charakter narodowy i starodawne pamiatki wskazuja. - Korzystajacy Zz8

~Tamze, ss. 476-478.
26Tamze, ss. 478-479.
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nauk przesztosci i teraz i na przysztos$¢ zerwijmy wszelkie zwiazki z familia pa-
nujaca w Rosji, ktdére nie sprzymierzencéw, ale panéw by nam przyniosty. - Badz-
my najgdoéwniej Polakami niepodlegtymi, w whkasnej sile zbawienia szukajacymi-— ".

R. Sottyk cztowiek o szerokich horyzontach my$lenia politycznego i madry pa-
triota spodziewat sig, ze powstanie narodu polskiego spowoduje gleboki wstrzas w
Europie, przekreslenie traktatéw kongresu wiederiskiego i uksztaktowanie sie nowej
struktury Europy, w ktérej niepodlegta Polska, liczaca na wkasne sity, znajdzie
nalezne sobie miejsce.

Morozewicz, Wodowski i Swidzinski uwazali27, ze akt detronizacji oraz rozwiag-
zanie przysiegi wykonanej Mikotajowi | i jego nastepcy sa ,,na teraz" wystarczaja-
ce. Postulat R. Soityka pozbawienia dynastii rosyjskiej na zawsze tronu polskiego
nie lezy w kompetencji obecnego Sejmu. Sprawa ta mogtaby by¢ przedmiotem przyszie-
go Sejmu konstytucyjnego. Gdyby za$ lzby na to sie zgodzity, wniosek R. Sottyka
powinien by¢ przedmiotem oddzielnej uchwaty. ,Standéwmy wiec - méwit Wodowski - w
nalezytym porzadku i pozostanmy w przyzwoitych granicach".

R. So#tyk odpowiedziak, ze ,najwiekszy interes, z politycznych stosunkéw wy-
ptywajacy, wymaga, abysmy sie stanowczo oswiadczyli”. Tak wiec zarysowaty sie w
tych sprawach dwa skrajne stanowiska: program minimum i maksimum.

Minister spraw wewnetrznych Bonawentura Niemojowski by# zdaniazs, ze ghownym
celem projektowanej uchwaty powinno by¢ wykonanie przysiegi przez wojsko i urzed-
nikéw (ogét spoteczenstwa nie musi jej sktadac¢) oraz =zakozenie w catym kraju
ksigg dla indywidualnego wpisywania przez ludno$¢ akcesu do rewolucji. Wszystkie
inne sprawy zawarte w projekcie badZz zostaty juz postanowione, badZz sg takie, do
ktérych stanowienia Sejm powstanczy nie jest uprawniony i dlatego powinny by¢
zdjete z porzadku obrad (np. przesadzanie dziatan przysztego Sejmu); ponadto nie
nalezatoby w jednym akcie prawnym 4aczy¢ Kkilku réznych spraw.

Deputowany radomski Jan Posturzynski poruszyt cztery sprawy podstawowe, wig-
zace sie z projektem prawa o przysiedzezg: 1) kiedy przysiega wykonana przez na-
rod krolowi ustata?, 2) czy nowa przysiega jest teraz potrzebna, od kogo i dla
kogo?, 3) czy trzeba otwiera¢ ksiegi akcesu do ,sprawy narodowej"?, 4) czy Sejm
jest uprawniony do przesadzania formy rzadu na przysztos$¢ i czy jest tego konie-
cznos$¢?

W sprawie pierwszej wyrazit opinie, ze przysiega narodu dla kréla konstytucyj-

nego byka warunkowa, gdyz zalezata od dotrzymania przysiegi takze ze strony kré-

29Tamze, ss. 479-480.
28Tamze, ss. 481, 482.
29Tamze, ss. 282-284.
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la. Tymczasem pogwakcenie przez monarche jego przyrzeczen zaprzysiezonych narodo-
wi spowodowato wypadki listopadowe, ktore zostaty uznane 18 grudnia przez repre-
zentantéw narodu za rewolucje narodowag; wypadki te oznaczaty takze rozwigzanie
przez naréd przysiegi na wiernos¢ krolowi. Gdybysmy uznali - méwit - ,ze przysie-
ga dopiero 25 stycznia rozwigzang zostata, tym samym podalismy w watpliwo$¢ pra-
woé¢ wszystkich poprzedniczych, rewolucyjnych dziatan". ,Prawnie i politycznie™”
rozumujac, nie ma watpliwosci, ze 25 stycznia naréd uznat nie tylko Mikotaja ,za
odpadtego od roszczenia prawa do polskiej korony — ale i jego nastepcéw, bo kto
za zycia prawo juz utracit, ten go sukcesorom swoim zostawi¢ nie moze".

Co do kwestii drugiej - potrzeba przysiegi politycznej zaczyna sig dopiero
wtedy, gdy sa dwie strony: krol i nardéd. Kréla w Polsce juz nie ma, zostaje tylko
strona jedna - nar6d, a ten sam sobie przysiegi wykonywac nie moze. ,Gdyby Sejm
zadat jej od narodu, zdawalby sie przez to samo z nim rozdwajac". Nie moze by¢
takze wymagana przysiega dla Rzadu Narodowego, gdyz raczej Rzad powinien takowa
wykona¢ narodowi, bedac od niego zalezny.

W sprawie trzeciej - otwierania ksiag akcesu do powstania, uwazat takowe za
niepotrzebne, a nawet mogace wyrzadzi¢ pewne szkody. Nardéd bowiem juz od pierw-
szych dni powstania czynami dat dowody swych dazen niepodlegtosciowych i jedno-
my$lnoéci w tej mierze; a czyny zawsze dobitniej $wiadczga o sprawie niz jakiekol-
wiek deklaracje pisemne. Zaprowadzenie obecnie takich ksiag mogtoby $Swiadczyé, ze
nie wszyscy podzielaja ,dazenia naszej rewolucji”™, co nie bytoby zgodne z prawda.
Jednak mogtyby one spowodowaé¢ ,szykany wewnetrzne jednych przeciw drugim™, a co
gorsze wywotaé podejrzenie u obcych, ze Sejm nie jest przekonany o jednomy$lnosci
narodu, skoro pragnie potwierdzenia tego dowodami pisemnymi.

W punkcie ostatnim - dyskutant, ,uwazajac nardéd sam w sobie", by}t przeciwny
wyrokowaniu obecnego Sejmu o przysztej formie rzadu. Co do wyznania wiary polity-
cznej szczeg6lnie na uzytek ,mocarstw osciennych"™, sk#onnych posgdza¢ naréd pol-
ski o dazenie do demokracji, jako ,przeciwnej ich interesowi”, wystarczy deklara-
cja o monarchii konstytucyjnej z 25 stycznia.

Poset staszowski Jo6zef Ledéchowski popart swego preopinanta w kwestii zaréwno
sktadania przysiegi Sejmowi, jak i zaktadania ksigag akcesu do powstania"5%1.

Poset hrubieszowski Jézef Swirski polemizujac z wypowiedziami swoich przed-
méwcoéw popart projekt w catej rozciggtosci5%. Swe stanowisko tak uzasadniat: kaz-
dy rzad wymaga przysiegi w przeswiadczeniu, ze ,jego principia beda popierane™.

»My tu zaktadamy zasady i zadamy na to [od wkadzy wykonawczej]] przysiegi [[pod ry-

50Tamze, s. 485.

“ATamze, ss. 485-486.
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gorem usunigcia z urzeduj. Teraz wiec urzednicy nie bedg mogli — thumaczyé¢ do-
wolnie ogélnej zasady: jedno$¢". Potrzebna jest ,masa dowodéw” na to, ze Mikotaj
,dobrym ojcem™ nie by#.

W innym duchu i innymi racjami uzasadniat potrzebe wydania uchwaty o przysie-

82 . ,Przysiegamy - méwi+ - Ze do ostatniej

dze poset jedrzejowski Jan Ledéchowski
kropli krwi broni¢ — bedziemy HOjczyznyJ. Ojczyzna ta nie moze byé na papierze,

ale jest w sercach naszych. My$my juz wykonali w lzbie przysigege pewni, 2ze ja
wszyscy wykonaja. Nie narodowi, nie Sejmowi, ale jeden drugiemu przysiega¢ mamy,

ze sie wspiera¢ bedziemy.— Przysiega bedzie potwierdzeniem postepowania naszego,

a gdy kazdy bez przymusu zapisze sie w — ksiedze; przez to mandat nasz uprawnio-
nym zostanie" (byta to odpowiedZz na zarzut Niemojowskiego, ze mandaty reprezen-
tantéw nie sg wystarczajace do podejmowania uchwat przysztosciowych). Méwca opo-

wiedziat sie tez za sformutowang w projekcie wiarg polityczna.

Deklaracje Sejmu o zachowaniu ustroju monarchiczno-konstytucyjnego popart tak-
ze poset czestochowski Kantorbery Tymowski33. Swe stanowisko podbudowat stwier-
dzeniem, iz taka tez byka forma rzadu Rzeczypospolitej przedrozbiorowej ,utozona™
przez Sejm Czteroletni, potwierdzona w Konstytucji 3-go Maja i przyjeta przez
,»caty naréd w dawnej rozciggtosci. Jest to tym bardziej uzasadnione - méwit -
ze ,chcemy — zkaczy¢ sie z bracig z Litwy, Wotynia, Ukrainy i Podola™ pod jednym
bertem. Ta forma rzadu nie powinna by¢ przyjmowana ze wzgledu na Europe, ktéra
dobrze wie, ze jedynym celem narodu polskiego jest odzyskanie bytu niepodlegtego,
lecz jako ustréj polityczny, odpowiadajacy ,naszym potrzebom®.

Gdy przystapiono do ostatecznej redakcji spornych sformutowan projektu, pod-
niesiono jeszcze wiele innych kwestii, z ktérych najistotniejsze tu odnotujemy.
R. Sottyk podkresli434, iz nar6éd oczekuje najpierw walki, ktéra, przyniesie mu
petna niepodlegtod¢é, a w nastepnym etapie uchwalenia wkasciwych praw i nowej kon-
stytucji. Stwierdzit, iz niedawno, w odpowiedzi na adres Litwinéw, Sejm zapewnit,
ze nie chce im ,zadnych praw narzuca¢". Nie moze teraz w swym wyznaniu wiary po-
dejmowa¢ sprzecznych uchwat. ,Mamy - przekonywat - juz rzad tymczasowy i tymcza-
sowg konstytucje, przysztosci zostawmy ustanowienie wiecznotrwatej”. Formy rzadu
na przyszto$¢ obecny Sejm absolutnie nie powinien przesadza¢, nie ma do tego man-
datu. W sprawie Litwinéw z R. Sottykiem polemizowat W. Zwierkowski33, ktéry przy-

pomniak, iz Sejm obiecat byt juz wspélny z nimi wybér kréla. Co do mandatu Sejmu

3"Tamze, s. 486.

33Tamze, ss. 487, 490.
34Tamze, ss. 487-488, 490.
33Tamze, s. 489.
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powstanczego reprezentowat réwniez odmienny poglad. Wyznanie wiary politycznej
uwazat za konieczne ze wzgledu na ,stosunki zewnetrzne".

Morozewicz stwierdzit"56, iz projekt dotyczy tylko ,dzisiejszosci™, a nie prze-
sadza o ustroju w przysztosSci. Sejm musi jednak okresli¢ swg wiare polityczng ze
wzgledu na sprzeczne gtosy opinii publicznej na ten temat w kraju i za  granica,
jedni bowiem dostrzegaja w powstaniu polskie cele ,demokratyczne", inni - ,arysto-
kratyczne" .

Kilku pos#éw i deputowanych opowiedziato sie za pozostawieniem w projekcie de-
klaracji politycznej, okreslajacej forme rzadu (art. 1), inni byli temu przeciw-
ni. Motywacje bydy rézne. Wokowski zwrécit uwage, ze przyjeta w akcie z 25 stycz-
nia monarchia moze by¢ konstytucyjna - albo despotyczna, tron elekcyjny - albo
sukcesyjny. Sejm opowiedziat sie za monarchig konstytucyjna i za tronem dziedzicz-
nym, dopatrujac sie w elekcji jednej z przyczyn upadku Polski57. Deputowany ptoc-
ki Ignacy Dembowski, opowiadajac sig za ustrojem monarchicznym, by przeciwny
powtarzaniu tej deklaracji w projekcie przysiegi. Zagranica - mc’)wi}38 - dostate-
cznie jest zorientowana w ,dazeniach naszej rewolucji™ (tu przytoczyt fragment
artykutu z Journal des Débats z 22 | 1831 r., na temat monarchii konstytucyjnej w
Polsce). Opinie natomiast gtoszone w kraju przez Nowg Polske (organ Towarzystwa
Patriotycznego) o ustroju republikanskim nie odzwierciedlaja pogladu wiekszosci,
ktéra jest za monarchiag, podobnie jak narody innych krajéw europejskich. ,Trzeba
by nie zyczy¢ dobrze Polsce, aby chcie¢ rzeczypospolitej wsréd trzech despotycz-
nych mocarstw"”. - Jednakze obecny Sejm nie ma prawa przesadza¢ formy przysztego
rzadu.

Odmienny w argumentacji poglad w powyzszej sprawie przedstawit+ deputowany
okregu stopnickiego Jan Olrych Szaniecki. Uwazak, ze caty projekt jest ,nieuzy-
teczny". Artykut 1 o formie rzadu powtarza uchwate z 25 stycznia oraz odpowiedni
artykut z ustawy o Rzadzie Narodowym; ale skoro wiekszos$é Izby zada powtérzenia

tej deklaracji, mozna to uczynié, z tym, ze odnosny artykut powinien by¢ sformu-

towany bardzo precyzyjnie; powinien stanowi¢ ,zasade przysztej konstytucji'. Nie
wystarczy tylko okreslenie ,monarchia konstytucyjna'; te bowiem moga by¢ ,oparte
na zasadach arystokracji lub demokracji". Francuska rewolucja lipcowa reprezentu-
je zasady demokracji, jednak zachowuje pewne elementy ,.zasad arystokratycznych".
W Polsce szlachta byta zawsze demokratyczna (,,szlachcic na zagrodzie réwny woje-
wodzie™). Krél byt primus inter pares. Istniat liberalizm. ,Formy konstytucyjne"

wzigete zostaty od Polakéw, dlatego monarchia konstytucyjna powinna zosta¢ zacho-

"Tamze, ss. 488-489.
57Tamze, s. 490.
""Tamze, ss. 491-492.
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wana, ale musi ona by¢ oparta na zasadach demokratycznych i réwnosci obywatel -
skiej. ,Kto nie dzieli zasad demokracji, jest arystokratg. Arystokracja trzymata
nas w niewoli, frymarczyta majatkami i tronami, zaprzedata Ojczyzne nasza™. Méw-
ca zadak, aby w projekcie uchwaty o przysiedze przy wyrazie ,monarchia” dodac:
,oparta bedzie na zasadach réwnosci™.

Poset tosicki Ignacy Wezyk wygtosit nastepujacy poglad: poniewaz mandaty
cztonkéw obecnego Sejmu sg kwestionowane, a nowych wyboréw w istniejacych warun-
kach nie mozna przeprowadzi¢, przeto ,,otwarcie ksigg po catym kraju" bedzie je-
dynym sposobem przekonania sig¢ o woli narodu, ktéry potwierdzi wazno$¢ mandatéw

swoich reprezentantéw i ich dziatan. Przysiega miata zatem spednic¢ role takze swe

go rodzaju referendum.

Swidzinski zwrécit uwage39 na sprzecznos$ci w wypowiedziach dyskutantéw i . to
niekiedy tych samych; raz podkreslali oni wazno$¢ uchwat Sejmu powstanczego (np.
z 25 stycznia), innym razem dowodzili, Zze brak mu do tego mandatu. Trudno to po-
godzi¢. Moéwca, jako zdeklarowany monarchista, dostrzegt niebezpieczenstwo w ela-

stycznej interpretacji sformutowania o wyborze kroéla, ktorego ,,naréd uzna tego

godnym™. Tenze nar6éd moze przeciez uznaé¢, ,ze nie ma nikogo godnego tronu polskie
go
blikanskie sg w Polsce bardzo zywe i dlatego jest ,,gwattowna  potrzeba potozenia

i opowiedzie¢ sie za ustrojem republikanskim. Przekonania demokratyczno-repu-

im tamy" przez uchwalenie deklaracji o monarchii konstytucyjnej. A wiec wymagaja
tego nie tylko stosunki zagraniczne, ale przede wszystkim wewnetrzne.

Po dtugiej i polemicznej dyskusji lIzba Poselska przyjeta art. 1 projektu
prawie jednomy$lnie wedtug redakcji Wolowskiego. Brzmiata ona:

»Narod polski oswiadcza, iz uznaje monarchie konstytucyjna z prawem nastep-
stwa wybrac¢ sie majacej rodziny jako jedynie odpowiadajaca potrzebom swoim, ze
form jej i w tym nawet bezkrélewiu najscislej przestrzega¢ bedzie i nikomu ich
przekroczy¢ nie dozwoli™40.

Nastepnie raz jeszcze przedyskutowano art: 2 projektu o wykonaniu przysiegi
wraz z projektem jej roty, ktéra brzmiata:

»Przysiegam wierno$¢ Narodowi polskiemu w Sejmie reprezentowanemu, przy kto6-
rym teraz prawa majestatu zostaja, przysiegam nie uznawa¢ zadnych wkadz, jak tyl-
ko te, ktdére od Sejmu wyptywaja, przysiegam popiera¢ wszelkimi sitami sprawe pow-
stania narodowego ku ustaleniu bytu, wolnosci i niepodlegto$ci Narodu Polskie-

go4l.
Ten artykut spotkat sie z poparciem jednych i krytyka innych. Za lub przeciw

wytaczano podobne argumenty, jak w dyskusji og6lnej; jednak argumenty za przewazy-

ATamze, ss. 494-495.
47Tamze, ss. 495-496.
41Tamze, s. 496.
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4y i przekonaty opozycjonistéw. Oto wazniejsze wypowiedzi: deputowany ptocki Igna-
cy Dembowski podtrzymywat poglad, ze nie ma zadnej potrzeby ani uzasadnienia wyko-
nywania nowej przysiegi, gdy jedna ze stron - krél juz nie istnieje. ,Komuz wiec
naréd ma wykona¢ przysiege? - zapytywat - chyba sobie samemu. W rewolucjach ni-
czym jest przysiega! JesSli nie bedziemy rachowaé¢ na zapat narodu, nie rachujmy na
przysiege. Naréd zrzucit jedng wkadze, dopdki wiec nie wywalczy takiej, jaka jest
w jego zyczeniu, méwi¢ o przysiedze wcale jest niestosownie. Do rewolucji nie moz-
na przymusza¢; trzeba, zeby kazdy dziatat z uczucia, z zapatu szczerego i z mocne-
go przekonania, nie zas dla wykonanej przysiegi . W rewolucji decydujaca role
maja do odegrania wadze wykonawcze.

Argumenty te #atwo zostaty odparte. Nawet Mazurkiewicz, ktéry poczgtkowo byt
takze przeciwny przysiedze, nie podzielat opinii Dembowskiego co do stron wymaga-
nych w tym akcie — . Mowit: ,w dzisiejszym pojeciu wyobrazen konstytucyjnych, gdzie
naréd sam uktada konstytucje i wybiera kréla, ginie ta réznica stron, i tu jednak
potrzebna jest przysigega — 1w obecnym naszym potozeniu przysiege wykona¢ nale-
zy". Swirski oswiadczyt, ze sama whadza wykonawcza powinna przysiac, ze ,princi-
pia, przyjete przez Sejm, popiera¢ bedzie, — Qa2 najwiecej jest moze potrzebna
przysiega dla najnizszej klasy ludzi, bo ci sie nie wzniesli do wysokos$ci wyobra-
zenia wolnosci 1 poszanowania dla praw; na nich przeciez polega sita kraju, oni
sktadaja wojsko. Jakby #atwo byto zwichngé ich wyobrazenia! — Przysiega Miko-
+ajowi dana wigze jeszcze wojsko, pdki przez inng zastapiona nie bedzie". Zwier-
kowski przypomniat, ze lzba Poselska wykonata przysigege narodowi, ma wiec prawo
zada¢, aby wszyscy ja wykonali.

Jan Led(’)chowski44 odpart zarzut jakoby Sejm nie posiadat dostatecznego manda-
tu. Wyjasnit, Zze mandat takowy zostat mu dany dwukrotnie - raz przez wybory, dru-
gi raz przez Noc Listopadowa, przez rewolucje, ktora nadata obu izbom ,majestat
ludu™ 1 temu majestatowi, uosabiajacemu Ojczyzne caty nardd winien wykona¢ przy-
sigege, a zatem sobie samemu, bowiem Ojczyzna jest ,w narodzie, a naréd w Sejmie".
Przysiega bedzie czynnikiem mocniej wiazacym caty naréd i moze sprawi¢ wiele do-
brego. J. Ledéchowskiego mocno popard m.in. Wezyk, podkreslajac, iz szczeg6lnie
wazne jest ,zareczenie urzednikéw", ze beda postepowali w duchu i weddug wskazan
Sejmu. Wyrazit przekonanie, ze Rzad Narodowy nie bedzie trzymat na posadach oséb,

ktére uchyla sie od przysiegi. W tym miejscu marszatek zaproponowat, aby w zakon-

42 .

namze, ss. 496-497.
~lamze, s. 499.
~Alamze, ss. 498-499.
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czeniu artykutu doda¢, iz przysiege powinni ztozy¢ ,wszyscy mieszkancy ziemi pol-
skiejI'~.

Szaniecki868popierajac wypowiedz J. Leddéchowskiego o roli przysiggi jako czyn-
nika integrujacego caty naréd dodak, iz chodzi tu nie tylko o to ,zeby$my sie
wszyscy wigzali do utrzymania powstania, ale takze do przytaczenia Litwy, Wokynia,
Ukrainy i Podola. Na ten cel - méwit - chetnie bede przysiegat, ale zebySmy w
tych granicach skonczyli rewolucje, nigdy na to nie ztoze przysiggi”. Byt to wiec
postulat wyzwolenia i zjednoczenia w jednym panstwie niepodlegdym catego narodu
polskiego spod wszystkich trzech zaboréw.

Poset radomski Franciszek So}tyk47 zaproponowat, aby przysiedze da¢ ,wspania-
43" oprawe i cechy $wietosci przez wykonywanie jej w $wigtyniach. Swidzinski4ape-
lowat, aby akta przysiegi, ktéra z powodu niezrozumienia jej celu przez niekto-
rych reprezentantéw omal nie zostata zaniechana, ,otacza¢ najwiekszg uroczystos-
cig". Wolowswki zauwazyt jeszcze, ze zhozenie przysiggi przez wszystkich mieszkan-
céow kraju ,,potwierdzi postannictwo™ Sejmu. Dyskusje zakoriczyt Led6échowski oswiad-
czeniem, ze przysiega ,bynajmniej nie przeszkadza zwigzaniu sige na oswobodzenie
braci naszych" spod wszelkiej obcej przemocy.

Po wprowadzeniu do przedyskutowanego art. 2 kilku poprawek redakcyjnych zos-
tat on, na wniosek marszatka, przez lzbe przyjety. Oto jego tresé:

»Zanim naroéd w Sejmie obierze kréla, wykonana bedzie nowa przysiega Sejmowi,
naréd reprezentujacemu, przy ktérym teraz prawa majestatu zostaja. Przysiege ta-
kowa wykonywa¢ bedzie duchowienstwo, wojsko, urzednicy, gminy i miasta, zgota
wszyscy mieszkarncy kraju polskiego podtug roty nastepujacej: przysiegam wiernosc¢
Ojczyznie i narodowi polskiemu, w Sejmie reprezentowanemu; przysiegam nie uznawac
zadnych wkadz, jak tylko te, ktére Sejm ustanowit lub jeszcze ustanowi, przysig-
gam popieraé¢ wszelkimi sitami sprawe powstania narodowego ku ustaleniu bytu, wol-

nosci i niepodlegtosci narodu polskiego™ 49

Art; 3 projektu méwigcy o otwarciu ksiag akcesu do powstania wywotat uwagi
raczej natury formalnej”~. Marszatek byt zdania, zeby oprécz aktu powstania byta
podpisywana i rota przysiegi oraz zeby nie oznaczaé¢ czasu spednienia tego obowig-
zku. Antoni Gliszczynski proponowat, aby oba te akty: powstania i przysiegi po-
+aczy¢ w jeden. Postuszynski twierdzit nadal, Zze podpisywanie aktu powstania jest

za pbézne i mogtoby sugerowaé, ze nie wszyscy jeszcze don przystapili. Marszatek

45Por. przyp. 43.
46Tamze, ss. 499-500.
47Tamze, s. 500.
4"Tamze, ss. 500-501.
47Tamze, ss. 501-502.
50Tamze, ss. 502-505.
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wyjasnit, ze g#oéwnym powodem otwarcia ksiag jest ,pozostawienie $ladu wykonanej
przysiegi", podpisanie za$ aktu przystgpienia do powstania jest celem podrzednym.
Poset szydtowski Andrzej Walchnowski wyrazi4 przekonanie, ze jesli zostanie wy-
konana przysiega, nie trzeba podpisywa¢ aktu powstania. Wystarczy podpis pod ro-
ta przysiegi, ktérg powinien odebra¢ duchowny lub urzednik. Dembowski obawiat sie
ze akta wytworzone przez podpisy stang sie gtéwnym Swiadectwem poparcia powstania
podczas gdy ci, ktérzy dadza rewolucji najwiecej, jak wojskowi, moga hnhie miec
mozliwosci wpisania sie do ksigg, a zatem nie beda one wiernym Swiadectwem udzia-
+u ludnoséci w powstaniu. Swidzinski zwrécit uwage, ze polaczenie przysiegi z aktem
powstania usunie zarzut rozdwojenia tych dwéch spraw. Gliszczynski zaproponowat,
aby ksiegi zawierajace wymienione akty, jako szczeg6lnej wartosci, zostaty ztozo-
ne w archiwum Senatu. Poset kazimierzowski Ksawery Niesiotowski domagat sie prze-
dtuzenia terminu wykonania przysiegi.

Po wymianie powyzszych uwag zostata przyjeta przez lzbe Poselska nastepujgca
redakcja art. 3:

,Otwarte beda po wojewdédztwach, powiatach i miastach ksiegi, w ktérych oprécz
wykona¢ sig majacej przysiegi zapisany bedzie akt powstania narodowego, jaki
przez Rzad Narodowy przystany zostanie w dowdéd dobrowolnego przystgpienia Obywa-
teli 1 mieszkancéw wszelkiego stanu i wyznania. Ksiegi takowe w przeciaggu najda-
lej szesSciu tygodni od ich otwarcia przestane bedag do stolicy i zachowane zosta-
ng na wieczng pamigtke w archiwum Senatu"51.

Po odczytaniu tekstu przystgpiono do wotowania nad catym projektem, ktéry zos-
tat przyjety 68 gtosami przeciwko 3. Projekt wiec sie utrzymat i zostat przestany
do lzby Senatorskiej.

Tu dyskutowany by+ 5 lutego i wiekszosciag 12 gtoséw przeciwko 6 zostat odrzu-
eony a Iimine52. Oto argumenty przeciwko projektowi. Senator kasztelan Antoni
Bientkkowski os$wiadczyt, iz projekt jest rozwinigciem aktu z 25 stycznia o niepo-
dlegtosci, w ktérym nie ma wzmianki o nowej przysiedze ani o wydaczeniu od tronu
polskiego catej familii rosyjskiej; okreélenie przysziej ,formy rzadu jest przed-
wczesne i nie nalezy do kompetencji ,teraZniejszego Sejmu"; ,nardéd chce konstytu-
cji reprezentacyjnej"™, ale nie monarchii konstytucyjnej, ktéra jest tylko ,samo-
wkadztwem™; projekt nie precyzuje, w jakim Sejmie krél ma by¢ obrany; ,terazniej-
szy nie ma prawa'. Senator kasztelan Leon Dembowski dowodzi+, Zze wuchwata 2z 25
stycznia w pedni wyraza zyczenia narodu i jest wystarczajgca dla gabinetdéw euro-

pejskich; projektowana uchwata nie zadowoli narod6w, poniewaz nie rozwigzuje bar-*

m~Tamze, s. 503.

~,Diariusz Senatu z roku 1830-1831", wyd. S. Pomaranski, »Archiwum Ko-
misji Historycznej"™, Seria 2, t. Il (og6élnego zbioru t. XIV), Krakéw 1930, ss. 505-
510.
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dzo waznej kwestii, kto mianowicie nada narodowi nowg konstytucje; ,nie nalezy
sie wdawa¢ w pismiennictwo w chwilach, gdy wszystko dla Ojczyzny poswieci¢ po-
trzeba. — nardd pierwej uznat rewolucje jak Sejm, bo Sejm uswiecit tylko ogdlne
powstanie narodu”. Senator kasztelan Aleksander Bninski by4 przekonany, ze zapro-
wadzenie ksigg homagialnych ostabitoby powstanie, uznane juz przez Sejm za naro-
dowe. Wedle oceny senatora kasztelana Michata Kochanowskiego projekt miat wiele
uchybien redakcyjnych; wprawdzie przysiega bytaby potrzebna, ale w uchwale nie
nalezato jej #aczy¢ z innymi sprawami. Senator kasztelan Tomasz #ubienski uwazat,
ze projekt nie jest potrzebny ani ze wzgledu na sytuacje zewnetrzna kraju, ani
wewnetrzng; ,przysiega i podpisy sa we wszystkich sercach”. Uznanie potrzeby przy-
siegi ostabitoby akt detronizacji. Senator kasztelan Franciszek Ksawery Lewinski
zarzucat przemilczenie w projekcie ,familii Romanowéw", a oswiadczenie formy rza-
du - jezeli uznano za potrzebne dla Europy - nie powinno by¢ mieszane z innymi
materiami. Przysiega jest niepotrzebna, ksiegi szkodzityby w opinii zagranicznej,
gdyz sadzono by, ,ze rewolucja odbywata sie z przymusu, nie z dobrej woli narodu™.
W gtosach za przyjeciem projektu podkreslano, ze uchwata o przysiedze ,wzmo-

cni” akt z 25 stycznia, sprostuje faktszywe pogtoski zagraniczne o formie rzadu w
Polsce, a ksiegi homagialne beda ,,pamigtkg w archiwach krajowych" (senatorowie
kasztelanowie: Maciej Wodzinski, Antoni Gliszczynski, Joézef Krasinski; Stanistaw
Matachowski) .

Prezydujacy w Senacie senator wojewoda lIgnacy Migczynski, informujac o kole-
jach projektu, stwierdzit, ze ,wyznanie wiary politycznej uwazano za potrzebne do
zyskania przychylnej pomocy dworéw™; opowiedziat sie za uchwaleniem w tej sprawie
osobnego aktu; ksiegi homagialne uwazat za niepotrzebne.

Szerzej powody odrzucenia senatorowie przedstawili na posiedzeniu Izb Potaczo-
nych, na ktérym miano ostatecznie zdecydowa¢ o losach projektu, a ktére odbyto sie
7 i 8 lutego 1831 r.”, a wiec juz po przekroczeniu granicy Krolestwa Polskiego
przez wojska carskie, co stworzyto zupednie odmienna sytuacje polityczna.

Otwierajgac posiedzenie 7 lutego prezydujacy w Senacie senator wojewoda lgna-
cy Miaczynski wyrazit nadzieje, ze ,powody, ktére skionity Senat do odrzucenia
projektu, wspélna dyskusja wyjasni i rzecz cata zatatwiona bedzie""’4.

Marszatek lzby Poselskiej stwierdzit, iz jest to pierwszy przypadek w okresie
dziatania Sejmu powstanczego odrzucenia przez lzbe Senatorska projektu wypracowa-

nego i przyjetego przez postéw; stanowito to jednak Swiadectwo zupednej niezalez-5

55, Diariusz Sejmu...", t. I, ss. 531-562; ,Diariusz Senatu...", ss. 511-518.

s~ Diariusz Sejmu..."™, t. 1, s. 531.
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nosci i wolnosci obu izb w podejmowaniu decyzji. Niemniej czujac sie zaskoczony
takim postanowieniem ,starszych braci", przedstawit im krétko motywy, jakimi lIzba
Poselska kierowata sie, przyjmujac projekt. Akt ten - méwit - ,utatwiat kazdemu
Polakowi przystapienie osobiste i pismienne do celéw rewolucji narodowej, usdwie-
cat i wzmacniat daznos¢ do nich wykonaniem przysiegi przez wszystkich ziemi pol-
skiej mieszkancow, potwierdzat przez pojedyncze i szczegétowe podpisy wypowiedze-
nie wiernosci i postuszenstwa Mikotajowi i jego nastepcom, na koniec objawit Euro
pie, iz od anarchii dalecy, odbierajac wkadze krélewska niegodnemu piastowania
Jjej Cu nas3 despocie, uznajemy wszakze monarchie konstytucyjna za najstosowniej-
szg do potrzeb i ducha narodu naszego™"/.

Przyczyny odrzucenia przez Senat projektu pierwszy wytozyt senator kasztelan
Antoni Bienkowski, ktéry sprowadzit je do trzech kwestii"/: procedury, stylu i
tresci. W sprawie pierwszej uczynit zarzut, Zze projekt nie przeszedt przez Komi-
sje Prawodawczg Sejmu; w sprawie drugiej byt zdania, ze wstep nie jest ,w stylu
prawodawczym', lecz zostat wziety z ,formy wyrokowej"; prawodawca nie powinien thu
maczy¢ sie z powodéw wydawanego aktu. Co do tresci wysunat nastepujace zastrzeze-
nia: 1) rozwigzanie przysiegi (o ktérym mowa w preambule projektu) nie rozwija
uchwaty z 25 stycznia, ale stanowi co$ nowego (!); 2) oswiadczenie o formie rzadu
jest przedwczesne i przekracza mandat obecnego Sejmu, ktéry,wszystko, co uczy-
ni+, czynit z prawa koniecznos$ci; poswiadczenie takiej bytoby wiec antycypowaniem
whadzy i uzurpacja"”; ponadto jest ono niepotrzebne, gdyz uczynita to juz uchwata
z 25 stycznia; 3) monarchia konstytucyjna moze by¢ tez rozumiana jako ,rzad samo-
whadny"; 4) nie powiedziano, w jakim Sejmie kr6l ma by¢ wybrany; 5) bytoby ,nie-
logiczne, aby mandanci przysiegali mandatariuszom", tym bardziej ze na Rzad Naro-
dowy zostata przelana réwniez czes¢ whadzy krolewskiej; 6) ksiegi akcesu i przy-
siegi, dopiero teraz pomy$lane, sa juz niepotrzebne, a nawet niekorzystne, bowiem
,ostabityby moc powstania"™ tak juz rozwinietego; ponadto cze$¢ kraju zajeta zos-
tata przez nieprzyjaciela, czes$¢ obywateli znajduje sie w obozie; gdzie wobec te-
go nalezy te ksiegi zaktada¢ i co majg w tej sytuacji zrobi¢ wojskowi?

Zarzuty powyzsze odparowat poset hrubieszowski Jézef Swirski. Powiedziat" B :
Omawiany projekt jest potrzebny szczeg6élnie teraz, kiedy nalezy ,,zabezpieczy¢ od-
powiedzialno$¢ urzednikéw" i zapewni¢ nardéd oraz Europe, ze ,pragniemy tylko nie-

podlegtosci i prawdziwie wolnego rzadu™; przy tworzeniu projektu zostaty zachowa-

57Tamze.
ATamze, ss. 532-533.
57Tamze, s. 533.
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ne wszystkie przepisy prawne. Sejm obecny ma pedne prawo okresli¢  forme rzadu,

gdyz na skutek powstania stat sie on wkadza najwyzsza. Gdyby podda¢ w watpliwosé

mandat Sejmu, wszystkie jego akty rewolucyjne bytyby niewazne. ,Wyrazenie™ - mo-
narchia konstytucyjna - jest zrozumiate 1 niedwuznaczne. Rozwigzanie przysiegi wy-
konanej Mikotajowi i jego synowi byto logiczng konsekwencjga Nocy Listopadowej.

Sejm jako mandatariusz ludu i najwyzsza wkadza w kraju ma prawo zada¢ przysiegi,

podobnie jak ongis$ krol, tym bardziej ze chodzi tu nie o ,indywidua”, lecz o ich
uchwaly. Ksiegi sa réwniez potrzebne, ale mogtyby by¢ przedmiotem oddzielnej uch-
watky .

Senator kasztelan Wojciech Mecinski przytoczyt dwa  powody odrzucenia przez
Senat projektu58: 1) powtarza on uchwaty Sejmu z 18 XII 1830 r. i 25 1 1831 r.,
2) obejmuje roéznorodne materie. Powstanie jest tak silne - méwit - Ze nie trzeba
wzmacnia¢ jego ducha ,,nowymi obrzedy". Nie trzeba tez powtarza¢ deklaracji poli-
tycznej ,ludom konstytucyjnym", ktdére dobrze nas zrozumiaty. ,A gdyby znalezli
sie wérdéd Polakéw zdrajcy, ci najrychlej ztoza przysiege, ktéra dla nich nic nie
znaczy. Jezeli przysiega musiataby by¢ wykonana, to tylko przez rzad, urzednikéw
i wojsko, a nie przez caty naréd, ktoéry ze swoja reprezentacja w Sejmie stanowi
« te samg moralng osobe »".

Senator kasztelan Franciszek Ksawery Lewinski przemawiat w tonie ustepliwymsg.
Stwierdzi4, Zze ,nowe wyjasnienia zmieniajg stan rzeczy i doprowadzaja czestokroc¢
do odmiennych rezultatéw”. Senatorowie - méwit - natrafili na trudnosci ocenienia,
jaki jest istotny cel przygotowywanej uchwaty. Jesli ma ona ,wyjasni¢® akt de-
tronizacji, to nie czyni tego ,zbyt szczesliwie™; méwi o usunieciu od tronu pol-
skiego Mikotaja i jego nastepcy, ale przemilcza catg rodzine. Wyznanie wiary po-
litycznej nie ma zadnej stycznoSci z przysiega, a tym bardziej z zaprowadzeniem
w wojewddztwach ksigg dla wpisywania akcesu do powstania. Podaczenie w projekcie
trzech niezaleznych od siebie spraw niczym nie jest usprawiedliwione. Wstep do
prawa jest niestosowny; art. 1, méwiacy o monarchii konstytucyjnej powtarza tresc
aktu z 25 stycznia. Mozna to zrobi¢ dla Europy, ale nalezy przy tej okazji ,wy-
tuszczy¢" zasady przysziej konstytucji. Co do przysiegi - powszechnie przyjeta
jest zasada wykonywania przysiegi homagialnej. Domagaja si¢ jej - mowi+ - ,monar-
chowie despotyczni, poprzysiegaja konstytucjonalisci na zachowanie konstytucji i
prawa, przysiegaja republikanie na zachowanie przyjetych prawidet”. Przysiega ta-
ka ma na celu wsparcie ustalonego juz porzadku. W Polsce sytuacja jest odmienna.

Polacy walcza dopiero o odzyskanie praw narodowych. ,Jezeli jednak przysiega moze

~Tamze, ss. 534-535.
m~Tamze. ss. 535-537.
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mie¢ wpdyw na powigkszenie zapatu, zapewne kazdy dobry Polak chetnie ja wykona
i przysieze, ze dla odzyskania niepodlegtosci Ojczyzny naszej, dla wydobycia spod
jarzma wszystkich-braci naszych zycie i majatek poswieca". Tak rozumiany cel przy-
siegi popieraja wszyscy senatorowie. Zatozenie ksiag powinno mie¢ inny cel niz
ten, ktéry zostat okreslony w projekcie. Powinni zapisywaé¢ sie do nich Polacy nie
W dowdéd dobrowolnego przystgpienia do powstania™, gdyz te dowody w sposéb oczy-
wisty dali 29 listopada i daja nadal; lecz ,na pamigtke udziatu w sprawie odro-
dzenia Ojczyzny".

Senator kasztelan Stanistaw Matachowski zabrat gtos  jako ten, ktéry w Sena-
cie popart projekt, miat tylko pewne uwagi szczeg6towe608 Byt zdania, ze artykut
moéwiacy o monarchii konstytucyjno-reprezentacyjnej powinien by¢ potraktowany jako
akt odrebny, majacy na celu pozyskanie ,sankcji narodu”. Mocno popart sprawe przy-
siegi, twierdzac, ze skoro zostata uniewazniona jedna przysiega, powinna jag zasta-
pi¢ druga, bowiem zobowigzania wkadzy wykonawczej musza by¢é zagwarantowane, a woj-
sko musi wiedzie¢ komu ma by¢ wierne. ,Ksiegi obywatelskie"™ maja przede wszystkim
znaczenie historyczne i kazdy Polak chciatby by¢ do nich zapisany.

Wypowiedzi powyzsze wskazywaty, ze w sprawie ,projektu o przysiedze" senato-
rowie mieli takze bardzo zréznicowane zdania. Ostatecznie losy tego projektu zos-
taty rozstrzygniete na posiedzeniu lzb Pokgczonych 8 lutego, na ktdrym skrzyzowa-
4y sie raz jeszcze szpady przeciwnikéw i zwolennikéw uchwaty.

Senator kasztelan Maciej Wodzinski popierajac projekt6* wyrazit przekonanie,
ze os$wiadczenie Sejmu o monarchii konstytucyjnej, jako wybranej w Polsce formie
rzadu, zjedna Polakom przychylno$¢ zaréwno narodéw, jak i dynastii panujgcych w
Europie. Co do przysiegi - bytoby lepiej, gdyby ta zostata uroczyscie wykonana po
ustabilizowaniu si¢ sytuacji w wolnej Ojczyznie, ale poniewaz chwila ta ,z pewno-
Scig oznaczy¢ sie nie daje", nie ma zadnych przeciwskazan, aby kazdy obywatel kra-
ju uczynit to teraz. Otwarcie ksigg dla zapisywania akcesu do powstania uwazat za
bardzo pozadane.

Senator kasztelan Aleksander Bninski przemawiat jako oponent62; jego g#oéwnym
zarzutem byto potaczenie w jednym akcie prawnym réznych kwestii. Senator uwazat,
ze os$wiadczenie Sejmu o formie rzadu powinno zostaé¢ wydane oddzielnie i stanowic
niejako ,manifest narodowy". W akcie tym nalezatoby wyraznie podkreslic¢, iz ustrdj
Polski ma by¢ monarchiczno-konstytucyjno-reprezentacyjny, poniewaz w reprezenta-

cji ,polega cata sita powagi narodowej", a konstytucja bedzie ,pactum miedzy na-

60Tamze, ss. 537-538.
6*Tamze, ss. 539-540.
62Tamze, ss. 540-542.
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rodem a panujacym', ktérego tenze nardéd sam wybierze. Osobnego aktu wymaga tez
przysiega. 0 otwarciu ksiag powinno by¢ wydane nie postanowienie, lecz zawiadomie-
nie, iz sg takowe i moze sie do nich wpisa¢ kazdy Polak, ,S$wiadek epoki dzisiej-
szej", ktory pragnie zaliczy¢ sie ,w poczet prawych rodakéw”. Nie moze by¢ w tej
akcji nawet cienia podejrzenia, ze powstanie nie jest powszechne lub mato ,spre-
zyste"™, gdyz przyniostoby to mu wielka szkode.

Senator kasztelan Adam Bronikowski nie popart wszystkich ,,$rodkéw proponowa-
nych w projekcie"8%. Przystat jedynie na art. 1, méwigcy o monarchii konstytucyj-
no-reprezentacyjnej jako ,nieuchronnie nam potrzebnej”. Nie ma - méwit - potrzeby
ponawiania przysiegi, gdyz wraz z podpisaniem aktu detronizacji caty naréd wyko-
nat przysiege przez swych reprezentantéw w obu izbach sejmowych, wojsko - przez
wodza naczelnego, duchowienstwo - przez biskupéw, a kazdy niemal mieszkaniec ,kra-
ju naszego™ uczynit to swymi czynami - przez poparcie powstania. Ksiegi mozna
otworzy¢, ale nie trzeba wzywa¢ catych gmin, by sie do nich wpisywaty, gdyz tako-
we 1 bez tego chetnie zaciggaja sie do wojska.

Senator.kasztelan Franciszek Nakwaski byt za nowa przysiega, lecz bez otwie-
rania do tego celu ksigg. Co do wyznania wiary politycznej 1 wprowadzania zmian
w konstytucji, byt zdania, ze Sejm obecny nie ma do tego mandatu. Sprawy przyszie-
go ustroju powinny by¢ zostawione nowemu Sejmowi6” .

Na zarzuty senatoréw odpowiedziat zarliwymi stowami deputowany okregu warszaw-
skiego Franciszek Wotowski6'. W swym przeméwieniu zawart idee przewodnie projektu
i podsumowat wszystkie gtosy pozytywne. Mowid: 18 grudnia Sejm jednomy$lnie ogto-
sit niepodlegto$¢ narodu polskiego, a kiedy car zagrozit ,wolnym Polakom $miercia
i zniszczeniem™, 25 stycznia reprezentanci narodu odpowiedzieli na to pozbawie-
niem go tronu polskiego (formalno-prawng podstawg wydania tego aktu by#a uchwata
Sejmu z 21 stycznia, upowazniajaca lzby Potgczone do ,wyboru lub oddalenia oséb
rzad sktadajacych”, a wedtug art. 34 konstytucji ,rzad byt w osobie kréla™). Po
tych waznych aktach prawnych jest konieczne, aby Sejm w lIzbach Potgczonych dla
potrzeb zagranicznych i wewnetrznych, wydat deklaracje polityczng, stwierdzajaca,
ze nar6d polski nie bedzie tolerowat ani despotyzmu, ani anarchii i ze przez tron
elekcyjny ,,nie bedzie juz niepokoi¢ panstw europejskich". Potrzeba nowej przysie-
gi wynika takze z uchwaty z 25 stycznia. Skoro uchwata ta ,uznata naréd polski
za upowazniony do wybrania nowego kréla, tym samym wkgcznie objeta w sobie roz-

wigzanie przysigg Mikotajowi | i jego synowi Aleksandrowi Mikotajewiczowi wykona-

65Tamze, ss. 542-543.
CA
°4Tamze, s. 543.

67Tamze, ss. 543-549.
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nych; nalezato wiec w miejsce uchylonych przysiag nowa przysigege ustanowié¢ i jej
forme przepisac¢”. Akt ten utatwi ,kazdemu mieszkancowi tej ziemi"™ potwierdzenie
,uczucia"™ swoich reprezentantéw w obu izbach; bedzie to réwnoczesnie znaczyto
»przystapienie (bez przymusu) wszystkich Polakéw do aktéw zrzucenia z siebie ha-
niebnego "jarzma".

Pierwsze wigc dwa artykuty projektu wynikaja z uchwaty sejmowej z 25 stycznia;
logicznie jest zwiazany z nimi art. 3 o otwarciu ksiag do zapisywania sie wszyst-
kich obywateli popierajacych powstanie. Logiczny zwigzek miedzy poszczeg6lnymi
artykutami w projekcie oraz miedzy projektem a uchwatya z 25 stycznia jest oczywi-
sty. Zwigzek ten zostat wyjasniony we wstepie projektu. Same za$ artykuty zardéwno
co do ,istoty”, jak i formy nie pozostawiaja niczego do zyczenia. Formalny za-
rzut senatora Bienkowskiego, jakoby powody wydania praw nie powinny by¢ w uchwale
wytuszczone, jest niestuszny; mozna bytoby go odniesc¢ tylko do prawa cywilnego
lub kryminalnego, natomiast wszystkie inne, w tym szczegélnie prawa o tresci po-
litycznej wymagaja od prawodawcy uzasadnienia; 4atwo sig o tym przekona¢, prze-
gladajac cho¢by Dziennik Praw. Projekt nie jest tez uzupeknieniem, lecz skutkiem
uchwaty z 25 stycznia. Zarzutowi senatora Lewinskiego co do nieuchylenia prawa
rodziny cesarskiej do korony polskiej przeczy sama uchwata o detronizacji. Za-
rzuty senatora Bienkowskiego o rzekomym braku Sejmowi mandatu do wydania uchwaty,
ktérej projekt dotyczy, sa bezpodstawne. ,Mamy - méwit Wokowski - mandat do wszy-
stkiego, czego tylko od nas wymagaja okolicznosci, albo tez zaden mandat nam nie
stuzy; - gdybysmy podobnie rozumowali jak senator, wéwczas trzeba bytoby uzna¢
wszystko, co Sejnf powstanczy ochwalit za nieprawne! Rewolucja z dnia 29 listopada
zniweczyta dawny porzadek rzeczy; Sejm z reprezentantéw narodu zdozony usdwiecit tyl-
ko te zmiang 1 potwierdzit przez swoje uchwaty uczucie, zgodnie w sercach wszyst-
kich Polakéw wyryte. Przeciw temu méwi¢ juz dzi$ nie jest wolno™.

Powstate w gronie oponentéw nieporozumienie co do mandatu Sejmu pochodzi z po-
mieszania zasad prawa politycznego i cywilnego. Zarzuca si¢ Sejmowi jakoby manda-
tanci mieli sktadaé¢ przysiege mandatariuszom. Jest to rozumowanie b#edne, ponie-
waz mandantami, tj. wyborcami jest okoto 50% spoteczeristwa, podczas gdy przysiege
ma wykona¢ caty nardéd, wszyscy jego czlonkowie; ktdérzy sa z kolei mandatariuszami
swoich wyborcéw. Czlonkowie Sejmu reprezentuja wiec nie cze$¢, lecz caty nardd.
»Poset na sejmiku szlacheckim wybrany jest obowigzany zaréwno broni¢ praw i swo-
b6éd swoich mandantéw, jak i najubozszego kmiotka, broni¢ ich czestokro¢ przeciw
interesowi tych, co go wybrali" (weddug art. 2003 kodeksu cywilnego Napoleona re-
prezentant w kazdym czasie mégt by¢ odwotany przez wyborcéw). Artykud 2 projektu
o wykonaniu Sejmowi przysiegi przez wszystkich mieszkancéw kraju ma pedne podsta-

wy 1 uzasadnienie prawne, poniewaz w Sejmie spoczywa teraz najwyzszy ,»majestat"”
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whadzy kroélewskiej; jego uchwaty po detronizacji-Mikotaja nie wymagaja juz wyz-

szej sankcji. Tylko czes¢ atrybucji krdlewskich ,z delegacji izb" zostata przela-

na na rzad. Temu wiec najwyzszemu majestatowi whadzy i Ojczyznie kazdy Polak be-

dzie sktada¢ przysiege. Senator Bienkowski mylnie tez zrozumiat sformutowanie do-

tyczace aktu powstania; Rzad Narodowy nie ma wyda¢ nowego ,aktu powstania"™, lecz

zaja¢ sie tylko strong wykonawcza uchwaty sejmowej. Co do rozumienia konstytucji

monarchicznej - ta jest ,przede wszystkim umowa dwustronng miedzy monarcha a mie-

szkancami, prawa ich wzajemne i obowigzki okreslajaca, ktoérg jezeli jedna ze stron

narusza, tym samym druga zwalnia od dopeknienia; lecz nie masz tam konstytucji,

gdzie od kaprysu panujacego zawisty najswietsze prawa i swobody. Pod innym to rza-
dem, tj. rzadem istotnie konstytucyjnym zy¢ chcemy”. W okresleniu monarchia kon-

stytucyjna rozumie sig, implicite, reprezentacyjna, gdyz tylko takie monarchie

konstytucyjne w Europie istniejg. Nowego kréla powinien wybraé¢ w przysztosci Sejm

umy$Slnie do tego celu powotany; moga sie jednak tak utozy¢ okolicznosci, ze obec-
ny Sejm, podobnie jak to zrobity izby francuskie (ktére wybraty ksigcia Orleanu

na tron francuski), powinien wypowiedzie¢ sige ,wzgledem osoby nam panowaé¢ maja-

cej" przed przekazaniem ,strazy swobdd i niepodlegtosci Ojczyzny nastegpnemu Sej-
mowi™.

Zwierkowski popierajac i uzupedniajac gtos Wotowskiego zwrécit uwage na
fakt, ze sa dwa rdézne powody uniewaznienia przysiegi wykonanej przez nardéd Miko-
+ajowi i jego nastepcy Aleksandrowi Mikotajewiczowi66. Mikotaj pogwatcit swobody
narodu i z#amat whasng przysiege wykonang temu narodowi; natomiast przysigega na-
kazana Aleksandrowi Il wraz z przysiega Mikotajowi zostata wykonana bezprawnie,
bowiem konstytucja nigdzie nie wspomina, aby Polacy mieli obowigzek wykonywania
przysiegi nastepcy tronu. Monarcha wstepujacy na tron jest obowigzany najpierw
wykona¢ przysigge na wierno$¢ narodowi, a nastepnie naréd monarsze. Tymczasem
przysiega wykonana takze Aleksandrowi jako nastepcy tronu nie zostata nigdzie wy-
raznie usunieta, dlatego w dyskutowanym projekcie zostaje rozwiazana, jako ,bez-
prawnie nakazana i bezprawnie wykonana', tak, aby ,wszelka nadzieje posiadania
tronu polskiego nastepcom Mikotaja 1 odjac¢”. Sejm, jako ,,najwyzsza whkadza w kraju,
ztozyt juz przysiege narodowi; reprezentanci podpisali ja, przeto wkadza ta doma-
ga sie, aby wszyscy obywatele w kraju wykonali i podpisali takze przysiege na
wiernos¢ narodowi i Ojczyznie. Szczeg6lnie powinno to zrobi¢ wojsko, ktdérego ko-
deks karny w wielu paragrafach opiera sie na przysiedze; aby za$ nie czyni¢ w spo-
teczenstwie réznic, wszyscy jego cztonkowie powinni dokona¢ tej powinnnosci. Za-

sadne jest talfze zapisanie w ksiggach przysiag aktu powstania, gdyz bedzie to sta-

66Tamze, ss. 349-530.
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nowito z jednej strony ,«wieczng pamigtke»" tego ogdélnonarodowego czynu, z dru-
giej ,, «usprawiedliwi reprezentantéw, iz w duchu narodu dziakali, gdy rewolu-
cje za narodowa uznali»"™. Nigdy za$ nie byto i nie jest celem obu tych aktéw
,»upowszechnianie" idei powstania, gdyz ta, jako dazno$¢ do wolnosci, tkwi w sercu
kazdego Polaka. W projekcie powinno pozosta¢ credo polityczne, do ktérego nale-
zatoby wprowadzi¢ sformutowanie: ,rzad monarchiczny z prawem nastepstwa, konsty-
tucyjno-reprezentacyjny”. Zwierkowski popart mocno i rozszerzyt wywéd Wodowskiego
na temat roli konstytucji w panstwie praworzadnym.

Senator kasztelan Leon Dembowski wyrazit4 przekonanie, ze przez ,wyjasnienie™
wiary politycznej Sejm nie zjedna Polsce przyjazni dwordéw, gdyz zaden gabinet nie
poprze znaczaco rewolucji polskiej; nie pozyska réwniez sprzymierzencéw w ludach,
daza one bowiem do ,zniesienia tego przesadu, ze monarchowie, majac wkadze od Bo-
ga, moga ludami, jak trzodami jakimi rozporzadza¢. My mozemy sie tylko opieraé¢ na
duchu narodéw, ze ten tylko panowa¢® moze, ktéry umie, i podtug praw od narodu
przepisanych678 niestety," zasada ta nie zostata zapisana w projekcie. Co do
ksigg przysiag - nie bedg sie mogli do nich wpisa¢ niepismienni whoscianie, kto-
rzy stanowig najliczniejszg i ,tak szanowng klase" - méwit ojciec przysztego re-
wolucyjnego demokraty Edwarda.

. Odrzucenie projektu jako nieuzytecznego nadal stanowczo domagat si¢ deputowa-
ny ptocki Ignacy DembowskiE . Obecnie, kiedy nieprzyjaciel przekroczy+ granice
Krolestwa - przekonywat - nie nalezy debatowa¢ nad ,niedoktadnymi o$wiadczeniami'”
adresowanymi przede wszystkim do dworéw zagranicznych, ktére ,widocznie zartuja z

nas", lecz walczy¢ o niepodlegtos¢. Przysiega ,prézna jest dla niecnych, a niepo-
trzebna dla prawych synéw Ojczyzny". Nie kazdy, kto sie wpisze do ksiag i ztozy
przysiege bedzie zastugiwa¢ na pamie¢ potomnych. Moga sie nie znalezé w niej ci,
ktoérzy najbardziej na taka pamie¢ zastugujg i ktérzy nie tylko mienie, ale i zy-
cie oddaja za Ojczyzne.

Ledéchowski bronigc projektu utrzymywal-69 , ze po wkroczeniu do Krélestwa wojsk
nieprzyjecielskich przyjecie projektu jest tym bardziej konieczne. ,Im wigksze
grozi nam niebezpieczenstwo - méwit+ - tym mocniej w jedno Htgczmy sie ogniwo.
Trzeba wystrzatem na wystrzat odpowiedziec¢".

Swidzinski uzna#70, iz odrzucenie przez Senat projektu podwaza ,,prawa" Ilzby

Poselskiej, odmawia mu znajomosci sytuacji kraju oraz ,potrzeb i ducha ludu”. Pro-

67Tamze, s. 551.
60Tamze, ss. 551-553.
69Tamze, s. 552.
70Tamze, ss. 553-554.
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jekt jest nieodzownym nastepstwem uchwaty z 25 stycznia, a rozwigzanie przysiegi

wykonanej Mikotajowi i jego synowi - ,skutkiem prostym" aktu detronizacji; tym

samym jest konieczne wykonanie przysiegi nowej, chyba sie przyjmie, ze zadna przy-
sigga nie jest potrzebna, czego jednak dotad nigdzie nie przyjeto.

Réwniez credo polityczne jest tegoz aktu detronizacji logicznym nastepstwem.
Oéwiadczenie o monarchii konstytucyjnej ma bardzo istotne znaczenie, gdyz o rzady
konstytucyjne dobija sie wiele narodéw, a tym bardziej o rzady konstytucyjno-re-
prezentacyjne. Oprécz ludéw moze pozyskac¢ przychylnos$é sprawie polskiej takze
monarchéw. Zapisywanie sie do ksigg nie bedzie koniecznie wigzato sie z miejscem
zamieszkania, a jest oczywiste, ze ten kto walczy, daje niepomiernie wigksze do-
wody ofiarnosci dla Ojczyzny niz wszelkie podpisy.

Szaniecki zaproponowat zupednie inng redakcja projektu, ktéry ograniczyt do
samej tylko przysiegi; powinni ja wykona¢: cztonkowie Rzadu Narodowego i wddz
naczelny Sejmowi jako reprezentantowi catego narodu (ktéry jest jedynym Zroddem
wkadzy legalnej), pozostali urzednicy, osoby duchowne, $wieckie i wojskowi - Rzag-
dowi Narodowemu, ktéremu uchwata Sejmowa z 29 stycznia przyznata takze pewne atry-
bucje wkadzy ,krélewsko-konstytucyjnej” i w ktérym wédz naczelny miat gtos sta-
nowczy™. Proklamowaniem monarchii konstytucyjnej - méwi+ - nie pozyskamy przy-
chylnoéci zadnego rzadu, nawet Francji i Anglii, bo w krajach tych podobne rzady
juz istniejg; natomiast w narodach europejskich ,przewazaja teraz wiecej wyobra-
zenia republikanskie”. W Polsce ,Konstytucja 3 Maja zawarowata rzeczpospolitg pod
przewodnictwem kréla". Jezeliby artykut o monarchii konstytucyjnej miat si¢ utrzy-
ma¢, mowca zadat dodania dor wyrazu: ,reprezentacyjna”. Projekt Szanieckiego nie
przeszed4, ale byt na tyle oryginalny i interesujacy, ze dla pekni nalezy go tu
przytoczy¢:

,1zby potaczone, Senatorska i Poselska, uchwata z dnia 29 stycznia rb. po-
stanowiwszy Rzad Narodowy, a pragnac nada¢ mu potrzebng moc i site moralng ku wy-
konywaniu praw i zjednania winnego dla nich poszanowania oraz postuszenstwa rozka-

zom z mocy ich wydawanym, stosownie do przedstawionego sobie przez komisje sejmo-
we projektu i po wystuchaniu gltosu komisarzy i cztonkéw izb, postanowity i stano-
wig, co nastepuje:

Art. 1. Rzad Narodowy, w osobach pieciu wybranych przez Sejm cztonkéw, wyko-
na w dniu jutrzejszymw lzbach Potaczonych nastepujaca przysiege: Przysiegamy przed
Bogiem i Ojczyzng nie uznawa¢ innej wkadzy, jak naréd polski, reprezentowany w
Sejmie i nie wykonywa¢ zadnych rozkazéw monarchy od tronu odpadtego, lecz jedynie
wykonywa¢ i do wykonania przywodzi¢,uchwaty w Sejmie narodowym zapadte i zapasc
mogace. Przysiegamy popiera¢ wszelkimi sitami sprawe powstania narodowego ku
ustaleniu bytu niepodlegtoéci narodu polskiego.

Art. 2. Rzad Narodowy odbierze nawzajem przysigege od duchowienstwa i wszel-
kich magistratur cywilnych sobie podlegtych, poczawszy od ministrow az do wojtow
gmin a to na rote nastepujaca: Ja N.N. przysiegam i zareczam uroczysScie, iz wy-I

71Tamze, ss. 554-556 (w rocie przysiegi dla wojskowych ,urzad" miat by¢ za-
stapiony przez ,stopien™).
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konywa¢ i dopedniac¢ bede wiernie i bezstronnie wszelkich obowigzkéw, jakie sg na
mnie wkozone, z urzedowaniem moim podgczone i do tegoz urzedu przywigzane, o ile
tylko zdolnoéci moje i wszelka usilno$¢ i gorliwo$é wystarczy¢ mogg, a to wszyst-
ko stosownie do uchwat Sejmu narodowego i wszelkich praw i postanowien dotad obo-
wigzujacych oraz uchwali¢ sie i postanowi¢ mogacych; przysiegam nie uznawaé ani

wykonywa¢ rozkazéw zadnej innej whadzy nad Rzad Narodowy, jako przez naréd w Sej-
mie reprezentowany postanowiony. Przysiegam popiera¢ wszelkimi sitami sprawe pow-
stania narodowego ku ustaleniu bytu niepodlegtosci i wolnosSci narodu polskiego.

Tak mi dopoméz Boze etc.

Art. 3. Wédz Naczelny sity zbrojnej, jako przez Sejm wybrany i majacy glos
stanowczy w Rzadzie Narodowym wykona lub podpisze i Sejmowi przesSle przysiege ar-
tykutem pierwszym przepisang. Wszyscy za$ wojskowi, poczawszy od generatéw az do
kapraléw, wykonaja przysiege artykutem 2-gim przepisang ze zmiang: urzedu na sto-
pien.

Art. 4. Wszyscy Polacy i mieszkancy Krélestwa Polskiego: cywilni, wojskowi i
duchowni, bez réznicy wyznania, stanu, rangi, urzedu lub stopnia wykonaja przy-
sigege osobng nastepujaca: Ja N.N. przysiegam przed Bogiem i ludzmi wiernosé
Ojczyznie i postuszenstwo Rzadowi Narodowemu, jako jedynej whadzy prawej, z mocy
wszechwtadztwa narodu przez Sejm reprezentowanego postawionej. Przysiegam nie wy-
konywa¢ niczyich rozkazéw, ktoére by nie pochodzity od whadz narodowych; przysie-
gam popiera¢ wszelkimi sitami sprawe- powstania narodowego ku ustaleniu niepodle-
gtego bytu i wolnosSci narodu polskiego. Tak niech mnie wspomaga B6g i wzmacnia mi-
+08¢ Ojczyzny.

Art. 5. Sposéb wykonania i wykonanie uchwaty niniejszej poleca sie Rzadowi Na-
rodowemu™ .

Nad projektem Szanieckiego izby przeszty do porzadku, nie poddajac go nawet
pod dyskusje, tak bowiem odbiegat od podstawowych zasad projektu przyjetego przez
Izbe Poselska. Oceniajac projekt z punktu widzenia formalno-prawnego nalezy pod-
kresli¢ wyeksponowanie w nim idei ,wszechwkadztwa narodu™, jako czynnika panstwo-
wo- i prawotwérczego. Z woli narodu dziata Sejm, jako jego reprezentant i whkadze
wykonawcze, ktérym z tego tytudu wszyscy obywatele kraju winni sa postuszeristwo,
stwierdzone przysiega. Tylko taka geneza wkadz, obdarzonych mandatem catego naro-
du, czyni je wkadzami legalnymi, ,prawymi*. Naréd za$ uwolniony od narzuconych mu
rzadéw zaborczych i wyposazony w atrybuty pednoprawnosci staje sie wolnym i nie-
podlegtym, a stworzone przezen panstwo - suwerennym.

Po odczytaniu projektu Szanieckiego przystgpiono do ostatecznej redakcji wer-
sji projektu przedyskutowanego i do wotowania . Juz bez dalszej dyskusji lzby Po-
+aczone przyjety nowa wersje wstepu, zaproponowang przez senatora Lewinskiego.
Oto ona:

,1zba Senatorska i Poselska, stosownie do przedstawionego im przez komisje
sejmowe projektu i po wystuchaniu tychze komisji, uznawszy potrzebe os$wiadczenia
przed Europa, jaka forma rzadu dla Polski jest najwkasciwsza, niemniej zZwazyw-
szy, iz w terazniejszym bezkrélewiu i po rozwigzaniu przysiegi bykemu krélowi i
jego nastepcy wykonanej, zaprzysiezenie Ojczyznie i Narodowi polskiemu wiernosci
staje sig koniecznym obowigzkiem kazdego mieszkanca Krélestwa Polskiego, przeto
postanowity i stanowia, co nastegpuje: — "

" Tanze, ss. 356-562.
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Przy redagowaniu art. 1, okre$lajgcego forme rzedu w Polsce, jako monarchie
konstytucyjna, senator Lewinski zaproponowat, aby artykut ten uzupednic¢ zdaniem:
,— Konstytucje za$, zabezpieczajgca swobody i niepodlegto$¢ narodowag, Sejm przed
wyborem kréla uchwali". Wotowski uwazat, ze okolicznosci moga nie pozwoli¢ na
uchwalenie przez Sejm przed wyborem kréla catej konstytucji, lecz tylko jej zasa-
dy. Ostatecznie zostata przyjeta nastepujaca redakcja art. 1:

»3ejm w imieniu narodu os$wiadcza, iz uznaje monarchie konstytucyjno-reprezen-
tacyjna, z prawem nastepstwa wybraé¢ sie majacej rodziny, jako jedynie odpowiada-
jaca potrzebom swoim, ze form jej w tym nawet bezkrélewiu najscislej przestrzegac
bedzie i nikomu ich bezkarnie przekroczy¢ nie dozwoli™.

Artykut 2 nie wywotat wiekszych sprzeciwéw i zostat przyjety w nastepujacej
redakcji:

»Nim naréd w Sejmie obierze kréla, wykonana bedzie przysiega Sejmowi naréd
reprezentujacemu, przy ktérym teraz prawa majestatu zostaja; przysiege takowg
wykonywa¢ beda duchowni, wojsko, urzednicy, gminy i miasta, zgota wszyscy mie-
szkancy kraju, podtug roty nastepujacej:

Przysigegam wierno$¢ Ojczyznie i Narodowi polskiemu w Sejmie reprezentowanemu.
Przysiggam nie uznawa¢ zadnych wkadz, jak tylko te, ktére Sejm ustanowit lub jesz-
cze ustanowi. Przysiegam popiera¢ wszelkimi sitami sprawe powstania narodowego ku
ustaleniu bytu, wolnosci i niepodlegtosci narodu polskiego™.

Z artykutu 3 o ksiegach, na wniosek senatora Lewinskiego, usunigto krytykowa-
ne sformutowanie: ,—- w dowdéd dobrowolnego przystgpienia do powstania". Kontro-
wersje wywotato sformutowanie, méwigce o whkasnorecznych podpisach; zwrécono uwa-
ge, ze masy ludzi, nie umiejacych pisaé, nie mogdyby dokonaé tego obowigzku. Swi-
dzinski wyjasnit, ze w takich przypadkach wystarczy potozenie znaku krzyza.

Izby przyjety przeredagowang wersje senatora Lewinskiego. Brzmiata ona:

»Otwarte bedg po wojewddztwach, powiatach i miastach ksiegi, w ktérych zapi-
sany bedzie akt powstania narodowego, jako i rota przysiegi w artykule poprzednim
wyrazona, z domieszczeniem wkasnorecznego podpisu wykonujacych przysiege, a to
na wieczng pamiatke udziatu w sprawie odrodzenia sie Ojczyzny naszej. Ksiegi ta-
kowe w przeciagu najdalej szesciu tygodni od ich otwarcia przestane beda do sto-
licy i1 zachowane zostang w archiwum Senatu. n

Wykonanie niniejszej ustawy poleca sie Rzadowi Narodowemu™

Powyzszg redakcje lzba Poselska przyjeta 63 gtosami przeciw 8, lIzba Senator-
ska 17 przeciw 2.

Tak tedy uchwalona przez lzby Pot#gczone ustawa: 1) okreslata ustréj politycz-
ny Polski jako monarchie konstytucyjno-reprezentacyjng z krélem wybranym przez
Sejm z prawem sukcesji tronu; 2) uznata przysiege wykonana ,bytemu krélowi i je-
go nastepcy"™ za rozwigzang; 3) naktadata na kazdego mieszkanca Krolestwa Polskie-
go ,.konieczny obowigzek™ wykonanie przysiegi Sejmowi, ,przy ktérym teraz prawa ma-

jestatu zostaja"; $cislej miata to by¢ przysiega na wiernos¢ Ojczyznie i narodo-

,Diariusz Sejmu..."; oryginat uchwaty - AGAD, Whadze Centralne 1830/1831,
nr 59, ss. 2-3, odpis uwierzytelniony - tamze nr 149a, ss. 343-346 (tamze druk
wspétczesny, redakcja nieco zmieniona).
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wi polskiemu, reprezentowanemu w Sejmie, a takze na postuszenstwo  wkadzom naro-
dowym ustanowionym przez Sejm i na popieranie ,wszelkimi sitami" powstania; 4) po-
lecata otwarcie specjalnych ksiag, w ktérych miaty by¢ wpisane: akt powstania na-
rodowego, tj. uchwata Sejmu z 25 stycznia o detronizacji, rota przysiegi i ztozo-
ne podpisy osbéb, przysiege te sk#adajacych.

Wykonanie przysiegi przez ogét ludnosSci niezaleznie od stanu i profesji miato
Swiadczy¢ o tym, ze wszystkie warstwy spoteczeristwa sg pedno- i réwnoprawne oraz
ze tworza jeden nardd polski. Jedno$¢ narodu w sprawie najwazniejszej, bo bytu
niepodlegtego Polski, wyeksponowana w ustawie, miata stanowi¢ fundament dziatan
Sejmu i wkadz wykonawczych, ktére przez akt homagialny catego narodu uzyskiwaty
dla siebie mandat. W przysztosci krél, wybrany przez Sejm, jako mandatariusza i
reprezentanta narodu miat takze sprawowa¢ whadze z woli tegoz narodu, wyrazonej w
prawach konstytucji uchwalonej przez parlament. Naréd wiec zostat uznany jako je-
dyny suweren w niepodlegtej Ojczyznie. Byto to nawigzanie do Konstytucji 3 maja,
ktora w tej mierze glosita, ze wszelka whadza poczatek swéj bierze z woli narodu.

Uchwata o przysiedze i jej wykonanie niejako ,uprawomocniaty”™ i ,legalizowa-
+y" w sposéb najbardziej demokratyczny fundamentalng dla Polski uchwate sejmowag o
detronizacji, a takze o uznaniu powstania za ogdélnonarodowe. Akty te Scisle ze
sobg powigzane, oznaczaty przekreslenie narzuconej narodowi polskiemu rzeczywi-
stosci politycznej przez uchwaty traktatu wiedenskiego oraz wyrazaty wole catego
narodu odzyskania pednej niepodlegtosci i suwerennosci7”. W toku dtugiej dysku-
sji  nad projektami uchwaty czdonkowie Sejmu zgodnie dowodzili, ze legal-
no$¢ tych aktéw wypdtywa 2z woli narodu, jako jedynie prawowitego suwerena
panstwa; nardéd jedynie stanowi ,prawe" Zrodto whkadzy panstwowej. Przekonanie
o ,wszechwtadztwie narodu, w Sejmie reprezentowanego, lezato u podstaw catej
dziatalnosci prawotworczej parlamentu polskiego doby powstania listopadowego.

Naréd zostat uznany przez Sejm jako jedynie stuszna i sprawiedliwa miara le-
galnosci wkadz panstwowych, miara jedynie do tego uprawniona.

Uchwata o przysiedze najpekniej realizowata idee polskiego sejmowtadztwaZ5s.

74W. Zajewski,.Rola Sejmu w powstaniu listopadowym", i__w:j ,Powstanie listopa-
dowe 1830-1831", pod red. W. Zajewskiego, Warszawa 1980, s. 113.

~Przebiegowi przysiegi homagialnej i jej ksiegom autorka poswiecita oddziel-
ng rozprawe (Archeion, nr 85).
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Z DZIALALNOSCI ARCHIWUM GLOWNEGO AKT DAWNYCH W LATACH 1947-1949
STARANIA O PRZEJECIE BYLEGO ARCHIWUM KROLEWIECKIEGO

Losy archiwéw polskich w czasie drugiej wojny Swiatowej, mimo braku opraco-
wania syntetycznego, sa stosunkowo dobrze znanel. Problematyce przezwyciezania
konsekwencji archiwalnych tej wojny na ziemiach polskich poswiecono juz mniej
uwagi. Zagadnienie rewindykacji archiwaliéw polskich 2z Niemiec nie doczekato sie
dotad zadnego opracowania. Najwczesniej zwrécili uwage na te problematyke Tadeusz
Grygier i Alfons Klafkoﬁ;ki . PosSrednio jedynie dotyczy tego tematu rozprawa Kry-
styny Wrébel-Lipowej"$. Pomineli problematyke rewindykacji archiwaliéw, podobnie
jak i innych débr kultury, Leszek Gondek4 i Henryk Szczerbiﬁskis. W tej sytuacji
sprawozdanie Antoniego Rybarskiego ,,Rewindykacja i zabezpieczenie archiwaliéw w
latach 1945-1947"6 jest informacja opublikowang na temat wynikéw podjetych dzia-
+an rewindykacyjnych, ktéra w sposéb najszerszy omawia te problematyke.

Rozprawa Adama Stebelskiego ,Czego archiwa polskie zadaja od Niemiec i
Austrii"7 jest opracowaniem innego rodzaju. Opublikowana w 1946 r., a tym samym

przed podjeciem akcji restytucyjnej, poswigcona jest oméwieniu podstaw prawnych i

\

~Zob. J. Pakulski, R. Piechota, B. Ryszewski, ,Bibliografia archiwistyki pol-
skiej do roku 1970", Warszawa-t6dz 1984, ss. 90-93. (W bibliografii tej wystepuja
btedne informacje co do zakwalifikowania artykudu A. Wojtkowskiego, ,W sprawie wy-
dania Polsce dokumentéw krzyzackich™, opublikowanego w numerze 4 z 1959 Komunika-
tow Mazursko-Warminskich do dziatu: ,Rewindykacja ze stref okupacyjnych Niemiec").

~A. Klafkowski; ,Umowa poczdamska z dnia 2 VIIlI 1945 r.", Warszawa 1960; T. Gry-
gier, ,Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Olsztynie™, Komunikaty Mazursko-Warmin-
skie, 1958, nr 3.

~K. Wroébel-Lipowa, ,Rewindykacja archiwaliéw polskich z ZSRR w latach 1945-
1964. Rozprawa habilitacyjna, Lublin 1982.

\ . Gondek, ,Polskie misje wojskowe 1945-1949. Polityczno-prawne, ekonomiczne
i wojskowe problemy likwidacji skutkéw wojny na obszarze okupowanych Niemiec",
Warszawa 1981.

TH. Szczerbinski, ,Restytucja mienia polskiego z zachodnich stref okupacyj-
nych Niemiec", Warszawa 1983.

~Kwartalnik Historyczny, 1948, R. LV.
~Przeglad Historyczny, 1946, t. 36.
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postulatéw archiwéw polskich w tej sprawie. Adam Stebelski posiadat szczegélnie
dobre przygotowanie do odegrania czotowej roli w staraniach o odzyskanie zagra-
bionych i przemieszczonych archiwaliéw oraz windykacje tych, ktére Polska powin-
na otrzyma¢ w wyniku zmian terytorialnych. Przygotowywat sie do wykonania tego
zadania w czasie drugiej wojny S$wiatowej-. Oto jak scharakteryzowat on swe dzia-
+alnos¢ w tym okresie: ,Praca ta polegata przede wszystkim na zabezpieczaniu za-
sobu archiwalnego, na ewidencjonowaniu akt wywozonych przez Niemcéw oraz na opra-
cowywaniu na uzytek cywilnych wkadz podziemnych naszych przysztych zadan rewindy-
kacyjnych i odszkodowawczych, a takze przepiséw normatywnych dotyczacych przysz-
+ej stuzby archiwalnej polskiej. Opracowatem w tym zakresie przy wspétudziale in-
nych kolegéw projekt klauzul archiwalnych do przysztego traktatu pokojowego z Niem-
cami i Austrig wraz z uzasadnieniem, szczeg6towe wykazy zadan polskich w stosunku
do archiwow w Berlinie, Gdansku, Krélewcu i Wrockawiu, wreszcie projekt dekretu
archiwalnego jako podstawy organizacji przysztej stuzby archiwalnej w Polsce"o. h

Dzieki tej pracy archiwistéw polskich panstwowa stuzba archiwalna byta dobrze
przygotowana po zakonczeniu wojny do podjecia dziatalnosci rewindykacyjnej i win-
dykacyjnej. Wkadze panstwowe otrzymaty prawie natychmiast po zakonczeniu wojny
wszystkie niezbedne dane do podjecia stosownych dziatarn na arenie miedzynarodowej .
Dziatania te byty prowadzone na dwéch ptaszczyznach.

Pierwszg z nich byta przeprowadzana restytucja na podstawie decyzji i ustalen
mocaretw okupujacych Niemcy, obejmujaca mienie przemieszczone z ziem polskich we-
dtug stanu terytorialnego ustalonego przez umowe poczdamska. Druga bydy prace
przygotowawcze do zawarcia traktatu pokojowego z Niemcami, od ktérego oczekiwano
zasadniczych rozstrzygnie¢ dotyczacych windykacji i odszkodowan w sprawach archi-
walnych. Polityka stosowana przez aliantéw w Niemczech pozwalata na stosunkowo
szeroki zakres podejmowanych dziatan przez panstwa okupowane w czasie wojny. Z mo-
zliwosci tych na terenie zachodnich strefgokupacyjnych Niemiec Polskie Misje Re-
stytucyjne korzystaty w znacznym zakresie

Nazwisko Jana Morawinskiego, kustosza Muzeum Narodowego w Warszawie”, nie po-
jawito sie dotad w literaturze archiwalnej dotyczacej tej problematyki. Przypisy-

AGAD, Spuscizna A. Stebelskiego (materiaty nieopracowane).

Problematyka ta, w zakresie spraw archiwalnych, bedzie przedmiotem oddzielne-
go opracowania. W bardzo ogélnym zarysie zostata oméwiona w rozprawie: W. Step-
niak, ,Zasada przynalezno$ci terytorialnej archiwaliow i jej zastosowanie w sto-
sunkach PRL z RFN 1 Berlinem Zachodnim", »Prawne aspekty stosunkéw PRL-RFN",
Warszawa 1982.

~Zob. J. Morawinski, ,Notatki kustosza Muzeum Narodowego", £w:J ,Walka o do-
bra kultury, Warszawa 1939-1945", t. IlI, Ksiega zbiorowa pod red. S. Lorentza,
Warszawa 1970.
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wane na og6t A. Stebelskiemu odnalezienie na terenie zachodnich stref okupacyj-
nych Niemiec archiwaliéw polskich, ktdérych rewindykacje przeprowadzono w 1947 r.
jest wkasnie jego dokonaniemll. J. Morawinski, jako czdonek Polskiej Misji Woj-
skowej przy Sojuszniczej Radzie Kontroli Niemiec, zostat upowazniony przez mini-
stra osSwiaty RP 19 11l 1946 r. do podjecia ,wszelkich czynnosci urzedowych, zwiag-
zanych z ujawnieniem, przejeciem i wystaniem do kraju polskiego mienia archiwal-
nego, wywiezionego do Niemiec z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez wia-

dze okupacyjne niemieckie" 2

. PodputkownikJ. Morawinski,ktéremu panstwowa stuzba
archiwalna dostarczyta informacji dotyczacych wywiezionych archiwaliéw (spisy i
nazwy miejscowosci, do ktérych byty one kierowane), podjat energiczng dziatalnosé,
ktérej wyniki byty niemalze btyskawiczne i oszatamiajace. Na poczatku listopada
1946 r. dyr. Witold Suchodolski otrzymat od Jana Morawinskiego informacje, ze
Lwszystkie archiwalia polskie wywiezione do brytyjskiej strefy okupacyjnej Nie-
miec zostaty odnalezione"15. Uzyskanie zgody na zwrot tych materiatéw od whadz
brytyjskich, negatywnie ustosunkowanych do przedstawicieli Polski Ludowej, wyma-
gato znacznej zrecznoéci14 . Nie zabrakto jej Morawinskiemu. Dzigki temu, w pismie
z 28 listopada mégt juz donie$¢, ze ,whadze brytyjskie, wbrew stosowanym powsze-
chnie trudnosciom zasadniczym, zgodzity sie przekaza¢ Polsce poza naszymi archi-
wami wywiezionymi z Polski, réwniez archiwa: Szczecina, Gdanska, Elblgga i Mal-
borka15. Materiaty te zostaty w roku nastepnym przejete przez A. Stebelskiegol”.

W ramach tej rewindykacji dosz#o takze do przejecia przez Polske czesci za-

sobu bytego archiwum krélewieckiegol7. Problem losu cato$ci zasobu tego archiwum

Zastugi Jana Morawinskiego dla przezwyciezenia konsekwencji archiwalnych
drugiej wojny $Swiatowej sa olbrzymie. Temat ten sta¢ sie moégiby przedmiotem od-
dzielnego opracowania.

12Archiwum Zaktadowe Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Panstwowych (dalej: AZ NDAP),

sygn. VIIl D2c (materiaty nieopracowane).
15Tamze, Pismo J. Morawinskiego z 1 XI 1946 r. do W. Suchodolskiego.
~Tamze, Sprawozdanie J. Morawinskiego z 3 XI 1946 r.
ATamze, Pismo J. Morawinskiego do W. Suchodolskiego z 28 XI 1946 r.

16Zob. przyp. 6. Takze: J. Jankowska, ,Ksztakttowanie panstwowego zasobu archi-
walnego w archiwach panstwowych Polski Ludowej', Archeion, 1964, t. XLI, ss. 61-
62; W. Stepniak, ,Archiwalia polskie w zbiorach paristw obcych™. Sprawy Miedzyna-
rodowe, 1984, nr 12, ss. 135-136.

17J. Morawinski pisze na ten temat, ze byty to ,zespoty, ktére okreslitem ja-
ko zabrane z prowincji polskich, nalezacych w latach 1795-1805 do terytorium Prus
Potudniowych i wci<elone do archiwum krélewieckiego oraz te czesci archiwum kréle-
wieckiego, ktére na podstawie przegladu repertoriéw dato sie od razu wyodrebnic
jako odnoszgce sie do miast i prowincji Prus Wschodnich, wchodzacych w cato$¢ te-
rytorium administracyjnego polskiego” (zob. przyp. 15).
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nie zostat definitywnie rozstr?ygniety. Podniést go przed wkadzami brytyjskimi Mo-
rawinski, o czym informowat Warszawe w sposéb nastepujacy: ,Ponadto postawidem
sprawe naszych wyraznych pretensji do zespotéw archiwum krélewieckiego (bardzo
cennych), ktére odnoszag sie do dziatalnosSci wkadz centralnych lub tez stanowig
zbidér archiwalno-biblioteczny (pergaminy, manuskrypty, zbi6r map). Postawitem i
obronitem teze: z zespotéw tych nalezy wydzieli¢ to wszystko, co odnosi sie do
terytoriéw administrowanych przez nas i to, co ma $cisty zwigzek z kultura histo-
ryczng polska i polskimi dziejami. Na to sie zgodzono z wielkim trudem ze wzgle-
du na konieczno$¢ rozbijania catosci. Ustalilismy, ze [\ .J caty zespot krolewie-
cki nie bedzie przekazany ani wkadzom sowieckim, ani polskim dopéki komisja eks-
pertéw nie ustali podstaw i nie przeprowadzi podzia&u"IO . By#a to decyzja bardzo
doniosta. Oznaczata bowiem przekazanie zasobu tego archiwum zgodnie z zasada
przynaleznosci terytorialnej.

Taka jest geneza ekspedycji rewindykacyjnych Adama Stebelskiego, ktéry od te-
go momentu przejmuje czotowg role, a whasciwie kierownictwo pracami rewindykacyj-
nymi w skali catej panstwowej stuzby archiwalnej. Te ciezka i odpowiedzialng pra-
ce wykonuje on przy duzym zaangazowaniu pracownikéw merytorycznych Archiwum Gkow-
nego Akt Dawnych, ktérego by+ dyrektoremlg. Archiwum to staje sie instytucjg, do
ktérej naptywajg z catego kraju zgtoszenia rewindykacyjne, informacje i postulaty
Po raz kolejny w swych dziejach wykonuje ono olbrzymig prace rewindykacyjna.

Dyrektor A. Stebelski mianowany z tej okazji na stopienf majora przez ministra
obrony narodowej oraz zaopatrzony w odpowiednie pednomocnictwa ministra oswiaty i mi-
nistra kultury i sztuki wyjechat do Niemiec 17 111 1947 r. Jego zadaniem podstawo-
wym bydo wykonanie ustalen podjetych z wkadzami brytyjskimi przez Morawinskiego.
Zadanie to wykonat poszerzajac przy tym znacznie zakres roszczen polskich. Nie
podejmujac w ramach tego opracowania opisu i oceny catoksztattu tej dziatalnosci
uwage koncentrujemy na dalszych poczynaniach dotyczacych zasobu bytego archiwum
krélewieckiego.

Sprawa przejecia przez Polske dalszej czesci zasobu tego archiwum byda przed-
miotem bardzo aktywnej dziatalnosci A. Stebelskiego, do ktorej zdotat wiaczyc
polskie wkadze panstwowe i archiwalne. Dziatalno$¢ te podjat w przekonaniu, ze
zakonczy ja szybko pednym sukcesem. Dnia 4 kwietnia pisat na ten temat do Warsza-

* ATamze. -
19Ekspedycjom A. Stebelskiego bedzie poswiecone oddzielne opracjéwanie.a

20
Pobyt ten obok materiatéw oficjalnych dokumentuje zachowany w jego spusci-
znie Dziennik. »

. t .
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wy: ,Wczoraj dotartem do Goslar21 . Dzi$ robitem ogélny przeglad magazynu
Jest wszystko - m.in. archiwum zakonne. To przewioze prawdopodobnie wprost do
Warszawy 22. W stosunkowo krotkim czasie opracowat i przekazat 22 kwietnia wnio-
sek rewindykacyjnyzs, w ktorym uzasadnit przejecie przez Polske  Archiwum Pan-
stwa Zakonu Krzyzackiego i Archiwum Lennych Ksigzat Pruskich24 . Réwnoczesnie pod-
jat w rozmowach z przedstawicielami brytyjskiej strefy okupacyjnej problem prze-
kazania Polsce dalszych cze$ci zasobu tego archiwum. Uzgodniono ,ze rozstrzygnie-
cie losu tych akt nastapi po ich uporza,dkowaniu25. Sprawy te zostalty zarazem prze-
kazane Wydziatowi Politycznemu brytyjskich wkadz okupacyjnych z pozytywng dla
staran Stebelskiego oceng Sekcji Zabytkéw, Sztuk Pigknych i Archiwéw urzedu bry-
tyjskiego przeprowadzajacych restytucje doébr kultury  panstw okupowanych przez
Niemcy

Do momentu wyjazdu Stebelskiego z Niemiec w czerwcu 1947 r. sprawy te nie zosta-
4y przez whadze brytyjskie rozstrzygniete. Dalszy etap staran o przejecie przez
Polske czesci zasobu bytego archiwum krélewieckiego rozpoczat dyr. W. Suchodolski
przekazujac 21 X1 1947 r. Wydziatowi Konsularnemu Polskiej Misji Wojskowej w Niemczech
prosbe o kontynuowanie zabiegéw Stebelskiego .W aktach Polskiej Misji Wojskowej oraz
Biura Rewindykacji nie ma dowodéw na to, ze wezwania szefa panstwowej stuzby ar-
chiwalnej spotkaty sie z pozytywnym przyjeciem. W sierpniu 1948 r. Polska Misja
Restytucyjna w brytyjskiej strefie okupacyjnej Niemiec otrzymata, przekazany na-
stepnie wkadzom brytyjskim, memoriat zredagowany przez A. Stebelskiego ,,Uwagi do-
tyczace archiwalidéw wschodniopruskich zgromadzonych w Archives Repository Kaiser-
haus, Goslar"OR . Wszystko wskazuje na to, ze byt to materiat, ktdéry Stebelski za-
mierzat osobiscie przekaza¢ whadzom brytyjskim. 0d poczatku 1948 r. trwaty»bowiem
starania o jego ponowny wyjazd do Niemiec. O zgode wkadz na ten wyjazd zabiegali
przedstawiciele Wydziatu Archiwéw Panstwowych i Biura Rewindykacji i Odszkodowan

Wojennych. Sprawe komplikowaty problemy dewizowe oraz  watpliwosci Ministerstwal

21 - - - . - - -
W miejscowosci tej whadze brytyjskie zorganizowaty specjalny magazyn archi-
walny, do ktdérego przewieziono archiwalia podlegajace wydaniu panstwom okupowanym.

22AZ NDAP, sygn. VIII c2.

23Wniosek ten, wystepujacy w dokumentach pod nazwa ,,claim nr 97", dotyczyt

akt z terenéw Ziem Odzyskanych.
24AZ NDAP, sygn. VIIl1 D 2b.

25Tamze, Sprawozdanie A. Stebelskiego z 3 VI 1947 r.
26AGAD, Spuscizna A. Stebelskiego, Dziennik - 1947.
27AAN, Polska Misja Wojskowa w Berlinie - Wydziat Konsularny, sygn. 190

1V/112, ss. 181-182, 193.
2gAGAD, Spuécizna A. Stebelskiego.



78 Whadystaw Stepniak

Spraw Zagranicznych, czy wyjazd ten bytby na czasie ze wzgledu na sytuacje poli-
tyczng panujaca w Niemczech w 1948 r.29

Sam Stebelski pisat do Ministerstwa OSwiaty 27 VIl 1948 r.: ,Tymczasem archi-
wisci niemieccy nie sg bezczynni. Jak wynika z posiadanych informacji starajag sie
urobi¢ na swoja korzys¢ opinie miarodajnych czynnikéw brytyjskich za posredni-
ctwem prasy oraz korespondencji i stosunkéw osobistych. W tych warunkach nalezy
oczekiwa¢, ze szanse nasze na uzyskanie naleznych nam archiwéw male¢ beda z kaz-
dym miesigcem. | jesli potrwa to jeszcze czas jakis, utracimy wszelkie widoki na
uzyskanie czegokolwiek® ze strefy brytyjskiej Niemiec"ar*.

Interwencje w sprawie ponownego wyjazdu nie wypedniaty catego czasu, ktory
dyr. Stebelski poswiecat na sprawy zwigzane z interesujacym nas tu tematem. Gro-
madzit przede wszystkim dalsze informacje zwigzane z zasobem bytego archiwum kro-
lewieckiego. W tym celu nawigzat kontakty z uczonymi polskimi, czesto za posred-
nictwem innych archiwow panstwowych, ktérzy prowadzili badania w tym archiwum.

Informacje na ten temat przekazali m.in.: Stanistaw Bodniak, Karol Gor-
ski, Ludwik Kolankowski, Wkadystaw Pociecha. Opinia prof. L. Kolankowskie-
go szczeg6lnie zachecata do podejmowania dalszych dziatan. wZ  wielolet-
nich moich studiow - pisat L. Kolankowski w Archiwum Krélewieckim, gdzie

w latach 1910-1928 bawitem wielokrotnie (7 razy), wyniostem przeswiadczenie,
ze cate archiwum tamtejsze tak z czas6w Zakonu Krzyzackiego, jak z czaséw ksigzat
lennych jest wkasciwie archiwum polskim i powinno nam by¢ przyznane, chocby w dro-
bnej rekompensacie za spowodowane przez NiemcOw nasze straty archiwalne®5*.
Stebelski znalazt sie ponownie w Niemczech dopiero w styczniu 1949 r. Poruszo-
ny przez niego w pismie do Ministerstwa OSwiaty problem wpdywu archiwistéow za-
chodnioniemieckich na wkadze brytyjskie oraz zorganizowane juz i popierane wywo-
dami ,,naukowymi" przeciwdziatanie dalszej rewindykacji, gtéwnie zasobu bytego
Archiwum Panstwowego w Krdlewcu, by#o rzeczywiscie nowym elementem w sytuacji,

29Caly rok 1948 obfitowat w wydarzenia $wiadczace o definitywnym zatamaniu sie
wspodpracy mocarstw w sprawie Niemiec. Najjaskrawszym tego wyrazem bydo zaprzesta-
nie dziatalnosci Sojuszniczej Rady Kontroli 20 marca, przeprowadzenie reformy wa-
lutowej w trzech strefach zachodnich, ktdéra zostata  ogtoszona 18 czerwca i bez-
posrednio zwigzany z nig kryzys berlinski, do zakonczenia ktdrego doszto dopiero
na mocy ukdadu z 4 V 1949 r. Wyniki konferencji londynskiej szesciu panstw zachod
nich z czerwca 1948 r. otwieraty przy tym kolejny etap bezposredniego  tworzenia
panstwa zachodnioniemieckiego,

30AZ NDAP, Sygn. VIII C 2.
3*AGAD, Spuscizna A. Stebelskiego.
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ktérg tam zastal—32 . W tych warunkach ostatni juz ekspert do spraw rewindykacyi-
nych w strefie brytyjskiej niewiele mégt zdziata¢. Podobnie jak przy omawianiu
wynikéw jego pierwszej ekspedycji i tym razem uwage skupiamy wytacznie na zabie-
gach o przejecie zasobu bytego archiwum krélewieckiego.

Starania te podjat Stebelski 1 lutego w rozmowie z szefem Wydziatu Zabytkoéw,
Sztuk Pigknych i Archiwéw zarzadu brytyjskiej strefy  okupacyjnej E.C. Norrisem,
ktoéry jeszcze w maju 1948 r. potwierdzat przed przedstawicielem  Polskiej Misji
Restytucyjnej sw6j pozytywny stosunek do staran Stebelskiego w sprawie archiwa-
liow krélewieckich33. Zaskoczeniem byto dla Stebelskiego stanowisko, ktére Norris
obecnie zajmowakt. W pierwszej kolejnosci polski ekspert archiwalny zostat poinfor-
mowany, ze ,warunki sa zmienione, trudniejsze, niz byty dwa lata temu. Wynika to
przede wszystkim z faktu, ze Zw.[j-azekJ R.Radziecki]] zgtosit+ Zzadanie wydania mu
archiwum krélewieckiego w catosci, w tym takze i archiwum zakonnego. Wobec tego
nie moze ono ulec w tej chwili wydaniu Polsce w drodze zwykdej restytucji, bo
sprawa wyszda z kompetencji wkadz restytucyjnych .J, a przeszta do rak whadz
politycznych. Trzeba doprowadzi¢ do uk#adu, ktérym objete bydyby takze i archiwa
niemieckie zgromadzone przez Zw. R. w Niznim Nowogrodzie, gdzie jest np. archiwum
m. Lubeki. Nor.[ris]] proponuje, aby doraznie, tj. do chwili ostatecznego zatatwie-
nia sprawy, wykona¢ fotografie rzeczy majacych istotne znaczenie dla historii Pol-
ski. O kredyty na ten cel wystgpi. Prosi o przygotowanie i przedstawienie mu od-
powiedniej listy. W zwigzku z tym zostane dopuszczony do sktadnicy akt (Archives
Repository) w Goslarze"34. W wyniku polemicznej rozmowy Stebelski zdotat w tej sy-
tuacji uzyska¢ zgode Norrisa na wydanie Polsce akt proweniencji polskiej, ktére sa
przechowywane w tej sk#adnicy ,bez wzgledu na to, w jakim zespole akta te obecnie
sie znajduja"35.

Nadal nie opuszczata go nadzieja, ze dzieki swej wiedzy i umiejetnosci prze-
konywania zdota osiagnac¢ zatozony sobie cel. W liscie z 6 lutego zwierzat sie Kazimie-
rzowi Konarskiemu: ,Nie wiem wprawdzie,jaki bedzie ostateczny rezultat tej pracy i
co uda mi sie stad otrzyma¢. Stosunki bowiem ulegdy w poréwnaniu z 1947 r. bardzo
duzym zmianom. Ale to, ze mnie dopuszczono z niejakimi (mglistymi wprawdzie) obie-
tnicami, to juz co$ znaczy. Na ostateczne decyzje trzeba bedzie zapracowaé i cze-

ka¢"36. W pracy tej uczestniczyli nadal pracownicy Archiwum Gdéwnego Akt Dawnych.

32W. Stepniak, ,Zasada przynaleznosci terytorialnej...", ss. 68-69.
33AGAD, Spuscizna A. Stebelskiego.

3ilAZ NDAP, sygn. VIIlI D 2b, Sprawozdanie A. Stebelskiego z 21 11 1949 r.
35Tamze.

36AGAD, Spuscizna A. Stebelskiego.
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Do Warszawy naptywaty polecenia Adama Stebelskiego kierowane do Kazimierza Konar-
skiego, Jadwigi Karwasinskiej, Adama Wolffa czy Zbigniewa Wojcika. Dostarczali
oni Stebelskiemu dalszych informacji dotyczacych zasobu archiwalnego pé+nocnych
ziem Polski.

Adam Stebelski 1 111 1949 r. przekazat wkadzom brytyjskim pismo zawierajace
wykaz archiwaliéw polskich wkgaczonych w przesztosci do zespoddw  archiwum kréle-
wieckiego. Na podstawie tego pisma Polska Misja Restytucyjna  zgtosita 29 11
1949 r. oficjalny wniosek w sprawie przekazania tych archiwaliéw Polsce. W punk-
cie pierwszym tego wniosku zostaty wymienione 73 dokumenty AGAD z dziatu Prussiae
Archiwum Koronnego zrabowane w.czasie drugiej wojny Swiatowej'™*7 .

Dotychczasowy spos6b prowadzenia rozméw przez Norrisa i uzywane w nich argu-
menty sprawiaty wrazenie przychylnosci whadz brytyjskich dla dziatan Stebelskie-
go. Byto to jednak ztudzenie, ktére rozwiat Norris w kolejnej, decydujacej dla
tej sprawy, rozmowie ze Stebelskim 13 marca. Oficer brytyjski wyrazit w tej roz-
mowie zgode na zwrot Polsce akt zagrabionych przez Niemcow w czasie drugiej woj-
ny Swiatowej, inaczej bowiem w zaden spos6b nie mégt postgpic, dodajac zarazem,
ze ,,co do innych beda-Panowie rozmawiali pézZniej, ewentualnie z panstwem niemie-
ckim "38. Zgoda na wydanie akt zagrabionych dotyczyta w pierwszej kolejnosci 74
dokumentéw AGAD.

Energiczne protesty Stebelskiego nie miaty juz zadnego znaczenia. Dnia 16 mar-
ca informowat on Konarskiego: ,Ztozytem szereg wnioskéw - na blizsza i dalszg me-
te - kiedy nastgpi ich rozpatrzenie i decyzja, nie wiem. Czeka¢ na to nie bede,
bo to moze potrwa¢ i pot roku. Wprowadzidem w rzecz catg naszego oficera +aczniko-
wego na Dolnag Saksonie, wskazatem mu pomocnika Niemca, 2z ktérym pracowatem - oni
juz niech zatatwia odbior i za}adunek"3g. Po pewnym czasie opuscit Niemcy.

Do ,,odbioru i zatadunku" nie doszto nie tylko w stosunku do Archiwum Panstwa
Zakonu Krzyzackiego czy Archiwum Lennych Ksigzat Pruskich, ale nawet do archiwalidw
zagrabionych w czasie wojny z archiwéw polskich. Zas6b bytego archiwum krolewiec-

kiego po utworzeniu Republiki Federalnej Niemiec przejat rzad Dolnej Saksonii,

N70to tresé tego punktu: ,1. Parchment documents carried off by the Germans
in 1941 from the Main Archives at Warsaw. They form part of the Polish Crown Ar-
chives. There 73 of them in the depository at Goslar in a compact pile in Schiebla-
de 109 comprising a collection of parchment documents of the former Crown Archiv-
es. They bear the signatures of the National Archives on labels in the left high
corner on the reverse"... (AZ NDAP, sygn. VIIlI D 2b). Liczbe dotyczaca ilosci do-
kumentéw podano tu biednie. Jest ich bowiem 74.

38AGAD, Spuscizna A. Stebelskiego. Dziennik - 1949.

39AGAD, Spuscizna A. Stebelskiego.
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tworzac w 1952 r. specjalng instytucje o nazwie Panstwowy Magazyn Archiwalny. Ar-
chiwalia te nastepnie zostaty przekazane Fundacji Pruskiego Dziedzictwa Kultural-
nego i sg przechowywane obecnie w Berlinie Zachodnim40

Przyczyny niepowodzenia zabiegéw polskich w sprawie przejecia czesci zasobu
bytego archiwum krélewieckiego nie sa ztozone. W pierwszej kolejnosci nalezy wska-
za¢ na pominiecie w dziatalnosci polskiej stuzby archiwalnej ustalern podjetych w
1946 r. przez Jana Morawinskiego z wkadzami brytyjskimi w sprawie podziatu tego
zasobu miedzy Polske i ZSRR41 . Sadzi¢ mozna, ze ze strony polskiej uwazano, ze
Yatwiej bedzie mozna osiggna¢ zamierzony cel dziatajac indywidualnie, w sytuacji
gdy mocarstwa nie bydy w stanie porozumie¢ sie miedzy soba. Nie przyniosto to jed-
nak oczekiwanych rezultatéw. Z taktyki tej trzeba byto zrezygnowa¢. Nastgpito to
dopiero wtedy, gdy byto oczywiste, ze zabiegi Adama Stebelskiego nie przyniosa re-
zultatéw. Kontakty z rzadem ZSRR w tej sprawie nawigzata Ambasada RP w Moskwie do-
piero 23 111 1949 r. na proshe Ministerstwa O$wiaty, w sytuacji gdy dla Minister-
stwa Spraw Zagranicznych RP byka to sprawa zupeinie nowa42 . Nie mozna poming¢ tak-
ze przechodzenia zarzadu brytyjskiego na pozycje obrony spraw niemieckich w sto-
sunku do panstw demokracji ludowej. Pozostaje takze w tym wypadku nie bez znacze-
nia opieszatos¢ polskich czynnikéw odpowiedzialnych za sprawy restytucyjne po wy-
jezdzie Stebelskiego z Niemiec w 1947 r.

Adam Stebelski otrzymat pismo z Ministerstwa Spraw Zagranicznych z 9 VIII
1949 r., w ktérym ministerstwo to zaznacza, ze nie posiada zadnych informacji co
do akcji rewindykacyjnej, odnos$nie do tych archiwéw, wszczetej jakoby przez wha-
dze polskie. Ministerstwo Spraw Zagranicznych prosi wiec o udzielenie mu wyjas-
nien w tej mierze posiadanych, ktére mogtyby by¢ wykorzystane w ewentualnej akcji
rewindykacyjnej 43. Wyczerpujaca odpowiedZz Stebelskiego Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych otrzymato 6 IX 1949 r.44 Stato sie to w przeddzienn pierwszego posiedze-
nia parlamentu zachodnioniemieckiego, co poprzedzito oficjalne powstanie Republi-
ki Federalnej Niemiec 25 IX 1949 r.45 Nie mozna juz byto liczy¢ na sukces akcji

rewindykacyjnej w tej sprawie. Uzgodnienie czegokolwiek, co dotyczyto spraw nie-

4NN Stepniak, ,Archiwalia polskie™, ss. 137-138.
41AZ NDAP, sygn. D 2al.

£O
Na mocy obowigzujacego wtedy dekretu archiwalnego 2z 1919 r. Wydziat Archi-
wow Panstwowych byt upowazniony do bezposredniego zatatwiania spraw rewindykacyj-
nych. Dlatego mégt nie informowa¢ o catoksztatcie swej dziatalnosci MSZ.

~ AGAD, Spuscizna A. Stebelskiego.
44Por. przyp. 41.

47). Krasuski, ,Polityka czterech mocarstw wobec Niemiec 1945-1949", Poznan
1967; tenze, ,Podziat Niemiec NRD i NRF w latach 1949-1955", Poznan 1969.
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mieckich, miedzy mocarstwami nadal formalnie okupujacymi Niemcy byto przez wiele
lat niemozliwe. Ze zrecznos$cig wykorzystali to archiwisci zachodnioniemieccy, kté-
rzy przy poparciu wkadz RFN starajg sie stwarza¢ pozory definitywnego rozstrzy-

gnigcia sprawy zasobu bytego archiwum krélewieckiego.

)

0 tynv, ze stanowisko RFN w sprawie dalszych loséw zasobu tego archiwum po-
zbawione jest podstaw prawnych, $wiadczy wymownie opracowany przez Stebelskiego
wspomniany tu juz memoriat, ktédry w sierpniu 1948 r. zostat przekazany przez Pol-
ska Misje Restytucyjna wihadzom brytyjskiej strefy okupacyjnej. Byt to oficjalny
dokument domagajacy sie przekazania Polsce znacznej czeséci zasobu tego archiwum.
Dokument ten opracowany zostat w Archiwum G¥éwnym Akt Dawnych. Zachowuje on swg
moc prawng w tym samym stopniu, co i caty kompleks spraw archiwalnych oczekuja-
cych rozstrzygniecia w stosunkach PRL z RFN i Berlinem Zachodnim. Nie byt on do-
tad wykorzystywany w badaniach naukowych, a tym bardziej publikowany. Mimo ze pe-
wne jego fragmenty zostaty zaczerpniete z rozprawy A. Stebelskiego ,,Czego archiwa
polskie zadaja od Niemiec i Austrii'™ oraz mimo cze$ciowego wykorzystania go w wy-
stagpieniu na VIl Powszechnym Zjezdzie Historykéw Polskich we Wroctawiu w 1948 r."
Zastuguje on na opublikowanie w catosci. Jest bowiem najwartosciowszym przyktadem
zastosowania ustalen archiwistyki polskiej w dziedzinie miedzynarodowego prawa pu-
blicznego, w zakresie miedzypanstwowej sukcesji archiwaliéw, do sformutowania zg-
dan rewindykacyjnych i windykacyjnych.

0d momentu powstania tego dokumentu uptyneto ponad 37 lat. Szczegdlnego pod-
kreslenia wymaga w tej sytuacji fakt, ze zasady prawne, na ktérych zostat on opra-
cowany, staty sie na mocy konwencji wiederniskiej dotyczacej sukcesji panstw w spra-
wach mienia panstwowego, archiwéw i ddugéw z 1983 r. literag skodyfikowanego mie-
dzynarodowego prawa publicznego”7.

Inaczej nieco nalezy traktowa¢ sformutowany w tym dokumencie zakres roszczen

polskich. W momencie jego powstania historycy i archiwisci polscy nie mieli jesz-

~A. Stebelski, ,Podstawa archiwalna historiografii polskiej po r. 1945".
,Pamietnik VIl Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich we Wrockawiu 19-22 wrzes$nia
1948, t. 11, z.l, Warszawa 1948.

NT7Zob. W. Stepniak, ,Konferencja ONZ w Wiedniu na temat konwencji dotyczacej
sukcesji panstw w sprawach mienia panstwowego, archiwéw i ddugéw"”, Archeion, 1984,
t. LXXVIIL; tenze: ,Klauzule Archiwalne konwencji wiedenskiej z dnia 8 kwietnia
1983 roku', Archeion, 1985, t. LXXIX, ss. 5-38.
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bAo przz wi cze pednego rozeznania w zasobach krélewieckich. Sam Adam Stebelski juz w rok po
Jhicnieniexy, zredagowaniu tego dokumentu miat znacznie wigksza orientacje, ktérg zdobyt na pod-
AyEp rstr stawie penetracji inwentarzy i akt krélewieckich. W ogélnych jednak zarysach i ta

czesS¢ tego dokumentu zachowuje swoja aktualnos¢ informacyjna.

Na zakornczenie zwrécféf nalezy jeszcze uwage na niektére sformutowania doty-
czagce statusu prawnego polskich Ziem Zachodnich i P64nocnych. W tym wypadku uzy-
wat Stebelski terminologii zaczerpnietej z umowy poczdamskiej. Uzywat jej w kon-
teksécie $wiadczacym o nieodwracalnym charakterze zmian terytorialnych, ktére na

podstawie tej umowy nastapity. Dowodem podstawowym takiego  wkasnie stosunku do

e archim tych zmian jest prowadzona przez niego akcja rewindykacji archiwaliéw na tych zie-
przz Steelke
{ miach powstatych i ziem tych dotyczacych. Rewindykacja ta pod wzgledem swej do-
y ez niostosci dziejowej poréwnana by¢ moze do przesiedlen ludnosci niemieckiej z ob-
o ohig:
@Mt@z szaréw przejetych przez panstwowo$¢ polska.
Zedoigje
valnych aad
m Nie bt Mimo liczacych sie sukceséw dziatania rewindykacyjne nie zakonczyty sie w
Vit ogolnym bilansie wynikiem pozytywnym. Do rozstrzygniecia pozostaty problemy naj-
&p Cap act wazniejsze, a wsrod nich sprawa przejecia przez Polske dalszych czesci zasobu by-
rastania o w +ego archiwum krélewieckiego. Z roszczen tych Polska do dnia dzisiejszego nie zre-
idaiuw 198 - zygnowata. Panstwowa stuzba archiwalna udokumentowata to stanowisko m.in. w ofi-
- N cjalnym dokumencie przedstawionym w toku obrad XVII Miedzynarodowej Konferencji
I ’ Okragtego Stotu Miedzynarodowej Rady Archiwéw w Cagliari w dniach 4-7 X 1977 r 48
arbegp prau; A \
sformidonenia
il 4RA. Klafkowski, H. Nowaczyk, W. Stepniak, T. Walichnowski, ,XVIl Miedzynaro-
Sazeplrep dowa Konferencja Okraqteqo Stotu, poswiecona zagadnieniom archiwalnym, Cagliari
ych zostat an 1977 r.", Archeion, 1977, t. LXV.
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Uwagi dotyczace archiwaliow wschodniopruskich,
zgromadzonych w Archives Repository Kaiserhaus Goslar

Kopia, mps
AGAD, Spuscizna Adama Stebelskiego (materiaty nieopracowane)

W Archives Repository Kaiserhaus Goslar sg zgromadzone obecnie nastepujace ze-
spoty respective zbiory archiwalne, pochodzace z bytego Archiwum Panstwowego (Sta-
atsarchiv) w Krolewcu:

1. Archiwum dawnego Zakonu Krzyzackiego, na ktére sktadajg sie: a) zbiér do-
kumentéw pergaminowych, b) zbidr korespondencji (tzw. Ordensbriefarchiv), c) ksie-
gi kancelaryjne réznego typu (tzw. Ordens Folianten und Quadranten).

2. Archiwum Lennych Ksiazat Pruskich,na ktére sktadajg sie:a) zbior korespon-
dencji (tzw. Herzogliches Briefarchiv), b) ksiegi kancelarii ksigzecej stanowiace
znaczng czesS¢ zbioru zwanego Ostpreussische Folianten. Dokumenty pergaminowe po-
chodzace z tego archiwum stanowig kontynuacje wspomnianego wyzej zbioru dokumen-
téw pergaminowych Zakonu.

3. Zespot akt noszacy miano Etatsministeriuml’.

4. Zespot akt Naczelnego Prezydium Prus Wschodnich, mianowicie: a) akta na-
czelnego prezydenta prowincji (Oberprasident) - Rep. 1, b) akta Naczelnego Pre-
zydium (Oberprasidium) - Rep. 2 .

5. Kilkanascie zespotow akt (w fragmentach) dotyczacych dawnych Prus Zachod-
nich, a mianowicie: Abt. 29, 38, 39, 40, 44, 43, 51, 65, 74, 101, 204.

6. Akta kierownika okregu (Gauleiter) Prus Wschodnich.

7. Zbiér zwany Ostpreussische Folianten réznej proweniencji, rozsegregowany
w Goslarze na: a) generalia i b) specialia.

8. Ksiegi prestacyjne i katastralne rolnictwa wschodniopruskiego.

9. Zbiér planéw: a) ogdlnych i b) lesnych.

10. Depozyty miast wschodniopruskich.

11. Archiwa synagog wschodniopruskich.

12. Zbioér akt réznej proweniencji, utworzony w archiwum krélewieckim, a no-
szacy miano Adelsarchiv.2

~CzeS¢ tego zespotu jest przechowywana takze w zbiorach Archiwum Panstwowego
w Olsztynie w ilosci 318 j.a. z lat 1492-1847. (Zob. K. Cybulska, M. Tarnowska,
,,Zasob Wojewddzkiego Archiwum Panstwowego w Olsztynie. Informator”, Olsztyn 1982,
s. 21; takze: T. Grygier, ,Sumariusz akt naczelnej wkadzy Prus Ksigzecych «Etats-
-Ministerium5»”, publikowany na damach Komunikatéw Mazursko-Warminskich w nume-
rach z lat 1965-1967).

2

Takze czes¢ tego zespotu, w ilosci 569 j.a. z lat 1883-1932 jest przechowy-
wana w zbiorach Archiwum Panstwowego w Olsztynie (K. Cybulska, M. Tarnowska, op.
cit.).
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Ponadto znalazto sie w sktadnicy w Goslarze wiele inwentarzy i innych pomocy
archiwalnych bytego Archiwum Panstwowego w Krélewcu. Dotyczg one badz archiwalidw
wyzej wyszczeg6lnionych, badz takich, ktére archiwisci polscy odnalezli na tery-
torium Prus Wschodnich”®, badz tez takich, ktérych miejsce przechowania i los nie
sa dotychczas znane.

Archiwa polskie zywo sg zainteresowane sprawg archiwaliéw krélewieckich, zto-
zonych w Archives Repository w Goslarze i roszczg sobie do nich wuzasadnione pra-
wa. Wyptywaja one z kilku tytukdéw. Pozwalam sobie przedstawi¢ je ponizej Jjako
ekspert archiwalny polski do spraw archiwéw wywiezionych do Niemiec. Zaczynam od
ustalenia podstawy ogdlnej .

1. Archiwa dzielg los terytorium, ktérego dotycza. To jest podstawowa i jedy-
nie obiektywna zasada porzadku rozmieszczenia ich w krajach kultury zachodniej.
Racjonalne administrowanie jakim$ terytorium nie jest dzi$ mozliwe bez siegania
do jego archiwéw. Rozrost agend administracji publicznej i ich coraz wigeksze zréz-
nicowanie, w miare jak zblizamy sie do czaséw nowozytnych, powoduje wzrost znacze-
nia praktycznego archiwéw, bedacego odbiciem dokumentalnym  tego zjawiska. Rzecz
1i

jasna, ze przydatno$¢ akt ostatniego urzedowania jest do tego celu wigksza ni
akt starszych, od dawna spoczywajacych w archiwach. xAle 1 te posiadaja
swoje niezaprzeczone znaczenie i uzytecznos¢ dla administracji biezacej. 1 trud-
no tu wskaza¢ granice zainteresowania. Biezace bowiem potrzeby zycia i rzadzenia
siegaja niejednokrotnie gieboko w przesztos¢ dla ustalenia konkretnego stanu fak-
tycznego. Tym w niematym stopniu thumaczy sie powszechne w Europie zjawisko, ze
w czasach nowozytnych archiwa zdobyty sobie szerokie zyciowe uzasadnienie i nie-
kwestionowane podstawy istnienia.

Ta uzyteczno$¢ biezgca archiwéw jest wieksza wéwczas, gdy wiez tradycji spaja-
jacych terytorium z jego ludnoscia i whadza jest z jakichkolwiek przyczyn umniej-
szona lub przerwana. W tym bowiem wypadku istotnym, jesli nie jedynym, Zrodiem
wiadomos$ci o dawnym stanie faktycznym, a zatem i o genezie wspétczesnego stanu
faktycznego sg zrodda bezposrednie, jak krajobraz i relikty kultury materialnej
lub Zrédta posrednie - pisane, przede wszystkim akta przechowywane przez archiwa.
Temu nalezy przypisa¢, iz przesuniecia granic oraz wewnetrzne przemiany ustrojowe
powoduja ozywienie poszukiwan archiwalnych dla celéw praktycznych. Z tych tez
przyczyn utarto sie w stosunkach migdzypanstwowych, ze zmianom granic towarzysza
z reguty odpowiednie przemieszczenia zasob6w archiwalnych. Praktyka traktatowa w
tej dziedzinie jest réwnie stara jak powszechnie niemal stosowana, chyba ze za*

chodza, jakie$ szczegdlne, pozaarchiwalne wzgledy.

latach 1947-1951 w ok. 800 miejscowosciach potozonych na terenie kilku .wo-
jewddztw zabezpieczono i przejeto ponad 700 ton akt wschodniopruskich.
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2. Ale nie tylko biezgca uzyteczno$¢ archiwéw wigze je najscislej z teryto-
rium, ktoérego one dotycza. To samo nalezy powiedzie¢ i o archiwum jako skkadnicy
zrodet dziejowych, stanowigcych podstawe historiografii. Tylko barbarzyncy w ro-
zumieniu kultury zachodniej uktadajg sw6j stosunek do zamieszkanej przez siebie
ziemi pod katem materialnych korzysci dnia dzisiejszego. W Swiecie cywilizowa-
nym, kto zamieszkuje pewne terytorium i nim rzadzi, ten musi mie¢ pedny i niczym
nieskrepowany dostep do wszystkich Zrédek, ktére przesz4osé¢ tego terytorium od-
zwierciedlajg, poniewaz nie jest mu ona obojetna. A ma swe znaczenie i realng wy-
mowe fakt notoryczny, iz kto dysponuje swobodnie Zrédtami dziejowymi, ten ksztak-
tuje wedbug swego rozumienia, nie méwie: wedkug swych zamierzen i zamystéw, obraz
przesztosci i to niekoniecznie przez narzucenie dziejopisarstwu tych, czy innych
tendencji, ale po prostu przez skierowanie zainteresowan w tym lub innym Kierun-
ku. Kto w imie przestanek wyzszej natury nie chciatby widzie¢ tego faktu , daleki
jest od prawdy albo od rzeczywistosci.

W danym konkretnym wypadku, tj. gdy chodzi o archiwa wschodniopruskie i sto-
sunek do nich historiografii polskiej, nie mozna nie pamietac:

1) ze dzieje ziem, ktoérych archiwa te dotycza, sa splecione przez wiele stu-
leci z dziejami Polski w stopniu wigekszym nizli z dziejami Niemiec;

2) ze ludno$¢ znacznej czesci tych ziem byka przewaznie polska do czasu wzmo-
zonej germanizacji u schydku XIX 1 w ciagu XX wieku, dzieje jej stanowig zatem
integralng czes$¢ dziejoéw narodu polskiego, cho¢ biegty pod obcym nie pod polskim
rzadem;

3) ze ziemie te, tak glteboko wklinowane w etnograficzny obszar Polski i od
etnograficznego obszaru niemieckiego odcigte szerokim pasem polskim, sg zagospo-
darowywane obecnie przez naréd i panstwo polskie nie przejsciowo, lecz na state
- jesli formuty, uznane za sprawiedliwe i stuszne w latach wojny i jako takie wow-
czas gtoszone, nie byty tylko liczmanem.

Totez z punktu widzenia nauki historycznej w ogéle, a polskiej w szczeg6lnos-
ci, przynalezno$¢ archiwéw wschodniopruskich do terytorium by#ych Prus Wschodnich
jest rzecza uzasadniong i stuszng. Nauka zatem polska i archiwa polskie nie moga
z realizacji tego postulatu zrezygnowac.

3. Teza, ze archiwa jako wytwér i wyraz okreslonego ustroju dzielg jego los
i stanowig cato$¢ dla danego ustroju niepodzielng, nie jest ani teoretycznie stu-
szna, ani w praktyce stosowana. Wyznawcy jej twierdza, ze jest ona rozwinigciem
i uzupednieniem powszechnie przez nowoczesng archiwistyke przyjetej zasady kan-
celaryjnej przynaleznosSci akt - zasady proweniencji. Skoro, méwiag, akta w archi-
wum nalezy przechowywaé¢ wedle ich kancelaryjnego uktadu, tj. w tym zespole i po-
rzadku, w jakim znajdowaty sie one wéwczas, gdy byty aktami biezacego urzedowania,

logiczne jest, aby per analogiam archiwa byty przechowywane wedle ich ustrojowej
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przynaleznoéci, tj. w ramach tego ustroju, ktory je stworzy4, i na szczeblu, kto-
ry im ten ustréj wyznaczyt.

Rozumowanie to, na pierwszy rzut oka poprawne, posiada dwie luki: po pierwsze,
nie uwzglednia tego, ze archiwum nie jest ponadprzestrzenng abstrakcja, ale odbi-
ciem okreslonych funkcji zyciowych, dokonanych na okreslonym terytorium, po dru-
gie, zapomina o tym, ze zasada proweniencji nie jest dogmatem, ale podyktowang
wzgledami praktycznymi metoda uk#adu akt. Przyjeta jest dzi$ w archiwistyce, po-
niewaz utatwia odszukanie okreslonego aktu wsréd setek czy tysiecy innych. Jesli
jednak inna metoda okazataby sie réwniez praktyczna, wytgaczno$¢ stosowania zasa-
dy proweniencji by#aby, rzecz prosta, powaznie podwazona.

Nie mozna takze nie zwréci¢ uwagi na to, ze omawiane wyzej rozumowanie utoz-
samia bez dania jakichkolwiek racji archiwum z aktem. Jest  to zupeinie dowolne.
Totez na takich przestankach zbudowana teza o nierozerwalnym zwigzku archiwum z
ustrojem, ktéry je stworzyk, nie moze by¢ uznana za uzasadniong.

Nie potrzeba ucieka¢ sie do tej tezy, by w sposéb prosty, logiczny, a przy
tym zyciowo praktyczny i stuszny ustali¢ porzadek archiwalny i akta uczyni¢ przy-
stepnymi dla nauki i potrzeb praktycznych, co jest racjg bytu archiwistyki. Dos$¢
rozmiesci¢ archiwa wedle ich terytorialnej przynaleznosci.

Utrzymanie aktu we wkasciwym zespole i na wkasciwym w nim miejscu jest dlate-
go w praktyce tak wazne, poniewaz zapobiega zagubieniu aktu setek, tysiecy, a na-
wet setek tysiecy podobnych akt, co tatwo mogtoby nastapi¢ przy niewtasciwym ich
zaszeregowaniu w grupach sztucznie utworzonych. Takie niebezpieczenstwo nie gro-
zi archiwom czy kancelariom bedacym zespotami akt - prostymi lub zkozonymi - pod
warunkiem, rzecz prosta, ze ich rozmieszczenie bedzie uzwglednia¢ ich geograficz-
na, scislej moéwigc,ustrojowo-geograficzna przynaleznos¢, tj. ze np. akta urzedu
czy instytucji, ktorych terenem dziatania byto terytorium Prus Wschodnich, znajda
sie we whasciwym dla tego terytorium archiwum. Jezeli w ramach ustalonej sieci ar-
chiwalnej zasada ta zostanie przeprowadzona konsekwentnie, i wszystkie kancelarie
powstate w wyniku dziatania lokalnych wkadz, urzedéw czy instytucji beda zgroma-
dzone bez wzgledu na epoke, z ktérej pochodzg, a zatem bez wzgledu na ustréj, kto-
rego sg wytworem, w terytorialnie wkasciwym archiwum - odnalezienie kazdej kan-
celarii, kazdego zespotu bedzie proste i logicznie uzasadnione. Trzeba bedzie
zna¢ geografie. O zagubieniu sie najmniejszego choéby zespotu wsréd innych nie
moze tu by¢ mowy.

W praktyce nawet archiwisci niemieccy, ktérzy od jakiego$ czasu najgorliwiej
bronig zasady ustrojowej w rozmieszczeniu archiwéw, od dawna stosujg zasade te-
rytorialng przy repartycji akt miedzy swoje archiwa, przesuwajac niejednokrotnie
zespoty akt, a nawet ich czeSci z jednego archiwum do drugiego, zgodnie z kazdo-

razowa ich wkasciwoscia terytorialng, a nie wedfug ustrojowej czy administracyj-
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nej przynalezno$ci urzedu w tym czasie, gdy on akta te wytwarzat. Takze i wydzie-
lanie akt z archiwéw polskich w czasie ostatniej wojny i wkaczanie ich bez wzgla-
du na ich przynalezno$¢ ustrojowg do archiwéw niemieckich lub za takie przez wha-
dze okupacyjne uznanych byto stosowaniem przez archiwistéw niemieckich zasady
przynaleznosci zespotu archiwalnego do terytorium, a nie do ustroju, w ktérym pow-
stat.
4. W ostatnich czasach sg czynione préby zasugerowania tezy, iz archiwa gro-

madzac materiat aktowy, ktoéry jest odbiciem przesztosci dziejowej narodu, stano-
wig tego narodu wydgczng whkasnosé. | to bez wzgledu na czas powstania akt, a za-
tem takze bez wzgledu na ustréj, ktoéry je stworzyd”. Teza ta, $miem stwierdzié®

nie archiwalna, a polityczna i pozornie tylko stuszna. Tylko bowiem w panstwach

[28

cisle narodowyeh, gdzie rzad, twérca ustrojoéw, i nardéd, ich zawartos¢, stanowia
pod wzgledem narodowym tozsamo$¢, archiwa sa odzwierciedleniem przysz4osci jedne-
go z grubsza biorac, narodu. W Europie wypadki to nader rzadkie. Archiwa niemiec-
kie cechy tej nie posiadaja, pruskie, a zwkaszcza wschodniopruskie - tym bardziej.
Archiwa te sa wyrazem przeszdosci dziejowej zaréwno narodu niemieckiego, ktéry
tworzyt i przetwarzat ustr6j tych ziem, jak i narodéw, ktdére ustr6j ten czy ustro-
je te wypedniaty sobg. Tworzenie i przetwarzanie ustrojow nie byko przy tym zaw-
sze dzietem prostym, odgérnym; wyrazata sie w tym w poszczegdélnych epokach, np.
u genezy panstwa zakonnego, dalej - w ciggu XV w., a takze w dobie lennego ksig-
stwa pruskiego do ostatniej ¢wierci XVII w. takze wola innych narodéw, przede
wszystkim narodu polskiego jako wspéttwércy. Ktéremu zatem narodowi przyznaé we-
dle cytowanej tezy wkasnos$¢ archiwéw wschodniopruskich?

Teza ta, jak wida¢, nie daje jasnych rozstrzygnieé¢, zwkaszcza w wypadkach bar-
dziej ztozonych. Postawienie jej nie jest tedy postepem w stosunku do tez dotad
stosowanych, terytorialnej czy ustrojowej; nie jest takze ich rozwinieciem, bo
bedgc same przez sie proste i wyrazne rozwinigcia takiego nie potrzebuja. Co wie-

cej, omawiana teza nie jest obiektywna, a tym samym nie jest naukowa, archiwalna.4

Teza ta wysunieta przez archiwistéw zachodnioniemieckich miata uzasadniac¢ po-
glad, ze ludno$¢ moze zabra¢ ze sobg archiwalia z terenéw, na ktérych zamieszkiwa-
+a przed jej przesiedleniem wkacznie z catymi archiwami panstwowymi. (A.  von
Brandt ,Schicksalsfragen deutscher Archive"™, Der Archivar, 1948, Heft 3, szp. 133)
Zasadno$¢ stanowiska A. Stebelskiego, ktéry w 1948 r. stwierdzi4, Zze przesiedle-
nia ludnosci ,nie wymagajg przemieszczania archiwéw z pogwatceniem ich terytorial-
nej whasciwosci” (A. Stebelski, ,Podstawa archiwalna historiografii polskiej po
roku 1948", QwQ ,Pamietnik VIl Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich we Wrocta-
wiu 19-22 wrzes$nia 1948, t. Il, z. 1, Warszawa 1948, s. 60). Po wielu latach
zostata potwierdzona przez Komisje Prawa Miedzynarodowego Organizacji Narodéw
Zjednoczonych w trakcie jej prac nad konwencja dotyczgcg sukcesji panstw w spra-
wach mienia panstwowego, archiwéw i d¥ugéw (,,United Nations Conference on suc-
cession of States in respect of state property, archives and debts"™, Vienna, 1
March-8, April 1983, dok. A(Conf. 117) 4 s.’57).
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Wymaga bowiem przy stosowaniu kazdorazowo subiektywnej oceny, ktéry z narodéw za-
interesowanych bezposrednio danym archiwum ma do niego lepsze prawo. To powoduje,
iz teza ta tatwo sta¢ sie moze polityczng. Nie nalezy bowiem zapominaé¢, ze archi-
wum nie jest tylko zbiornicg akt i dokumentéw historycznych, bedacych podstawg na-
ukowych obiektywnych badar, ale takze reliktem przesztosci i jej materialnym ucie-
lesSnieniem. A dos$wiadczenie uczy nas, ze mysl polityczna niemiecka ostatnich
osiemdziesigtych lat w nich szukata podniety. Utworzenie zatem historycznego ar-
chiwum Rzeszy lub Prus - o czym juz sie shyszy - w ktérym znalaztyby sie archiwa
takze i1 z terytoridéw od panstwa niemieckiego odpadtych, zawieratoby w sobie nie-
pozadane w stosunku do nich reservartio mentalis. Z takim zjawiskiem spotkali sig
juz archiwisci polscy przy regulowaniu spraw archiwalnych i pragneliby tym razem
tego unikngé.

5. Wymienione na wstepie archiwa i zbiory archiwalne wschodniopruskie sg réz-
nego typu.

Jedne z nich maja wyraznie proweniencje lokalng i takiz charakter; exemplum:
depozyty miast wschodniopruskich, na ktére sk¥ada sie wiele archiwéw miejskich zde-
ponowanych w swoim czasie w krolewieckim archiwum panstwowym.

Inne sa niewatpliwie wytworem kancelarii wkadz i urzedéw, ktérych dziatanie
obejmowato cate terytorium Prus Wschodnich, a w pewnych wypadkach nawet teryto-
rium szersze, exemplum Archiwum Zakonne lub Archiwum Naczelnego Prezydenta Pro-
wincji. Proweniencja tych archiwéw jest potwierdzeniem w stosunku do omawianego
terytorium centralna, chociaz akta sg charakteru dwojakiego. Sa to badZz akta do-
tyczace pewnej tylko miejscowosci lub okolicy, a wigc akta o charakterze lo-
kalnym, particularia, badZz akta dotyczace catego terytorium, generalia.

Jest wreszcie kilka kolekcji archiwalnych o proweniencji, jak sadze, miesza-
nej i o takimze charakterze, exemplum: tzw. Oetpreussische Folianten, czy tez
zbior planéw ogélnych i leSnych.

Modus procedendi, jesli chodzi o przechowanie trwate archiwéw o proweniencji
o charakterze lokalnym, jest prosty i nie wymaga blizszych uzasadnien. Dziela one
los terytorium, w sktad ktérego wchodzi miejscowo$¢ czy okolica, w ktérej archi-
wa te powstaty i ktorej dotycza: miejscem za$ trwatego przechowania jest wkasci-
we rzeczowo i terytorialnie archiwum, o czym rozstrzyga sie¢ archiwalna kraju.
Nalezy wszakze przy tym pamietaé, ze sie¢ archiwalna kraju, to nie tylko sie¢ je-
go archiwéw panstwowych, ale takze rozmieszczenie archiwéw samorzadowych i kos-
cielnych, po czesci takze i prywatnych.

Nie tak jednolity byt dotad modus procedendi, gdy chodzi o archiwa prowenien-
cji dla pewnego terytorium centralnej. W wypadku jego przeciecia czy to granica
polityczna, czy administracyjna archiwa te poddawano zazwyczaj réwniez podziato-

wi, stosujac przy tym rdézne, praktycznymi najczesciej wzgledami dyktowane, kryte-
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ria. Archiwa niemieckie czynity to niemal z reguty; dlatego np. dawne archiwa m-
gunckie sg podzielone dzi$ miedzy sze$S¢ archiwéw niemieckich, ktére nalezaty
notabene przed wojng do kilku niezaleznych od siebie sieci archiwalnych. Inne sta-
nowisko zajmuje archiwistyka polska, wychodzac z zasady niepodzielnosci zespotu
archiwalnego, uznaje ona dla akt terytorium podzielonego wkasciwo$s¢ tego archiwum
lub tej sieci archiwalnej, w ktérych okregu dziatania znajduje sie wieksza czesc
rzeczonego terytorium. Formuta ta ma z tego wzgledu niewatpliwg przewage nad in-
nymi, ze uchyla kryteria pozaarchiwalne i godzi w sposéb mozliwie prosty i logi-
czny zasade integralnosci zespotu archiwalnego z zasadg jego zwigzku z terytorium.

Jesli chodzi o kolekcje archiwalne bedace, jak wiemy, sztucznymi tworami o
mieszanej zwykle proweniencji i takimze czesto charakterze, nie dadzg sig one
traktowa¢ tak jak zespoty archiwalne, tj. jako zamknigte i proweniencyjne okre-
Slone catosci. Te ich partie, ktorych proweniencja da sie ustali¢, powinny wré-
ci¢ do wkasciwych zespotéw i podzieli¢ ich los. 1 tylko te czesci, ktére nie da-
Jja sie proweniencyjnie okresli¢, mozna podda¢ bez naruszenia zasad archiwistyki
podziatowi wedle aktualnego rozgraniczenia terytorium.

Stosujac wyzej wytozone kryteria do wymienionych na wstepie archiwéw i zbio-
row wschodniopruskich, sprowadzimy do minimum mozliwo$¢ bdedu i unikniemy dowol-
noéci wynikajacych z motywéw zazwyczaj pozaarchiwalnych.

Z kolei przechodze do szczegétowego uzasadnienia roszczen polskich do wymie-
nionych na wstepie archiwéw i zbioréw archiwalnych wschodniopruskich. Niektére
z tych uzasadnien miatem mozno$¢ przedstawi¢ juz w pismach z 22 kwietnia oraz z
1 i 28 maja ubiegtego roku™”. Inne formutuje po raz pierwszy.

1. Archiwunm Zakonu Krzyzackiego, powstato i przez
blisko dwa i p6+ stulecia miato siedzibe-w Malborku, ongi$ stolicy panstwa zakon-
nego, dzi$ miasteczku znajdujacym sie na ziemiach administrowanych przez Rzad
Polski. Archiwum to dotyczy terytorium, ktére co najmniej w 3/4 badz stanowi
cze$¢ obszaru Panstwa Polskiego, badz jest przez Rzad Polski administrowane. Za-
réwno zatem proweniencyjnie, jak i pertynencyjnie jest archiwum to przemoznie i
Scisle zwigzane z obszarem panstwowym i administracyjnym polskim.

Tej gtebokiej wiezi z terytorium, ktdérego archiwum to dotyczy, nalezy przy-
pisa¢, iz nigdy nie wyszdto ono poza ziemie, ktérym stuzyto jeszcze jako registra-
tura zywego urzedu czy urzedéw. Nie stato si¢ to nawet wéwczas, gdy rzad pruski
przewi6zt do Berlina starsze partie akt wschodniopruskich i utworzy% z nich w Taj-
nym Archiwum Panstwowym Pruskim tzw. repozyture staropruska. To, ze omawiane ar-
chiwum znalazto sie dzisiaj w zachodnich Niemczech, jest dziedem przypadku, a nie

uzasadnionego rzeczowo przemieszczenia.

5Zob. wyzej, s. 77.
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Trzeba mie¢ nadto na uwadze, ze zawartoscig swoja Archiwum Zakonu Krzyzackie-
go wigze sie wybitnie z dziejami Polski 1 jej ziem. Wynika to stad, iz panistwo za-
konne powstato w swoim czasie na ziemiach polskich i z mocy nadan otrzymanych od
ich whadcow. Przez pierwsze dwa wieki badz toczyto ono z Polska zacieta walke,
badZz utrzymywato z nig bliskie, sasiedzkie stosunki. 1 jedno i drugie oddziatywa-
4o w spos6b wybitny na zawartosS¢ aktowg omawianego  archiwum i wyciskato na nim
swe pietno. W jeszcze wiekszym stopniu zaznaczydo sie to w XV w., gdy panstwo za-
konne weszdo w lenng zaleznos¢ od korony polskiej i stanowito - podobnie jak Ma-
zowsze z Warszawg 1 PHockiem oraz jak dwczesna Litwa - czes¢ sktadowg Panstwa Pol-
skiego. Te z walki, sasiedztwa i wspodzycia wyptywajgce stosunki miedzy panstwem
zakonnym a Polska i jej ziemiami uczynidy, iz archiwum zakonne  jest zbiornica
zrédet do dziejow Polski w stopniu wiekszym niewgtpliwie nizli do dziejow Niemiec.
Polonica z tresci i materii spraw przewyzszaja w nim niechybnie liczbg i wazko$-
cig germanica. A chociaz archiwum jest tworem kancelarii niepolskich, dotyczy ono
wszakoz ziem zamieszkanych w owym czasie przez ludnos¢ w masie swej nie niemiecka.
Nikt tedy nie moze wysuna¢ do omawianego archiwum lepszych praw jak polska, suk-
cesor ghoéwnego zrebu ziem panstwa zakonnego i jego archiwow.

W postaci, w jakiej zachowato sie Archiwum Zakonu Krzyzackiego i w jakiej zto-
zone jest obecnie w Goslarze, sktada sie ono z trzech czesci:

A. Z dziatu dokumentéw pergaminowych (Pergament Unkunden) stanowigcych zespod
przywilejow i aktéw prawnych, ktérych odbiorca byt Zakon lub osoby i1 instytucje
majace swe siedziby na terytorium panstwa zakonnego. Dziat ten uzupednia pewna
liczba posterioréw, gkéwnie z okresu lennego stosunku Prus Ksigzecych do Polski,
ktorych charakter jest analogiczny do charakteru dokumentéw co dopiero oméwionych.
Jak dalece dzial ten wigze sie zawartoscia swojg z archiwami polskimi, ilustruje
wymownie fakt, ze 74 dokumenty pergaminowe, zabrane przez Niemcow w czasie ostat-
niej wojny z Archiwum Gkéwnego Akt Dawnych w Warszawie, a pochodzace z polskiego
Archiwum Koronnego, wkaczyli archiwisci niemieccy pod pozycje 109 do tego wkasnie
dziatu.

B. Z dziatu listow zakonnych (Ordens Briefarchiv) z okresu do sekularyzacji
Zakonu w 1525 r. i utworzenia $wieckiego ksiestwa pruskiego zwanego odtad Prusa-
mi Ksigzecymi. Korespondencja ta dotyczy zaréwno stosunkéw zewnetrznych panstwa
zakonnego, jak 1 jego spraw wewnetrznych. 1 w jednym i w drugim przypadku na c”o-
4o wysuwajg sie sprawy wynikajgce z sgsiedztwa i stosunkéw - politycznych, admi-
nistracyjnych, wojskowych oraz gospodarczych z Polska, a korespondencja z wkadca-
mi, panami 1 miastami polskimi zajmuje poczesne miejsce.

C. Z dziatu ksiag kancelarii wielkiego mistrza (Ordens Folianten und Quadran-
ten) z tego samego, co 1 listy okresu oraz podobnego charakteru. Sprawy wynikde
ze stosunkéw z Polska, spory z nig i ugody, uktady i rozgraniczenia, sprawy sto-
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sunkéw z Mazowszem i Pomorzem Polskim (tzw. Prusy Krélewskie i Warmia), z bisku-
pami: kujawskim, chekminskim i warmifnskim, a takze z licznymi miastami, jak: To-
run, Chelmza, Chelmno, Swiecie, Gniew, Gdarisk, Elblag, Sztum, Kwidzyn itd., leza-
cymi w granicach Pafistwa Polskiego lub na ziemiach przez Rzad Polski administro-
wanych, przewazajg.tu bardziej jeszcze nizli w dziale listow zakonnych.

2. Archiwunm Lennych Ksigzat Pruskich jestnie
zaprzeczenie kontynuacja Archiwum-Zakonu Krzyzackiego.

Powstato ono w wyniku, wyzej wspomnianej sekularyzacji panstwa zakonnego i
utworzenia zen w 1525 r. Swieckiego panstwa pruskiego, Prus Ksigzecych. Teryto-
rium panstwowe nie ulegbo przy tym =zmianie, zostata utrzymana lenna za-
leznosc jego whadcow od korony polskiej, nawet osoba wkadcy, tytuhujacego
sie dux in Prussiae w odréznieniu od tytubu kréla jako  suwerena: dux Prussiae,
pozostata ta sama (Albrecht Hohenzollern). Stosunek do Polski zacie$nit sie przez
przyznanie wkadcom Prus Ksigzecych pierwszego miejsca w senacie polskim, a takze
przez poddanie ludnosci Prus Ksigzecych jurysdykcji kréla polskiego jako ich zwie-
rzchniego pana. Totez uwagi poczynione na temat charakteru i zawartosci archiwun
zakonnego oraz jego powigzan z dziejami Polski stosujg sie w niemniejszym stopniu
takze i1 do Archiwum Lennych Ksiazat Pruskich.

Archiwum to w obecnej swej postaci, tj. tak jak widziatem je zkozone w Kaiser-
haus w Goslarze, skkada sie z dwéch czesci:

A. Z dziatu listéw (Horezogliches Briefarchiv) z XVI i XVIl w. z bardzo nie-
licznymi posteriorami. Korespondencja z Polska osigga tu blisko 15 tys. pozycji.
W tym jest bez maka 3 tys. listéw krélow polskich i ponad 10 tys. listow dostoj-
nikéw 1 urzednikéw koronnych. W przeciwienstwie do tak bogatej korespondencji pol-
skiej jest korespondencja niemiecka i inna obca. Mianowicie korespondencja z Ce-
sarstwem i panstwami Rzeszy przekracza zaledwie nieco 1,5 tys. pozycji; tylez wy-
nosi korespondencja z Brandenburgia, a korespondencja z innymi  panstwami, jok:
Dania, Holandia, Anglia, Francja, Szwajcaria, Wegry, Czechy siega #acznie mato @
ponad 500 pozycji. Rzecz prosta, iz pokazna jest rowniez korespondencja wewnetrz-
na w sprawach réznej natury: politycznych (np. sprawa suwerennosci), acfministra-
cyjnych (np. sprawa organizacji administracyjnej kraju), koscielnych (np. sprawa
wyposazenia i obsady parafii), wojskowych (np. sprawa  zaopatrzenia), gospodar-
czych (np. sprawa inwentarzy débr), skarbowych (np. sprawa rozkdadu ciezaréw) itd.

B. Z dziatu ksiag kancelarii ksiazat pruskich oraz innych urzedéw centralnych
Prus Ksigzecych. Dzial ten proweniencyjnie nie jest uporzadkowany i stanowi dzi$
czes¢ kolekcji o niearchiwalnej nazwie Ostpreussiche Folianten. Utworzono jg ju
w wieku XIX w Archiwum Panstwowym w Krolewcu. Ogarneda ona - procz ksiag dotycza-
cych Prus Ksigzecych - takze pewng liczbe ksigg dotyczacych i pochodzacych z urze-
déw Prus Krolewskich, ktore przypaddy po rozbiorach krolowi  pruskiemu, a ktore
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stanowity do tego czasu, jak wiemy, integralng czes¢ Panstwa Polskiego (wojew6dz-

twa: chedminskie, malborskie, pomorskie oraz ziemia warminska). W Goslarze w-zwa-

le ksiag Ostpreussische Folianten stwierdzitem istnienie ksigg skarbowych podskar-
biego ziem pruskich (koronnych), a zarazem wojewody chedminskiego Stanistawa Kost-
ki. Proweniencyjnie ksiegi te sa niezaprzeczenie polskie.

Dziat ksiag urzedéw centralnych Prus Ksigzecych, o ktdérych pisze, jest tres$-
cig swych wpiséw réwnie silnie zespolony z dziejami Polski, jak oméwiony wyzej,
dziat listow. Illustruja to wymownie serie ksiag poswieconych sprawom stosunkéw z
Polska i z innymi krajami. Liczba ksiag, do ktérych wpisywano sprawy wynikajace
ze stosunkéw z krolami polskimi i z polskimi dostojnikami, wynosi mianowicie 36,
z sejmami polskimi - 27. W sumie liczba ksiag przeznaczonych na wpisy spraw wy-
nikbych z Polska siega co najmniej 66. Natomiast liczba ksiag, do ktérych wnoszo-
no wpisy dotyczace stosunkéw z papiestwem i cesarstwem, wynosi 8, z ksigzetami
Rzeszy - 10, z panami Rzeszy - 11, z sejmami Rzeszy - 3, stanowi to razem 32 ksie-
gi, a zatem niespetna potowe liczby ksiag wypednionych sprawami stosunkéw z Pol-
ska.

Dla porzadku nalezy wspomnieé, iz jest znaczna liczba ksiag dotyczacych spraw
wewnetrznych i Wewnetrznej administracji kraju, jak: sprawy stanéw, sprawy skar-
bowe, sprawy koscielne, sprawy miast itd. Te wigzg sie Scisle z terytorium Prus
Ksigzecych.

3.Akta Etatsministerium to- poczynajac od*XVIl w. -
zesp6t akt whadz rzadowych Prus Ksiazecych, a nastepnie poczynajac od 1774 r. -
Prus Wschodnich. Posiadaja one charakter akt kolejnych rzadéw krajowych: Preus-
sische Regierung (po 1660 r.), Ostpreussische Regierung (od 1774 r.), Etatsmini-
sterium (od 1781 r.), ktére tracity wprawdzie stopniowo swe kompetencje rzadowe
na rzecz rzadu centralnego w Berlinie i jego organéw na miejscu, zachowaty wsze-
lako do konca, tj. do 1804 r. znamiona historycznej i ustrojowej odrebnosci tych
ziem od reszty panstwa pruskiego, a w szczeg6lnosci od jego brandenburskiej ko-
lebki.

Wstecz siegaja akta te znacznie giebiej, bo do okresu lennej zaleznosci Prus
Ksigzecych od Polski. Liczne bardzo sg tu akta z tego wkasnie okresu. Wiaczone do
omawianego na tym miejscu zespotu stanowia one priora spraw zatatwianych przez
pézniejsze rzady krajowe. Istnieje zatem silne powigzanie akt Etatsministerium z
Archiwum Lennych Ksiazat Pruskich. Sa tego $lady takze i1 w repertoriach, ze przy-
tocze tu jedna charakterystyczna notate z repertorium dziatu listéw, Swiadczy ona,
ze seria ,Archiv-und Kanzleisachen" - ,jist zum Etatsministerium - zuruckgelegt".

Nie nalezy tez zapominaé, ze akta Etatsministerium jako akta kancelarii krajo-
wych tzw. Starych Prus (Altpreussen), tj. historycznych ziem pruskich (w odréznie-

niu od Prus nowozytnych utworzonych, jak wiemy, w 1701 r. z Brandenburgii i jej
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nabytkéw jako Krélestwo Pruskie - Konigreich Preussen) wiaze sige pertynencja z ty-
mi ziemiami i poza ich sprawy trescig swa w zasadzie nie wychodza. Ich przezna-

czeniem archiwalnym jest tedy dzieli¢ los tych ziem. *

4. Akta naczelnego prezydenta Prus Wscho
nich - Rep. 1-i jego wurzedu - Rep. 2 - (Oberprasident und Ober-
prasidium von Ostpreussen) jako akta kancelarii naczelnej wkadzy tej prowincji
wigza sie - podobnie jak akta Etatsministerium - pertynencjg swoja z jej teryto-
rium i z tego tytutu dzielg jego los. Nadto nalezy mie¢ w pamieci, ze w latach
1772-1781, 1791-1810 oraz 1824-1882, a wigc przez lat 88 Prusy Wschodnie badz mia-
4y wspélnego naczelnego prezydenta z Prusami Zachodnimi (nosi+ on przez lat 15
na przetomie XVIIl na XIX w. tytuk Provinzional albo Dirigierender Minister fir
Preussen i wchodzit+ w sktad kolegium ministréw Generaldirektorium w Berlinie),
badz tworzyty z nimi, tj. z Prusami Zachodnimi, jedng prowincje (Provinz Preus-
sen). Przez dhugi tedy czas, z ktérego akta omawiane pochodzg, wspdélne byty kan-
celarie naczelnej wkadzy obu prowincji pruskich. Ostateczny ich rozdziat, ktéry
nastapit, jak wiemy, w 1882 r. musiat pociagna¢ za sobg takze podziat akt miedzy
Krolewiec i Gdansk. Ale dotyczy¢ to mogto tylko partikulariow wyodrebniajacych
sie tatwo jako jednostki archiwalne - volumina czy teki. Natomiast generalia po-
dziatowi takiemu poddane by¢ nie mogty i nie byly. Zawieraty bowiem badz akta do-
tyczace catosci terytorium, ktére stanowito wéwczas jednostke administracyjng wyz-
szego rzedu, badz akta dotyczace wprawdzie czesSci tego terytorium, ale wystepuja-
ce promiscue w nie dajacych sie dzieli¢ jednostkach archiwalnych. 1 te generalia
stanowig dzi$, jak sadze, niematg czes¢ Rep. 1 i 2 przechowywanych w Goslarze. A
dotycza one ziem, ktére w 3/4 sg albo integralng czescig terytorium Panstwa Pol-
skiego od 1919 r., albo pozostajg pod administracjg Rzadu Polskiego w wyniku osta-
tniej wojny. 1 to stanowi szczegdélny tytuk, by traktowaé archiwa polskie jako te-
rytorialnie wkasciwe dla omawianych akt naczelnego prezydenta Prus Wschodnich i
jego urzedu, respektujac przy tym zasade niepodzielnosci zespotu.

5.Drobne zespoty akt prowenienciji zachod-
niopruskie]j - Abt. 29, 38, 39, 40, 44, 45, 51, 65, 74, 101, 204 prze-
chowywane byty do konca pierwszej wojny Swiatowej w Archiwum Panstwowym w Gdansku.
Dopiero po 1920 r. zostaty przekazane do Krolewca w zwigzku z przesinigciem gra-
nicy prowincji wschodniopruskiej do Wisty. Powinny zatem wréci¢ do archiwum gdan-
skiego jako do archiwum terytorialnie wkasciwego. Akta analogicznego charakteru
otrzymato archiwum to z Goslaru w roku ubiegdym na mocy porozumienia pomiedzy wia-

dzami brytyjskimi i polskimi.

6 . Akta przywoédcy NSDAP w Prusach Wschod -

nich (Gauleiter in Ostpreussen) pochodza z ostatnich lat przed wojng oraz z

lat wojny az do ustapienia Niemcow z omawianej prowincji w 1945 r. Jako akta par-
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tii rzadzacej arbitralnie posiadaja one niewatpliwie wartos¢ dla biezacej admini-

stracji kraju. Z tego wzgledu stuzba archiwalna przywigzuje znaczenie do ich prze-
jecia i przechowania we wkasciwym terytorialnie archiwum (w Olsztynie). Ola nauki

szczegblne znaczenie posiadaja roczniki prasy wschodniopruskiej, ktdérych zbiory

polskie - wobec doznanych w czasie wojny zniszczen - nie posiadaja.

7.Zbior zwany Ostpreussische Folianten nie
jest, jak to juz zaznaczytem, zespotem archiwalnym, lecz kolekcja utworzona ex
post z ksiag réznej kancelaryjnej przynaleznosci (proweniencji). To pozwala trak-
towa¢ Ostpreussische Folianten inaczej niz to sie czyni ze zwartymi zespokami ar-
chiwalnymi. Mozna mianowicie podda¢ zbiér ten podziatowi bez naruszenia wszakze
zwartosci zespotéw, ktére w nim sie znalazty w catoSci lub w czesci, tj. bez po-
gwakcenia zasady niepodzielnosci zespotdw.

A jest ich w zbiorze tym zapewne kilka. Juz pobiezne tylko przejrzenie Kkilku-
dziesieciu ksiag pozwolidto mi stwierdzi¢ istnienie wérod Ostpreussische Folianten:

a) pewnej liczby ksiag pochodzacych z kancelarii podskrabiego ziem pruskich,
tj. Prus Krélewskich stanowigcych, jak wiemy, do roku 1772, tj. do pierwszego roz-
bioru integralng czes¢ terytorium Panstwa Polskiego;

b) znacznej liczby ksiag pochodzacych z kancelarii lennych ksiazat pruskich,
tj. z archiwum juz oméwionego (patrz punkt 2).

Sadzac z repertoridéw, mozna oczekiwa¢, ze w omawianym zbiorze znajduja sig¢ po-
nadto ksiegi pochodzace z kancelarii kolejnych rzadéw krajowych, o ktérych mowa
byta wyzej (patrz punkt 3) lub z kancelarii wspétczesnych im whadz i urzedéw
wschodniopruskich podlegtych rzadowi berlinskiemu.

Wszystkie te zespoty bez wzgledu na to, czy zachowaty sie w zbiorze Ostpreus-
sische Folianten w catosci czy tylko we fragmentach powinny powré6ci¢ do whasci-
wych historycznych archiwéw i podzieli¢ ich los. Taka jest bowiem konsekwencja
archiwalnego porzadku w odréznieniu od porzadku bibliotecznego, kolekcjonerskiego
w swym zatozeniu.

Pozostanie jednak przypuszczalnie pewna liczba ksiag, ktérym kancelaryjnej
przynaleznoéci (proweniencji) nie da sie ustali¢. Jedynym whasciwym potraktowa-
niem ich bedzie tedy podziat wedle terytorialnej przynaleznosci (pertynencji)
wpiséw oraz przekazanie ich w konsekwencji wkasciwym terytorialnie archiwom dzi-
siejszym. Ksiegi, w ktérych wpisy dotyczg catego terytorium lub w ktérym wpisy
dotyczace poszczegdlnych jego czesci lub oddzielnych miejscowo$ci wystepuja pro-

miscue, tj. w przemieszaniu, traktowa¢ nalezy tak jak generalia w zespotach.

8i9. Ksi<gi prestacyjne i katastralne rol-
nictwa wschodniopruskiego oraz zbidr plandw
og6élnych i lesnych archiwum krolewieckie-

g o zawieraja tak wazny archiwalny materiat Zzroédtowy do spraw gospodarczych, ze
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archiwa polskie traktuja przejecie tych materiatéw jako jeden z pilniejszych po-
stulatéw. Wchodza tu bowiem w rachube nie tylko przestanki dyktowane wzgledami na-
tury badawczej, ale w réwnym stopniu i przestankami natury praktycznej. | to na-
wet w tym przypadku, gdy materiat ten ma na pozér znaczenie tylko historyczne.

Jest to konsekwencja faktu, ze zadna z dziedzin zycia nie zachowuje tak dfugo i

tak uparcie dawnych ksztattéw, a czesSciowo i form, co rolnictwo i lednictwo. To-
tez materiaty archiwalne z tych dziedzin posiadaja najdtuzej praktyczne zastosowanie.

Rzecz oczywista, ze i te zbiory wymagatyby traktowania archiwalnego, tj. usta-
lenia kancelaryjnej przynaleznosci (proweniencji) oraz powiazania akt rozproszo-
nych w zespoty archiwalne. W praktyce natrafia to jednak na tak zazwyczaj duze trud-
noéci z powodu zatarcia $ladéw proweniencji, ze mozna sie obawia¢ nadmiernego
przeciggania sie studiéw nad tem. Sadze tedy, iz trzeba bedzie zrezygnowaé z wy-
mogéw $cisle archiwalnych i zadowoli¢ sie podziatem obu zasobdéw wedle ich tery-
torialnej przynaleznosci.

Archiwa polskie roszcza sobie w danym przypadku pretensje do tych czesci oma-
wianych zbioréw, ktére dotyczg ziem pozostajacych w administracji Rzadu Polskiego.
W rachube wchodza tu miejscowosSci potozone w granicach nastepujacych powiatow:
Braniewo - Braunsberg, E#k - Lyck, Gizycko - Lotzen, Ketrzyn - Rastenburg, (Ras-
temborck), Lidzbark Warminski - Heilsberg, Morag - Mohrungen, Mragowo - Sensburg,
Nidzica - Neidenburg, Olecko - Treuburg, (Marggrabowa), Olsztyn - Allenstein,
Ostréda - Osterode, Pastgk - Preussisch Holland, Pisz - Johannisburg. Reszel -
Rossel, Szczytno - Ortelsburg, Susz - Riesenburg, Wegorzewo - Angerburg oraz w
potudniowych czesciach powiatéw: Bartoszyce - Bartenstein, Darkiejmy - Angerapp,
Gierdawy - Gerdauen, Goddap - Gokdap, Idawka - Preussisch Eulau, Swietomiejsce
- Heiligenbeil.

10.Depozyty miast wschodniopruskich nie wy-
magaja, jak sadze, blizszego uzasadnienia. Jako akta lokalnej miejskiej prowenien-
cji powinny sie one znalezé¢ we whasciwym terytorialnie archiwum (w Olsztynie).
Wchidza przy tym w gre depozyty nastepujacych miast: Barciany - Barten (pow. Mo-
rag), Bartoszyce - Bartenstein (miasto powiatowe), Biatobrod - Drengfurth (pow.
Ketrzyn)”~, E#k - Lyck (miasto powiatowe), Gizycko - Lotzen (dtto), Jeziorany
Seeburg (pow. Reszel), Ketrzyn - Rastenburg albo Rastemborck (miasto powiatowe),
Ladek - Landsberg (pow. I¥awka”™), Mitakowo - Liebstadt (pow. Morag), Miynary
Mulhausen (pow. Pastek), Olecko - Treuburg albo Marggrabowa (miasto powiatowe),
Pastek - Breussisch Holland (dtto), Reszel - Rossel (dtto), Wewa - Melhsack (pow.

Braniewo) ,Wegorzewo - Angerburg (miasto powiatowe), Zalewo - Saalfeld (pow. Morag).

“Nazwy te podano btednie. Chodzi tu zapewne o Srokowo (Drengfurth).
~Nazwa polska podana mylnie. Chodzi zapewne o G6rowo IHaweckie.

Nazwy podano btednie. Chodzi zapewne o Pienigzno (Mehlsack).
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ilniejszych po 11. Archiwa synagog wschodniopruskich, jesli

ie vzgledani o pochodza z miejscowoéci bedacych obecnie w administracji Rzadu Polskiego, powinny

‘mgj. | tona by¢ przekazane wkasciwemu terytorialnie archiwum (w Olsztynie). Rzecz ta wymaga

) historyczne zbadania.

je tak dhugo 12. Zbior zwany Adelsarchiv powstat w Archiwum Pafstwo-

lesnictuo. To wym w Krélewcu w drugiej potowie XIX w. przez wytaczenie oddzielnych akt i papie-

zne zastosowa- row z wielu zespotéw tego archiwum i utworzenie z nich plikéw o charakterze rodo-

nego, tj. ust wym lub biograficznym. Porzadek archiwalny wymagatby zwrécenia tych akt wkasci-

akt rozprosza wym zespotom. Moze sie to jednak okaza¢ procedura zbyt dtugg lub zbyt trudna. W

czaj duze tru tym przypadku nie pozostanie nic innego, jak podzieli¢ Adelsarchiv wedtug klucza

a¢ nadmierneg terytorialnego. Archiwom polskim przypadtyby te pliki, ktére wigzg sie z tery-

ezygnowat z wy torium administrowanym przez Rzad Polski.

edle ich tery Na zakonczenie trzeba zaznaczy¢, ze w skkadnicy akt w Goslarze  jest takze
znaczna liczba repertoridw i spiséw do akt bytego archiwum kroélewieckiego. Wiele

tych czesci o tych repertoriéw i spiséw nalezy do tych zespotéw akt, o ktdérych wydanie wystepu-

Rzedu Polskiec ja archiwa polskie. Inne dotyczg akt, ktérych w Goslarze nie ma, ale Kktoére pro-

ych  powiatd weniencyjnie lub pertynencyjnie sg zwigzane z terytorium Polski lub przez Rzad

stenburg, (Ra: Polski administrowanym. WSréd nich jest pewna liczba repertoriéw i spiséw zabra-

om0 - Senshure nych w czasie ostatniej wojny przez archiwistéw niemieckich z polskich kancelarii
- Allensteir i archiwéw. Wymienie tu przykkadowo: Repertorium 543 - zarzadu archiwum w Pdocku,
burg. Reszel Repertorium 548 - do dziatu archiwalnego w muzeum w Suwatkach, Repertorium 535 -

erburg oraz do akt starostw w rejencji ciechanowskiej 1920-1939, Repertorium 536 - do pol-
jny - Angerapf skich akt cechowanych w Makowie, P4ocku, Puktusku, Serocku i Suwatkach.

, Swigtoniejsc Wydanie repertoridéw wszystkich wyzej wymienionych kategorii jest oczywiscie
rzecza nie wymagajaca blizszego uzasadnienia.
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Tadeusz Wasilewski

NIEZNANY LIST Z 1659 R. ALEKSANDRA KAROLA KURCJUSZA,
REKTORA SZKOLY W NOWYM AMSTERDAMIE,
DO KSIECIA BOGUSLAWA RADZIWILEA

Posta¢ rektora najstarszej amerykanskiej uczelni znamy dotad ze Zrédet powsta-
+ych w zwigzku z dziatalnoscia Kompanii Zachodnioindyjskiej i wkadz miejskich No-
wego Amsterdamul lub tamtejszej gminy kalwinskiej i szkokki dla sierot . Zrédia
te zostaty wykorzystane w kilku niedostepnych nam pracach, przede wszystkim przez
Mieczystawa Haimana"&, ktory najwiecej uwagi, oddzielny rozdziat, poswiecit posta-
ci rektora Kurcjusza w swej ksigzce ,Poles in New York in the 17th and 18*h Cen-
turies"?

W odpowiedzi na prosbe whadz miasta Nowego Amsterdamu  skierowang w 1658 r.
do dyrektoréw Kompanii Zachodnioindyjskiej o nauczyciela taciny odpowiedzieli oni
25 IV 1659 r. gubernatorowi Nowego Amsterdamu Peterowi Stuyvesantowi,ze: ,Aleksan-
der Karol Kurcjusz, uprzednio profesor na Litwie, wybiera sie tam, Kktdrego zaan-
gazowalismy za wynagrodzenie roczne w wysokosci 500 florendéw, wkaczajac w to kosz-
ty utrzymania. Dajemy mu takze jako dar 100 florenéw w towarach, aby mogt  je
sprzeda¢ po przybyciu na miejsce. Uzyskat réwniez kawat ziemi na ogréd lub sad, a
takze pozwolilismy mu udziela¢ prywatnych lekcji w takim zakresie, aby nie wpty-

waty ujemnie na te jego obowigzki, do ktorych zostat zaangazowany''”.

1,,Documents Relating to the Colonial History of the State of New York™, vol.
XIV, ed. B. Fernow, Albany 1853-1887; ,The Records of New Amsterdam, 1653-1674",
vol. 1, ed. B. Fernow, New York 1897.

~,Ecclesiastical Records-of the State of New York™, wvol. 1. Albany 1901; ,,The
Minutes of the Orphanmasters Court of New Amsterdam, 1655-1663 , ed. Fernow, New
York 1902.

~J. Paulding, ,Affairs and Men of New Amsterdam', New York 1843, s. 41; E. van
Vechten, "Early Schools and Schoolmasters of New Amsterdam", Qw:J 'Historic New
York During Two Centuries", New York 1898, ss. 336-338; '"History of New York
State, 1523-1927", wvol. V, wyd. J. Sullivan, New York- Chicago 1927, s. 2131;
H.H. Kessler, E. -Rachels, "Peter Stuyvesant and his New York"™, New York 1959,
s. 208.

4H. Haiman, ,Poles in New York in the 17th and - 18*h Centuries", Qw:3"Annals
of the Polish Rom. Cath. Union Archives and Museum"™, wvol. 111, Chicago 1938, 111.
W Polsce wydat M. Haiman rozprawe o wktadzie polskim do nauki w Stanach Zjednoczo-
nych z informacja o Kurcjuszu: ,Nauka Polska w Stanach Zjednoczonych AP", Nauka
Polska, 1936, t. XXI, ss. 203-204.

M. "Haiman, "Poles,..", s. 36.
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Do Nowego Amsterdamu przybyt nie pézniej niz w 1659 r. i juz 4 lipca tego roku
donosi4, ze ma pod swag opieka kilku ucznidéw, a 17 wrzes$nia gubernator Peter Stuy-
vesant zawiadomi4 dyrektora Kompanii, Zze ,jego pracowito$¢ jest zadziwiajaca, a
postepy mtodziezy znaczne"”.

Powstat jednak spér miedzy Kurcjuszem i whadzami kolonii, ktdére zmusity nowe-
go nauczyciela do poprzestania na wynagrodzeniu rocznym w wysokosci 200 florendw
oraz na stawke 6 florenéw za kwartalne nauczanie kazdego ucznia. Burmistrze doda-
li mu jednorazowo 50 guilderdéw. Niektérzy badacze uwazaja jednak, ze pobierat za-
réwno 500 florenéw od Kompanii, jak i 200 od miasta, a wiec #3acznie z optatami od
uczniéw okoto 1250 florenéw rocznie”.

Gdyby jednak otrzymywat az tak wysoka pensje, bezpodstawne bytyby jego zatar-
gi z wkadzami miejskimi o wynagrodzenie. Juz we wrzedniu 1659 r., a wiec wéwczas,
gdy pisat wydawany obecnie list, domagat sie podwyzki os$wiadczajac, ze ,nie moze
utrzyma¢ sie przyzwoicie za to, co otrzymuje'". Na raport Stuyvesanta odpowiedzie-
li dyrektorzy Kompanii, ze Kurcjusz winien zadowoli¢ sig swymi dochodami ,tak du-
go dopoki pozostanie bez rodziny™. W sierpniu 1660 r. doszty do uszu burmistrzéw
glosy, ze rektor pobiera od kazdego ucznia kwartalnie nie 6, a 8 guilderéw, czego
mu zakazano. Niemniej jednak analogiczne skargi powtdérzyty sie w lutym 1661 r.
W odpowiedzi na nie Kurcjusz powotat sie na swg prywatng umowe z rodzicami ucznidw

Niezaleznie od tych sporéw domagat sie w styczniu 1661 r. zwolnien podatko-
wych przystugujacych nauczycielom, kaznodziejom i rektorom w Holandii, lecz spot-
kat sig¢ z odmowa. W lutym tego roku zarzucili mu burmistrze brak dyscypliny w
szkole wsrod chtopcéw, ktérzy walcza ze soba i niszczg ubrania, na co odpowie-
dziat, ze rodzice zabronili mu karaé dzieci

Ostatnim krokiem podjetym przez Kurcjusza byto skierowane 12 VII 1661 r. do
wkadz miejskich pismo, zwigzane z jego projektem rozbudowy szkoty, w ktédrym doma-
gat sie 600 guilderdéw rocznie w zamian za rezygnacje z optat pobieranych od mto-
dziezy. Propozycja zostata odrzucona. Jak przypuszcaa M. Haiman, wkrotce potem
doktor Kurcjusz najprawdopodobniej powrécit do Europy

Nie znat zaréwno Mieczystaw Haiman, jak i Jospeh A. Wytrwa%g, a takze Longin

Pastusiak®0 wpisu Kurcjusza do ksiegi immatrykulacji holenderskiego uniwersytetu

6Tamze, s. 37, na podstawie "Ecclesiastical Records...” s. 451; "Documents...",
s.445.
I. N. Ph. Stokes, "The lcongraphy of Manhattan Island 1498-1909, vol. IV,
New York 1902, s. 212; cyt. wg M. Haiman, "Poles...", s. 37, przyp. 49.
°M. Haiman, "Poles...", ss. 37-39.

J. A. Wytrwak, "America’s Polish Heritage. A Social History of the Poles in
America", Detroit 1961, ss. 27, 28.

10L. Pastusik, ,Polacy w zaraniu Standéw Zjednoczonych", Warszawa 1977, ss. 34-
35.
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w Lejdzie, do ktdrej wpisat sie 27 X1l 1661 r. jako ,,Carolus Alexander Curtius,
Nobilis Lithuanus, Juris studiosus et Medicinae candidatus"”.

Wpis powyzszy rzuca nowe Swiatdo na pochodzenie autora publikowanego listu,
przemawiajac stanowczo za jego litewskim pochodzeniem. Odrzuciwszy prébe odtworze-
nia nazwiska w postaci Kurczewski, proponowang jako jedng z ewentualnosci przez
M. Haimana, a przyjeta bezpodstawnie przez J. A. Wytrwata (forma 4acinska tego na-
zwiska brzmiataby Curcevius, a nie Curtius) opowiadamy sie za nazwiskiem Kurcz.
Rektor Kurcjusz nie byt jednak przedstawicielem senatorskiej litewskiej rodziny
Kurczéw herbu Radwan, ktdérzy w XVII w. byli katolikami zwigzanymi pokrewiefAstwem

12. Nalezat raczej do drobnoszlacheckiej, roz-

i wspotpraca polityczng z Sapiehami
rodzonej rodziny podlaskiej z okolicy szlacheckiej (zascianka) Kurcze, potozonej
w ziemi drohickiej”. Jej przedstawiciele przesiedlili sie zapewne na Litwe po
przytaczeniu Podlasia w 1569 r. do Korony Polskiej. Druga mozliwos¢, zauwazong
réwniez przez Haimana, odtworzenia rodzimej postaci nazwiska, jest niemieckie z

pochodzenia nazwisko Kurtz lub Kurt14

. W tym drugim, mniej prawdopodobnym przy-
padku Kurcjusz - Kurtz bytby tylko pretendentem do godnosci ,litewskiego szlach-
cica". Podstawg mogtaby by¢ przynalezno$¢ jego rodziny do wilenskiego patrycjatu,
gdyz cztonkom wkadz Wilna i ich dzieciom przystugiwaty na mocy przywileju kréla
Zygmunta Augusta prawa szlacheckie.

Odpowiedzmy na koniec na pytanie, co nowego wnosi do naszej wiedzy o Kurcju-
szu (Kurczu?) wydawany ponizej list? Napisat go Kurcjusz starannie, najpierw re-
dagujac minute (brulion), a nastepnie przepisujac ja na czysto i nanoszac wkasno-
recznie poprawki.W wyrazie Garamantas dopisat opuszczone pomydkowo litery ma.
List napisat uczong #acing Swiadczacg o dobrym jej znawstwie. Bez watpienia stu-
diowat prace #dacinskich autoréw na ktéryms z europejskich uniwersytetéw odznacza-
jacym sie dobrym poziomem i na nim zyskat stopien doktora filozofii®5. List wystat
do ksiecia Bogustawa Radziwidda jako ,,0od dawien dawna™ oddany stuga domu Radziwit-
+ow, zwigzany z nim .stosunkiem zaleznosci, gdyz nazwat siebie w podpisie jego
klientem. Przypuszczamy zatem, ze przed opuszczeniem Litwy byk profesorem w ktd-2

~,Album Studiosorum Academise Lugduno Batavae™, ed. W. Du Rieu, Hagae-Comi-
tum 1875, s. 494.

12A. Boniecki, ,Herbarz Polski", t. 13, Warszawa 1911, ss. 207-209.
~Tamze, s. 209.

~Nie mamy dostepu do artykutu: S. J. Sluszka, ,America Had a Slavic Language
Problem Long Before the Coming of the Mayflower in 1620, AATEEL Bulletin (June 4,
1953), s. 1; cyt. za J. A. Wytrwak, op. cit., s. 27, przyp. 22, gdyby jednak
twierdzenie, ze Kurcjusz probowat uczy¢ obywateli Nowego Amsterdamu réwniez jezy-
ka rosyjskiego (lub ruskiego?) i polskiego okazatoby sie zasadne, uzyskalibysmy do-
datkowy argument przemawiajacy za podlaskim, a wiec polsko-ruskim, a nie niemiec-
kim jego pochodzeniem.

~Sg to uwagi doc. dra hab. Jerzego Axera, ktéremu za udzielenie ich jak i
za pomoc, konsultacje 1 weryfikacje edycji tekstu skfadam gorgce podziekowanie.



rej$ ze szkét radziwittowskich dziatajacych do 1655 r. w Skucku, w Birzach lub w
Kiejdanach na Litwie. Nie znajdujemy natomiast w liscie Kurcjusza $ladéw jego rze-
komego arianizmu. Litwe opuscit w czasie klesk ojczyzny, chronigc sie réwniez
przez zkoscig nieprzyjaciéd. DomysSlamy sie, ze byli nimi nieprzyjaciele wewnetrz-
ni. Uwazamy zatem, ze porzucit kraj w 1656 r., po $Smierci ksiecia Janusza Radzi-
witka, lub najpézniej w 1657 r., obawiajac sie atakéw na swa osobe jako na kalwi-
na i klienta ksiecia Bogustawa Radziwitda trzymajacego strone szwedzka i pruska.
W podobnych okolicznosciach opuscit réwniez Rzeczpospolita inny kalwin i wierny
stuga radziwittowski Olbrycht Gérecki, podkoniuszy litewski, a w latach 1645-
1655 rezydent Bogustawa Radziwitda na dworze krolewskim —w Warszawie, ktory lata
,»potopu" az do 1662 r. spedzit poza granicami Rzeczypospolitej studiujac miedzy
innymi w 1662 r. w Oxfordzie16.

Interesujaca jest réwniez propozycja Kurcjusza oferujacego powrdt do kraju na
zyczenie ksiecia Bogustawa Radziwitta. W 1659 r. byta to oferta przedwczesna,
lecz Kurcjusz mogt ja ponowi¢ w 1661 r. i na wezwanie ksiecia po pobycie w Lej-
dzie powrdcit by¢é moze oko40-1662 r. do kraju na swe dawne stanowisko profesor-
skie do Stucka, Birz lub Kiejdan.

Nowy Amsterdam, 16 wrzesnia 1659

Doktor Aleksander Karol Kurcjusz, rektor wyzszej szkoty
w Nowym Amsterdamie, do ksiecia Bogustawa Radziwitta

Oryginat: Archiwum G¥oéwne Akt Dawnych w Warszawie. Archiwum Radziwitkéw, dziat
I, zbiory niesygnowane.

Bifolium, na odwrocie pozostatosci rozerwanej pieczeci z czarnego wosku.
Adres: A Son Alteste a Monsieur, Monsieur le prince Boguslaus Radiwil a Ko-
nigsberg in Pruisseq.

Illustrissime Celsissimeque Princeps, Domine clementissime. Cum inextricabi-
libus fere patriae nostrae calamitatibus tum malevolorum sequiori affectui, non

ultra Sauromatas tantum ac Garamantas3, non ultra ipsos orbis vestri cessi limi-
) B - a 2 - - )
tes, in Americam scilicet,ad antipodas /scholastico ibidem, honesto tamen in

Nova Belgica3 (inter Novam Franciam4 ac Virginiam3, non procul urbe Mexico6 ),
Neo Amsterodami fungens officio; ubi quamvis tot terrarum oceanique distem a Ve-
stra Celsitudine spatiis, devotissimum tamen ac avitum erga lllustrissimum domum
tuam, Princeps Celsissime, non exui animum. Si restitutis utcunque patriae no-
strae rebus Celsitudo Vestra Curtium requisiverit, inveniet sane etiam ab anti-

6Jego oryginalne listy do ksiecia Bogustawa Radziwitta w Archiwum  G#éwnym
Akt Dawnych, Archiwum Radziwitdtéw, dziat V, teka 91, nr 4485 oraz ,Autobiografia
Bogustawa Radziwitka™, wyd. T. Wasilewski, Warszawa 1979, ss. 39, 40, 209, 276.
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podibus reducem, ad nutus suos postliminio promptissime exequendo paratissimum.
Quem nunc praepotent niminis committens dexterae permaneo aeternum.

Illustrissimae Celsitudini Vestra devotissimus cliens Alexander Carolus Cur-
tius D(octor), Rector manu propria. Neo Amsterdami in America Septentrionali 1659.
16 septembris.

Przektad polski

Jasnie OsSwiecona Ksigzeca Wysoko$¢, Panie najtaskawszy. Ustgpitem zaréw-
no przed niemal niewystowionymi kleskami naszej ojczyzny, jak tez przed
zbytnia zHtoscig nieprzyjaciela, nie tylko poza granice Sauromatéw i Garaman-

téwl, lecz takze poza granice waszego $Swiata, mianowicie do Ameryki na antypodyz,
pednigc tam szkolne, ale zaszczytne obowigzki w Nowej Holandii’® (pomiedzy nowa

Francja4 i Wirginig"'s, niezbyt daleko od miasta Meksyk6), w Nowym Amsterdamie;
gdzie chociaz oddzielony od Waszej Wysokosci takim obszarem ladow 1 oceanu, to
jednak nie zmienidem od dawien dawna pednych oddania uczu¢ wobec jasnie oswieco-
nego domu twego, Wasza Ksigzeca Wysokos$¢. Jesli po naprawie w jakikolwiek sposéb
spraw naszych ojfczystych Wasza Wysoko$¢ bedzie sobie zyczyda znowu Kurcjusza, na-
wet powracajacego z antypodéw, znajdzie w pedni gotowym do wypedniania gorliwie
Jej rozkazéw po powrocie do ojczyzny. Ktéra teraz powierzajac wszechmocnej rece
Pana Bona pozostaje na zawsze

Jasnie OSwieconej Waszej Wysokosci najoddanszym klientem Aleksander Karol Kur-
cjusz, doktor, rektor, reka wkasng.
W Nowym Amsterdamie w Ameryce Po6dnocnej 16 wrzesnia 1659.

) ~Sauromaci i Garamanci. Ukreslenia uzywane w poezji klasycznej jako nazwy lu-
déw zamieszkujacych krance owczesnie znanego $Swiata. Sauromaci wystepuja w poezji
Owidiusza jako mieszkancy krancow pétnocno-wschodnich, na ktére  byk zestany, a
Garamantéw wymienia stale Wergiliusz jako lud majacy siedziby w Libii (Afryce).

2Antypody - mieszkancy Ziemi zyjacy po drugiej stronie kuli ziemskiej (z gre-
ckiego anti - przeciw; pous, podos - noga),potocznie przeciwstawne sobie obszary
na kuli ziemskiej.

5Nowa Holandia - kolonia holenderska w Ameryce Po6#nocnej ze stolicg w Nowym
Amsterdamie, pézniejszym Nowym Jorku.

4Nowa Francja - kolonia francuska w Ameryce P64nocnej zwana réwniez Kanada-

"NWirginia - obecnie stan USA nad Oceanem Atlantyckim ze stolicga w Richmond.

Otrzymata nazwe w 15B5 r. na czes¢ krolowej Elzbiety 1, pierwsza kolonia angiel-
ska w Ameryce P6dnocnej powstata w niej w 1607 r., od 1624 r. kolonia krolewska.

6Miasto Meksyk - stolica wicekrélestwa Nowej Hiszpanii i katolickiej metropo-
lii koscielnej.



II.ZBIORY ARCHIWOM GLOWNEGO AK 1
DAWISYCH

Grzegorz Bartnik

NIEMIECKIE WELADZE OKUPACYJNE
NA OBSZARZE BYLEGO KROLESTWA POLSKIEGO
I ICH AKTA PRZECHOWYWANE W ARCHIWUM GLOWNYM AKT DAWNYCH W (1914-1918)

Wprowadzenie

Podczas pierwszej wojny sSwiatowej czes¢ Krélestwa Polskiego znalazta sie pod
okupacja niemiecka. Administracje rosyjska zastgpiono nowymi whadzami okupacyjny-
mi, ktére ulegty przeobrazeniom wraz ze zmiang linii frontu. Poczgtkowo skromny
aparat administracyjny rozrastat sie i objat swoim zasiegiem catos$¢ spraw wojsko-
wych i cywilnych, realizujac postawione przed nim zadanie - podporzadkowanie kra-
ju potrzebom wojny.

Juz 23 VIII 1914 r. rzad niemiecki powotat tzw. Zarzad Cywilny dla Polski za-
boru rosyjskiego (Zivilverwaltung fur Russisch Polen), ktéry podlegat do-
woédztwu dziewigtej armii. Zmiana sytuacji na froncie spowodowata podporzadkowa-
nie Zarzadu Naczelnemu Dowdédztwu Wschodu (Zivilverwaltung beim Oberbefhelshaber
Ost) - siedzibg tego Zarzadu by4 Wroctaw. W marcu 1915 r. przywrécono pierwotng
nazwe urzedu, by wkrétce zmieni¢ ja na Cesarsko-Niemiecki Zarzad Cywilny po lewej
stronie Wisty (Kaiserliche Deutsche Zivilverwaltung links der Weichel) Stan ten
przetrwat do 24 VIIlI 1915 r., tj. do utworzenia Generalnego Gubernatorstwa Warsza-
wskiego.

Generat-Gubernatorstwo Warszawskie (Kaiserliches Deutsches Generalgouvernement
Warschau) powotat do zycia 24 sierpnia cesarz Wilhelm Il jako centralng wiadze do
zarzadzania okupowanymi terenami Krolestwa Polskiego. Genera#-Gubernatorem War-
szawskim mianowano gen. piechoty® Hansa von Beselera. Posiadat on na terenie Gene-
ralnego Gubernatorstwa najwyzsza wkadze wojskowa i cywilna. Beselerowi podlegaty
prawie wszystkie formacje i wkadze wojskowe oraz cywilne. W$réd tych whadz do
najwazniejszych nalezat Urzad Szefa Administracji przy Generat-Gubernatorstwie
Warszawskim (Verwaltungschef beim Generalgouvernement Warschau). Skupiat on w
swym reku najwyzsza whadze cywilng na terenie okupowanego przez Niemcow Krélestwa
Polskiego. Szef Administracji, podlegat bezposrednio Beselerowi, a o obsadzie te-

go stanowiska decydowat kanclerz Rzeszy. Podlegaty Szefowi Administracji wszyst-
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kie urzedy powiatowe (Kreischef, Kreisamat) oraz Prezydia Policji w Warszawie i
todzi (Polizei Prasidium). Sprawowat rowniez nadzér nad sadownictwem, z wyjatkiem
gubernialnych sadéw wojennych (Gouvernement-Gerichte), ktére podporzadkowano Ge-
nerat-Gubernatorowi.

Z wkadz wojskowych bezpos’rlednio podlegaty Generat#-Gubernatorowi: Wojskowe Gu-
bernatorstwa (Gouvernement), Intendentura Armii (Armee Intendentur) oraz poszcze-
g6lne jednostki wojskowe (byto ich kilkadziesigt). Sprawami dotyczacymi defensy-
wy szpiegowskiej, partii politycznych, legionéw, organizacji zwigzkéw paramili-
tarnych oraz szpiegostwa zajmowata si¢ Policja Tajna Polowa (Geheime Feldpolizei).

Gospodarcza eksploatacja kraju dla potrzeb wojska zajmowaty sie: Urzad Surow-
céw Wojennych (Kriegsrohstoffstelle), Urzad Materiakéw Pednych (Betriebstoffab-
teilung), Krajowy Urzad Zbozowy (Landes-Getreidestelle) i Centrala Weglowa (Kolen-
-Zentrale). Kontrole nad tacznoscig i przewozem przesytek sprawowat Zarzad Poczt
i Telegraféw (Post-und Telegraphenverwaltung), a sprawami meldunkami zajmowat sie
Urzad Meldunkowy (Meldeamt).

Opieke nad archiwami i ich administracja sprawowat Zarzad  Archiwéw (Archiv-
verwaltung), na czele ktérego stat Adolf Warschauer, byty dyrektor archiwum pru-
skiego w Gdarisku.

Obok podziatu na gubernie wojskowe, kraj byt podzielony na powiaty. Na czele
administracji powiatowej stat szef cywilny, czesto urzednik ze stazem administra-
cyjnym catkowicie niezalezny od wkadz wojskowych na swoim terenie.

Z wymienionych niemieckich urzedéw okupacyjnych w Archiwum GHéwnym Akt Daw-
nych zachowaty sie w stanie szczatkowym (ok. 2 mb.) akta: Generat-Gubernatorstwa
Warszawskiego, Szefa Administracji przy Generak-Gubernatorstwie Warszawskim, Pre-
zydium Policji w Warszawie oraz Urzedu Materiatéw Pednych.

Okupacja niemiecka w latach 1914-1918 wywierata duzy wpdyw na stosunki panu-
jace na terenach bytego Krélestwa Polskiego w czasie pierwszej wojny S$wiatowej
jak 1 w okresie pézniejszym, kiedy to legalne wikadze polskie wystapity z roszcze- -
niami rewindykacyjnymi z tytudu rabunkowej gospodarki okupanta. Dlatego wydaje
sie celowe przedstawienie dziatalnosci niemieckich whadz okupacyjnych na terenie
bytego Krolestwa Polskiego i dziejow akt, ktdére zachowaty sie w AGAD.

Z literatury naukowej, dotyczacej probleméw dziatalnosci niemieckich wkadz
okupacyjnych (w tym najwazniejszych: Generat#-Gubernatorstwa w Warszawie i Szefa
Administracji przy Generat-Gubernatorze w Warszawie) jako pierwsze w okresie mie-
dzywojennym ukazaty sie dwa artykuby w czasopismie Drogi Polski, Stanistawa Chmie-
lewskiego (1923) i Janiny Tuszynskiej (1924). Registratury bytych wkadz oku-
pacyjnych byty przedmiotem badan Stanistawa Stojanowskiego (1928). Administracja
terenéw okupowanych na froncie wschodnim w aspekcie wojskowo$ci zajmowat sie Grze-

gorz towczewski (1933).
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Z opracowan autoréw niemieckich dotyczacych tego zagadnienia do wazniejszych
nalezy zaliczy¢ publikacje: W. Conze (1958); P. Rotha (1923) oraz E. Matuschki
(1968). Z historiografii okresu powojennego najwiecej do podjetego tematu wnosza
prace: Stanistawa Stojanowskiego (1956); Henryka Rappaporta (1969). W. Szwarc na-
pisat prace doktorska ,Okupacyjny zarzad niemiecki w Generalnym Gubernatorstwie
Warszawskim (1915-1918)". Maszynopis tej rozprawy znajduje sie w bibliotece UMCS
w Lublinie, fragmenty zostaty opublikowane w: Annales Universitatis Mariae Curie-
-Sk#odowska, sec. G, vol. XIX i XX. Stosunek panstw centralnych do sprawy pol-
skiej przedstawia ksigzka Ludwika Grosfelda (1962). Zasadniczy materiat Zrédiowy
do artykudu znajduje sie w AGAD w zespotach:

- Kaiserliches Deutsches Generalgouvernement Warschau,

- Verwaltungschef beim Generalgouvernement in Warschau,

- Kaiserliches Deutsches Polizei Prasidium,

- Betriebstoff Abteilung beim Generalgouvernement Warschau.

W aktach tych obok normatywéw, instrukcji i sprawozdan znajduje sie korespon-
dencja whadz okupacyjnych pozwalajaca przesledzi¢ zycie mieszkancéw, rozwdj admi-
nistracji, eksploatacje kraju i formowanie sig wojska polskiego. W Archiwum AKt
Nowych w aktach Gkéwnego Urzedu Likwidacyjnego (1915/ 1919-1925, sygn. 327-388)
zachowaty sige spisy akt odziedziczonych po okupancie niemieckim, dane dotyczace
strat wojennych, wykazy urzedéw i urzednikéw w Genera#-Gubernatorstwie Warszaw-
skim oraz referaty (opracowane przez osoby prywatne i instytucje uzasadniajace
polskie roszczenia w sprawie odszkodowan w stosunku do Niemiec), w ktoérych znaj-
duje sie wiele informacji z okresu okupacji niemieckiej. Ze Zrédet drukowanych na
szczeg6lng uwage zastuguja kalendarzyki polityczno-historyczne z tego okresu i
Dzienniki Rozporzadzen Generak-Gubernatorstwa Warszawskiego nry 1-53.

Wykorzystane zrédta pozwalaja wprawdzie na szersze potraktowanie tematu, jed-
nakze w pracy ograniczono sie wylacznie do oméwienia czterech wyzej wymienionych
whadz, majac na uwadze zachowany w AGAD zaséb aktowy, ktéry  stanowi4 podstawowg

baze Zr6dtowg tego opracowania.

Wtadze okupacyjne i ich kompetencje

Po wybuchu pierwszej wojny Swiatowej w miare posuwania sie wojsk niemieckich
w ghab terytorium byktego Krolestwa Polskiego whadze okupacyjne tworzyty na zdoby-
tych ziemiach wkasng administracje wojskowg i cywilng. Juz 23 VIIl 1914 r. Mini-
sterstwo Spraw Wojskowych Rzeszy powotato hr. Merveldta na urzad Szefa Administra-
cji Zarzadu Cywilnego dla Polski zaboru rosyjskiego (Zilverwaltung  fur Russisch

Polen). Miat on swa siedzibe we Wroctawiu i podlegat dowddztwu dziewigtej armii.
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Ogélne wytyczne dotyczace jego dziaktalnosci zostaty zawarte w rozporzadzeniu z
13 VII1 1914 r., na ktdérego podstawie ustalono zasade, ze administracje bedg
organizowac w};dze wojskowe w porozumieniu z hr. Merveldtem jako szefem Zarzadu
Na zdobytych obszarach ustanowiono niemieckich naczelnikéw obwodéw (Kreischef).

Kontrofensywa wojsk rosyjskich zmusita armie niemieckie do szybkiego odwrotu,
co pociagnedo za soba likwidacje catej dotychczasowej administracji; w listopa-
dzie 1914 r. czynny byt tylko jeden urzad powiatowy w Bedziniez. Zmienna sytuacja
na froncie spowodowata podporzadkowanie dnia 10 1| 1915 r. Zarzadu Cywilnego Na-
czelnemu Dowédztwu Wschodu (Oberbefehlshaber Ost). Jednoczednie przeniesiono jego
siedzibe z Wroctawia do Poznania.

Reorganizacja ta wptyneta na z;miang nazwy Urzedu na Zarzad Cywilny przy Na-
czelnym Dowédztwie Wschodu (Zivilverwaltung beim Oberbefehlshaber Ost). Na czele
tego urzedu stangt Hans von Brandenstein'5. Zadania nowej administracji i jej kom-
petencje oraz stosunek do wkadz wojskowych regulowata instrukcja wydana 10 1
1945 r. przez gtbéwnodowodzacego frontu wschodniego Paula von Hindenburga.

Cele, do ktérych dazyty whadze okupacyjne byty wedle instrukcji nastepujace:

1) przywrécenie i utrzymanie porzadku wéréd ludnosci,

2) zorganizowanie planowej eksploatacji gospodarczej zajetych obszaréw na
rzecz walczacej armii 1 Niemiec.

W marcu 1915 r. przywrécono pierwotng nazwe Urzedu, by wkrétce zmieni¢ na Ce-
sarsko-Niemiecki Zarzad Cywilny po lewej stronie Wisty (Kaiserliche Deutsche Zi-
vilverwaltung links der Weichei). W maju siedzibe Urzedu przeniesiono do Kalisza,
a we wrzesniu ostatecznie do Warszawy.

Zarzad Cywilny w tym okresie sktadat sie z trzech oddziatéw: Oddziat 1 zaj-
mowat sie administracja terytorium okupowanego, sprawami: politycznymi, policyj-
nymi, rolnictwa, les$nictwa, gérnictwa; Oddziat Il zatatwiat sprawy finansowe i ka-
sowe; Oddziat 111 sprawowat nadzér w zakresie wymiaru sprawiedliwosci”.

Stan ten przetrwat do 24 VII1 1915 r., tj. do chwili utworzenia~Centralnego Gu-

bernatorstwa Warszawskiego™”.

Por. G. towczowski, ,Organizacja etapéw wojska niemieckiego i administracja
terenami okupowanymi na froncie wschodnim podczas wojny 1914-1918", Bellona, 1933,
t. XLI, s. 314; H. Rappaport, ,Zr6d¥a do dziejow okupacji niemieckiej w Kréle-
stwie Polskim w czasie pierwszej wojny $Swiatowej w pozostatosciach akt Genera#t-
-Gubernatorstwa Warszawskiego'™, Archeion, 1969, t. 52, s. 40.

G. towczowski, op. cit., s. 315.

~Por. L. Grosfeld, ,Polityka panstw centralnych wobec sprawy polskiej w la-
tach 1914-1918", Warszawa 1962, s. 27.

Por. P. Roth, ,Die politische Entwicklung in Kongresspolen wahrend der deut-
schen Okupation", Leipzig 1919, ss. 17-18".

“Niektérzy autorzy przyjmuja date utworzenia Generalnego Gubernatorstwa War-
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Obsada personalna urzedu Szefa Zarzadu Cywilnego w omawianym okresie byka na-
stepujaca: 23 VIII 1914-X11 1914 - hr. Merveldt; XIl1 1914-1V 1915 - Hans von Brend-
stein; 1V 1915-X 1917 - Wolfgang von Kriesé6 .

Obszar okupowanych ziem Krélestwa Polskiego, na ktérych sprawowat administra-
cje Szef Zarzadu Cywilnego, rozgraniczono w wyniku porozumien osiagnietych na kon-
ferencjach, w ktérych braty udziat Austro-Wegry i Niemcy (9 i 10 1 1915 r. w Pozna-
niu oraz w Katowicach 22 IV 1915 r.).

W my$l tych ustalen przebieg granicy miedzy strefami okupacyjnymi Niemiec i
Austro-Wegier byt nastepujacy: od ,tréjkata trzech cesarzy", wzdtuz kolei Mystowi-
ce-Czestochowa, przez Wrzeczyce do Warty, rzeka Warta az po Sieradz, stad na
wschéd do Pilicy. Ofensywa z 1915 r. przedtuzyta linie graniczng rzeka Wistg od
ujécia Pilicy do ujscia Wieprza, Wieprzem i ly$miennica do Opalina, gdzie osiggne-
+a rzeke Bug”™. Z tak rozgraniczonych czesci Krélestwa Polskiego pétnocna przypa-
dka Niemcom, a potudniowa Austrii, przy czym klasztor na Jasnej Goérze stanowit
enklawe austro—wegierskqg. -

W dniu 24 VIIl 1915 r. cesarz Wilhelm 11 powotat do zycia Cesarsko-Niemieckie
Generat-Gubernatorstwo Warszawskie (Kaiserliches Deutsches Generalgouvernement
Warschau) jako centralng wkadze dla zarzadu terytorium Krélestwa Polskiego okupo-

wanego przez wojska niemieckie ¥

szawskiego 8 IX 1915 r., biorgc za podstawe rozporzadzenie Generak-Gubernatora Be-
selera z 8 IX 1915 r., informujgce o udzieleniu mu najwyzszej wkadzy cywilnej i
wojskowej na obszarze Generat-Gubernatorstwa Warszawskiego. Zob. M. Bandurka,
»Zmiany administracyjne i terytorialne ziem wojewédztwa +#o6dzkiego w XIX i XX wie-
ku” Warszawa 1974, s. 64; A. Borkiewicz, W. trzebinski, ,Podziaty administracyjne
Krélestwa Polskiego w okresie 1815-1918", ~w:J ,Dokumentacja geograficzna™, z. 4.
Warsana 1956, s. 100.

1. lhnatowicz, ,Vademecum do badan nad historig XIX i XX wieku", Warszawa
1971, s. 90.

~leksty porozumienn i szczegétowe materiaty dotyczace rozgraniczenia obszaréw
okupacyjnych Krélestwa Polskiego pomiedzy Niemcami a Austro-Wegrami znajduja sie
w: ,LAnlage 11l zum Virteljahrsbericht des Verwaltungschef beim Generalgouverne-
ment Warschau fir die Zeit von 1 Oktober 1915 bis zum 31 Dezember 1915", AGAD
(Szef Administracji przy Generat-Gubernatorstwie Warszawskim), sygn. 4. ss. 5-20.

®Por. G. towczowski, op. cit., ss. 319-321; P. Roth, op. cit., Ss. 21-22;
A. Borkiewicz, W. trzebinski, op. cit., ss. 100-101.

Na zajetych terytoriach pomiedzy obszarami etapowymi a Rzesza Niemcy tworzy-
li Generalne Gubernatorstwa. Pierwsze Generalne Gubernatorstwo utworzono na za-
chodzie 23 VIII 1914 r. w Belgii z siedzibg w Brukseli. Na czele stanat generat
feldmarszatek von den Golz, a jego nastegpcami byli: od listopada 1914 r. gen. von
Bissing, od kwietnia 1917 r. gen. von Falkenhausen. Organizacja Generalnego Gu-
bernatorstwa Belgii odpowiadata strukturze utworzonego pézniej Generalnego Gu-
bernatorstwa Warszawskiego, zob. E. Matuschka, ,Organisationsgeschichte des He-
eres 1890 bis 1918", QwQ ,Handbuch zur deutscher Militargeschichte 1648-1839",
t. 5, Frankfurt am Main, 1968, s. 278.
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Obszar Generat-Gubernatorstwa Warszawskiego obejmowat ok. 61 250 km2 i zamie-
szkiwato go ok. 7,5 min oséb”. W skkad jego wchodzity dawne gubernie: warszawska,
ptocka, *omzynska, kaliska oraz czes¢ guberni piotrkowskiej i siedleckiej”.

Sprawozdanie Szefa Administracji za okres od 1 X do 31 XIl 1915 r. zawiera in-
formacje, ze pod jego zarzadem znajduje sie 3/5 terytorium bytego Krélestwa Pol-
skiego. W rekach niemieckich znalazty sie wszystkie wazniejsze miasta 1 centra
przemystowe. Przejeto kontrole nad tak waznymi pod wzgledem gospodarczym i prze-
mystowym miejscowo$ciami, jak: Bedzin, Czestochowa i Dabrowa, majacymi duze zna-
czenie ze wzgledu na dostep do rud polskich, ktérych brak odczuwat dotkliwie prze-
myst niemiecki

W podziale administracyjnym Krélestwa Polskiego pozostajacego pod okupacja
niemiecka nastapity istotne zmiany. Zlikwidowano gubernie”, adoptujac jedynie do-
tychczasowy podziat na powiaty. Z kilku powiatéw utworzono okregi, na ktérych cze-
le postawiono naczelnikéw (Kreischef). Reprezentowali oni najwyzsza wkadze w po-
wiecie. Organem doradczym naczelnikéw byty sejmiki powiatowe. Powstate sprzeczno-
Sci pomiedzy ich wnioskami a decyzjami sejmikéw rozstrzygat Szef Administracji
przy Generak-Gubernatorze Warszawskim. Oprécz powiatéw wiejskich ,,ziemskich" utwo-
rzono dwa powiaty miejskie w Warszawie i todzi. W powiatach tych wkadza nalezata
do Prezydentéw Poliqjil4. Ogétem utworzono 32 okregi15

W sk#ad Generat-Gubernatorstwa Warszawskiego nie weszty powiaty: konstantyno- |,
wski, bielski, radzynski i wkodawski, przewidziane przez Niemcéw jako przedmiot
ewentualnych rokowan w przypadku powstania panstwa ukrainskiego. Wykaczono takze
w catosci gub. suwalska z zamiarem przykaczenia jej do projektowanego panstwa
litewskiego.

Zarzad na tych ostatnich terenach nalezat do gtbéwnodowodzacego  Armig Wscho-
dnig, ktéry miat do pomocy naczelnikéw obwodowych. Administracja cywilna w catej
rozciagtosci nalezata do wkadz wojskowych”.2

~Zob. AGAD, Szef Administracji przy Generak-Gubernatorstwie Warszawskim,
sygn. 4, s. 5.

~W. Conze, ,Polnische Nation und deutsche Politik im ersten Weltkrieg"™, Koln-
-Graz 1958, ss. 101-102.

12 - - -
Por. 3. Tuszynska, ,Organizacja Generak-Gubernatorstwa Warszawskiego w la-
tach 1914-1918", Drogi Polski, 1924, ,t. 1, ss. 92-94_; A. Ajnenkiel, B. Les$nodor-
ski, W. Rostocki, ,Historia ustroju Polski (1764-1939)", Warszawa 1970, s. 151.

~Likwidujac gubernie jako jednostki administracji cywilnej utworzono jedena-
Scie gubernatorstw wojskowych w: Czestochowie, Grodzisku, Kaliszu, tomzy, todzi,
tukowie, Mfawie, PHocku, Siedlcach, Warszawie i Wkoctawku.

14Zob. M. Bandurka, op. cit., s. 66.

m~Zob. przyp. 14; ,Kalendarzyk polityczno-historyczny m. st. Warszawy na rok
1917, Warszawa 1916, ss. 446-449.

Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, ,Historia panstwa i prawa polskie-
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Diai zani Generat-Gubernatorem Warszawskim zostat mianowany 24 VIIl1 1913 r. generat pie-
nie: verszan choty Hans von Beselerl7. Obejmujac ten urzad wydat on niezwkocznie rozporzadza-
fleckiej®, nie 4 IX 1915 r., w ktérym informowat mieszkancéw Generat-Gubernatorstwa Warszaw-
"1 zaniera skiego o mianowaniu go przez cesarza Generat-Gubernatorem nad zajetymi przez woj-
) Kidlestwa i ska niemieckie obszarami Polski. Zadaniem Generat-Gubernatora w mysl rozporzadze-
iasta i oen nia byto utrzymanie spokoju, zorganizowanie administracji oraz ,wskrzeszenie i za-
adrymi pr chowanie dobrobytu™ - o ile nie kolidowato to z interesem walczacych wojsk nie-
jPoymi due mieckichl®.
i dotkliwie | Hans von Beseler sprawowat najwyzsza wkadze wojskowg i cywilng. Podporzadko-
wany byt bezposrednio cesarzowi, ktoremu ze swej dziatalnosci sktadat kwartalne
pod  okupad sprawozdania. W sprawach wojskowych sprawowat funkcje dowddcy armii (Armmefihrer).
tujgc jedynie | Podlegaly mu wszystkie wojska przeznaczone do zabezpieczenia kraju i linii komu-
, Na ktorych i nikacyjnych z wyjatkiem ochrony kolei, ktéra podlegata szefowi kolejnictwa polo-
sze whadzg W | wegolg. Do kompetencji Generak-Gubernatora i jego sztabu nalezato réwniez wy-
stale sprzeczn dawanie zarzadzen potrzebnych do administrowania krajem oraz Sciggania i naktada-
| Adninistrag nia opkat. Rozporzadzenie to ogtoszono w jezyku polskim i niemieckim.
»zienskich" ul W wykonywaniu zadan Genera#-Gubernator postugiwat sie Sztabem Generalnym Gu-
Whadza nalez: bernatorstwa, ktory skkadat sie z dwoch oddziatéw A i B. Do oddziatu A (Geschaft-
sverteilung) nalezaty sprawy organizacyjne, wyszkolenia, uzbrojenia i rozmieszcze-
ty: konstantynl nia wojsk, pomiaréw kraju, zwalczania szpiegostwa, wywiadu i obrony przeciwlotni-
jako przedni| czej. Oddziat B (Obergvatiermeister) zajmowat sie sprawami: etatéw, organizacji
liykgczono ta! stuzb, lotnictwa, rolnictwa, golebi pocztowych, zandarmerii potowej, inzynierii
owanego - panstj saperskiej, zdobyczy wojennych, regulacji rzek, wymiaru sprawiedliwosci, kasowo-
Sci, umundurowania, wyzywienia wojska, stuzby zdrowia, weterynarii, materiatow te-
0 Arnig Vil )
. . go", Warszawa 1976, s. 457; J. Dudzinski, S. Zoétkiewski, ,0Organizacja poczt oku-
cyvina v cali pacyjnych na ziemiach polskich™, Warszawa 1902, s. 57; E. Matuschka, op. cit.,

Ss. 278-279.

17Gen. Hans Hartwig von Beseler (27 VI 1850-20 X1l 1921) stuzbe wojskowg roz-
poczat w 1868 r. Brat udziat w kampanii 1870-1871. W stopniu generafa w 1907 r.
przeszedt w stan spoczynku. Po wybuchu pierwszej wojny  Swiatowej dowodzi4 grupa
wojsk na froncie zachodnim. Po zajeciu Warszawy przez Niemcéw w sierpniu 1915 r.
leltkrieg", Kij zostat mianowany Generat-Gubernatorem, stanowisko zawdzieczat zdobyciu Antwerpii
oraz twierdz: Modlin, Brzes¢ i Wilno. Byt wspodtworcg tzw. aktu 5 listopada. Wy-
zaiskiego korgystujqc najwyzsza wl-a(_jze cywilno—wojskowg konsekwentnie oga}gca} z (_jébr ma-
el, B. Leénodej terialnych strefe okypacyjna Krolestwa Polskiego. Por. ,Encyklopedia Wojskowa",
1é70 s 151 pod red. 0. Laskowskiego, t. 1, Warszawa 1931, s. 288; A. Kraushar, ,Warszawa pod-
T czas okupacji niemieckiej 1915-1918", Lwow 1921, ss. 59-73; E. Matuschka, op. cit,
.tworzono jeder] s. 278.

U, Horzy, loda 1R,,Verordnungsblatt fur des Generalgouvernement Warschau™ ( ,,Dziennik Rozpo-
rzadzen dla Generat-Gubernatorstwa™), nr 1, Warszawa 1915, s. 1.

19Por. W. Conze, op.cit., ss. 102-103; C. Ohryzko-iWkodarska, ,todzkie sady
llarszany na : niemieckich wkadz wojskowych w latach 1914-1918 i ich pozostatos¢ aktowa™, Arche-
ion, 1966, t. 45, ss. 120-121.

le Warszawsko

i prawa polski!
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chnicznych, utrzymywania drég i mostéw, budowy kolejek, przemystu krajowego oraz
duszpasterstwa.

W listopadzie 1916 r. utworzono oddziat C (Polnische Wehrmacht) do spraw orga-
nizowanej armii polskiej”.

Beselerowi podlegaty bezposrednio lub posrednio prawie wszystkie giéwne urze-
dy na terenie Cesarsko-Niemieckiego Generat-Gubernatorstwa Warszawskiego z wyjat-
kiem Urzedu Wojennego z podlegta mu Komisja Sekwestru Maszyn, Wojskowej General-
nej Dyrekcji Kolei w Warszawie, Urzedowego Przedstawicielstwa Handlowego Niemie-
ckiej lIzby Handlowej, Urzedu Rzeszy do Spraw Gospodarki Warzywami i Owocami oraz
Komisji do Spraw Odszkodowan.

Najwazniejszym z tych urzedéw dla dziejéw administracji oraz wydarzen w okre-
sie okupacji niemieckiej byt Szef Administracji przy Generalnym-Gubernatorstwie
Warszawskim (Verwaltungschef beim Generalgouvernement Warschau). Weddug instruk-
cji dla niego (,,Verwaltungschef bei dem Generalgouvernement Warschau™) wydanej
25 VIl 1915 r. przez kanclerza lheobalda von Bethmana-Hollwega do zakresu kom-
petencji Szefa Administracji nalezaty nastegpujace sprawy: ogélna administracja
kraju, zarzad komunalny, sprawy sanitarne i weterynaryjne, wyznaniowe, o$wiata,
kultura, zarzad finansowy, gospodarka (rolnictwo, zaopatrzenie w zywno$¢, handel,
przemyst, gérnictwo i lednictwo), skuzba policyjna, cenzura prasy i poczty, sa-
downictwo i komunikacja21

Szefem urzedu byt poczatkowo Wolfgang Kries; od pazdziernika 1917 r. funkcje
te petnit Sandt (byly szef administracji w Brukseli), a nastgpnie do listopada
1918 r. Steinmeister.

Szef Administracji byt podporzadkowany bezposrednio gen. Beselerowi. Na obsa-
de tego stanowiska decydujacy wpdyw miat kanclerz Rzeszy.

Zarzad Szefa Administracji do 31 11l 1916 r. sktadat sie z o$miu wydziatéw
podzielonych na referaty, w 1917 r. z dziewieciu, a w 1918 r. z dziesieciuzz.

Do zakresu czynnos$ci Wydziatu 1 (Allgemeine LandesVerwaltung) nalezaty ogé6lne
sprawy administracyjne, komunikacja pocztowa z zagranica, organizacja miast w Pol-
sce, stosunki z wkadzami okupacyjnymi austriackimi, wydawnictwa powiatowych dzien-
nikéw, obsadzanie urzedéw naczelnikéw powiatéw, sprawy: policji, prasy, samorzag-
du, stosunkéw gospodarczych, zarzadu débr okupacyjnych, komunikacji pocztowo-te-
legraficznej, drég kolejowych, odszkodowan wojennych, obrony intereséw skarbu nie-
mieckiego, redakcji Dziennika Rozporzadzen dla Gen. Gubernatorstwa Warszawskiego,
stuzby zdrowia, farmacji oraz weterynarii. Wydziat Il (Finanz und Rechnungswesen)

20Por. G. towczowski, op. cit., ss. 322-323.

-iTamze, ss. 329-330; J. Tuszynska, op. cit., ss. 91-92.

2252czegc’)}owa strukture i obsade personalng zawierajag zataczniki do sprawoz-
dan Szefa«Achiinistracji, np: Anlage 1 zum halbjahrsbericht des Verwaltungschefs
beim Generalgouvernement Warschau fur die Zeit von 1 April bis 30 September 1918,
AGAD, Szef AcJninistracji przy Generat-Gubematorstwie Warszawskim, sygn. 12, ss. 3-6.
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zatatwiat sprawy finansowe. Wydziat 11 (Justizwesen) byt najwyzsza in-
stancja sadowa, sprawujac jednoczes$nie whadze administracyjng w zakresie
administracji sadowej. Organizacje sadownictwa regulowato rozporzadzenie Ge-
nerat-Gubernatora z 21 11l 1915 r. zmienione rozporzadzeniem z 8 IX 1915 r.
,»,0 ustroju sadownictwa w okregu Generak-Gubernatorstwa Warszawskiego™. W
mysl  tych przepiséw sadownictwo podlegte administracji niemieckiej powierzono
sadom gminnym, okregowym i Sgdowi Najwyzszemu. Obok tych sadéw dziataty sady po-
lowe i wojenne zorganizowane wedtug odrebnych przepiséw . Wydziat 1V (Kultus.
Deutschtum, Handel und Industrie) zajmowat sie dwiema grupami spraw. Pierwsza sta-
nowity sprawy wyznaniowe: Kosciota katolickiego, ewangelickoaugsburskiego, gmin
ewangelickoreformowanych, prawostawia, mariawitéw i innych sekt wyznaniowych. Do
drugiej nalezaty sprawy: handlu, przemystu, pomocy Niemcom osiadtym w Polsce, re-
kwizycji, wywozéw towaréw. Do Wydziatu IV nalezatly takze sprawy dotyczace szkol-
nictwa nizszego, Sredniego i wyzszego. Wydziat V (Bauten, Zwangsverwaltungen) spra”
wowat zarzad przymusowy przedsiebiorstw przemystowych, handlowych, kopalh, nie-
ruchomo$ci i bankéw. Zajmowat sie budownictwem, a takze sprawami bibliotek. Pra-
wo do wprowadzenia zarzadu przymusowego przystugiwato Szefowi Administracji w sto-
sunku do nastepujacych przedsiebiorstw:

- prowadzonych 4ub dozorowanych z kraju nieprzyjacielskiego,

- przy przekroczeniu 1/3 udziatu przez obywateli panstw nieprzyjacielskich,

- dziatalno$¢ przedsiebiorstwa byka prowadzona w kraju wroga,

- ktorych produkcja lezata w interesie niemieckim lub byta mu sprzeczna24.

Wydziat VI (Forstwesen) - nalezat do niego zarzad i eksploatacja laséw, orga-
nizowanie inspekcji lesnych oraz szkolnictwa lesnego. Wydziat VII (Presseabtei-
lung) zajmowat sie edycja wydawnictw oraz ich cenzura, zezwalat na  wydawanie
dziennikow oraz regulowat przywéz czasopism wychodzgcych na obszarze okupacji
austriackiej 25. Wydziat VIII (Verlagsabteilung) nadzorowat wydawnictwa i poczte.
Wydziat IX (Bergbauteilung) zajmowat sie zarzadem i eksploatacja kopalh. Wydziat
X (Personalabteilung) prowadzit i przechowywat akta personalne pracownikoéw Cen-

tralnego Zarzadu Administracji oraz instytucji jej pcdlegtych.

23
2

Zob. ,Verordnungsblatt...", nr 12, poz. 41, s. 7.

4Zob. W. Szwarc, ,Formy prawne eksploatacji gospodarczej okupowanych terenéw
stosowane przez zarzad niemiecki w Generalnym Gubernatorstwie Warszawskim (1915-
1918)", Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska, 1975, wvol. XXIl, sekcja G,

ss. 204-205; ,Verordnungsblatt...”, nr 12, poz. 27, s. 28.
25Obok wydawnictw legalnych w Warszawie w latach 1917-1918 ukazywato sig¢ 68
tajnych czasopism, zob. J. Zarnowski, ,,0jczyzng byt jezyk i mowa...", Warszawa

1978, s. 218.
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Pozostate urzedy podlegte Generak-Gubernatorowi Warszawskiemu, ktérych akta
zachowaty sig w stanie szczatkowym to: Urzad Materiatéw Pednych (Betriebstoffab-
teilung) i Prezydium Policji w Warszawie, Wydziat Materiatéw Opatowych (Keiserl.
Deutsches Polizei Prasidium Brennstoffabteilung).

Urzad Materiatéw Pednych powotano do zycia rozporzadzeniem niemieckiego mini-
stra wojny we wrzedniu 1915 r. Naczelnikiem jego zostat Karl Sohn. W gestii urze-
du byty nastepujace materiaty: benzyna, smota, z wegli kamiennych, benzol, totuol
i inne lekkie oleje wyrabiane ze smody, spirytus, ropa naftowa i materiaty pochod-
ne. Do jego obowigzkéw nalezato: przeprowadzanie ewentualnych sekwestracji, zarza-
dzanie sekwestrami zapasowymi; kierowanie wywozem i przywozem materiatéw pednych
i udzielanie na to zezwolerh osobom trzecim; kupno i sprzedaz materiatéw; przydzie-
lanie tych materiatéw urzedom panstwowym i prywatnymZG_ Urzad zaopatrywat w benzy-
ne i inne materiaty pedne wszystkie wkadze cywilne i wojskowe na terenie General-
nego Gubernatorstwa Warszawskiego, a od sierpnia 1917 r. réwniez wojska frontu
wschodniego.

Prezydium Policji w Warszawie podlegato bezposrednio Szefowi Administracji.
Na jego czele stat gen. von Glasenapp.

Prezydent policji warszawskiej penit jednoczeé$nie funkcje naczelnika powia-
tow warszawskiego i radzymiriskiego. Z tego tytudu podlegaty mu: Urzad Budowlany,
lekarz miejski i powiatowy., weterynarz i doradca gospodarczy. Do zakresu czynno$-
ci Prezydium nalezaty sprawy: policji politycznej, kryminalnej i obyczajowej, sa-
nitarne, przemystowe i komunikacyjne, budowlane, cenzury, ubezpieczeniowe, nadzo-
ru nad Zarzadem Miejskim, zaopatrzenia Warszawy w zywno$¢ i opat, podatkéw pan-
stwowych i gminnych, budzetu Warszawy, posrednictwa pracy, zarzadu majatkéw ro-
syjskich, egzekucji podatkéw, Banku WhoScianskiego oraz czynnosci administracyj-
no-karne i organizacyjno-personalne.

Prezydium Policji dzielito sie na nastepujace wydziaty: policji politycznej;
policji kryminalnej, policji obyczajowej; policji zdrowotnosci, rzemiesSlniczo-
-przemystowej, komunikacji i budowlanej; spraw koscielnych i szkolnych; cenzury
teatralnej, prasowej i kinematograficznej; podatkéw panstwowych i miejskich; prze-
pustek na przewdéz i wyw6z towaréw; materiatow opaiowych27 -

Centralne urzedy administracji niemieckiej na terenie Generalnego Gubernator-
stwa Warszawskiego zakonczyty swojg dziatalnos¢ w listopadzie 1918 r. W nocy z
12 na 13 X1 1918 r. opuscit Warszawe Generat-Gubernator Hans von Beseler. Po 123
latach niewoli naréd polski $wieci pekny sukces - powstanie whasnego panstwa. Na

26 ,»Verordnungsblatt.. .,

27,,Kalendarz informacyjny Milicji Miejskiej m. st. Warszawy na rok 1917 , War-
szawa 1916. ss. 27-28.

nr 6, poz. 20, s. 7.
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oswobodzonych terenach przystapiono niezwkocznie do obalania sztucznie ustalonych
przez zaborcéw granic, dzielacych dotad ziemie polskie oraz tworzenia wkasnych or-

ganéw whadzy i administracji.-

Dzieje akt wytworzonych przez wkadze okupacyjne

i ich zawartosé¢

Z zasobu aktowego Urzedu Genera#-Gubernatorstwa Warszawskiego zachowaty sie
tylko fragmenty poszczegélnych oddziatéw oraz bardzo cenne sprawozdania Beselera.
Wiekszo$¢ akt stuzbowych Generat-Gubernatorstwa wiadze niemieckie spality w listo-
padzie 1918 r. Informacje o tym podaje Bogdan Hutten-Czapski, pednomocnik cesarza
Wilhelma 11 przy Beselerze. Wedfug niego Beseler jeszcze w dniu 11 listopada sie-
dziat na Zamku w Warszawie i sam palit w wielkim piecu najwazniejsze i najtajniej-
sze akta Generat-Gubernatorstwa

Natomiast w znacznej liczbie zachowaly si¢ po pierwszej wojnie Swiatowej akta
Szefa Administracji. Okolicznosci przejecia tych akt przez wlkadze polskie przed-
stawiaty sie nastepujgco: 11 XI 1918 r. o godzinie 9.30 Szef Sekcji Samorzadowej
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Kazimierz Kieniewicz, dziatajac z upowaznienia te-
go Ministerstwa w obecnosci referentéw W. Dunina, S. Skoniecznego, W. Koztowskie-
go i J. Strzeszewskiego udali sie do siedziby bytego Szefa Administracji von
Steinmeistra na plac Saski 6 w celu przejecia, od landrata von Conrada akt doty-
czacych spraw samorzadowychzg. W bramie budynku zauwazono osoby, ktére pospiesz-
nie wynosity paczki, awnetrze budynku by#o opuszczone przez urzednikéw. Dopiero o go-
dzinie 11.30 przybyt Szef Zarzadu Administracyjnego von Steinmeister z urzednikiem
von Diestern. Po otrzymaniu informacji od urzednikéw narodowosci polskiej o zamie-
rzonym i dokonywanym juz paleniu akt K. Kieniewicz postanowit zastane akta zabez-
pieczy¢. W tym celu referent W. Dunin udat si¢ do Szefa Zarzadu, aby go zawiado-
mi¢ o podjetej decyzji, a K. Kieniewicz z W. Koztowskim zamkneli pomieszczenia z
aktami, a klucze zatrzymali przy sobie”. Po wyjsciu z gmachu i zamknieciu bramy,
przedstawicieli polskich spotkat byty komisarz przy rzadzie polskim hr. Lerchen-
feld, ktoéry oznajmit, ze na skutek umowy z Prezydentem Ministréw drem W. Wréblew-
skim, caty byty gmach Zarzadu Cywilnego zostat uznany za eksterytorialne posel-
stwo niemieckie i zazadat zwrotu kluczy. W zwigzku z tym Szef Sekcji Samorzadowej

K. Kieniewicz udat sie do Prezydium Rady Ministréw i poinformowat W. Wréblewskie-

288. Hutten-Czapski, ,Szesédziesiagt lat zycia politycznego i towarzyskiego",

t. 2, Warszawa 1936, s. 600.
29AAN, GHéwny Urzad Likwidacyjny, sygn. 352, s. 21

s~Tamze. s. 22.
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go, ze zostat on wprowadzony w bdad przez hr. Lerchenfelda co do charakteru akt

Szefa Zarzadu, gdyz dotycza one wytacznie wewngtrznych spraw Polski. Po tym wyja-

Anieniu K. Kieniewicz otrzymat upowaznienie do zabezpieczenia wszystkich akt znaj-
dujacych sie w gmachu Szefa Zarzadu Administracyjnego, co tez natychmiast wykonat

przy pomocy oddziatu POW.

W dniu 12 X1 1918 r. o godzinie 11.00 ponownie w gmachu bytego Szefa Zarzadu
spotkali sie urzednicy bytego Zarzadu niemieckiego z delegowanymi przez poszcze-
gélne ministerstwa urzednikami polskimi do przejecia spraw biezacych i odpowied-
nich akt. Wobec sprzeciwu hr. Lerchenfelda, ktéry nadal utrzymywat, Zze gmach jest
eksterytorialnym poselstwem niemieckim, Szef Sekcji Samorzadowej K. Kieniewicz
zwrécit sie bezposrednio do Komendanta Jézefa Pitsudskiego, ktéry zadecydowat, ze
wszystkie archiwa z wyjatkiem registratury hr. Lerchenfelda maja by¢ niezwhocznie
wydane przedstawicielom polskim.

Ogotem z ramienia Ministerstwa Spraw Wewnetrznych przyjeto 920 toméw akt, kto-

re rozsegregowano nastepujacon:

- Sekcji Administracyjnej 8 toméw
- Sekcji Samorzadowej 228 u

- Ministerstwu Aprowizacji 213 '

- Polskiej Krajowej Kasie Pozyczkowej 18 u

- Ministerstwu Skarbu 17 4
- Wydziatowi Odbitek MSW 4 tomy
- Wydziatowi Reemigracyjnemu 1 tom

- Komendzie Miasta 1 I

Oprécz tego przejeto nakdad sprawozdan bytego Szefa Administracji oraz wiele
akt luznych, ktére przekazano Ministerstwu Sprawiedliwo$ci i innym urzedom polskim.

Akcja przejecia archiwaliéw znajdujacych sie w gmachu Szefa Zarzadu Admini-
stracyjnego by#a skuteczna tylko dzieki zaskoczeniu Niemcéw i zdecydowanej posta-
wie Szefa Sekcji Samorzadowej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych K. Kieniewicza,
gdyz stosownie do tajnego okélnika wydanego przez Szefa Administracji z 15 1
1918 r. Nr 776, akta niemieckie w przewazajacej czesci miaty by¢ wywiezione do
Niemiec.

Rozwinigciem tego okdélnika byta tajna odezwa podpisana przez von Born-Follois
z 17 11 1918 r. Nr 817, w ktérej wyraznie stwierdzono, ze ,akta wkadz niemieckich
tylko w bardzo ograniczonym zakresie moga by¢ wydane wkadzom polskim, przewaza-

jaca czes$¢ bedzie musiata byc¢ zabrana"sz. Akta zabrane do Niemiec planowano umie-

Sci¢ w pomieszczeniu tajnego Archiwum Panstwowego w Berlinie.

51Tamze, s. 23.

m“Tamze, s. 23.
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Motyw tego okélnika wyjasnia odezwa Szefa Administracji z 10 IV 1918 r. Nr |
1910 r. Nr 1 3819 do ministra spraw wewnetrznych w Berlinie, w ktérej czytamy, ze
prawie kazdy tom zawiera sprawy, ktére nie powinny by¢ podane do wiadomosci Po-
lakom"5

Ponadto 24 VI 1918 r. Szef Administracji wydat okoélnik, w ktérym polecit wy-
kona¢ spisy akt i przedstawit je zarzadowi archiwum Generak-Gubernatorstwa War-
szawskiego w celu podzielenia akt na cztery kategorie: akta przeznaczone do sta-
+ego przechowywania w Pruskim Archiwum Panstwowym w Berlinie, akta przeznaczone
do przechowywania przez okres 10 lat, akta przeznaczone na makulature (miaty byc¢
zniszczone), akta przeznaczone do wydania wkadzom polskim34. Wybér akt kategorii
czwartej miat by¢ dokonywany ,z najwyzsza ostroznos$ciag" przez osobiscie odpowie-
dzialnych urzednikéw niemieckich.

Ostatnimi normatywami, ktdére regulowaty sposéb postepowania z aktami byky:
okélnik z 4 XI 1918 r. Nr 1 1050345, w ktérym zalecano spalenie wszystkich taj-
nych dokumentéw®5% oraz okélnik z 6 XI 1918 r. Nr 1 10602 polecajacy szczeg6towe
sprawdzenie akt przekazywanych wkadzom polskim i wyrywanie kart z akt zawieraja-
cych szczeg6lnie wazne informacje"5". Na szczeScie nie wszystkie polecenia zostaty
wykonane i pewne partie akt sig zachowaty.

Ocalate akta wytworzone przez okupacyjne wkadze administracyjne w liczbie po-
nad 1700 mb. Znalazty sie po 1918 r. w Archiwum Wojskowym w Warszawie przeksztat-
conym w 1930 r. w Archiwum Akt Nowych. Przechowywano tam akta z czaséw pierwszej
wojny Swiatowej oraz instytucji whadz polskich bedacych zalazkiem panstwa pol-
skiego. Nie wszystkie jednak akta wkadz okupacyjnych po zakonczeniu pierwszej woj-
ny $wiatowej znalazty sie w Archiwum, cze$¢ pozostata prawdopodobnie w dyspozycji
administracji wkadz polskich, skoro jeszcze w latach 1938-1939 przekazywaty one
akta niemieckie do Archiwum”5.

Gdy wojska hitlerowskie zajety w 1939 r. Warszawe w pierwszych dniach paz-
dziernika, na rozkaz gen. Rabenau, ptk. Waldenfels opieczetowat magazyny Archiwum
Akt Nowych i zarekwirowat wszystkie zespoty akt whadz i urzeddédw okupacyjnych nie-

mieckich i austriackich . Do korica listopada 1939 r. akta te w liczbie 11,5 tys.8

"ATamze, s. 25.
"ATamze, ss. 27-28.
s"Tamze, s. 25.
s"Tamze, s. 25.

37M. Rybarski, ,Sprawozdanie z dziatalno$ci archiwéw panstwowych z& rok 1937
Archeion, 1938-39, t. 16, ss. 180-181.

38 - . - - -
A. Stebelski, ,Losy archiwéw polskich w latach wojny 1939-1945", Rocznik

Warszawski, 1963, t. 1V, s. 185.
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paczek 1 50 skrzyn oraz 800 toméw ksiag kancelaryjnych (w tym akt okupacji nie-
mieckiej ok. 1700 mb.) przywieziono do Poczdamu bez pokwitowania ani spisu, czy
jakichkolwiek protokotéw, a nawet bez porozumienia z niemiecka og6lng stuzbg
archiwalng. To postepowanie dcprowdzito do zatargu miedzy generalnym dyrektorem
archiwow niemieckich Zipflem a szefem Archiwum Wojskowego w Poczdamie gen. Rabe-
nau39ox

Oto wykaz sumaryczny akt okupacyjnych niemieckich wywiezionych przez hitle-

~ 40 _
rowcéw  :
Liczba
Lp. Tytut akt
przegrod paczek
1 2 3 4
1 a. Militarbehdrden Gen. Gouvernement nebst
Armeeintendantur und Kreigsberfirsorge 168 B.1-249
2  Gouvernement Warschau und unterstelle Komando-
stellen 147 B.250-641
3  Gouvernement Skierniewice 26 B.642-674
4 tomza 3 B.675-678
5 Gericht Warschau 144 C.24-296
6 Militar - Eisenbahndirektion 36 G.983-1170
7 Polizeistelle Warschau (Gen. Feldpolizei) 25 C.1-23
8 b. Kriegsgeselschaften landesgetreidestelle
Warschau 91 E.325-480
9  Kriegsamtstelle 36 E.481-527
10 Kohlenzentrale 20 E.610-651
1 Betriebstoffabteilung 149 C.702-982
12 Kriegsrohstoffstelle Warschau desgl.
Zweigstelle todz 912 F.1-1352
13  Reichsteilex fur Gemise und Obst
c. Verwaltungschef 60 E.528-609
14  Apbt. 1. Allgemeinen Landesverwaltung 144 A. 1-47.
15 " _ Il. Finanzen 80 A.48-256
16 IV. Kultus, Deutschtum, Handel und Industrie 33 A.257-308
17 V. Zwangsverwaltung 82 A.309-485
18 VI. Forstwesen 36 A.486-505
19 " VII. Presse 104 A.506-540
20 " VI, Verlagswesen 1 A.541-542
21 IX. Bergwesen 15 A.543-558
22 " X. Personalabteilung 141 A.559-735
23 Ungeordnet(nieuporzadkowane)
d. Sonstige zivile Dienstsstellen
24 Polizeiprasidium Warschau 56 0.1-93
25 Polizeiprasidium £6dz nebst Villa
Kreiswiet-Schaftsausschluss und X. Kirchen
und Schulsachen 247 D.94-449

39Tamze, s. 186.

~Zob. J. Stojanowski, ,Straty bibliotek i archiwéw warszawskich w zakresie
rekopismiennych zroédet historycznych, Archiwum Akt Nowych. Okupacja niemiecka"
t. 2, Warszawa 1956, ss. 274-275.
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1 2 3 4

26 Justizkommisariat t6dz 1 u 1l 3 C.297-299
27  Untersuchungsrichter tédz poln. Sprache 15 C.300-323
28 Kreisamter 456 D.450-1439
29 Bauamter 53 E.742-814
30 Forstinspektionen 7 E.815-838
31 Post und Telegraphverwaltung 276 C.324-679
32 Reichsentschadigungskomission 69 E.1-118

33  Maschinenbeschlagnahme -Kommission 9 C.680-701

34  Konsortium zur Exploatation der atallichen
Walder S.J. Jewelewski. Danzig. Forstabteilung

Warschau 24 E.652-701
35 Regierungsbaumeister Hornecke 30 E.702-723
36 Amtliche Handelsstolle Deutscher Handelskammer 166 E.119-324
37 Kassen 364 E.1171-1764
38 Deutscher Regierungs-Kommisar beim Provisorichen
Staatsrate bzw. Deutsches Kommiassariat bei der
Kgl. polen Staatsregierung 7 bei nr (nie
podano)
Razem 4145 6806
Do tego wykazu trzeba jeszcze doda¢ 47 skrzyn akt - réowniez wywiezionych -

ktére byty przechowywane w forcie Sokolnickiego. W skrzyniach tych znajdowaty sig
akta niemieckiej policji tajnej, Generat-Gubernatorstwa Warszawskiego, Komisaria-
tu przy Rzadzie Polskim, Zarzadu Archiwalnego, Prezydium Policji w Warszawie i
todzi oraz Wydziatéw Prasowego i Ogélnego Szefa Administracji.

Akta te do Polski nie wrécity, a wedtug informacji otrzymanych z Niemiec ule-
gty zniszczeniu w 1945 r. w Berlinie41

Fragmenty tej registratury, czeSciowo oryginaty, czesciowo kopie akt urzedo-
wych o tresci politycznej (Korespondencja z Kierownictwem Rzeszy i Naczelnym Do-
wodztwem z lat 1916-1917, sprawozdania, notatki osobiste i inne) zostaty przeka-
zane przez rodzine Beselera po drugiej wojnie $wiatowej do Archiwum Federalnego w
Koblencji42 . Z czesci tych materiatéw wykonano reprodukcje, ktére znalazty sie
w postaci mikrofilméw i fotokopii w Archiwum Akt Nowych4'.

Ponadto spos$réd akt okupacyjnych pierwszej wojny Swiatowej Archiwum Akt No-
wych posiada kilkaset reprodukcji dotyczacych spraw polskich - z archiwéw w Mer-
seburgu, Dreznie i Poczdamie. Jest to korespondencja miedzy najwyzszymi czynnika-
mi Rzeszy oraz sprawozdania z narad dotyczacych spraw polskich, odbytych u kan-
clerza Rzeszy i w Kwaterze G#6wnejd4 . Reprodukcje te zakupiono od prof. L. Gros-

felda.

41W. Conze, op. cit., s. VIII.
42Tamze, s. VIL.

43,,Katalog mikrofilméw i fotokopii polonicéw z archiwéw zagranicznych", oprac.
B. Jagietto i H. Korczowa, z. 1, Warszawa 1965, ss. 35-36.
*

44H. Rappaport, op. cit., s. 45.
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Z akt centralnych urzedéw okupacji niemieckiej po drugiej wojnie Swiatowej w

) Archiwum Akt Nowych ocalato 36 jednostek materiatéw archiwalnych i ok, 15 variéw
C.297-29 i dissolutéw, ktore nie zostaty wywiezione do Niemiec. Akta te wraz z drukowanymi
g gﬁ%rawozdaniami (Berichte) Generak-Gubernatora i Szefa Administracji przekazano
E. 742014 do Archiwum G¥éwnego Akt Dawnych, gdzie znajduje sie obecnie.

Egié?; Archiwum Gtéwne Akt Dawnych otrzymato réwniez kilkanascie drukéw: ogtoszen,
E.1-110 rozporzadzen i obwieszczen z Archiwum Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej
ceomL Partii Robotniczej.
Po drugiej wojnie Swiatowej Archiwum Gkoéwne Akt Dawnych posiadato w swoim za-
Egg sobie takze materiaty archiwalne nalezace do wkadz powiatowych w Ptocku, Kolnie,
E.119-34 tomzy, Pudtusku, Wysokim, Mazowiecku, Rypinie, Gréjcu, Szczuczynie i Ostrotece,
E 11 ktore uprzednio byty w Archiwum Akt Nowych. Archiwalia te przestano w latach sie-
demdziesigtych do w#asciwych archiwéw wojewddzkich w Warszawie i Bial—ymstoku45 -
Eg(iiar?nr)(nie Obecnie, oprécz zespoku Cesarsko-Niemieckie Generak-Gubernatorstwo w Warsza-
wie (Kaiserlich Deutsches Generalgouvernement in Warschau) w Archiwum G#éwnym Akt
08 Dawnych przechowuje sie takze akta trzech innych wkadz okupacyjnych niemieckich
hietioneh + na ziemiach bytego Krdlestwa Polskiego: Verwaltungschef bein Generalgouvernement
. i in Warschau, Kaiserlich Deutsches Polizei Prasidium Brennstoff Abteilung, Betrieb-
znajdaw.aly _SI( stoff Abteilung beim Generalgouvernement Warschau.
o Komlse}rla Omawiane szczatki zespotu tworza obecnie w AGAD zbi6ér archiwaliéw wystepuja-
W lerszatie cy pod nazwg ,Urzedy whadz okupacyjnych niemieckich na terenie bytego Krélestwa
Polskiego.(1914-1918)". Granice chronologiczne akt pokrywaja sie z okresem okupa-
2 lieniec ule cji niemieckiej Krolestwa Polskiego. Zasieg terytorialny akt obejmuje obszar utwo-
rzonego 24 VIl 1915 r. Cesarsko-Niemieckiego Generat-Gubernatorstwa Warszawskie-
ie akt urzeho- go. Zawieraja one 127 jednostek inwentarzowych, tj. ok. 2 mb. W poréwnaniu ze sta-
Haczelnyn 0o nem z 1939 r. stanowi to 0,1% zasobu aktowego. Procent zachowanych akt w stosunku
ostaty przeke do stanu z 1918 r nie da sie ustali¢.
Federalnego i Na podstawie szczatkowego zachowania akt mozna stwierdzi¢, ze kancelarie oku-
malazty sig pacyjnych urzedéw niemieckich grupowaty akta weddug kryterium chronologiczno-rze-
czowego. Pisma adresowane do urzeddéw otrzymywaty w kancelarii numer biezacy +tama-
wm At H ny przez rok i byty kierowane do whasciwych wydziatow. Rejestrowane byty one w
rchiwow wHer- ksiggach kancelaryjnych, ktére zawieraty nastepujace elementy: ,Nummer, Bezeic-
i czynnika- hnung des Schriffsticks, Tag, Eingangs der Erledigt Umfang des SchriffSticks"46.
jytycbu kan- Korespondencja ekspedycjonowana by#a uwierzytelniona przez szeféw urzedéw lub oso-
rof. L. by do tego upowaznione, ktére podpisywaty ja w zastepstwie.

Ksiega nabytkéw i ubytkéw Archiwum Gkéwnego Akt Dawnych™, t. 1V, Warszawa
1958, s. 48.

46Informacje "te zostaty zaczerpniete z fragmentu zachowanej ksiggi kancelaryj-
nej Urzedu Szefa Administracji, Szef Administracji przy Generat-Gubernatorstwie

:Inyeh”, * raC
Warszawskim, sygn. 38.
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Catos¢ korespondencji, bruliony, koperty, minuty i zewnetrzna szata akt,
wszystko $Swiadczy o tymczasowos$ci istniejacych wkadz okupacyjnych i trudnosciach
w zaopatrzeniu w papier. Pisma nawet w wazkich sprawach czesto byty pisane na
skrawkach papieru, nawet z nadrukami urzedéw rosyjskich. W korespondencji postu-
giwano sie jezykiem niemieckim. Pisma adresowane do wkadz niemieckich w jezyku
polskim thumaczono na jezyk niemiecki lub sporzadzano krotkie streszczenie sprawy.

Najcenniejszy materiat sposréd zachowanych szczgtkowych zespo#éw stanowig
akta Urzedu Generalnego Gubernatorstwa Warszawskiego i Szefa Administracji, ze
wzgledu na zakres kompetencji tych organéw i ich tres¢. Materiaty te sktadajag sie
z akt luznych, ksiagg, poszytéw i teczek. Stan -zachowania archiwaliéw jest na ogod
dobry. Pewne ubytki i uszkodzenia wystepuja w ogtoszeniach. Do akt tych nie za-
chowaty sie zadne dawne pomoce archiwalne. Nie byty one poddawane brakowaniu i mi-
krofilmowaniu.

Z zachowanych akt Cesarsko-Niemieckiego Generak-Gubernatorstwa Warszawskiego
najwazniejsze sg sprawozdania Beselera (sygn. 1-3). Byd#y one opracowywane w od-
dziale la Sztabu Beselera i miaty charakter tajny (Geheime). Poczatkowo sktadano
je kwartalnie, a od wrzesnia 1916 r. - co p6+ roku. Sprawozdania, ktoére licza po
kilkadziesigt stron dotycza takich zagadnien, jak: wojska, zdobyczy wojennej,
zwalczania szpiegostwa, budowy dr6g i mostéw, stanu zdrowia ludnosci, eksploata-
cji surowcéw, produkcji, wymiaru sprawiedliwosci, duszpasterstwa, ruchu graniczne-
go i zagadnien politycznych”7 . Na przyk#ad jedno ze sprawozdan z 23 X 1913 r..

»Bericht uber die Entwicklung des Generalgouvernements Warschau", sktada sie ze
wstepu oraz nastepujacych rozdziatéw: ,Militarische Verwaltung”, »Requisitions-
scheine™, ,Militargerichte”, ,, Truppentbungsplatze und Barackenlager™. ,Stassen
und Bruckenbau", ,Schiffahrt auf Weichsel", ,Bug und Narew", ,Gesundheitszustand".
»Pferde”, ,Grenz und Binnenverkahr", ,Spionage-Abvehr", ,Kraftfahrwesen", ,Poli-
tisches”, ,Sprachenfrage"”, ,,Judenfra%%", »Soldatenheime™, ,Forderung Wissenschaft-
lieber Arbeiten”, ,Schlussbemerlung"”

Oprécz sprawozdan Sztab Generalny Beselera opracowywat przeglady (ubersieht)
zawierajace wykazy urzedéw niemieckich i dyslokacji oddziatéw wojskowych (sygn.
3-11).

WSréd ogtoszen (sygn. 16) znajduja sie odezwy, obwieszczenia i rozporzadze-
nia w sprawach: gospodarczych, porzadkowych, represyjnych (za wystgpienia prze-

ciwko armii niemieckiej) i werbunkowych (do wojska i pracy w Niemczech).

NT7Zob. S. Chmielewski, ,0 tzw. «Berichtach» v. Beselera i v. Kriesa", Dro-
gi Polski, 1923, t. I-11, ss. 108-124.

48AGAD, Cesarsko-Niemieckie Gen.-Gub. Warszawskie, sygn. 1.
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Stanowisko Niemiec wobec sprawy polskiej po ogtoszeniu aktu =z 5 XI 1916 r.
przez cesarzy Niemiec 1 Austrii, Wilhelma Il i Franciszka Jézefa49, ilustruje wy-
stapienie kanclerza niemieckiego Theobalda von Bethmann-Holwega”na tajnym posie-
dzeniu komisji budzetowej parlamentu z 9 XI 1916 r. (sygn. 19). Podczas swego
przeméwienia stwierdzit on wprost, ze akt 5 listopada nie przyczyni sie do odro-
dzenia panstwa polskiego - a jesli tak, to catkowicie uzaleznionego od Niemiec,
a zadaniem jego jest spotegowanie naptywu rekrutéw do wojska polskiego (wymienit
liczbg ok. miliona os6b)"~.

W luznych drukach tajnych (Geheime Verfigungen - sygn. 17) wyrézni¢ nalezy
»Alarm - Ordnung nr 496" wydany przez komendanture w Warszawie 8 XI 1917 r. do-
tyczacy thumienia zaburzen. Byt on przeznaczony do uzytku wewnetrznego; przyjety
i podpisaty go wszystkie oddziaty Generalnego Gubernatorstwa.

Wyodrebniong grupe akt (sygn. 25-31) stanowig prosby zon o zwolnienie ich me-
z6w z obozéw jenieckich. Prosby te kierowano do Beselera, a nawet czasem do cesa-
rza Wilhelma Il i Ministerstwa Wojny w Berlinie, przewaznie zawsze z negatywnym
skutkiem ($wiadcza o tym zachowane niewypednione druki z odmowa zatatwienia po-
dan) .

W jednostkach archiwalnych 40-45 znajduja sie rozkazy w sprawach wojskowych
dotyczacych organizacji stuzby, wyzywienia, aprowizacji, kultury fizycznej, zwal-
czania szpiegostwa, przestepczosci, dezercji, dyscypliny i karnosci.

0 stanach chorych w szpitalach wojskowych donoszg raporty sk#adane przez le-
karzy w Warszawie, Modlinie, Nowym Dworze i Konstancinie (sygn. 42).

Z oddziatu 111 (Polnische Wehrmacht) zachowato sig¢ Kkilka poszytéw sygn. 49-
51). Znajdujemy w nich akta dotyczgce: urzadzen polskich oddziatéw szkoleniowych,
kurséw kadrowych prowadzonych przez Niemcéw, planu werbunku ochotnikéw (liczono
na 90 tys. zoknierzy), plandéw organizacji poszczeg6lnych oddziatéw, potaczenie
korpusu positkowego z Polskimi Sidami Zbrojnymi, personelu sanitarnego oraz spra-
wy legionéw i oséb internowanych za odmowe ztozenia przysiegi.

Z formularzy drukéw dotyczacych: pozyczki wojennej, zwalnianie jencéw wojen-
nych, przepustek, listéw przewozowych, kwitéw oraz ogtoszer, utworzono ostatnia
jednostke archiwalng tego zespotu (sygn. 52).

W aktach Urzedu Szefa Administracji najwazniejszg grupe stanowiag sprawozdania
(Berichte - sygn. 1-12), ktére odzwierciedlaja catg dziatalno$¢ niemieckich wkadz
okupacyjnych na ziemiach polskich od 5 1 1915 r. do 30 IX 1918 r. Sprawozdania te

sktadat Beseler cesarzowi i wkadzom centralnym w Berlinie. Majg one forme zeszy-

49Zob. J. Dabrowski, ,Akt 5 listopada a sprawa polska"™, Warszawa 1917, ss. 1-
25; L. Grosfeld, op. cit., ss. 156-188.

~Zob. J. Pajewski, ,Niemcy w czasach nowozytnych (1517-1939)", Poznan 1947,
ss. 291-292.

m~MAGAD, Cesarsko-Niemieckie Gen.-Gub. Warszawskie, sygn. 19.
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téw wielkosSci arkusza papieru, sg drukowane gotykiem, a ich tytuty przyjmuja
brzmienie od nazwy Zarzadu (I - ,Zivilverwaltung fur Russich-Polen", Il - , Kaiser-
lich Deutsche Zivilverwaltung fur Polen links oder Weichsal™, 111 - ,Verwaltungs-
chef beim Generalgouvernement Warschau 52 . Do tych sprawozdan dotgczono zataczni-

ki, ktdérych liczbg zaznaczono na oktadkach.

Z reguty sprawozdanie sktadato sie z nastepujacych rozdziatéw: 1 - organiza-
cja zarzadu, Il - sprawozdania, Ill - wykaz ukazujacych sie rozporzadzen, IV -
zarzad komunalny gmin miejskich i wiejskich, V - sprawy policji, Vl - prasa i
cenzura, VIl - gérnictwo (omawia sie tutaj rozlegty sytuacje w gérnictwie), VIII -
zarzad laséw, IX - poczta i telegraf, X - kolejnictwo, XI - organy sprawidliwo$-
ci, XIl - finanse, XIl1l - wykaz prokuratoréw i notariuszy, XIV - budowa drég, XV
- 0 Srodkach zywnosciowych, XVI - przemys#, XVIl - rolnictwo (czesto najbardziej
rozbudowany) .

Z akt Cesarsko-Niemieckiego Zarzadu Cywilnego po lewej stronie Wisty (Kaiser-
liche Deutsche Zivilverwaltung links der Weischel) Urzad Szefa Administracji
odziedziczyt 139 listéw emigrantéw polskich ze Stanéw Zjednoczonych do rodzin w
kraju (sygn. 13). Zarzad Cywilny posredniczyt w przekazywaniu korespondencji prze-
sytanej z za granicy, dlatego wysytano ja w dwéch kopertach. Pierwszg adresowano
do Zivilverwaltung, drugg do wkasciwego adresata. Polacy przebywajacy na emigra-
cji w Stanach Zjednoczonych zostali poinformowani o tej procedurze korespondencji
za pomoca ogtoszen zamieszczonych w prasie amerykanskiej. Spowodowato to znaczny
naptyw listéw do kraju - $wiadcza o tym wysokie numery registraturalne zachowane
na kopertach. Czy listy trafialy do adresata? Na to pytanie nie mozna daé¢ autory-
tatywnej odpowiedzi; jedno jest pewne, Ze te ktdére sa w aktach, nie osiagnety za-
mierzonego celu. Korespondencja ta stanowi cenny materiat poznawczy zycia emigran-
téw, ich uposazenia i wykonywanej pracy.

Ponadto akta Wydziatu | omawianego urzedu zawieraja okélniki i zarzadzenia
Szefa Administracji dotyczace ruchu pocztowego i towarowego, dostaw ptoddéw rol-
nych i dziatalnosci Polskiej Krajowej Kasy Pozyczkowej (sygn. 15-27).

Troska wkadz okupacyjnych o kolonistéw niemieckich uwidocznia sie w udziela-
nej im pomocy i obostrzeniach przy transakcjach zwigzanych ze sprzedazg débr na
rzecz Polakéw (sygn. 29-30).

Przedsigbiorstwa przemystowe w okresie okupacji niemieckiej zostaty poddane

Zarzadowi Przymusowemu”. Materiaty w tej sprawie znajduja sie w Wydziale V Sze-5

52Czeéé sprawozdan Szefa Administracji w formie wyciagéw lub odpiséw znajduje
sie w aktach Gkéwnego Urzedu Likwidacyjnego. Materiaty te stuzyty jako $rodek do-
wodowy do ustalenia wysoko$ci strat poniesionych przez Poléke i jej obywateli na
skutek rabunkowej dziatalnosci okupanta. Zob. AAN, G#éwny Urzad Likwidacyjny-,
s. 126.

57°Zob. W. Szwarc, op. cit., ss. 204-207.
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tytuly prayi fa Administracji. Sg to przewaznie wykazy i sprawozdania rachunkowe: przedsie-
o 1l - fai biorstw, bankéw i majatkéw ziemskich znajdujacych sie pod tym zarzadem (sygn.
I - Verualtun 89-47).

Yaczono zakacz Z Wydziatu V Szefa Administracji zachowaty sie takze archiwalia dotyczace
eksploatacji laséw: wyrebu, dostaw i cen drewna (sygn. 48-59). Materiaty te maja

i 1 - organi barti.z.c;4wazne znaczenie dla badania gospodarczej eksploatacji kraju w czasie oku-
porzadzen, IV pacyi

W - pras Kontrole nad publikacjami i prasg sprawowat Wydziat Prasowy VII; z dziatalno-
érnictuie), VI sci tej zachowaty sie materiaty zawierajace wykazy ksigg i czasopism zabronionych
any spravidliv oraz liczne maszynopisy i rekopisy: artykukéw, legalnych gazet, broszur kalenda-
- hudova dréy, rzowych, sprawozdan instytucji itp. przedstawionych cenzurze (sygn. 51-62).
Zesto majbardz W najbardziej szczatkowym stanie znajdujg sie akta Urzedu Materiatéw Pednych
i Cesarsko-Niemieckiego Prezydium Policji w Warszawie - 13 j.a. Akta te informuja

ie Visky (G o redystrybucji i gospodarce materiatami opatowymi i pednymi. Sg to wykazy os6b
ie llisty (Kais
. zapisanych na wegiel oraz bilanse Materiatéw Pednych.
fa Administra
" do rodi Wartos$¢ przedstawionego materiatu ze wzgledu na skapo$¢ innych Zzrédet z okre-
yeh do rodzi

respondenci p su okupacji niemieckiej ziem polskich w latach 1914-1918 mozna oceni¢ bardzo wy-
erusza. adres soko. Archiwalia te w korelacji z aktami wytworzonymi przez organy polskie®’5
ajacy na enig dziatajace na obszarze Generalnego Gubernatorstwa Warszawskiego - Tymczasowa Rada
26 korespondeni Stanu i Gabinet Cywilny Rady Regencyjnej Krélestwa Polskiego stanowig cenny ma-
teriat Zrédtowy do badarn okresu poprzedzajgcego powstanie - po 123 latach niewoli

dowato to znac.
- niepodlegtego panstwa polskiego.
turalne zachow;

mozna da¢ auto:

nie osiagnety
czy zycia enig: Metoda opracowania akt
Pierwsze prace porzadkowe nad inwentaryzacja szczatkowych zbioréw ze-

i zarzadzer | B o B B ) B
spotéw whadz okupacyjnych niemieckich na terenie bytego Krdélestwa Polskiego (1814-

ostan prodow ti X )
1918) rozpoczat w 1968 r. dr H. Rappaport, ktory opracowat inwentarz kartkowy

-27).
7 sktadajacy sie z trzech czesci: A, B, C. Cze$¢ A - akta Generat-Gubernatorstwa

a sie w udzie’
¢ Warszawskiego, czesS¢ B - akta Szefa Administracji przy Genera#-Gubernatorstwie

sprzedaza dobr _ . R - -
P 3 Warszawskim, cze$¢ C - sprawozdania Generat-Gubernatora Warszawskiego i1 Szefa Ad-

ministracji. Pierwsze dwie czesci oznaczono numeracja ciagta cyframi arabskimi

zostady pot od 1 do 40, a trzeciej nadano numeracjg¢ odrebng cyframi arabskimi od 1 do 8 i

W Wydziale v §2 rzymskimi od | do IV. Cato$¢ zinwentaryzowanego zasobu aktowego przez dra H. Rap-

paporta liczyta 0,5 mb.5

odpisow znajdu

/ jako $rodek d

jej obywateli 57Zob. A. Kraushar, op. cit., ss. 28-29.

a0 Likiidacyjn 55Zob. ,,Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Przewodnik po zasobie archiwalnym",
opra¢. zb. pod red. M. Motasa, Warszawa 1973, ss. 25-27.
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W 1977 r. nizej podpisany przystapit do opracowywania ok. 1,5 mb. nie zinwen-
taryzowanych varidw i dissolutéw tego zespotu. Po wstepnej segregacji wytaczono
archiwalia nie nalezace do szczatkowych zespodéw whkadz okupacyjnych niemieckich
(miedzy innymi wyodrebniono akta przedstawiciela armii austriackiej przy Generat-
-Gubernatorstwie Warszawskim), z pozostatych po wniknieciu w ich tres¢ utworzono
jednostki archiwalne nadajac im tytuty odpowiadajace tresci

Utworzone jednostki scalono z materiatem uprzednio opracowanym dra H. Rap-

paporta i przeprowadzono systematyzacje wewnetrzng, w wyniku ktérej powstat

szczatkowy zbiér zespotdéw o nastepujacym ukdadzie:

- Kaiserliches Deutsches Generalgouvernement in Warschau sygn. 1-52;

- Verwaltungschef beim Generalgouvernement Warschau, sygn. 1-62;

- Kaiserliches Deutsches Polizei Prasidium Brennstoffabteilung, sygn. 1-6;

- Betriebsstoff Abteilung beim Generalgouvernement Warschau, sygn. 1-7.

Akta w poszczeg6lnych zespotach utozono wedtug wydziatédw, a w ich obrebie rze-
czowo, nadajac poszczegdélnym zespotom odrebng numeracje akt, gdyz liczono sie z
mozliwo$cia doptywu akt.Do tak uporzadkowanego materiatu sporzadzono konkordancje

sygnatur.

ZRODLA | LITERATURA

AGAD, Zbiér zespotéw szczatkowych whadz okupacyjnych niemieckich na terenie byte-
go Krélestwa Polskiego (1914-1918).

AAN, GHoéwny Urzad Likwidacyjny, sygn. 327-388. /

»Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Przewodnik po zasobie archiwalnym™, opra¢. zb
pod red. M. Motasa, Warszawa 1973.

»Encyklopedia Wojskowa™, pod red. 0. Laskowskiego, t. 1, Warszawa 1931.

»Kalendarz informacyjny Milicji Miejskiej m. st. Warszawy na rok 1917, Warszawa
1916.

»Kalendarzyk polityczno-historyczny m. st. Warszawy na rok 1917, Warszawa 1916.

~Katalog mikrofilméw i fotokopii polonicéw z archiwéw zagranicznych™, opra¢. B. Ja-
gietto i H. Karczowa, z. 1, Warszawa 1965.

~Ksiega nabytkéw i ubytkéw Archiwum G#éwnego Akt Dawnych”, t. 1V, Warszawa 1958.

,»Verordnungsblatt der Kaiserlich Deutschen Verwaltung in Polen"™ (,Dziennik roz-
porzadzenn wkadz cesarsko-niemieckich w Polsce™), Poznan 1915.

»Verordnungsblatt fir des Generalgouvernement Warschau" (,,Dziennik rozporzadzen
dla Generat-Gubernatorstwa'), Warszawa 1915-1918.

Ajnenkiel A., Le$nodorski B., Rostocki W., ,Historia ustroju Polski (1764-1939)",
Warszawa 1970.

Bandurka M., ,Zmiany administracyjne i terytorialne ziem wojew6édztwa 4dédzkiego w
XIX i XX wieku", Warszawa 1974.

Bardach J., Les$nodorski B., Pietrzak M., ,Historia panstwa i prawa polskiego".
Warszawa 1976.
Borkiewicz A., Trzebinski W., ,Podziaty administracyjne Krélestwa Polskiego w
okresie 1815-1918", C«:U ,,Dokumentacja geograficzna"™, z. 4, Warszawa 1956.
Chmielewski S., ,0 tzw. QBerichtachd v. Beselera i v. Kriesa”, Drogi Polski,
1923, t. I-11.

Conze W., ,,Polnische Nation und deutsche Politik in ersten Weltkrieg". Koéln-Graz
1958.

Dabrowski J., ,Akt 5 listopada a sprawa polska"™, Warszawa 1917.

Dudziriski J., Zokkiewski S., ,Organizacja poczt okupacyjnych na ziemiach pol-

skich", Warszawa 1972.



mh. nie zinieij
;acji wykaczol
di nieniecki
;J przy General
tres¢ utworzol

Iyn dra H. Rag
ktorej poustj

. 182,

2,

1, sygn. 1-6;
sygn. 1-7.

ich obrebie r|
liczono sig
ono konkordancl

na terenie bykj

myn -, oprac. gj|

1931.
1917",  Warszafl

llarszawa 19161
ch”, oprac. B.J|

larszawa 1951
(,Dziennik roi

X rozporzadzi

iki (1764-1939)1
Iztua +odzkiego|
i polskiegi
ja Polskiego |
larszawa 1956. |
, Drogi Polsl

<rieg”, KoIn-6rj

a ziemiach

Niemieckie wkadze okupacyjne... 129

Grosfeld L., ..Polityka panstw centralnych wobec sprawy polskiej w latach 1914-
1918", Warszawa 1962.

Hutten-Czapski B., ..Sze$¢dziesiat lat zycia politycznego i towarzyskiego™, t. 2,
Warszawa 1936. *

lhnatowicz 1., ,Vademecum do badan nad historig XIX i XX wieku", Warszawa 1971.
Kraushar A., ,Warszawa podczas okupacji niemieckiej 1913-1918", Lwéw 1921.
Lewandowski J., ,Krélestwo Polskie pod okupacja austriacka™, Warszawa 1980.
Lowczowski G., ,,0rganizacja etapéw wojska niemieckiego i administracja terenami

okupowanymi na froncie wschodnim podczas wojny ,1914-1918", Bellona, 1933. t.
XLI.

Matuschka E., ,,Organisationsgeschichte des Heers 1890 bis 1918", [wQ ,.Handbuch
zur deutscher Militdrgeschichte 1648-1939", t. 5, Frankfurt am Main 1968.
Ohryzko-Wkodarska C., ,todzkie sady niemieckie wkadz okupacyjnych w latach 1914-

1918 1 ich pozostatos¢ aktowa', Archeion, 1966, t. 45.

Pajewski J., ,Niemcy w czasach nowozytnych (1517-1939)", Poznan 1947.

Rappaport H., ,Zrdod¥a do dziej6éw okupacji niemieckiej w Krélestwie Polskim w cza-
sie pierwszej wojny Swiatowej w pozostatosSciach akt Generak-Gubernatorstwa
Warszawskiego', Archeion, 1969, t. 52.

Roth P., ,Die politische Entwicklung in Kongresspolen wahrend der deutschen Oku-
pation", Leipzig 1919.

Rybarski A., ,Sprawozdanie z dziatalnosci archiwéw panstwowych za rok 1937, Ar-
cheion, 1938-1939, t. 16.

Stebelski A., ,Losy archiwéw polskich w latach wojny 1939-1945", Rocznik Warsza-
wski, 1963, t. IV.

Stojanowski S., ,,Registratury bytych wkadz okupacyjnych", Przeglad Historyczny,
1929, t. XXVI.

Stojanowski S., ,Straty bibliotek i archiwéw warszawskich w zakresie rekopismien-
nych zrédet historycznych, Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Okupacja niemiec-
ka", t. 2, Warszawa 1956.

Szwarc W., ,,Formy prawne eksploatacji gospodarczej okupowanych terenéw stosowane
przez zarzad niemiecki w Generalnym Gubernatorstwie Warszawskim (1915-1918)",
Annales Universitatis Mariae Curie-Skfodowska, 1975, vol. XXII, Sekcja G.

Tuszynska 3., ,,0rganizacja Generat#-Gubernatorstwa Warszawskiego w latach 1914-
1918, Drogi Polski, 1924, t. 1.

Zarnowski J., ,0jczyzng by} jezyk i mowa...", Warszawa 1978.

X
Aneksy

1. Struktura organizacyjna, obsada personalna i kompetencje najwyzszej wha-
dzy wojskowej Generat-Gubernatorstwa Warszawskiego AAN, Urzad Likwida-
cyjny t/sy3n- 328, s. 123 (maszynopis)

Geschaftsverteilung Generalgouvernement Warschau
Gultig vom 13.2.1918 ab

A. Unmittelbar unter Chef des Generalstabes Oberst Nethl

la (Ausbildung, Operationen, Truppen, Festungen, Dislokation, Grenzabsperrung,
Beischutz, Schmuggelbekéampfung, Kartenwesen, Vermessungsangelegenheiten) Major v.
Wulfsch.

Ib Kriegs- und Zivilgefangene, Gefangenenlager, Auslander in Polen, Postwesen,
Hptm. v. Bornhaupt.

Ic Verkehr mit Vetretern fremder Staaten, Unterrichtsangelegenheiten, Juden-

frage, Archive (Oberstl. d.L.I Cr. v. Hutten-Czapski.
Ila Hptm. Petri (Deutschtum in Polen, Personliche Angelegenheiten  der Offi-
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ziere u. milit. Beamten, Gesuchslisten, Auszeichnungen, Theater, Konzerte, Besu-
che von Furstlichkeiten, Kriegergraber).

Ilb Gr. v. Francken-Sierstorpff (Kasino u. Jogdangelegenheiten).

Z.St. Hptm. Stitzer (Geheime Feldpolizei u. Spionageabwehr, politische Poli-
zei, Aufgeundene feindliche Geheimakten, Biucher, Karten, Telegramme).

N.O. Major a.l. Schutte (Nachrichtenwesen, Milit. Vorzensur, Verkehr zwischen
oberster Zensurstelle des Kriegspresseamts u. der Presseverwaltung des G.G. Wars-
chau Besuche von Abgeordneten, Berichterstattern).

Kr. Hptm. v. Wussow (Kriegslage, Generalstabsangelegenheiten, Zeitungsdienst
Sr. Exzellenz).

M.G.0. zgl. Flak. 0.u.G.0. Hptm. Ahrens (Bewaffnung, Ausristung mit M.G.
(Masch. Gewehren/Flugabwehr), Gasschutzoffizier auch fir P.W. Polnische Wehrmacht).

U. 0. Hptm. Gang - Soldatenheime, Vaterlandischer Unterricht, Feldbuchhandlun-

gen, Bibliothek, Hochschulkurse, Wissenschaftl. Vortrage, Soldatenzeitung).

B. Oberquartiermeister (0.Q) Oberstl. Briggemann

Ib Hptm. Stephani (Etat, Druckvorschriften, Geheimschrift, Kriegstagebicher.
Organisatorische Angelegenheiten, Allgem. Kohlenversorg, Kleinbahnen, Pferdeaus-
hebung, Schiffahrtsangelegenheiten, Luftschiffahrt, Fliegerwesen, Funk"enstation,
Brieftauben, Wegebau, Feldgendarmerie, Zivilarbeiter, Grenzabkommen mit Oster-
reich) .

Ilc Hptm. Klapp (Mannschaftsangelegenheiten), Hilfsdienstangelegen-heiten, In-
genieur- und Pionierdienst, Artillerie Depots, Bewaffnung, Munition, Fahrréader.
Beute-Angelegenheiten).

11 d Hptm. Braunhdlter (Reiseverkehr der Zivilpersonen, Sichtvermerksbehb®rde
fiir G.G. Warschau, Beurlaubung der poln. Zivilarbeiter. Uberfihrung von Leichen.

Pi (Hptm. des Pionier- und Ingenieur Krprs.). (Pionierpark, Holzgewinnung,
techn. Hilfsmittel u. Gerate, Ausnutzung des Industriedes Landes. Abbau alter
Stellungen).

V. 0. Verkehrsoffizier. Festkonach: Festungsnachrichtenkommandeur Hptm.
(Technische Fragen, Armierungsarbeiten, Eisengahnen, Kleinbahnen, Starkstromwesen
Nachrichtenwesen. Punkentelegraphie).

K.W. Hptm. Brennekam (Kraftfahrzeugwesen, Betriebsstoffe, Motorpflige: unter-
stellt Kraftwagenpark Warschau mit Hilfsparks Modlin, Lodz u. tomza Kraftwagenin-
standsetzungswerkstatten Praga, Lodz. u. Czenstochau. Pelzzentrale Wola).

111 Armee/Obergerichtsrat (Strafrechtspflege beim Heere, Greueltaten, Volker-
rechtliche Fragen).

IVa (Armeeintendantur) (Kasse- u. Besoldungswesen, Garnisonverwaltung, Bauwe-
sen, Lazarettverwaltung, Beute, Beschlagnahmen, Roh- u. Betriebstoffe. Requisi-
tionen, Wirtschaftliches).

B. 0. (Bekleidungs-Offizier) (Nachschub an Bekleidung u. Ausristung).

IVb (Armeearzt) General - Arzt Pelzow (Organisation des Sanitatswesens).

IVc (Armeeveterindr) Organisation des Veterinadrswesens.

Ivd u.2. (Militargeistlichkeit) Seelsorge.

C. Abteilung Polnische Wehrmacht (P.W.)
Chef: 1.A. Major Hellwig

Pl. Major v. Batow (Personal d. Offiz. Milit. verkehr auf den Eisenbahnen.
Allg. Angelegenheiten des Pass-Dienstes, Presse u. Politik. Zensur).

P2. Maj. v. d. Heyden-Rynsch (Organisation u. Etat, Bekleidung, Waffen u. Mu-
nition, Ausriustung, Pferde).

P3. Kr. Gr. Rat K.A. Dr. Hatzner (Strafrechtspflege).

P4a untersteht auch der Armeeintendantur. Dr Hechelmann (Kassenwesen. Besol-
dung, Wirtschaftliches).

P4b untersteht auch dem Armeearzt Dr Sommer (Sanitéatswesen).

P4c untersteht auch dem Armeeveterindr (zunachst versehen durch 1Vc).

P4d zunéchst versehen durch Ivd.

P5. Hptm. Weckwerth. Poln. Hptm. Zeranski (Entlassungen infolge Dienstun-
brauchbarkeit u.s.w.).
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2. Struktura organizacyjna i zakres dziatalnosci naczelnej whadzy cywilnej
- szefa Administracji przy Generat-Gubernatorstwie Warszawskim
AAN, Urzad Likwidacyjny, sygn. 328, s. 124 (maszynopis)

Verwaltungschef beim Generalgouvernement Warschau

A. Abteilung 1 (Allgemeine Landesverwaltung).

1. Allgemeine Verwaltungsangelegenheiten, Militaria (Personalia), Auswande-
rungsangelegenheiten.

IA. Polizei, Jagd u. Fischerei, Politische Polizei u. Presse.

IB. Staatshoheit- u. Kommunalsachen, Volkserndhrung, Volkswirtschaft, Archiv-
verwaltung, Belohnungen fir Beschlagnahmungen, Fliuchtlingsfirsorge, Meliorationen.
Landwirtschaftl. Angelegenheiten, Verwaltung der Donatiosgite.

IC. Eisenbahn- Post- u. Verkehrsangelegenheiten, Requisitionen. Militaria (Ver-
waltungsangelegenheit.) .

IF. Fursorgestelle fur deutschen Grundbesitz.

K.S. Kriegsschaden, Wiederaufbau, Vereinswesen, Genossenschaften, Lotterie.

1.Just. Justitariat, Verordnungsblatt, Soziales Versicherung, Staatsangeho-
rigkeits- u. Armensachen.

1.Med. Medizinalangenheiten.

1.Vet. Veterinarwesen.

Dolmetscherabtlg. Dolmetscherangelenheiten

B. Abteilung Il (Finanzabteilung)
Abteilung I1A

a) Allgemeine Etats- Finanz- u. Kassesachen. Personalien der Finanzbeamten.
Polnische Wehrmacht (Unterstitzungen);

b) Verwaltung der Sonderetats: (Justizverwaltung, Kirchen u. Schulverwaltung,
Wege-, Hoch-, u. Strombauverwaltung, Berg- u. Salinenverwaltung, Eisenbahnverwal-
tung, Forstverwaltung, Landwirtscha ftl. Verwaltung;

c) Personliche Bezige der Beamten. Zentralausgleichsfonds;

d) Verwaltung der Sonderetats: (Medizinalwesen, Veterindrwesen, Kranken-. Un-
fall-, Alters-. Invaliden- u. Angestelltenversicherung). Reisekarten.
Registraturen: 1A, 1IAL, 11A2, 11A3,u.lIP.W.

Abteilung 11B
a) MonopolVerwaltung, Indirekte Steuern. Registratur I11B;

b) Zélle u. Verbrauchsabgaben. Registratur 1IC;
c) Stempel- u. Erbschaftssteuer Registratur HD;
d) Direkte Steuern. Bauerngrundbank Registraturen Il St. u.St.B.R.

C. Abteilung 11l (Justizwesen)

D. Abteilung IV (Kultus u. Gewerbliche Angelegen-heiten. (Personalien)

IVA. Handelsangelegenheiten. Aus- u. Einfuhrgenehmigungen.Schmuggelbekémpfung.

IVB. Arbeitervermittlung, Flichtlingswesen, Arbeiterangelegen heiten, Arbeite-
rausschisse, Massnahmen zur Streikvorbeugung.

IVC. Landesrohstoffstelle. Gewerbliche Angelegenheiten, Gewerbliche Beschlag-
nahmen, Gewerbsaufsicht.

P. Personalien, Ordenssachen, Auskunftserteilung.

IVJ. Judensachen.

IVK. Kirchensachen.

IVL. Konsistorium.

IW. Unterrichts- u. Schulsachen.

E. Abteilung V (Zwangsverwaltungen. Bauten)

V. Zwangsverwaltungen, Liquidationen, Zahlungen nach dem feindl. Ausland.
VA. Seifenabteilung.

VB. Kartothek u. Bibliothek.

VC. Cementabteilung.

VWD. Zwangsverwaltungen deutscher Ansiedler u. russischer Glter.

Wgb. Strassenbau.
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Hchb. Hochbau, Verwaltung der Staatsbauten.
Strb. Wasser- u. Briickenbau. Weichselstromverwaltung.

. Abteilung VI (Forstwesen)

Abteilung VIl (Presseabteilung)
Nachrichtendienst,

Grenz- u. Buchzensur,

Presse-Zensur. Redaktion des Amtsblatts,
Literarische Abteilung,

Publizistische Abteilung.

Abteilung VIII (Verlagsabteilung)

. Abteilung IX (Bergbauabteilung)



Eugenia Branska

KSIADZ KAJETAN GHIGIOTTI 1 JEGO ARCHIWUM

Ghigiotti .jego zycie i praca

Archiwum ksiedza Kajetana Ghigiottiego to zbi6r »papieréw”, gtéwnie korespon-
dencji z lat 1764-1796, zgromadzonych przez tegoz Ghigiottiego, ktéry potowe swe-
go zycia zwigzat ze sprawami Polski, zwkaszcza z panowaniem  Stanistawa Augusta
Poniatowskiego™. Piastujac rézne stanowiska ma" dworze krélewskim, a réwniez i in-
ne, wchodzit+ w kontakt posredni lub bezposredni z wieloma ludZmi odgrywajacymi du-
zg role w 6wczesnym Swiecie. Dlatego tez w jego korespondencji mozna znalezé od-
bicie wielu spraw polskich i europejskich drugiej potowy XVIII w.

Zanim przystgpie do rozwazan nad zawarto$cig tresciowg spuscizny po ks.
K. Ghigiottim, podam kilka informacji wprowadzajacych o nim samym, bo te wia-
domo$ci réwniez rzutujg na treS¢ jego ,papieréw”. Zatem kim by} Ghigiotti, jakie
miat zainteresowania, jakie zajmowat urzedy i stanowiska, jakimi byt obdarzony go-
dnosciami i zaszczytami?

Ksigdz K. Ghigiotti byt Wkochem. Urodzit sie okoto 1728 r. Miejsce urodzenia
nie jest znane. Zanim przybyt do Polski, mieszkat w Rzymie. Byt ksiedzem. Obracat
sie w wyzszych kotach duchowienstwa rzymskiego. Miat tam przyjaciot, ale tez i za-
gorzatych wrogéw. Poznat mechanizmy kierujace ludzmi zabiegajacymi o urzedy, sta- ™
nowiska, godno$ci, zaszczyty. Doswiadczyt na sobie skutkéw  prowadzonych intryg,
brat w nich zreszta sam czynny udziat, zmierzajac do znalezienia dla siebie w ota-
czajacym go $wiecie odpowiednich pozycji i stosownych (warunkéw zycia) do zdoby-
wania pozycji materialnych. Byt wyksztatcony. Poza rodzinnym jezykiem wkoskim wka-
dat biegle francuskim i #acing. Miat szerokie zainteresowania, "szczeg6lnie poli-
tyczne i kulturalne.

Do Polski przybyt w 1760 r. wraz z éwczesnym nuncjuszem  warszawskim Antonio

Eugenio Viscontim, pednigc przy nim obowigzki sekretarza, zapoznajac sie rowno-*

*0 ksiedzu Kajetanie Ghigiottim i jego archiwum, nie liczac wzmianek w ency-
klopediach historycznych czaséw Stanistawa Augusta Poniatowskiego, pisali: J. Rey-
chmann w ,,Polskim stowniku biograficznym™ (t. VII) i E. Branska w ,Przewodniku po
zespotach archiwéw dawnej Rzeczypospolitej”, przechowywanych w Archiwum G#éwnym
Akt Dawnych w Warszawie (Warszawa, wyd. 1 - 1958, wyd. Il - 1973), i w czasopis$-
mie Archeion, (1962, t. XXXVIII).
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cze$nie ze sprawami nuncjatury warszawskiej i jej stosunkéw z Watykanem i dworem
polskim. W 1762 r. widzimy go znowu w Rzymie na stanowisku agenta Augusta 111
(agent du Roy a la Cour de Rome, sygn. 433, V). W 1763 r. (sygn. 455, VI) spoty-
kamy Ghigiottiego juz na stanowisku nie tylko agenta  Augusta IlIl, ale i1 agenta
Rzeczypospolitej w Rzymie, zdobytym po Smierci (30 XIl 1762) poprzedniego agenta
Alessandro Roccataniego. Na wiadomo$¢ o $mierci Augusta 11l zdecydowat sie zaraz
przyjecha¢ do Polski, aby nowemu wkadcy polskiemu zaofiarowa¢ swe ustugi i1 uzys-
ka¢ zgode na dalsze piastowanie urzedu zajmowanego dotychczas w Rzymie. W listo-
padzie 1763 r. widzimy go w Wiedniu, w grudniu - w Krakowie, a w styczniu 1764 r.
- juz w Warszawie. Zywo by} zainteresowany bezkrélewiem i jego wynikami. Sprzyjat
HFamilii”, oddajac jej swe ustugi, majac rownoczesnie jej poparcie. Na jednej z
kopert zawierajacej list do Ghigiottiego z roku 1764 (sygn. 482. VII) czytamy:
»Abbé Ghigiotti segretario di S.A.R. Monsig. Primate di Polonia a Varsovia"™. Czy
rzeczywisécie byt wéwczas sekretarzem prymasa Lubierskiego? A moze to tylko biedna
informacja, ktéra postuzyt sie 6w korespondent Ghigiottiego?

Wynik bezkrélewia i wyb6r Stanistawa Augusta Poniatowskiego na kréla polskie-
go zadecydowaty o dalszych losach Gaetano Ghigiottiego. Nowy krél polski zaraz po
swojej elekcji zaofiarowat Ghigiottiemu do wyboru dwa stanowiska: agenta polskie-
go w Rzymie, jakie pednit w ostatnich latach panowania  Augusta Ill, albo stano-
wisko sekretarza Departamentu Wkoskiego (tj. do spraw koscielnych) W NOwWO powo-
+anym do zycia Gabinecie Kroélewskim. Ghigiotti wybrat stanowisko drugie i juz do
korica swego zycia (marzec 1796) pozostat w Polsce przy boku  Stanistawa Augusta
Poniatowskiego jako jego wierny ,stuga” i oddany krélowi bez reszty ,Caro Gaeta-
no", ktory swoje zycie zwigzat z losami ostatniego kréla Polski. 1 tak juz w osta-
tnich miesigcach 1764 r. korespondenci Ghigiottiego piszac do niego adresowali
swe listy: ,Le secrétaire di Gabinetto per il Dipartimento d’ltalia di S.M. 1
Ré di Polonia™ lub podobnie (sygn. 25, 159, 176, 451, 605, 620, 741).

Jak przebiegata dalsza kariera Ghigiottiego ilustruje podane nizej zestawie-

W 1765 r. obok nazwiska Ghigiottiego jako ,secrétaire” krolewskiego spotyka
sie przymiotnik ,intime" (sygn. 25, 1V).

W 1767 r. Ghigiotti otrzymuje stanowisko kanonika warminskiego Le chanoine de
la Cathédrale de Varmia (sygn. 455, VII), w czym nie mato pomégt mu 6wczesny bis-
kup warminski Ignacy Krasicki, z ktérym - jak $wiadczy ich korespondencja (sygn.
349) - taczyty Ghigiottiego bliskie i serdeczne stosunki. Po pierwszym rozbiorze
Polski Warmia przeszta w posiadanie Prus, a Ghigiotti stat sie automatycznie réw-

niez poddanym pruskim, spekniajac takze zyczenia wkadcéw Prus.

2
W nawiasie tym i nastepnych jest podana aktualna sygnatura Archiwum Ghigiot-
tiego i cyfra rzymska oznaczajgca date miesieczng roku, z ktérego pochodzi list.
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W 1772 r. w korespondencji Ghigiottiego przy jego nazwisku wystepuje nowy ty-
tuk: conseiller privé du Roi, a wiec awans w jego karierze dworskiej.

Waznym réwniez, a moze nawet i wazniejszym tytudem dla Ghigiottiego, bo daja-
cym mu odpowiednig pozycje w kotach urzedowych polskich, byto powierzenie mu sta-
nowiska sekretarza do spraw koscielhych (inaczej wkoskich) w Departamencie Wkos-
kim Departamentu Intereséw Cudzoziemskich Rady Nieustajacej. Uzyskat je juz w
1774 r. (sygn. 455). Oficjalny jego tytut brzmiat: Secrétaire du Conseil Perma-
nent au Departement des Affaires Etrangéres. Urzad ten piastowat tylko do 1788 r.,
kiedy to ze wzgledu - jak sam zaznaczat - na zdrowie zrzekt sig stanowiska tego
na rzecz Fryderyka Bacciarellego, syna swego przyjaciela Marcelego Bacciarellego,
a swego dotychczasowego sekretarza wprowadzonego juz doktadnie w stosunki polsko-
-watykanskie.

W poczgtkach 1776 r. Ghigiotti otrzymat i to az z Watykanu, nowy tytuk: Pre-
lato domestico (wzglednie prelato intimo lub tez prelato pontifico) di Sua Santi-
ta (sygn. 31, 455, 482). Tytut ten miat duze znaczenie prestizowe i wzmocnit po-
zycje Ghigiottiego nie tylko na Dworze Papieskim w Rzymie, ale na pewno tez i w
Polsce w otoczeniu krolewskim. Nieoficjalnie i wéréd przyjaciét nazywano Ghigiot-
tiego po prostu i krétko Prelato. Sam Stanistaw August Poniatowski piszac do Ghigiot-
tiego najczesciej tytutowat go: Mon cher Prelato lub Caro Prelato. W cztery lata
potem, w 1780 r. Ghigiotti uzyskuje nowy tytut zwigzany z dworem papieskim: Pro-
thonataire Apostolique (sygn. 482), a okoto 1777 r. Ghigiotti zdobywa tytuk: Che-
valier de 1’ordre militaire de S. Jean de Jeruzalem lub krétko Cavaliere di Malta
(sygn. 31, 455). Na zakonczenie nalezy jeszcze doda¢, ze Ghigiotti nalezat do lo-
zy masonskiej w Polsce (sygn. 479).

W ostatnich latach zycia Stanistawa Augusta Poniatowskiego, a wiec juz po ab-
dykacji, na kopertach listéw wysytanych do Ghigiottiego umieszczano albo w cato$-
ci, albo we fragmentach posiadane jeszcze wéwczas przez niego tytudy. Przyktadem
moze by¢ koperta zaadresowana w lipcu 1795 r.: Mgr le prélat Ghigiotti, prélat do-
mestique de Sa Santité, prothonotaire apostolique, chevalier de Malte et conseil-
ler privé de S.M. de Pologne (sygn. 724). Z takimi to tytukami odszedt z tego
Swiata 29 marca 1796 r.

Zanim zajme sie przegladem zawartosci tresciowej archiwum ks. Kajetana Ghi-
giottiego, nalezy kilka stéw poswieci¢ jego spusciznie rekopismiennej. Zaczynata
sie ona - jak sam w jednym z pism podkreslit+ - od jednego pisma, jakie zastat po
swoim poprzedniku (sygn. 922) i rosta przez lata z dnia na dzien i gdyby zachowa-
4a sie w catosci do dnia dzisiejszego, przekroczytaby bez watpienia 20 tys. lis-
tow, nie liczac juz kilku tysiecy réznego rodzaju pism.

Obecnie spuscizna po ks. K. Ghigiottim, przechowywana w Archiwum G#éwnym Akt
Dawnych w Warszawie wynosi zaledwip okoto 10 tys. listéw i pism. Ponadto kilkaset

listéw, sktadajacych siggng korespondencje Ghigiottiego, znajduje si¢ w zbiorach
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rekopismiennych réznych bibliotek naukowych'™*. W samym AGAD  znajduje sie maly
fragment jego spuscizny, ale wkaczony juz na state do innego zespotu™l.

Spuscizna rekopismienna po Ghigiottim, stanowigca jego archiwum, sktadata sie
jJjuz za jego zycia z trzech zasadniczych grup, tworzacych  trzy odrebne ,archiwa".
Jednym z tych ,archiwow" bydo Archiwum Departamentu Whoskiego, w ktorym byda
przechowywana urzedowa korespondencja Departamentu Wkoskiego w Gabinecie Krolew-
skim 1 w Departamencie Rady Nieustajgcej (Departament Interesow Cudzoziemskich),
dotyczaca spraw koscielnych w Polsce, a ghdwnie stosunkéw z Watykanem. Tym Archi-
wum zarzadzat K. Ghigiotti w latach 1764-1788; potem przekazat je F. Bacciarelle-
mu. Ten za$ zatozyt nowe archiwum, w ktérym gromadzit ,,papiery” do spraw kosciel-
nych z czas6w swego urzedowania, tj. od 1788 r. Po $mierci Ghigiottiego F. Baccia-
relli ,papiery" dotyczace spraw koscielnych sprzed 1788 r. przechowywane w mie-
szkaniu Ghugiottiego,ztaczyt z ,papierami” swego archiwum i w 1820 r. sprzedat ro-
syjskiemu ministrowi oswiaty hr. Golicynowi'*.

Drugim ,,archiwum', ktérym zarzadzat Ghigiotti, byka ta czes¢ ,papierow”, nale-
zgca w zasadzie do krdla polskiego i w krolewskim archiwum  powinna sie znalezé.
Tak tez zarzadzit Stanistaw August Poniatowski, przebywajacy na wygnaniu w Grod-
nie, gdy 2 kwietnia 1796 r. dowiedziat sie o Smierci pratata Chigiottiego. Pole-
cenia tego nie wykonat krélewski archiwista J. Albertrandi. Jedng z przyczyn by-
4o to, ze mieszkanie Ghigiottiego w Zamku Warszawskim zaraz po $mierci pratata
zostato opieczetowane przez Prusakéw, o6wczesnych ,,panéw” zamku. A gdy w poczat-
kach maja 1796 r. pieczecie zostaly usuniete i Albertrandi mégt dostaé¢ sie do te-
go mieszkania, zastat ,papiery” po Ghigiottim tak wymieszane, ze po podjetych
prébach wydzielania ,,papierow” krolewskich zrezygnowat z tej pracy, o czym kréla
zawiadomit. Zresztg gdyby Albertrandi prace zlecona mu przez kréla kontynuowat na-
dal, to napotkatby na nowe przeszkody. Jak wynika z korespondencji krdéla z M. Bac-
ciarellim, znajdujacej sie w AGAD, wiele ,papierdow” po ks. K. Ghigiottim - i to
tych samych - krél i Ghigiotti uwazali za swojg wkasnos$¢. ,Papiery”  wiec, ktore
Stanistaw August Poniatowski chciat mie¢ w swoim archiwum, pozostaty nadal w spu-
Sciznie po Ghigiottim i podzielity dalsze jej losy”™.

Biblioteka Polskiej Akademii Nauk, Oddziat w Krakowie, sygn.: 2676 (I-111),
2677, 2678, 2679, 2680 (1-4), 2644 (1-6); Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie,
sygn. 133 (dawny zasob); Biblioteka Narodowa w Warszawie, Dziat Rekopiséw, sygn.:
9045, 3294.

~Archiwum G#6wne Akt Dawnych w Warszawie, Oddziat 111 - Archiwum Publiczne Po-
tockich, sygn. 305 (I-111).

5E. Branska, ,,Archiwum Departamentu Wkoskiego z czaséw Stanistawa Augusta",
Archeion 1962, t. XXXVIII, ss. 67-88.

6AGAD: ,Korespondencja Stanistawa Augusta™, t. 4 - z J. Albertrandim z lat

1795-1796 1 t. 5b - z M. Bacciarellim z 1796 r.
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Obecnie po ostatecznym uporzadkowaniu archiwum ks. K. Ghigiottiego wydzielono
w nim w odrebng grupe te czes¢ korespondencji, ktérej odbiorca byt bezspornie
krol. W ndwym Inwentarzu archiwum Ghigiottiego ta grupa korespondencji stanowi
drugg czes¢ tego Inwentarza ,,Korespondencja Stanistawa Augusta  Poniatowskiego™;
obejmuje sygnatury od numeru 801 do numeru 921. Jest nieliczna - okoto 500 listéw,
sposrod ktdrych ze wzgledu na tres¢ zastuguje na uwage korespondencja z krélem ta-
kich os6b, jak: 1) prymas Michat Poniatowski - 90 listéw z 1lat 1790 i 1791, a w
tej liczbie az 88 listow pisanych reka Ghigiottiego, ale dyktowanych przez kréla
1 z jego wkasnorecznymi poprawkami. Korespondencja ta tworzy rodzaj diariusza, w
ktérym na biezaco notowano wazniejsze wydarzenia w kraju do wiadomosci prymasa,
przebywajacego wéwczas za granica (sygn. 801); 2) lomaso Antici, minister Polski
i agent kréla polskiego przy Stolicy Apostolskiej - 39 listéw z réznych lat, w
tej liczbie 27 minut krélewskich z lat 1790-1792 (sygn. 803); 3) Ggigiotti Gaeta-
no - 99 listéw z lat 1770-1794, a w tej liczbie 62 listy z 1793 r. i 22 listy z
1794 r. (sygn. 843); 4) Filippo Mazzei, charge d’affaire kréla polskiego przy dwo-
rze francuskim - 62 listy z lat 1788-1793 (sygn. 860). Nalezy tu ponadto korespondencja
liczaca zaledwie po kilka listéw (od 1 do 6), od takich os6b, jak: Gian Francesco
Albani, kardynat-protektor Polski (sygn. 804); Giovanni Andrea Archetti, nuncjusz
warszawski (sygn. 806); A. Bayane, audytor de Rote di Franci w Rzymie (Sygn. 809);
Gasparo de Curtis, plenipotent dworu polskiego z tytulem ministra uprawnionego do
prowadzenia rozméw z dworem neapolitanskim o rewindykacje tzw. sum neapolitan-
skich (sygn. 834); Carlo lheodoro Wettore, elektor bawarski (sygn. 848); Little-
page, agent dyplomatyczny kréla polskiego (sygn. 853); Pius VI, papiez (sygn.
875);\ Ferdinando Maria Saluzzo, nuncjusz warszawski (sygn. 884); Paulo Luigi Sil-
va, asesor del Santo Ufficio w Rzymie (sygn. 890); lomas Wroughton, poset angiel-
ski w Warszawie (sygn. 905); Montmorin, francuski minister spraw zagranicznych
(sygn. 915); "Kutuzow, feldmarszatek rosyjski (sygn. 920); Katarzyna Il (sygn. 914)
i wszyscy inni, ktérych nazwisk nie sposéb wymieni¢ (zob. Inwentarz archi-
wum Ghigiottiego, czes¢ II). WSrod tych nazwisk mozna réwniez spotka¢ ludzi
ze Swiata nauki, sztuki, ludzi zajmujacych sie handlem i finansami. Sporo o0s6b
piszacych to tacy, ktorzy prosili o ordery, odznaczenia, stanowiska, a wielu po
prostu o pomoc finansowg, wprost o wsparcie czy jaimuzne.

Trzecie ,,archiwum”™ w Archiwum ks. K. Ghigiottiego tworzyta prywatna, a cze-
Sciowo i urzedowa korespondencja Ghigiottiego oraz ro6zne pisma dotyczace jego zy-
cia prywatnego i dziatalnosSci urzedowej. Materiaty wchodzace w skkad tego archi-
wum sg zewidencjonowane w dwéch czesciach Inwentarza archiwum ks. K. Ghigiottiego
- w czesci | pt. ,Korespondencja ks. Kajetana Ghigiottiego"™ (sygn. 1-800) i w cze-
sci 11l pt. ,Pisma (,papiery™) rézne" (sygn. 922-974), z ktorych znaczna czes¢ za
zycia Ghigiottiego mogta mie¢ i miaka powigzania z jego korespondencjg. W wyniku
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loséw, jakie archiwum Ghigiottiego przechodzido poczynajac od 1793 r. (w drugiej
potowie tego roku Ghigiotti, noszac sie z zamiarem opuszczenia Polski i zamieszka-
nia w rodzinnych stronach, cze$¢ swych ,papieréw” wysktat do Whkoch) az do potowy
XX w. iw wyniku réznych préb porzadkowania tego archiwum - logiczna #gacznosé¢ wie-
lu pism z korespondencja zostata zniszczona. Préby powiazania ich z odpowiednimi
listami nie zawsze dawaty pozytywne wyniki.

To trzecie ,archiwum™ jest wkasciwym Archiwum ks. K. Ghigiottiego. Jak podano
wyzej znajduja sie w nim zaréwno prywatne, jak i urzedowe ,papiery" Ghigiottiego.
Korespondencja bowiem wielu oséb, chociaz dotyczyta roéznych spraw wydacznie urze-
dowych lub przeznaczona byta do wiadomosci kréla, adresowana byka do Ghigiottiego
i whaczona zostata do jego archiwum jako odbiorcy tej korespondencji. Poniewaz w
wielu przypadkach trudno byto zadecydowa¢ czy dany list powinien znalez¢ sie w
archiwum Ghigiottiego, czy w archiwum kréla, jako zasade segregacji ,papieréw” po
Ghigiottim przyjeto kryterium odbiorcy. W tymze Archiwum ks. K. Ghigiottiego moz-
na znalez¢ nieliczne listy i pisma, ktore weddug whasciwosci nalezaty do Archiwum
Departamentu Wkoskiego, sprzedanego w 1820 r. przez F. Bacciarellego (zob. wyzej s.137).
Znalazty sie one tu raczej przypadkowo jeszcze za zycia Ghigiottiego. Niektére bo-
wiem ,papiery” urzedowe Ghigiotti zatrzymywat u siebie, bo byty mu one potrzebne
do réznych celéw. Obecnie wigc spuscizna po ks. K. Ghigiottim, czyli jego archi-
wum, stanowi jednolitg catos$¢. Dlatego tez oméwienie tresci tych materiatéw zo-
stato potraktowane takze jako jednolita cato$¢ bez wzgledu na podziat Inwentarza
Archiwum na trzy odrebne czesci. Znalazto toNréwniez odbicie w opracowanych Inde-

ksach, zwkaszcza w Indeksie rzeczowym.

Przeglad tresci archiwum

Tres¢ materiatéow Zroddowych zgromadzonych w Archiwum ks. K. Ghigiottiego jest
ujeta w siedem g#éwnych dziakéw problemowych: Dziat Nr 1 - Sprawy koscielno-poli-
tyczne; Dziat Nr 2 - Sprawy polityczne ($wieckie), z podziatem na europejskie i
polskie; Dziat Nr 3 - Sprawy spoteczno-gospodarcze; Dziat Nr 4 - Sprawy nauki,
literatury, sztuki, teatru, muzyki; Dziat Nr 5 - Sprawy finansowe kréla i Rzeczy-
pospolitej, ktére przechodzity przez rece Ghigiottiego; Dziat Nr 6 - Ghigiotti i

jego sprawy i Dziak Nr 7 - Sprawy rézne.

Dziat+t -Nr 1 - Sprawy kos$cieln o-polityczne (zob.

Indeks rzeczowy, Czes$¢ ,A", ss. 6-17 i Czes¢ ,B", ss. 50-60)

Dziat Nr 1  to dziat najobszerniejszy chociazby dlatego, ze g#déwna i zasad-
nicza dziatalnos¢ Ghigiottiego w Polsce zwigzana byta z dwoma piastowanymi przez
niego urzedami do spraw koscielnych, tj. z urzedem w Departamencie Wkoskim w Ga-
binecie Krélewskim i w Departamencie Whoskim nalezacym do Departamentu Intereséw

Rady Nieustajacej.
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W sprawach koscielno-politycznych pisato do Ghigiottiego wiele os6b zaréwno z
kregu duchowienstwa polskiego, jak i obcego. Catoksztatt tych probleméw znajduje
odbicie przede wszystkim w korespondencji Tomasso Anticiego, od 1766 r. posta, a
od 1768 r. ministra kréla i Rzeczypospolitej w Rzymie (od 1789 r. - kardynata).
Z tytubu zajmowanego urzedu reprezentowat on interesy Polski przy Stolicy Apostol-
skiej. Chociaz urzedowej korespondencji T. Anticiego z K. Ghigiottim nie ma w spu-
Sciznie pratata Ghigiottiego, to jednak korespondencja nieoficjalna i prywatna wy-
noszaca okoto 875 listéw (nie liczac réznych pism dotyczacych T. Anticiego i jego
dziatalnosci, sygn. 925-929 i inne) stanowi wystarczajaca baze Zzrédtowa do pozna-
nia stosunkéw miedzy dworem papieskim a dworem polskim za czaséw Stanistawa
Augusta Poniatowskiego w zakresie spraw koscielnych. Jest ona o tyle wazna, ze
odkrywa zakulisowe posunigcia i rzuca $wiatho na sprawy prowadzone miedzy Watyka-
nem a Polska, czego nie mozna by dowiedzie¢ sie z korespondencji urzedowej. Uzu-
pednieniem korespondencji T. Anticiego z K. Ghigiottim jest korespondencja tego
ostatniego ze wspotpracownikami polskiego ministra w Rzymie, tj. jego sekretarza-
mi i innymi pracownikami tego ministerstwa (zob. Ind. rzecz., Cze$¢ ,B". s. 59).
Spo$rod niech nalezy wymieni¢ Giuseppe de Charda, polskiego expeditionaire’a i
agenta krola polskiego w Rzymie, a réwnoczeénie agenta prioratu polskiego zakonu
maltanskiego w Rzymie. Jego korespondencja obejmuje ponad 600 listéw z lat 1778-
1793.

Odbicie spraw koscielno-politycznych znajdujemy réwniez w korespondencji Gian
Francesco Albaniego, kardynata-protektora Polski, ktéry z tytudu zajmowanego sta-
nowiska powinien broni¢ koscielnych intereséw Polski przy Stolicy Apostolskiej.
Jego zachowana korespondencja z Ghigiottim i krélem wynosi 114 listéw z lat 1766-
1796, a wiec z wyjatkiem pierwszych dwéch lat dotyczy catego panowania Stanistawa
Augusta Poniatowskiego. Uzupeknieniem jej jest korespondencja sekretarzy kardy-
nata, zwkaszcza ksiedza Benedetto Bazzaniego - 84 listy gtownie z lat 1789-1796
oraz listy innych os6b zwigzanych z kardynatem Albanim (zob. Ind. rzecz., Czesé¢
B, ss. 58-59). Z Rzymu w sprawach koscielnych interesujacych Polske pisali do
Ghigiottiego rektorzy hospicjum i kosciota narodowego polskiego w Rzymie pod we-
zwaniem $w. Stanistawa, sposrdéd ktdérych nalezy wymieni¢ Giuseppe B. Pugeta i je-
go 11 listéw z lat 1774-1788 (zob. Ind. rzecz., Cze$¢ ,B", s. 60).

Sprawami koscielno-politycznymi w Polsce zajmowali sie z urzedu nuncjusze
apostolscy rezydujacy w Warszawie. Z korespondencji szesciu nuncjuszy warszaw-
skich z Ghigiottim zachowato sie troche listéw trzech ostatnich: Gian Andrea
Archettiego - 4 listy z lat 1777-1781, Ferdinando Maria Saluzzo - 34 listy z lat
1785-1793 i Lorenzo Litta - 7 listéw z lat 1794-1795. Tu mozna  tez wspomnie¢ o
korespondencji pracownikéw nuncjatury warszawskiej, a wiec audytoréw i sekre-

tarzy nuncjatury (zob. Ind. rzecz., Cze$¢ ,B", s. 58).
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Czynigc przeglad korespondentéw Ghigiottiego zajmujacych sie sprawami kosciel-

nymi w Polsce trzeba wymieni¢ przedstawicieli duchowienstwa polskiego zaréwno
Swieckiego, jak i zakonnego.

Na szczeg6lng uwage w pierwszych latach panowania Stanistawa  Augusta Ponia-
towskiego wysuwa sie osoba Andrzeja Stanistawa Mtodziejowskiego, biskupa poznan-
skiego i warszawskiego, podkanclerzego, a od 1765 r. az do 1780 r. kanclerza wiel-
kiego koronnego. Jego obszerna korespondencja z Ghigiottim - 257 listéw z innymi
osobami - 12 listéw - jest kopalnig wiadomo$ci o réznych sprawach dotyczacych du-
chowienstwa polskiego i Kosciota katolickiego w Polsce. Na drugim miejscu nalezy
wymieni¢ Michata Poniatowskiego, biskupa ptockiego, a od 1784 r. az do $mierci w
1794 r. - prymasa Polski. Jego korespondencja zawiera 480 listéw, w tej liczbie
korespondencja z Ghigiottim - 369 listéw, z krolem - 90, a z innymi osobami - 21.
Dostarcza ona duzo ciekawego i waznego materiatu Zzrédtowego do spraw koscielnych
w Polsce i stosunkéw Polski z Watykanem. Z innych ksiezy polskich nalezy wymieni¢
Stefana Lewinskiego, poczatkowo sekretarza Ghigiottiego, a potem biskupa sufraga-
na wotynskiego. Jego korespondencja z Ghigiottim, 93 [listy z lat 1774-1794, po-
Swiecona jest sprawom Kosciota greckokatolickiego w Polsce, a m.in. sprawom arcy-
biskupa potockiego. Spotka¢ mozna réwniez korespondencje innych pratatéw polskich,
takich jak: Antoni Onufry Okecki, biskup poznanski i kanclerz wielki koronny po
Smierci A.S. Mbodziejowskiego - 11 listéw z lat 1781-1791, Ignacy Massalski, bi-
skup wilenski - 12 listéw z latach 1784-1793, Feliks Pawet Turski, biskup 4ucki,
brzeski, a ostatnio krakowski - 6 listéw z lat 1773-1794 i wielu innych, ktérych
korespondencja z Ghigiottim waha sie w granicach od 1 do 6 listéw.

Na odrebna uwage zastuguje korepondencja duchowieristwa warminskiego, na kté-
rego czele stat biskup Ignacy Krasicki. Do tej grupy duchowienstwa nalezat roéw-
niez Kajetan Ghigiotti, od 1767 r. kanonik warminski, ktéry chyba ani razu w
Warmii nie byk, pobierajac tylko nalezng mu pensje przesytang do Warszawy przez
kanonika warminskiego Franciszka Borowskiego. W$réd duchowienstwa warminskiego wy-
roznili sie réwniez: Gioachimi Kalnassy, sekretarz biskupa, kanonik, a od 1789 r.
koadiutor warminski - 21 listéw z lat 1768-1795, Karol August Poppelmann, kano-
nik, a potem dziekan kapituty warminskiej - 41 listéw z lat 1770-1794, Carlo Zeh-
merr, sufragan warminski - 24 listy z lat 1768-1790. Ten ostatni nie byt popu-
larny wéréd miejscowego duchowienstwa, bo wystepowat w obronie wkoscian przed wy-
zyskiem duchowienstwa warmiriskiego. Byt réwniez obronca polskosci i intereséw Ko-
Sciota katolickiego, kiedy po pierwszym rozbhiorze Warmia przeszia pod panowanie
Prus. Korespondencja duchowieristwa warmiriskiego pozwala pozna¢ wiele spraw nie
tylko kleru warminskiego. Daje tez duzo ciekawego materiatu do poznania zycia i
dziatalnosci biskupa 1. Krasickiego.

W sprawach koscielno-politycznych pisato do Ghigiottiego wiele os6b z kregu
duchowienstwa obcego, zwkaszcza whoskiego, ktoére miaty wigksze lub mniejsze po-
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spravani kosci| wigzania ze Stolicg Apostolska. Poza wymienionymi juz T. Anticim, G.F. Albanim.
Iskiego zarA nuncjuszami warszawskimi i ich wspédpracownikami, na uwage zastuguja sekretarze

stanu w panstwie watykanskim: Luigi Torrigiani - 3 listy z lat 1764-1767, Lazarro
Augusta Ponil Opicio Pallavicini - 20 listéw z lat 1770-1784, Carlo Boncompagni - 10 listéw z
biskupa poznat lat 1783-1788 i Francesco Xaviero Zelada - 11 listow z lat 1772-1795; inni dygni-
kanclerza wil tarze Kurii Rzymskiej: Stefano Borgia, sekretarz della S. Congregatione di Propa-

ganda Fide - 5 listéow z lat 1771-1791, Paulo Luigi Silva, asesor del Santo Uffi-
cio w Rzymie - 19 listéw z lat 1777-1795, Taruffi, internonce apostolique - 5 li-
stow z lat 1769 i 1775; kardynatowie: Antarnosi - 4 listy z lat 1781-1784, Fran-
cesco Banditi, arcybiskup Benevento - 6 listéw z lat 1776-1783, Gasparini z Wene-

I liston z innyl
i dotyczacych dl
inmiejscu nale|

az do $nierci
i, wtej liczbl cji - 5 listéw z lat 1775 i 1776, Domenico Orsini - 39 listéw z lat 1763-1785, Lu-
i osobani - 21 igi Pirelli, biskup di Terano - 6 listow z lat 1770-1778, Gian Battista Rezzonico,
ipran koscielny] synowiec papieza Klemensa XIl1l - 7 listéw z lat 1764-1780, Stefano Riva z Beneven-
inalezy wynieni to - 3 listy z lat 1778 i 1779; arcybiskupi :Cesare Brancadori di Nisibi -5 li-
biskupa sufrag] stow z 1972 r., Puoti di Amalfi - 4 listy z lat 1768-1778, Vincenzo
S 1774-1794, Ranuzzi di Tiro, od 1778 r. nuncjusz w Wenecji - 11 listow z lat 1775-1782;
. Sprawon arcj biskupi: Filippo Bruni di Lidda, sufragen di Sabina - 10 listéw z lat 1765-1767,
iralatow polskiij Godziemba Lascaris, prafat, patriarcha jerozolimski - 24 listy <z lat 1764-1792,
elki koronny Francesco Maria Sorgo di Stagno - 3 listy z lat 1773-1792; inni duchowni $wieccy
lassalski, bJ i zakonni: Gaetano Bruno, audytor i sekretarz kancelarii maltanskiej, przedstawi-
, biskup  luckj ciel prioratu polskiego zakonu maltanskiego na Malcie - 4 listy z lat 1785-1787,
innych, ktéryg Gian Giuseppe Luccich Paulowich, wikariusz di Macarsce w Dalmacji  Weneckiej » 6
listow z lat 1789-1791, Luigi Mirelli, teatyn w Neapolu - 11 listéw z lat 1778-
iskiego, na kt] 1780, Joseph Parés, proboszcz krélewskiego kosciota St. Yves de Bretagne w Rzymie
i nalezat - 4 listy z lat 1780-1781, Nicolo Pallavicino, teatyn - 4 listy z 1782 r. Lorenzo
ba ani ra Ricci, generat zakonu oo. jezuitow - 9 listow z lat 1763-1769, Stockheim, kanonik

Warszany prz* katedry w Liége - 11 listow z lat 1777-1780, Mariano Ventimiglia, generat zakonu
warmifiskiego i 0o. karmelitéw - 3 listy z 1766 r. i wielu innych, ktérych wszystkich nie sposéb
ik, a od 1789 I wymieni¢ (zob. Ind. rzecz.; Czes¢ ,B", ss. 51-57).

Z tej korespondencji, poza sprawami koscielno-politycznymi w Polsce, mozemy
dowiedzie¢ sie o stosunkach panujacych w Kurii Rzymskiej, o intrygach miedzy du-
chowienstwem rzymskim, o ploteczkach dotyczacych uktadéw wewnetrznych Watykanu,
o sprawach finansowych i o kryzysie monetarnym oraz wielu innych zagadnieniach.

Obfitszy i ciekawszy materiat zrodtowy dotyczy spraw politycznych Watykanu,
ghownie za pontyfikatu Piusa VI (od 1775 r.). Archiwum Ghigiottiego dostarcza wia-
domosci o stosunkach Watykanu z réznymi dworami europejskimi, m.in. Francja, Hi-
szpanig, Portugaliag, Austria (sprawy Koscioka katolickiego w Austrii, spotkanie
papieza Piusa VI z cesarzem Jézefem Il w Wiedniu). Ciekawy jest roéwniez materiat
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e ot z kreg
Waznym problemem wystepujacym czesto w korespondencji z Ghigiottim byka spra-

lub mniejsze |
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wa kapelusza kardynalskiego, o ktéry ubiegato sie kilka panstw europejskich, a
miedzy nimi i Polska dla swego ministra przy Stolicy Apostolskiej T. Anticiego.
Przyczynki do spraw koscielno-politycznych wystepujacych na ziemiach polskich be-
dacych pod zaborami znalez¢ mozna w korespondencji o0séb, reprezentujacych panstwa
sgsiadujace z Polska, a wiec Austrie, Prusy i Rosje (zob. Ind. rzecz., Czes¢ ,B",
ss. 61-64).

Pedny wykaz polskich spraw koscielno-politycznych, ktérymi zajmowat sie Ghi-
giotti w Departamencie Wkoskim w Gabinecie Krélewskim i w Departamencie Wkoskim w
Radzie Nieustajacej, sporzadzit jeszcze za zycia sam Ghigiotti, a rozszerzyt na
dalsze lata az do 1801 r. F. Bacciarelli. Poniewaz korespondencja prywatna i nie-
oficjalna Ghigiottiego dotyczyta przewaznie tych samych spraw koscielno-politycz-
nych, ktoérymi zajmowat sie w Departamencie Whoskim (o\ czym Swiadczg hasta i pod-
hasta wyszczeg6lnione w Czeéci ,A" Indeksu rzeczowego), najpedniejsza wiec i naj-
doktadniejszg informacjg na ten temat bedzie wykaz, sporzadzony swego czasu przez
samego Ghigiottiego”.

A oto ten wykaz problematyki koscielno-politycznej sporzadzony przez Ghigiottie-
go dla Departamentu Wkoskiego: les papiers relatifs a onze cent trente six af-
faires traitées avec la Cour de Rome, La Nonciature, les Primats, Métropolitains et
les Eveques de Pologne des deux Rits, ainsi qu’avec d’autres, telles que: C o a-
diuotories et Expéditions d’Archevéchés et Evéchés, Abbayes, Pré-
vautés. Pcélatures, Canonicats, Cures d’ame, Dispenses de Mariages ou de voeux,
Nullités de Professions, Sécularisations de Biens, ou
de Personnes ecclésiastiques, Divorces, Canonisations, Rete-
nues de Bénéfices, Absolutions deSermens, Exdivisions d’Evéchés

( Abbayes, Nouvelles Erections d’Evéchés, Séminaires,
Colleges et Allumnuts, Unions perpétuelles.
Echanges, Emphitéoses et Arrentes deBiens Ec-
clésiastique, Béneplacits Apostoliques, Sauf-
-Conduits, Commendes d’Abbayes, Suppressions, Abbolitions,
Réformes ou Reumions d’Ordres Religieux, Evéchés in
Partibus, Suffraganéats, Indulgences, Jubi -

lés, Chappelles et Autels Portatifs, Projets

de Réforme du Clergé des deux Rits, Vente de [1’Argenterie des
Eglises, Diminutions au translations de Fétes.
Négociations et Conventions avec les Cours de Rome,

de Petersbourg, de Vienne et de Berlin, sur les affaires écclésiastiques. Con -
vocations du Clergé en Synodes, Nationaux, Provinciaux et Diocésains.

Affaires du Clergé des Greco d’Orient et des Oésunits, Hiérar-

7E. Branska, op. cit., s. 88.
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chie a établir en Pologne pour ces derniers, Facul tés Papales accor-
dées aux Evéques et Abbés, Cérémoniel a 1’égard d’un Cardinal. Primat
Habilité a pouvoir obtenir de Bénéfices pour

de pouvoir tester et porter I’habit de Pré-

et du Nonce Apostolique,
Permissions
Prérogatives, du Souverain Potifé et

des Religieux,
tre Séculier, Droits et
du Roi, du Primat, du Métropolitain Grec-Uni, des Evéques, Abbés et Suppérrieurs

d’0Ordres Religieux de Pologne, ainsi que du Nonce Apostolique, Conflits

de Juridiction entre le pouvoir Séculier et Eccelésistique, Exemptions, Distinct-

oires des Ecclésiastiques Caducs affaires de 1°0rdre de Malthe et ¢é t a-

d’une nouvelle langue de cet Ordre en Pologne, Décor a -
sujets de Pape

blis.sement

tions, Dipldmes, Patentes, accordés aux

ainsi qu’a ceux d’autres Souverain de I’ltalie, Droi t
nommer au Chapeau de Cardinal, Prétention du Roi, que les Nonces du pape en Po-

du Roi de Pologne de

logne, soient a l’instar de ceux accrédités auprés des Cours de Vienne, Madrit et
Versailles, nofnmés d ’abord Cardinaux au sortir de leurs Missions, sans étre obli-
gés de remplir préabablement un autre employ, Droi ts des Rois de pologne
de nommer a des Canonicats dans les pays étrangers, Fondations Ecclésiastiques

dans I’étranger, et droits qu’y ont les Souverains et Evéques de Pologne etc."

Dziat Nr 2 - Sprawy polityczne, Sswieckie

(zob. Indeks rzeczowy, Czes$¢ ,A", ss. 18-26 i1 Czes¢ ,B", ss. 61-68).

Problematyka tego dziatu dotyczy spraw politycznych europejskich i polskich.
Mozna tu spotka¢ sie ze sprawami wewnetrznymi réznych panstw, jak 1 ich wzajem-
nych stosunkéw. Wiadomosci te sa na og6t nieliczne. Znacznie wiecej jest informa-
cji zwigzanych z wojnami prowadzonymi na Batkanach, w ktérych braty udziat
Austria, Rosja, Turcja i wciagniete do tych wojen Mokdawia i Wodtoszczyzna oraz
z wojnami prowadzonymi przez rewolucyjng Francje z Anglig, Hiszpania, Prusami i
Austrig oraz panstewkami whoskimi w péknocnej czesci Potwyspu Apeninskiego.

Na temat wojen na Batkanach swoimi spostrzezeniami z Ghigiottim dzielili sie
m.in. Giuseppe Garampi, nuncjusz w Wiedniu, ktéry do 1777 r. byt nuncjuszem w War-
szawie; jego byty sekretarz Giovanni Antonio Egisti, wystepujacy réwniez pod pseu-
donimem - L’Inconu; Gio. Pietro Grimani, minister wenecki w Petersburgu, a potem
w Warszawie; Benedykt de Cache, rezydent austriacki w Warszawie oraz Gian Pietro

Nagni, byty sekretarz Ghigiottiego, od 1765 r. na ustugach Mokdawii, potem Rosji

i innych jeszcze panstw europejskich, spokrewniony z mokdawska rodzina Lochman-

néw, z ktoérej pochodzit tez Antonio Lochmann, korepondent =z Mokdawii. Ciekawego
materiatu z terenu Mokdawii i Wokoszczyzny, dotyczgcego m.in. wojen bakkanskich,
dostarczaja state, cotygodniowe raporty z Bukaresztu z lat 1786-1788 Em. Persia-
niego, sekretarza hospodara wotoskiego, przysytane do Warszawy do uzytku i wiado-

mosci Ghigiottiego (sygn. 940). Odpowiedzig na raporty z Bukaresztu bydy rowniez
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state, cotygodniowe raporty z Warszawy z lat 1786-1788, sporzadzane regka sekreta-
rza Ghigiottiego Piotra Lochmanna, brata wspomnianego wyzej Antonio Lochmanna. Na®
kopiach tych raportéw figuruja wkasnoreczne poprawki Ghigiottiego, a wiec wycho-
dzity z Warszawy za jego zgoda albo na jego polecenie. Odbiorca raportéw z Warsza-
wy byt wspomniany wyzej sekretarz Em. Persiani, ale bydy przeznaczone dla hospo-
dara wotoskiego (sygp. 939). Z lat 1787-1788 by#y wysytane roéwniez przez Ghigiot-
tiego takie same raporty z Warszawy do nieustalonego jeszcze odbiorcy - moze w
Austrii (sygn. 941).

Silniejszym oddzwiekiem w listach korespondentéw Ghigiottiego odbity sie woj-
ny rewolucyjnej Francji. Najwiecej wiadomo$Sci o nich dostarczajg korespondenci z
Rzymu. Do nich nalezg m.in.: Benedatto Bazzani, sekretarz G.F. Albaniego kardyna-
ta-protektora Polski, Serafini Cardoni, sekretarz T. Anticiego, polskiego mini-
stra w Rzymie. Z Rzymu przysytali do Warszawy na rece Ghigiottiego cotygodniowe
raporty, (tzw. ,biuletyny™), z lat 1794-1796, zatytutowane ,Nouve di Roma™, lub
czasem ,Nuove d’ltalia”, wspomniany T. Antici (sygn. 943), Pietro Romani, marsza-
+ek dworu bykego nuncjusza warszawskiego Ferdinando Maria Saluzzo, pézniejszego
prezydenta miasta Urbino (sygn. 944) oraz Marco Antonio Moscardini ,audytor tegoz
Saluzzo (sygn. 945). Donosili oni Ghigiottiemu o zwyciestwach wojsk francuskich
na Pétwyspie Apeniniskim i niepokojach z tego powodu w. Rzymie. Zblizone do wiado-
mos$ci zawartych w ,biuletynach”™ mozna znalez¢ w gazetkach drukowanych i pisanych,
pochodzacych z réznych miast, przewaznie whoskich (sygn. 948).

Cotygodniowe raporty z Wiednia (,,Nouve di Vienna'™) otrzymywat Ghigiotti az do
swej Smierci w koncu marca 1796 r. od Ignazio Lopez d’Ayala, agenta kréla polskie-
go w Wiedniu (sygn. 946). W ,biuletynach” z Wiednia najwiecej jest informacji,
zwigzanych z udziatem Austrii w wojnach z Francja na Pétwyspie Apeninskim.

0 odgtosach wojen rewolucyjnej Francji w Europie informowali tez Ghigiottie-
go przedstawiciele dyplomatyczni akredytowani w stolicach réznych panstw, m.in.
w Warszawie. Mozna na przykdtad wymienié¢ kilku z nich: Edmunda Bourke, posta dun-
skiego w Warszawie oraz Rosenkrantza, posta dunskiego w Petersburgu. Roéwniez z
Petersburga informowat Ghigiottiego poset neapolitanski Antonio Maresca ,duca di
Serra Capriola”.Wymieni¢ tu tez nalezy Filippe de La Barthe, radce stanu elektora
bawarskiego (w latach siedemdziesigtych sekretarza legacji polskiej w Rzymie),
Henry Spencera, ministra angielskiego w Berlinie i Giuseppe Torelli, putkownika
w stuzbie krola francuskiego Ludwika XVI, ale pednigcego roéwniez role agenta dy-
plomatycznego kréla polskiego we Francji.

Bardzo ciekawa, a zarazem i wazng grupa zrédet dla badacza drugiej potowy
XVIIlL w. sa listy pisane do Ghigiottiego, a informujace o stanowisku réznych
panstw europejskich wobec wydarzen w Polsce, poczynajac od bezkrélewia po Smierci

Augusta 11l az do wykreslenia w 1795 r. z mapy Europy panstwa polskiego.



Ksigdz Kajetan Ghigiotti i jego archiwum 145

e rdg st Wydarzeniami w Polsce z pierwszych lat panowania Stanistawa Augusta Poniatow-
do Lodnama. skiego, na ktorych skupiata sie szczegdélnie uwaga Europy, bydy bezkrélewie i ele-
0, awiecwah kcja ostatniego kréla polskiego, konfederacja barska i w pewnym stopniu pierwszy
Fortow z Vars rozbiér Polski. Ale naprawde zywe i szerokie zainteresowanie panstw europejskich
cre dia hopt sprawami polskimi przypadato dopiero na ostatnie lata panowania Stanistawa Augu-
7 przz Ghigio sta Poniatowskiego, mniej wiecej od 1788 r. Znalazto to odbicie w listach pisa-
biorcy - mee nych do Ghigiottiego. Spotyka sie wiec w nich echa Sejmu Czteroletniego, a prze-
de wszystkim wyrazy entuzjazmu zagranicy z powodu uchwalenia Konstytucji 3 maja i
abily sie sympatii dla kréla polskiego. Duza uwage w Europie zwracano na ,tajemniczg" po-
loregEc dréz prymasa Poniatowskiego po krajach Europy Zachodniej w latach 1789-1791 i na
beniecp lerdyn; tajnag misje Lewis Littlepage’a, agenta dyplomatycznego Stanistawa Augusta Ponia-
polsdeyp M, towskiego, do Hiszpanii, Rzymu i innych panstw w latach 1789 i 1790. W listach do
0 wiygrhioi Ghigiottiego sg takze wiadomos$ci na temat konfederacji targowickiej i wojny pol-
di Rre”, fi sko-rosyjskiej, drugiego rozbioru Polski, Insurekcji Ko$ciuszkowskiej, trzeciego
Roeni, narsz rozbioru i upadku Polski. Duzo miejsca poswiecono losowi Stanistawa Augusta Ponia-
, g towskiego, ktory od stycznia 1795 r. przebywat ,,na wygnaniu™ w Grodnie, czekajac
1, adytor &p na decyzje Katarzyny Il co do dalszych swoich loséw. Wyrazano mu sympatie i wspod-
ojsk frangde czucie, zapraszano na staty pobyt we Whkoszech. Duzo wspéiczucia wyrazano réwniez
e o viak Ghigiottiemu i jego zapraszano do rodzinnych Wkoch. Najliczniejsze wypowiedzi do-
nych i pissnyd tyczydy Insurekcji Kosciuszkowskiej. Duzo oséb pisato o niej z uznaniem, ale byli
i tacy, ktérzy ja potepiali. Nalezat do nich Vittorio Capizucchi di Cassini, kon-
Chigiotti &z ¢ sul rosyjski w Rzymie uwielbiajacy Katarzyne oraz jego brat Lorenzo Capizucchi di
ta kiola polski Cassini, szpieg rosyjski dziatajacy w Warszawie, ktérego od niechybnej $mierci na
est infomegji szubienicy uratowat Ghigiotti. Obaj byli za to jemu wdzigczni, darzyli go sympa-
enifekim. tig, ofiarowywali pomoc i poparcie u carowej rosyjskiej. Pewnego rodzaju sympatie
ez Chigiottie prorosyjskie wykazat Ghigiotti juz w 1792 r. (a byto to po opowiedzeniu sig¢ Sta-
ch perstw, mir nistawa Augusta Poniatowskiego po stronie Targowicy), gdy 22 sierpnia tegoz roku
arle, pela di w liscie do Stackelberga piszac o sytuacji w Polsce, wyrazit Ghigiotti mysl, ze
gL Riniez wiele z+a w Polsce pochodzito ze Zle rozumianego patriotyzmu 6wczesnych Polakéw.
Varesa A ¢ W podanym wykazie korespondentéw, informujacych Ghigiottiego o stanowisku
e Stau eledor Europy (zaréwno rzadéw, jak i zwykdych obywateli) wobec wydarzen w Polsce uwzgled-
i W Raie) niono, przede wszystkim korespondentéw reprezentujacych Polske przy dworach ob-
elli, pubanik cych, jak tez agentéw kréla polskiego w réznych panstwach europejskich. Ze wzgle-
role agEta dy du na szczupte ramy niniejszego artykudu pominieto Swiadomie wypowiedzi Polakdéw
dziatajacych w kraju, chociaz i w ich listach znajduje sie¢ takze materiat Zrédto-
dgiej  polov wy do poruszanych wyzej spraw politycznych.
sy rane Z grupy korespondentéw zagranicznych mozna wymieni(éj wiele wybitniejszych oséb,
lavia o Sniert ktérych nazwiska juz bydy wspomniane przy innej okazji ; w$réd nich najwiecej
kigp.

®Tamze, ss. 6-19.
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jest oséb dziatajacych w dyplomacji. Do os6b nie wymienianych jeszcze nalezg: Lo-
renzo Caleppi, audytor nuncjusza G. Garampiego w Wiedniu, de Castrom, szwedzki

cherge d’affaires w Warszawie Griesheim, holenderski charge d’affaires,

Giuseppe Marchisio, Giacomo Massa, sekretarz kardynata G.A. Archetiego w
Warszawie, Gian Battisa Vertowa, siostrzeniec kardynata G.A. Archettiego, Ni-
colo Manuzzi, hrabia, August Franz Essen, poset saski w Warszawie, Hieronim Luc-
chesini, minister pednomocny kréla pruskiego w Warszawie. Do tej grupy korespon-
dentéw nalezy jeszcze generat Plunkett z Doxan (w Czechach). Z grupy korespondentéw re-
prezentujacych Polske przy dworach obcych i agentéw Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego, ktoérych nazwiska cytowane sg tu po raz pierwszy, naleza: Maurycy Glayre,

tajny radca kréla polskiego do misji politycznej, Augustyn Middleton polski

charge d’affaires w Hadze, Giuseppe Dall’Oglio i Giacomo Bortoluzzi, agenci kroéla
polskiego w Wenecji, Francesco Rajola, agent w Neapoli, Lewis Littlepage, agent
krola polskiego do spraw specjalnych, Jézef Rozan, sekretarz prioratu polskiego
zakonu maltanskiego, Franciszek Bukaty, peknomocny minister polski w Londynie i
Gioachimo Cleter, radca handlowy kréla polskiego w Rzymie.

Na zakoriczenie omawiania materiatéw dotyczacych spraw politycznych kréla i
Rzeczypospolitej nalezy wymieni¢ niektérych cztonkéw rodziny Ghigiottiego jako ko-
respondentéw (zob. Ind. rzecz., Cze$¢ ,B", s. 87), przede wszystkim za$ jego sio-
stre Marig Rose Ghigiotti, zakonnice w Rzymie; ponadto takze bardzo ruchliwg w
dziataniu ksiezne Giuliang Santa Croce, z domu Falconieri,. spokrewniong z rodzing
papieza Piusa VI.

Wymienione tutaj nazwiska nie wyczerpuja catkowicie listy oséb informujgcych
Ghigiottiego 0 tym, co dziato sie w Swiecie. Traktowa¢ je nalezy tylko jako dro-
gowskaz do dalszych poszukiwan materiatéw Zrdédtowych z czaséw Stanistawa Augusta

Poniatowskiego.

Dziat Nr 3 - Sprawy spoteczn o-gospodarcze

(zob. Indeks rzeczowy Cze$¢ ,A", s. 27 i Czes¢ ,B", s. 82).

Problematyka Ghigiottiego jest stosunkowo maﬁo poruszana przez korespondentéw
Ghigiottiego. Wystepuje ona g#déwnie w korepondencji duchowienstwa warminskiego
(zob. Ind. rzecz., Cze$¢ ,B", s. 56) i dotyczy potozenia chtopéw w dobrach kapitu-
+y warminskiej. Zataczniki do tych spraw siggaja wstecz do wieku XIV (sygn. 936
b-e). Mamy wiec tutaj kopie przywilejow z lat 1349-1764, wydanych przez kapitute
warminska dla mieszkancow wsi lezacych na terenie kamery olsztynskiej, oryginaty
przywilejow z lat 1730-1765 dla mieszkancow wsi lezacych na terenie kamery mel-
zacensis (Melzak w pow. Braniewo), a ponadto dekret z 1729 r. zakazujacy obcigza-
nia mieszkancéw wsi, wymienionych w przywilejach, ponad powinnosci ustalone w
ordynacji z 1727 r. Znajduja sie roéwniez oryginalne supliki poddanych nalezacych
do débr kapituty warminskiej z lat 1768, 1769 i bez daty, skierowane do pratatow
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i kanonikéw warmirniskich oraz rézne pisma z lat 1681-1770 dotyczace powinnosSci i
ciezarow naktadanych na poddanych w dobrach kapitulnych. Najciekawsze dla spraw
wkoscianskich na Warmii sg listy Carlo Zehmena, sufragana warminskiego. Byt on
obronca intereséw i posgdzono go nawet, ze byt sprawcg buntéw chdopskich. Na tym
tle dochodzito do rozdzwiekéw miedzy duchowiernstwem warminskim.

Drugim problemem wchodzacym w zakres spraw spotecznych jest bunt czeladnikéw
rzemieslniczych w Warszawie (La mutinement des gargons artisants). Pisat o tym
Ghigiotti do nuncjusza G. Garampiego w Wiedniu 23 sierpnia 1777 r. (sygn. 257b i
136). Dowiadujemy sie tu réwniez o istnieniu Confédération des garcons ouvriers.

Problematyka gospodarcza jest juz bogatsza. Sa to przewaznie informacje o réz-
nego rodzaju towarach i przedmiotach sprowadzanych =z za granicy, ich cenach,
ctach oraz o ich zatrzymywaniu na granicach panstw.Sprowadzat je Ghigiotti do swe-
go uzytku, ale takze dla kréla i innych oséb, g#déwnie z otoczenia krélewskiego.
Byty to na przyktad dzieta sztuki z zakresu malarstwa i rzezby, ksigzki, czaso-
pisma i druki (m.in. rézne katalogi), materiaty whékiennicze (m.in. prébki sukna
- zob. zatacznik do listu z 13 grudnia 1784 r., sygn. 70a), konfekcja damska 1
meska, buty (m.in. do jazdy konnej), leki, towary kolonialne (m.in. kawa i kakao),
stodycze, nasiona roslin i warzyw mato znanych w Polsce, sprzety i meble artysty-
czne, alkohole i wiele towaréw innego rodzaju. Wiadomosci o tym znajdujemy naj-
czesSciej w korespondencji agentéw krélewskich i ludzi trudnigcych sie handlem, a
wiec kupcéw, spedytoréw i agentéw handlowych (zob. Ind. rzecz., Cze$¢ ,B" s. 82).

Troche przyczynkéw zréddtowych dotyczy éwczesnego przemystu w Warszawie. Do-
wiadujemy sie o zatozeniu w 1791 r. w Warszawie fabryki czekolady (sygn. 10, 25,
100), o fabryce fajansow w Belwederze (sygn. 479 i 659) i o fabryce porcelany
(sygn. 771).

Z dziedziny rolnictwa - to przede wszystkim informacje o nieurodzaju i drozy-

nie na Warmii w 1794 r. (sygn. 323).

Dziat Nr 4 - Sprawy dotyczagce nauki,lite-
ratury, sztuki, teatru, muzyki (Zob. Indeks rzeczowy

Czes¢ ,A"™, ss. 28-33 i Czes¢ ,B", ss. 78-80)

Problematyka tego dziatu ujeta jest w kilka grup: a) nauka i literatura, b)
sztuka (architektura, malarstwo, rzezba), c) teatr i muzyka.

W grupie spraw nauki na plan pierwszy wysuwaja sie informacje dotyczace me-
dycyny. Dowiadujemy sie wiec o epidemiach, chorobach, stosowanych lekach i udzie-
lanych poradach lekarskich - nie tylko przez lekarzy, ale i przez osoby nie ma-
jace przygotowania medycznego, a spieszace ze swymi ,skutecznymi' radami uzyskany-
mi od znajomych. Dowiadujemy sie o lekarzach (wykaz ich zob. Ind. rzecz. Cze$¢ ,B",
s. 83). Mamy rézne informacje o prowadzonych przez Jana Albertrandiego (pézniej-

szego archiwiste krélewskiego) w latach 1777-1783 na polecenie krola badaniach
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naukowych w archiwach, bibliotekach i muzeach rzymskich. Tenze Albertrandi w la-
tach 1771-1772 przebywat w Rzymie i w Neapolu w charakterze guwernera dwéch mio-
dych ludzi, tubienskiego (moze Feliksa) i Ostrowskiego (moze Teodora), pupilkow
kanclerza A.S. Modziejowskiego. Kanclerz wielki koronny miat duze zastrzezenia
co do opieki sprawowanej przez Albertrandiego. Mamy wiadomos$ci z dziedziny aero-
statyki - budowy balondéw (sygn. 394 i 239) i z dziedziny meteorologii - dotyczace
stacji meteorologicznych (sygn. 304 i 338).

Ouzo miejsca w materiatach po Ghigiottim zajmuja informacje o ksigzkach i ma-
nuskryptach, a miedzy nimi mozna spotka¢ wiadomosci o réznych dziedach naukowych
i literackich (poezje, pamietniki, rekopisy I. Krasickiego). Informacje o ksigz-
kach dotyczyty ich kupna, sprzedazy, wypozyczen, sprowadzania z za granicy, prze-
sytanie katalogoéw wydawnictw. Zajmowaty sie tym rézne osoby, a jes$li chodzito o
zamawianie i sprowadzanie ksigzek zagranicznych, g#éwnie agenci krélewscy dziata-
jacy na terenie panstw obcych. Prenumerowano pisma zagraniczne o charakterze po-
litycznym i kulturalnym, np. ,Courrier politique et litéraire des deux nations" i
,»Le Biuletin des nouvelles publiquée imprimé"™ (sygn,. 726). Wykaz pracownikéw nau-
ki, literatury i os6b z nimi zwigzanych zainteresowaniami lub wspétpraca mozna zna-
lez¢ w Indeksie rzeczowym, Cze$¢ ,8", s. 78.

Terminem ,sztuka"” objeto wszystkie informacje dotyczace zasadniczych jej dzie-
dzin, takich jak: architektura, malarstwo, rzezba oraz ludzi zwigzanych ze sztuka.
Z zakresu architektury mozna wymieni¢ na przyktad kilka informacji o budowlach sa-
kralnych, m.in. o kosciele di Subbiaco (sygn. 25 i 782), o fasadzie (szkic) bazy-
liki éw. Piotra w Rzymie (sygn. 28) i budowlach $wieckich, jak Pallazo
Carafa w Neapolu (sygn. 597) Palazzo ducale di Modene (sygn. 423), a 2
budowli zabytkowych polskich mozna przytoczy¢ informacje o patacu Ujazdowskim i
otaczajacym go parku (sygn. 735, 962b), nieco o Belwederze, w ktérym miesigce le-
tnie spedzat Ghigiotti, zwkaszcza w ostatnich latach swego zycia, 1 o parku ta-
zienkowskim (sygn. 514). W ,papierach™ po Ghigiottim znajdujemy wzmianki o mu-
zeach whoskich: Assemanich w Rzymie (sygn. 12), Clementini réwniez w Rzymie
(sygn. 954b), Farnesiano in Capo di Monte w Neapolu (sygn. 954 b) i Galerii del
Riccardi we Florencji (sygn. 434). Znacznie wiecej informacji dotyczy malarstwa,
réznych obrazéw, malarzy. Sa réwniez dane o rzezbach antycznych, posagach, pomni-
kach, jak wreszcie informacje o upodobaniach artystycznych kréla, o sprowadzanych
dla niego meblach, sprzetach, wazach antycznych (np. etruskich) i wielu innych
przedmiotach pochodzacych ze starozytnego Rzymu wzglednie wykonanych na ich wzér.
Wsréd wielu ludzi zaspokajajacych krélewskie zainteresowania sztuka (zob. Ind.
rzecz., Czes¢ ,B", ss. 79-80) nalezy wymieni¢ przede wszystkim Augusta Moszynskie-
go, stolnika wielkiego koronnego, mitosnika i znawce sztuk pieknych oraz wielkie-
go kolekcjonera dziet sztuki. Poprzez jego listy mozna dotrze¢ do wielu innych

os6b, zajmujacych sie dzietami sztuki.
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Na zakonczenie przegladu tresci tego dziatu nalezy poswieci¢ kilka s#ow spra-
wom teatru i muzyki. To byka réwniez dziedzina zainteresowan kréla i jego otocze-
nia. Z korespondencji Ghigiottiego i z innych jego ,papier6w” mozna dowiedziec
sige o nazwiskach pojedynczych aktoréw lub catych trupach aktorskich przyjezdza-
jacych na wystepy do Warszawy albo udajacych sie dalej na wschéd - do Petersburga
i innych miast. Dowiadujemy sie o programach teatralnych i sztukach granych w War-
szawie, o muzykach i $piewakach, ich wystepach, o baletach i tancach. Jako cie-
kawostke mozna tu podaé¢, ze jeden z zagranicznych korespondentéw Ghigiottiego,
niejaki Domenico Ferretti, tak upodobat sobie polskie tarice - poloneza i mazurka
- ze prosit Ghigiottiego o przystanie mu nut wymienionych dwéch tancéw z opisem
figur tanecznych (sygn. 231).

Dziat Nr 3 - Sprawy finansowe kréla i Rze-
czypospolitej, ktore przechodzity przez re-
ce Ghigiottiego (zob. Indeks rzecz., Czes¢ ,A", ss. 34-36 i Czes¢
B, s. 83)

Sprawy finansowe kréla i Rzeczypospolitej, ktore przechodzity przez rece Ghi-
giottiego, sg czesto tak ze sobg powigzane, ze trudno byto z nich stworzy¢ dwie
odrebne grupy spraw. Znajduje to wyraz w ,papierach”™ Ghigiottiego i w jego kore-
spondencji. Jako przyk#ad niech postuza oryginalne tytuty, sformutowane przez sa-
mego Ghigiottiego i umieszczane przez niego na réznych pismach: ,Projet pour I’ar-
rangement des finances du Roi et de la Republique™ (sygn. 950c) lub inny - ,Pro-
jet pour engager les négociants Hollandois a se charger de trouver les fonds né-
cessaires pour aequiter les dettes de la Republique ainsi que celles de Sa Ma-

jesté..." (sygn. 960d). Dlatego tez sprawy finansowe zostaty potraktowane jako
cato$¢, rozbita jedynie na sprawy finansowe miedzyparnstwowe i sprawy Finansowe
krajowe. Do spraw finansowych miedzypanstwowych naleza m.in. Zzadania Rzeczypospo-
litej zwrotu pozyczki udzielonej przez Bone krélowi hiszpanskiemu, ktérego diug
(pod nazwa ,,sumy neapolitanskie'") przeszedt na jego nastepcow - kroléw neapoli-
tanskich. Rozmowy na ten temat przeprowadzat w Neapolu, gtéwnie w latach 1776-
1779, Gasparo de Curtis, plenipotent dworu polskiego z tytulem ministra, upraw-
nionego do prowadzenia sprawy o rewindykacje owej pozyczki (sygn. 186, 955, 956).
Zaangazowanych w te sprawy, bydo wiele oséb.ze strony polskiej, jak i ze strony
Krélestwa Neapolitanskiego. Naleza tu tez pretensje finansowe zakonu kawaleréw
maltanskich do sumy 5 tys. dukatéw, naleznych im z tytudu zapisu na dobrach ostrog-
skich, podnoszone w latach 1784-1787. W$réd oséb zainteresowanych tymi roszcze-
niami finansowymi byli m.in.: Adam Poninski, podskarbi wielki koronny i wielki
przeor zakonu maltarnskiego w Polsce, Jézef Rozan, sekretarz prioratu polskiego za-
konu maltanskiego, Emmanuelo Rohan, wielki mistrz zakonu maltanskiego; Gaetano
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Bruno, sekretarz kancelarii maltanskiej i przedstawiciel prioratu polskiego zako-
nu maltanskiego na Malcie (sygn. 957). Sa tu ponadto finansowe pretensje ksigecia
de Bouillon do Rzeczypospolitej, zgtoszone w latach 1787/1788, powigzane z rodzi-
na Radziwittéw 1 z dworem petersburskim (sygn. 958).

Do spraw finansowych miedzypanstwowych zaliczy¢ réwniez trzeba pozyczki za-
graniczne udzielane Rzeczypospolitej, krélowi i Ghigiottiemu przez Republike Ge-
nueriska, Holandig, Kurlandie i w mniejszym stopniu przez inne panstwa.

Sprawa pozyczki genuenskiej przypadata gtéwnie na lata 1767-1785. Ze strony
polskiej zajmowali sie nig Andrea Bollo, minister pednomocny kréla i Rzeczypospo-
litej przy Republice Genuariskiej, Gio. Battista Boccardo, radca handlowy Stani-
stawa Augusta Poniatowskiego w Genui, a jednoczes$nie dyrektor loterii genueriskiej
oraz ksiadz Kajetan Muratowicz i inne jeszcze osoby. Ze strony Republiki Genuen-
skiej sprawami tymi zajmowali sie Gian Niccolo Crosa i Gia Ambrogio Crosa i inni
(sygn. 959).

Pozyczka holenderska przypadata na rok 1776, a sprawa jej splaty rozwazana
byta w latach 1791-1793. Zajmowat si¢ nig ze strony polskiej Wol ff Wickedé, po-
set polski w Hadze, a takze inne osoby (sygn. 960). Trzecig wazniejsza pozyczka,
z ktorej korzystata Rzeczpospolita by#a pozyczka udzielona przez Kurlandie w la-
tach 1777-1779. Wiecej wiadomosci o niej mozna znalez¢ w korespondencji oséb zwig-
zanych z Kurlandig (sygn. 343, 796 i inne).

Druga grupa spraw finansowych - to w zasadzie finanse krajowe Rzeczypospoli-
tej, kréla i Ghigiottiego. Naleza tu wigc pisma méwigce o planie reformy finanséw
Rzeczypospolitej opracowanym przez nieznanego autora, a przedstawionym krélowi w
styczniu 1781 roku (sygn. 960a), takze kilka pism pt. ,Projet pour I’arrangement
des finances du Roi et de la Republique™ (sygn. 960c). W tej grupie spraw finan-
sowych trzeba tez wspomnie¢ o informacjach dotyczacych loterii krajowych: gdan-
skiej, warszawskiej i innych. Miaty one powigzania z loteria genuenska, o ktérej
byta wzmianka.

Duzo miejsca w korespondencji i ,papierach” Ghigiottiego zajmuja finanse sa-
mego kréla. Wszystkie one przechodzity przez rece Ghigiottiego, o czym Swiadczg
tytuty sformutowane przez samego Ghigiottiego na pakiecikach z réznymi pismami,
jakie za jego zycia znajdowaty sie w Archiwum. Oto dwa przyktady: ,Miscellanea
de plusieurs affaires particuliéres de Sa Majesté, qui sont passées par les mains
du Prélat et qui regardent emprunts d’argent, facienda, projets pécuniaires..."
i ,Miscellanea de plusieurs affaires particuliéres de Sa Majesté qui sont pas-
sées par les mains du Prélat et qui regavdent ou des pensions accordées, ou des
présents, ou des quittances”. Te same oryginalne tytudy Ghigiottiego nadano réw-
niez dwom pozycjom Inwentarza Archiwum Ghigiottiego (zob. Czes¢ IIl poz. 961 i
962). Znajdziemy w nich informacje o”wydatkach kréla - a wiec o wyptatach ze

szkatuty krdlewskiej statych pensji, m.in. krélewskim agentom, zapomdég statych i
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doraznych, i innych darowiznach pienieznych. Duzg pozycja w  wydatkach
krola bydy liczne i drogie prezenty, dawane ré6znym osobom i z rozmaitych oka-
zji, m.in. przy zegnaniu opuszczajacych Polske nuncjuszy (sygn. 514) i witaniu
nowych (sygn. 96la). Mamy informacje o ddugach Stanistawa Augusta Poniatowskiego
(sygn. 960), o rozmaitych jego zobowigzaniach finansowych 1 rozliczeniach z réoz-
nymi osobami, a miedzy nimi z Karolem Tomatisem, Franciszkiem Ryxem, Giuseppe Pel-
lattim i bankierami (sygn. 962). WsSrod wydatkéw krélewskich wystepuja tez wydat-
ki na prowadzenie badan naukowych (sygn. 12), na zakup ksiazek, dziet sztuki. Po-
nadto mamy informacje o dochodach krolewskich. Skkadaty sie na nie g#déwnie do-
chody z dzierzaw i rozdawnictwa order6w, tytuddw i odznaczen. Wykaz os6b ubiega-
jacych sie o rozne odznaczenia lub oséb do tych odznaczen rekomendowanych mozna
znalezé w Indeksie rzeczowym (Cze$¢ ,B", ss. 76-77). *

Na zakonczenie przegladu spraw finansowych kréla i Rzeczypospolitej nalezy
wymieni¢ informacje dotyczaca wartosci poréwnawczej pieniedzy polskich z pienie-
dzmi obcymi w 1789 r. (sygn. 395).

Dziat Nr 6 - Ghigiotti i jego sprawy (zob.
Indeks rzeczowy, Czes¢ ,A", ss. 37-40 i Czesc¢ ,B", s. 87).

0 Ghigiottim i jego sprawach méwi wkasciwie cata jego spuscizna rekopismienna,
ktérej zawartos¢ tresciowg juz przedstawiono. Problematyka Dziatu Nr 6 dotyczy w
zasadzie spraw prywatnych Ghigiottiego. Z materia#dw zasygnalizowanych tutaj na
uwage zastuguja sprawy dotyczace jego najblizszej rodziny, oséb z nim zaprzyja-
znionych i jemu zyczliwych, jego wspétpracownikéw i domownikéw. Duzo miejsca w ko-
respondencji i1 w ,,papierach” Ghigiottiego zajmujg sprawy warminskie i finansowe.
W dziale tym mozna bedzie réwniez dowiedzie¢ sie o jego warsztacie pracy, ktorym
byka kancelaria 1 archiwum.

Do os6b tworzacych najblizsza rodzine Ghigiottiego naleza z pokolenia jego
rodzicow (ktérzy juz chyba nie zyli w latach, gdy Ghigiotti przebywat w Polsce) -
ciotka Beglieri, a z rodzefistwa jego siostry - Maria Coppola z mezem Francesco
Xaviero i1 synami Gaetano i Mario, oraz Maria Rosa Ghigiotti, zakonnica ze zgroma-
dzenia siéstr od Dziecigtka Jezus w Rzymie. Obie bydy zakochane w swym bracie Gae-
tano, pilnowaty jego intereséw i bronity go przed intrygami prowadzonymi w Rzymie
przez nieprzychylnych mu ludzi, szukajac dla niego pomocy nawet w samej Kurii
Rzymskiej. Jedna z nich, Maria Coppola, miata tak wielkie mniemanie o swym bracie
w dalekiej Polsce, ze juz w 1781 r. wrézyda mu, ze zostanie kardynatem, a moze
i papiezem. Byly jeszcze inne siostry, ale chyba w omawianych latach tu juz nie
zyly. W materiale zrédtowym mamy tylko informacje o dzieciach tych siéstr (siost-
rzencach Ghigiottiego) z nazwiskami: Falcetti (Bianchi Constanza, Gasparo, Vin-
cenzo), Castaldo (Gasparo, Gio. Battista, Maria Geltruda) i Palmieri (Maria Giu-
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seppa). Jeden z siostrzencéw, Vincenzo Falcetti, byt porucznikiem regimentu
austriackiego ksiecia Olivier de Wallis. 0d niego pochodzi wiadomo$é z Krakowa
(z 11 stycznia 1796 r.) o zniszczeniu w 1794 r. Wawelu przez wojska austriackie.
Do najblizszej rodziny Ghigiottiego nalezy réwniez jego siostra stryjeczna Lucja
Ghigiotti, zona Francesco Romanellego i matka Settimio Romanellego.

Sporo informacji dotyczy stosunkéw Ghigiottiego z ludZmi zaprzyjaznionymi lub
jemu zyczliwymi, jak przede wszystkim Stanistaw August Poniatowski z catg rodzi-
na, rodzina Bacciarellich, ksiadz Carlo Benvenuti, Ignacy Krasicki, rodziny Nag-
nich i Lochmannéw z Mo#dawii. Gian Pigtro Nagni byt swego czasu sekretarzem Ghi-
giottiego, a potem korespondentem z Mokdawii, a Pigtro Lochmann ostatnim jego se-
kretarzem. Byto réwniez wiele innych os6b zyczliwych Ghigiottiemu, lecz wszyst-
kich nie spos6b wymieni¢. "

Ciekawych wiadomo$ci o domownikach Ghigiottiego dostarczaja listy sekretarza
P. Lochmanna. Mamy takze wzmianki o stuzbie Ghigiottiego, zatrudnionej w charak-
terze lokajow lub strézéw (Antoni Adamczewski lub Adamczynski, Michel Glinek oraz
niejaki Giovanni i niejaki Ignacy).

Duzo miejsca w korespondencji Ghigiottiego zajmujg réwniez osoby mu nieprzy-
chylne, dziatajace gtdéwnie w latach 1777-1778 na terenie Rzymu i w Kurii Rzym-
skiej, na tamach 6wczesnej prasy (Gazeta Florencka), a skupiajacych sie wokét wo-
jewody gniezZnienskiego Antoniego Sutkowskiego. Pod#ozem intryg prowadzonych przez
Sutkowskiego by#y rozgrywki personalne o stanowiska i wpdywy. Spotyka sie réwniez
w spusciznie po Ghigiottim informacje o zywionej do niego niecheci z powodéw czy-
sto politycznych - miano mu za zde sympatie prorosyjskie.

Materiaty Zrodtowe méwig o bliskich i zazytych stosunkach Ggigiottiego z bi-
skupem warminskim Ignacym Krasickim (159 listéw z lat 1779-1793) . Zawieraja row-
niez informacje o stosunkach Ghigiottiego z kapituka warminska i pozostatym du-
chowiennstwem tej diecezji (zob. Ind. rzecz. Cze$¢ ,B", s. 56). Czes$¢ kleru zre-
szta byta niechetna Ghigiottiemu. Zarzucono mu, ze nie przebywat na terenie War-
mii, nie wypedniat swoich obowigzkéw kaptanskich zwigzanych ze stanowiskiem ka-
nonika, za ktére otrzymywal staly pensje. Musiat wiec Ghigiotti uzyska¢ induit
z Watykanu, zwalniajgcy go od obowigzku przebywania na terenie diecezji warmin-
skiej. Taka samg zgode musiat uzyska¢ od kréla pruskiego, z chwilag gdy  Warmia
przeszta pod panowanie Prus.

W tym dziale natomiast znalezé mozna réwniez informacje o dochodach Ghigiot-
tiego, o jego wydatkach i réznych zobowigzaniach finansowych. Dowiadujemy sie, ze
zréodtem dochodéw Ghigiottiego bydy przede wszystkim pensje, jakie pobierat ze
skarbu panstwa i ze szkatuty krélewskiej z tytutu funkcji petnionych w Departa-

y
,»Korespondencja Ignacego Krasickiego”, pod red. T. Mikulskiego, t. 1-2, War-
szawa 1958.
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mencie Whoskim Gabinetu Krélewskiego i Rady Nieustajacej, a takze wptywy z benefi-
cjow koscielnych, jakie w réznych latach posiadat. Do beneficjow tych nalezaty:
kanonikat warminski, probostwa w Godebiu (diecezja krakowska) i w Surazu (diece-
zja tucka) oraz koadiutorstwa warminskie (ktére przekazat w 1788 r. kanonikowi
Kalnassemu) i bledzowskie (ktére miat zamiar sprzeda¢ ksiedzu Olszewskiemu). Na
wysoko$¢ dochodéw Ghigiottiego wptywaty réwniez sumy, ktére otrzymywat z rozdaw-
nictwa tytukéw, orderéw, stanowisk i réznego rodzaju odznaczen, stosowanych sze-
roko przez kréla, a takze z tytulu posredniczenia miedzy krélem a réznego rodzaju
petentami. Wszystkie te sprawy przechodzity przez rece Ghigiottiego. Wiele osob
szukato protekcji pratata Ghigiottiego u kréla i innych  wptywowych ludzi ofia-
rowujac odpowiednie wynagrodzenie. Jako dowdd niech postuzy nastepujacy fakt. Oto
Frederic Rhode, hrabia i szambelan kréla pruskiego Fryderyka Wilhelma Il, za po-
moc Ghigiottiego w uzyskaniu od kréla polskiego upragnionych orderéw Orda Biatego
i Sw. Stanistawa proponowat mu 500 dukatéw i jeszcze jakie$ dodatki (dla poréwna-
nia: pensja roczna, jaka Ghigiotti otrzymywat z Warmii wynosida rowniez 500 duka-
téw, z Rady Nieustajacej - 555) oraz 1000 talaréw pruskich, a ponadto zapewniat
o catkowitej dyskrecji na temat ewentualnej transakcji (sygn. 619). Takimi Zréd-
+ami zdobywania pieniedzy na pewno Ghigiotti nie gardzit.

Mimo do$¢ duzych dochodéw Ghigiotti - jak wynika z jego korespondencji i réz-
nych jego ,,papieréw"” - ciagle odczuwat brak pieniedzy i stale byt w dhugach. Pro-
wadzit zycie wystawne, bo - jak sam méwit+ - tego wymagata jego pozycja na dworze
krélewskim: ,Note des dépenses indispensablement nécessaires au Prélat Ghigiotti
pour vivre convenablement a la Cour selon état et sans exces réduits aux sommes
dont il a besoin chaque mois"™ (sygn. 963a). Potrzebne mu byty pieniadze na spta-
canie dtugéw, mimo ze duzg ich czes¢ pokrywat krél ze swojej szkatuby. Potrzebo-
wat pieniedzy na liczne podarunki, na wspomaganie licznej rodziny i inne potrze-
by, zwiazane z jego upodobaniami i zainteresowaniami (sygn. 963). Naturalne do-
chody Ghigiottiego ulegaty zmianie i zalezne byty od sytuacji kraju, kréla i réz-
nych okolicznosci.

Jego sytuacja finansowa ulegta znacznemu pogorszeniu w 1795 r. po wyjezdzie
kréla do Grodna. Przedstawit ja Ghigiotti krélowi w specjalnym pidmie wystanym do
Grodna przy liscie z 28 marca 1795 r. (Lettre ,A™): ,Mémoire sur 1’Etat du Prélat
Ghigiotti aux premieré tems de son service a la Cour et sur sa situation ac-
tuelle™10.

Poza uszczuplonymi dochodami na zte samopoczucie Ghigiottiego wptywat réwniez

jego stan zdrowia, ktoéry pogarszat sie z biegiem lat. Czesto narzekat na swoja

108rulion tego pisma pisany reka Ghigiottiego znajduje si¢ w Bibl. PAN Krakow,
sygn. 2678 (t. I, ss. 276-279); czystopis w AGAD w Zbiorze Popieléw, sygn. 302.
ss. 97-100.
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staro$¢, na choroby i inne dolegliwosci. Ale chyba w wiekszym jeszcze stopniu od-
czuwat tragiczng sytuacje polityczng Polski, jego drugiej ojczyzny, w ktérej spe-
dzit potowe zycia. Musiat silnie przezywa¢ dni Insurekcji Kosciuszkowskiej i jej
upadek, skoro w grudniu 1794 r. informowat z wielka gorycza jednego ze swoich ko-
respondentéw o zamiarze opuszczenia Polski, choéby o lasce i proszonym Chlebie
(sygn. 778). W 1795 r. sprawa jego wyjazdu juz na state do Wkoch i powrotu do
swojej rodziny czesto wystepowata w listach do przyjaciét. Jest ona réwniez tema-
tem czesto pojawiajacym sie w korespondencji z krélem. Likwidowat swéj pobyt w
Polsce sprzedajac porcelane, krysztaty (sygn. 432) i inne przedmioty, ktérych nie
mégt zabra¢ ze sobag do Whkoch. Wiadomo tez jest, ze cze$¢ swych ,papieréw”, a mie-
dzy nimi listy i ksiazki juz wystat do swojej ojczyzny (sygn. 100, 696, 1 in.).
Przygotowujac sie do opuszczenia Polski, starat sie zostawic w porzadku krolowi
archiwum, ktore tworzyt i ktérym przez tyle lat zarzadzak. Zawiadamiat Stanistawa
Augusta o opracowanych na nowo katalogach, inwentarzach i innych pomocach kance-
laryjno-archiwalnych, dzieki ktdérym krél mogt tatwo dotrze¢ do interesujacych go
materiatéw. Niestety, w spusciznie po nim zachowaty sie tylko te katalogi, ktore
kréol posiadat tylko w drugim egzemplarzu i byty one sporzadzone przed rokiem

1795 (zob. Archiwum Ghigiottiego, Cze$¢ Ill, sygn. 965-969 oraz Zatacznik nr 1)

Dziat#t Nr 7 - Sprawy rézne (zob. Indeks rzeczowy, Czes¢

LA, ss. 41-45 i Czes¢ ,B", ss. 69-77)

Problematyka tego dziatu obejmuje*w zasadzie takie sprawy, ktére nie mieScity
sige w dziatach poprzednich. Niektére tylko z nich sg powtérzone, ale widziane z
innego punktu widzenia i w innym ujeciu.

Najwiecej wiadomosci Dziatu Nr 7 dotyczy wszelkiego rodzaju présb i zwigza-
nych z nimi rekomendacji i podziekowan. Przedmiotem présb sg rézne sprawy od
bardzo waznych az do zupe#nie drobnych. Proszono wiec o indygenat polski, o orde-
ry, stanowiska, odznaczenia. Najliczniej pojawiajg sie prosby o uzyskanie Orderu
Orta Biatego i Orderu Sw. Stanistawa (zob. Ind. rzecz., Cze$é ,B", s. 76). W zwia-
zku z tymi prosbami o ordery znajduja sie informacje o systemie ich rozdawania,
+aczenia tych orderdéw z innymi odznaczeniami, podany jest opis ich noszenia, po-
dane sa wymagane optaty, wpitaty, pokwitowania; sa tez informacje dotyczace orde-
réw polskich we Wkoszech. WSroéd odznaczen najwiecej présb dotyczy Krzyza Maltan-
skiego i kluczy szambelanskich. Proszono réwniez o tytuty: barona, hrabiego, mar-
kiza, ksiecia i inne. Duzg grupe stanowig prosby o stanowiska (np. kapelana woj-
skowego, teologa, radcy krélewskiego), o urzedy (agenta krolewskiego, ministra
polskiego przy Stolicy Apostolskiej) - w zwigzku z chorobami T. Anticiego, audy-
tora przy tymze ministrze, o prace (np. ksiegowego, kancelisty, lokaja). Liczna

grupe stanowia tez prosby o pensje stala, o pomoc finansowg, o wsparcie, pozyczke
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itp. Sa prosby w réznych innych sprawach. Tu na przyktad mozna wymieni¢ prosby o
pomoc w otrzymaniu protekcji, posagu, wstgpienia do klasztoru, prosby o interwen-
cje w réznego rodzaju sporach, nawet w sprawach matzerskich, wreszcie proshy w
sprawach blizej niesprecyzowanych. W zwigzku z tymi prosbhami pojawiaja sie tez
rekomendacje réznych oséb, ludzi ze $wiata nauki, literatury, sztuki, teatru, mu-
zyki. Wszelkiego rodzaju prosby i rekomendacje dostarczaty krélowi - a i Ghigiot-
tiemu réwniez, bo przez jego rece te sprawy przechodzity - dodatkowych dochodéw.

Na zakonczenie spraw Dziatu Nr 7 nalezy zwréci¢ uwage na informacje o podré-
zach Polakéw po obcych krajach. Miaty one charakter podrézy turystycznych, nie
za$ wyjazdéw o charakterze politycznym (jak np. podréze prymasa M. Poniatowskie-
go czy emigracje polityczne). Najwiecej Polakéw wyjezdzato w celach turystycznych
do Panstewek Po4wyspu Apeniniskiego. WSrdéd Polakéw podrézujacych po Wkoszech, o
ktérych pisano duzo do Ghigiottiego, znalezli sie: Czapska-Radziwit-Mata-
chowska, E. Lubomirska, marszatkowa wielka koronna, E. Grabowska. Duzo uwagi po-
Swiecono réwniez podrézy pani D. Schutter z domu Cumano, ktdra zainteresowany by#

- jak $wiadczy o tym korespondencja - Ghigiotti i krol.

- Pomoce archiwalne

Wykorzystanie materiatéw Zrédtowych wchodzacych w sk#ad spuscizny po ksiedzu
Kajetanie Ghigiottim utatwiajg badaczom nastepujace pomoce archiwalne, ktdére sa

zaopatrzone we wstepy:

1. Inwentarz (maszynopis), sktadajacy sie z trzech czesci: Czes¢ 1 - ,Kore-
spondencja ks. Kajetana Ghigiottiego™ (sygn. 1-800); Czes¢ Il - ,Korespondencja
Stanistawa Augusta Poniatowskiego™ (sygn. 801-921); Czes¢ 11 - ,Pisma (,,papie-

ry") roézne" (sygn. 922-974).

2. Indeksy (maszynopisy): Indeks oséb, Indeks nazw geograficznych. Indeks rze-
czowy (tematyczny), sktadajacy sie z dwéch czesdci: Czes¢ ,A" - Sprawy, problemy,
zagadnienia i Cze$¢ ,B" - Grupy rzeczowo-osobowe.

3. Kartoteki (dwie) zawierajace zestawienie adnotacji Ghigiottiego umieszczo-
nych na jego korespondencji i innych ,papierach”™ przechowywanych w jego archiwum
- kartoteka adnotacji w uktadzie alfabetycznym nazwisk korespondentéw Ghigiottie-
go, a w obrebie nazwisk - w kolejnosci chronologicznej listéw oraz kartoteka adno-
tacji w uktadzie chronologicznym, w kolejnosci lat, miesiecy i dat dziennych.

4. Uzupednieniem wyzej wymienionych pomocy archiwalnych sa: a) wykaz (brulion
recznie pisany) tresci poszczegdélnych pozycji Inwentarza w kolejnosci pozycji in-
wentarzowych, opracowany réwniez na podstawie adnotacji Ghigiottiego. Wykaz ten
obejmuje tylko pozycje CzeSci I Inwentarza, czyli sygnatury od 1 do 800; b) kon-

kordancje sygnatur: dawnych z nowymi (aktualnymi) i nowych (aktualnych) z dawnymi .
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ZASOB KARTOGRAFICZNY ARCHIWUM GLOWNEGO AKT DAWNYCH

Narastanie zbioréw kartograficznych AGAP

Zas6b kartograficzny AGAD wynosi okoto 40 000 j.a. Okoto 36 000 j-a. licza
zbiory kartograficzne, czyli mapy luzne przechowywane w Oddziale Kartograficznym.
Pozostata cze$¢ zasobu kartograficznego - to mapy zwigzane fizycznie 2z aktami.
Liczba tych map nie jest jeszcze znana. Zerejestrowano ich dotychczas ponad 3000.

Zbiory kartograficzne AGAD bezposrednio po drugiej wojnie $wiatowej skiadaty
sie ze zbioru kartograficznego przedwojennego Archiwum Akt Dawnych i zbioru kar-
tograficznego przedwojennego Archiwum Gkéwnego Akt Dawnych”™. Nastepnie zbiory te
znacznie sie powiekszyty dzieki dos$¢ licznym nabytkom. Z Oddziatu Akt Podworskich
AGAD przekazano materiaty kartograficzne z archiwéw prywatnych, amianowicie: War-
szawskiego i Nieborowskiego Radziwitdéw, Potockich z tancuta, Potockich i Branic-
kich z Wilanowa, Popieléw z Turny, Ostrowskich z Ujazdu. Z Oddziatu Staropolskie-
go przekazano mapy z tzw. Metryki Litewskiej, ze Zbioru Popieléw i ze Zbioru Ja-
btonny.

Nabytki pochodza tez spoza AGAD. W latach piecdziesiatych przekazano do 0d-
dziatu Kartograficznego mapy z Centralnego Archiwum Wojskowego, w 1957 r. z Wo-
jewédzkiego Archiwum Panstwowego w Poznaniu, nastepnie w 1965 r. nabyto Zbiér Mar-*

*W okresie miedzywojennym ukazato sie kilka prac omawiajacych zbiér kartogra-
ficzny AAD i AGAD. Zawartos$¢ i metody opracowania zbioru kartograficznego AAD oma-
wia artykut K. Konarskiego, ,Zbidér kartograficzny Archiwum Akt Dawnych w Warsza-
wie", Czasopismo Geograficzne 1926, z. 1. ss. 48-51. Kilka zdan na temat tego zbioru
znalazto sie w opublikowanej w jezyku francuskim broszurze: ,lLes Archives des Do-

cuments Anciens & Varsovie. Histoire - organisation - contenu”, Varsovie 1933.
Osiem planéw ze zbioru kartograficznego AAD uwzgledni4, katalog A. Kuncewicza
(.,Plany przegladowe miast polskich™, serja I, wybrat i przygotowat do dru- .

ku arch. A. Kuncewic”, Warszawa 1929). Wkadystawa Okoto-Kutakowa data w swej pra-
cy (,Warszawa jako warsztat naukowy w zakresie kartograficznym. Tresé¢, stan opra-
cowania i rozmieszczenie warszawskich zbioréw kartograficznych”, Krakéw 1936) dwu-
stronicowg informacje o zbiorze kartograficznym AGAD i tejze objetosci informacje
o zbiorze kartograficznym AAD. Wzmianki o zbiorach kartograficznych tych dwéch ar-
chiwéw sg zawarte w pracy E. Chwalewika, ,Zbiory polskie. Archiwa, bibljoteki, ga-
binety, galerje, muzea i inne zbiory pamiatek przesztosci w ojczyznie i na obczy-
znie w porzadku alfabetycznym wedtug miejscowo$ci utozone™, t. Il, Warszawa-Kra-
kéw 1927. Niektére mapy i plany, przechowywane w AGAD i AAD, zostaty oméwione w
pracy B. Olszewicza, ,Kartografja polska XVIII wieku" (Przeglad chronologiczno-
-bibljograficzny), Lwoéw-Warszawa 1932.
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conich. W 1962 r. zbiory kartograficzne zostaty wzbogacone o rewindykaty z ZSRR.
W latach szeéédziesigtych przekazano do Oddziatu Kartograficznego mapy Towarzy-
stwa Kredytowego Ziemskiego, znalezione w dawnej siedzibie tej instytucji. w
1973 r. zbiory kartograficzne wzbogacity sie o dwadziescia dwa plany dotyczace
Kanatu Augustowskiego, przekazane przez Przedsigbiorstwo Budownictwa Wodnego w
Gizycku. Kilkaset map i planéw nabyto za posrednictwem Komisji Zakupu Archiwalidw.

?
Charakterystyka zbioréw kartograficznych AGAP

Najstarsza mapa znajdujaca sie w zbiorach kartograficznych pochodzi z 1579 r.
Jest to miedzioryt przedstawiajacy Fryzje Wschodnig. Najstarszy plan rekopidmien-
ny, to plan Ujazdowa z 1606 r."5 Plany zwigzane fizycznie z aktami to najstarsze
pochodzace z lat okoto 1580-1582 . Najp6zniejsze mapy zostaty sporzadzone w la-
tach 1949-1954 przez prof. Adama Borkiewicza i dra Wojciecha Trzebinskiego.

Mapy wytworzone przez wkadze dawnej Rzeczypospolitej"* dotycza gtdwnie Korony
(v niewielkim stopniu Litwy). Mapy rekopismienne po trzecim rozbiorze dotycza
zazwyczaj terenéw drugiego i trzeciego zaboru pruskiego, Ksigstwa Warszawskiego
oraz Krolestwa Kongresowewgo. Mapy rytowane, litografowane i drukowane przedsta-
wiaja rowniez inne kraje (zwkaszcza europejskie), a nawet caty kontynent lub
Swiat.

Mapy i plany przechowywane w zbiorach kartograficznych AGAD mozna podzielié
na kilka grup rzeczowych, a mianowicie: 1) mapy ,o0g6lne”™, 2) plany gruntowe, 3)
plany lesne, 4) plany wojskowe, 5) mapy i plany hydrograficzne, 6) mapy komunika-
cyjne, 7) plany urbanistyczne, 8) rysunki architektoniczne, 9) plany i mapy prze-

mystowe . ¥

2Ca+y zaso6b kartograficzny powojennego AGAD omawiaja dwie publikacje D. Ko-
sackiej: D. Wareckiej, ,Zbior kartograficzny Archiwum Gtéwnego Akt Dawnych w War-
szawie', Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, 1955, t. Ill, nr 2, ss. 435-444;
,»Zbiory kartograficzne w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Informator™, oprac.
D. Kosacka, Warszawa 1972, ss. 135-138.

~Plan ten analizuje G. «Ciokek, ,Plan Ujazdowa z 1606 roku", Rocznik Warszawski,
1961, t. 11, ss. 314-322.

~Archiwum Skarbu Koronnego. Oddziat 1. Rachunki Krélewskie, nr 380-382.

"*Mapy te pominieto w niniejszym referacie, gdyz zostaty one oméwione w szere-
gu publikacji, a mianowicie: W. Cakczynski, D. Kosacka, K. Lonczynska, sMapy i
plany”, £w:J ,Archiwum G#éwne Akt Dawnych w Warszawie. Przewodnik po zespotach”,
1 - ,Archiwa dawnej Rzeczypospolitej™, wyd. Il popr. i rozsz., opra¢. zb. pod
red. J. Karwasinskiej, Warszawa 1975, ss. 441-462; 0. Kossacka, »Plany Warszawy
XVIL i XVIIl w. w zbiorach polskich. Katalog", -Warszawa 1970; K. Lonczynska,
»Zbiér geograficzny Stanistawa Augusta™, Archeion, 1960, t. XXXJII, ss. 21-49;
tejze ,Mapy Referendarii Koronnej w drugiej potowie XVIII wieku"”, Kwartalnik Hi-
storii Kultury Materialnej 1964, t. XIl, nr 3, ss. 411-428; W. Ca#czynski, ,Mapy
sadéw podkomorskich, komisarskich, asesorskich i trybunatéw, przechowywane w Ar-
chiwum G#6éwnym Akt Dawnych w Warszawie™, Archeion 1974, t. LX, ss. 159-175.
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Mapy ,,0g6lne"

Sa to mapy fizyczne, polityczne, administracyjne dotyczace wigkszych obszaréw.
Najwigecej map tego rodzaju dotyczy ziem polskich. Na uwage zastuguja zwkaszcza:
mapy ksiestw $Slaskich z potowy XVIII w., tzw. mapa Metzburga (z okoto 1799 r.)
obejmujaca obszar trzeciego zaboru austriackiego, mapa Prus Wschodnich i Zachod-
nich Schroettera (1802 r.), mapa Prus Potudniowych Gilly ego (1802-1803), mapa
Prus Nowowschodnich Sotzmanna (1808 r.), Atlas Krélestwa Polskiego Juliusza Col-
berga (1826-1827), Mapa Kwatermistrzostwa (wyd. 1843, z datg 1839 r.). ,Karta da-
wnej Polski™ Chrzanowskiego (1859 r.), ,Ziemie ruskie Rzeczypospolitej" Aleksan-
dra Jabtonowskiego (wyd. 1889-1904), kilkanascie map Krdélestwa Polskiego z XIX i
poczatku XX w. (np. Baracza z 1907 r. Bazewicza z 1915 r.), kilka map Polski mieg-
dzywojennej -

Z map ziem nie polskich mozna wymieni¢: atlas Ameryki Pi#n. (koniec XVIII w.),
atlas Niderlandéw (XVIII w.), mape Australii z 1820 r. liczne mapy Europy lub jej
czesci, liczne mapy Rosji europejskiej, mapy: Hiszpanii i Portugalii, Francji,
Niemiec, Whoch, Grecji, Meksyku, Gujany holenderskiej, Egiptu, Chin, atlas $wiata

z 1762 r.
Plany gruntowe

Plany gruntowe stanowig najliczniejsza grupe w zbiorach kartograficznych AGAD
(70% zbioréw). Sa to plany doébr, wsi, folwarkéw i gruntéw spornych. Plany sporéw
granicznych stanowiag prawie potowe planéw gruntowych. Dla badacza plany sporéw
granicznych na ogét przedstawiaja stosunkowo niewielka warto$¢, poniewaz sg na
nich oznaczone z reguty tylko grunty sporne, czasem potozenie wsi (symbolicznie),
rzadko natomiast oznaczano na tych planach sytuacje osiedli wiejskich. Okoto
3000 j.a. pochodzi z okresu przed rokiem 1815. Dotycza one gtéwnie terenu drugie-
go 1 trzeciego zaboru pruskiego, rzadko Ksiestwa Warszawskiego. Najwiecej tych
planéw odnosi sie do dobr potozonych w powiatach: p#onskim, lipnowskim, ptockim,
Yomzynskim, *eczyckim, noworadomskim, kolskim, brzezinskim, sieradzkim, tureckim,
grojeckim, warszawskim, pudtuskim, rypinskim, makowskim, whockawskim, rawskim i
czestochowskimé .

Plany po 1815 r. dotycza gtéwnie Krélestwa Kongresowego, w tym najwiecej pla-
néw dotyczy débr potozonych w powiatach: ptockim, mawskim, lipnowskim, sierpec-
kim, #omzynskim, szczuczynskim, warszawskim, piotrkowskim, wielunskim, sieradz-
kim, #eczyckim, sejnenskim, kolnenskim, przasnyskim, rypinskim, puktuskim, pton-

skim, wkoctawskim, czestochowskim 1 kaliskim.

~Przynalezno$¢ do powiatu w niniejszym artykule okreslano wedtug ,,Stownika ge-
ograficznego Krélestwa Polskiego i innych krajéw skowianskich'™, Warszawa 1880-1902
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6705 j.a. planéw gruntowych nalezy do zespotu Towarzystwa Kredytowego Ziem-
skiego. Plany TKZ pochodzace z lat 1839-1944 dotyczg prawie wydacznie débr poto-
zonych w Krélestwie Kongresowym™.

WSréd planéw z Archiwum Potockich z tancuta znajduje sie okoto czterdziestu
planéw katastralnych litografowanych w latach 1893-1911. Cenne, chociaz stosunko-

wo nieliczne sa plany ,urzadzenia"™ doébr (regulacyjne).

Plany lesne

Planéw lesnych w zbiorach kartograficznych AGAD zachowato sie stosunkowo ma-
4o, nie wigcej niz 300. Sg to plany obrebéw lesnych, laséw nalezacych do débr, la-
séw spornych pomiedzy dobrami. Dotycza one géwnie laséw potozonych w powiatach:
gréjeckim, radzyminskim, nieszawskim, tureckim, kaliskim, gostyninskim, wioctaw-

skim i wielunskim.

Plany wojskowe

Wyrézni¢ tu mozna dwie podgrupy: a) plany twierdz, b) plany kampanii i bitew.

a. Plany twierdz. Zachowato sie ich stosunkowo niewiele. Dotycza one g#déwnie
twierdz: Zamo$¢, Modlin, Deblin, Czestochowa, Brzes$¢ Litewski, Sandomierz i Ka-
mieniec Podolski. Pochodzg one przede wszystkim z drugiej pofowy XVIII 1 z XIX
wieku.

b. Plany kampanii i bitew. Zachowaty sie plany bitew zwkaszcza =z okresu re-
wolucyjnej i napoleoniskiej Francji. Sg to plany bitew stoczonych w 1796 r. przez
wojska francuskie. ,Atlas pour I’histoire critique et militaire des guerres de la
Revolution™ (bitwy z lat 1796-1800), plany bitew pod Marengo (1800 r.), Pruska
I+awg (1807 r.), Frydlandem (1807 r.), Borodino (1812 r.), Lipskiem (1813 r.) i
Waterloo (1815 r.).

Wymieni¢ tu tez trzeba atlas kampanii polsko-austriackiej 1809 r. i atlas
dotyczacy bitew stoczonych w czasie powstania listopadowego (,,Atlas de cartes et
de plans pour servir a I’intelligence de I’histoire de I”insurrection du peuple
polonais™, Leipsic 1833). PoézZniejszego okresu dotycza: plan oblezenia Sewastopola
w czasie wojny krymskiej, mapa dziatan wojennych w Europie w czasie pierwszej woj-
ny $wiatowej, plan bitwy nad Somma.

~Por. W. Cakczynski, ,Mapy Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego, przechowywane
w Archiwum Gtoéwnym Akt Dawnych w Warszawie™, Archeion, 1975, t. LXIl, ss. 69-81.
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Mapy i plany hydrograficzne

Map tych zachowato sie¢ kilkadziesigt. Najwigcej sposréd nich dotyczy Wisty i
Kanatu Augustowskiego. Ponadto na uwage zastuguja mapy takich rzek, jak: Bzura,
Bug, Narew, Warta, Prosna, Pilica, Nida, Ner. Z okresu migedzywojennego zachowat
sig¢ projekt jazu na Warcie pod Roninem. Z map rzek nie polskich mozna wymienic¢

mape Dunaju z 1789 r. i taby z 1836 r.

Mapy komunikacyjne

Mapy te sa stosunkowo nieliczne. Wymieni¢ tu mozna: mapy drég taczacych po-
szczeg6lne miasta w Krélestwie Polskim, mapy drég: powiatéw brzeskolitewskiego,
stupeckiego, wielunskiego, guberni ptockiej, tomzyriskiej, lubelskiej, radomskiej,
piotrkowskiej, mape drég Francji (1816 r.), ,Mape komunikacyjnag Galicji i Buko-
winy" (1911 r.), ,Mape samochodowg Rzeczypospolitej Polskiej" (z okresu migdzywo-
jennego), ,Mape polskiej sieci kolejowej i lotniczej” (z okresu miedzywojennego),

mape drég zelaznych i pocztowych cesarstwa rosyjskiego.

Plany urbanistyczne

Plany urbanistyczne dotycza gtéwnie miast potozonych w Krélestwie Kongreso-
wym. Najwiecej ich pochodzi z XIX w. Na uwage zastuguja zwkaszcza plany takich
miast, jak: Bedzin,« Btonie, Biata Podlaska, Brzes$¢ Kujawski, CzeladZz, Czgstocho-
wa, Dabie, Dobrzyn nad Wista, Gabin, Goéra Kalwaria, Kalisz, Kielce, Kolno, Konin,
Krzepice, Kutno, Lublin, Leczycag, LomZag, toédz, Makéw, Mariampol, Mkawa, Niesza-
wa, Nowy Dwér Mazowiecki, Ostroteka, Pigtek, Pilica, Pinczéw, Piotrkéw, PHock,
Poznan, Pyzdry, Rypin, Sandomierz, Sieradz, Stupca, Sosnowiec, Suwatki, Szadek,
Warta, Wielun, Wkoctawek i Zduriska Wola. Szczegélnie cenne sa plany Warszawy,
np. plan Bacha (1808 r.), plan szczeg6towy miasta z lat 1818-1819 (litografowany
w 1822 r.), plany Koriota z 1829 i 1837 r. obejmujace cate miasto, plan Richtera
z 1838 r.%0

Zachowaty sie tez nieliczne plany dotyczace miast nie polskich, jak: Paryz,-
Petersburg, Berlin, Neapol, Nowogréd Wielki, Kopenhaga, Konstantynopol, Sewasto-

pol, Praga czeska, Koszyce, Lizbona, Madryt i Wenecja.

O

Por. A. Tomczak, ,Katalog planéw miasta teczycy", Warszawa 1962.

9Wszystkie plany tomzy z zasobu kartograficznego AGAD obejmuje ,Katalog archi-
walnych planéw miasta tomzy 1619-1914", opra¢. D. Godlewska, Warszawa 1973.

~Por. D. Kosacka, ,Materiaty kartograficzne do dziejoéw pomiaréw i planowania
Warszawy w zasobie Archiwum G#déwnego Akt Dawnych™, £wQ ,Materiaty kartograficzne
i techniczne do odbudowy i .rozbudowy Warszawy w Swietle potrzeb badan naukowych®,
Warszawa 1966, ss. 9-29; J. Kazimierski, D. Warecka, ,Katalog planéw miast w zbio-
rach Archiwum Géwnego Akt Dawnych w Warszawie™, cz. 1, Warszawa 1953.
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Znacznie liczniejsze niz plany catych miast sg plany czes$ci miast, poszcze-
g6lInych ulic, posesji itp.

Rysunki architektoniczne11
Architektura sakralna

Wiekszos¢ plandw klasztoréw obejmuje publikacja Zofii Olszamowskiej-Skowro6-
skiejlz. Praca ta zawiera tylko plany ze zbioru kartograficznego przedwojennego
AAO. Tymczasem dos$¢ duzo plandéw klasztordow i kosciokdéw  zachowato sie wsrod re-
windykatow z ZSRR oraz w zbiorze kartograficznym przedwojennego AGAD. Wymieni¢ tu
mozna plany takich klasztorow i kosciotdéw, jak: klasztor Benedyktynek w Sandomie-
rzu, klasztor Cysterséw w Sulejowie, projekt kosciota i klasztoru Mariawitek w
Czestochowie, klasztor Reformatéow w Zarebach Koscielnych, klasztor Reformatéw w
Ptocku, klasztor Misjonarzy w Phocku, klasztor Franciszkanéw w Warszawie, ko$-
ciot 1 klasztor Bernardynéw w Radomiu, kosciét i klasztor Bernardynéw w Ostrote-
ce, klasztor w Sieciechowie, projekt kosciota w Kozienicach, katedra w Ptocku, kos$-
ciot w Skalbmierzu klasztor Cystersow w Ladzie, projekt kosciota w Terespolu,
kosciét przy placu Grzybowskim w Warszawie, kosciét Panny Marii w Warszawie, kos-
ciotr Sw. Jerzego w Warszawie, klasztor Bernardynéw w Warcie, kosciéd w Wilanowie,
kosciot w Lezajsku, kosciét i klasztor Franciszkanéw w Nieszawie, kosciét pober-
nardynski w Gorze Kalwarii, kosciot i1 klasztor Karmelitow w Zakrzewie (pow. who-
ctawski), koscioty w Jadowie, Okuniewie, Ladku, Bieczu, kosciod Jezuitédw w teczy-
cy, synagoga we Wioctawku.

Obok planéw konkretnych obiektéw zachowaty sie tez plany idealne, np. pro-
jekty wznoszenia cerkwi 1 koSciotdéw grecko-unickich w guberni lubelskiej 1 sie-
dleckiej w XIX w., rysunki ikonostasow dla kosciotow grecko-unickich, plany budo-
wy plebanii, projekt budowy kosciotéw parafialnych Piotra Aignera (1825 r.). ,pro-
jekt na dzwonnice", ,szkic do projektu kosciota w miesScie obwodowym".2

~Rysunki architektoniczne ze Zbioru Marconich obejmuje ,Katalog rysunkéw ar-
chitektonicznych Henryka i Leandra Marconich w Archiwum  C#éwnym Akt Dawnych w
Warszawie", opra¢. T.S. Jaroszewski i A. Rottermund, Warszawa 1977.

12'Z. Olszamowska-Skowronska, ,,Pomiary zabytkéw architektury klasztornej w
zbiorze kartograficznym Archiwum Gtéwnego Akt Dawnych w Warszawie'™, Ochrona Za-
bytkéw, 1952, t. V, zeszyt soecjalny, ss. 66-91.
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Architektura swiecka

Wymieni¢ tu trzeba przede wszystkim plany Zamku Krélewskiego w Warszawiel®,
zamkéw: w Rawie, Biesiekierach, teczycy, Wisniczu, Biatej Podlaskiej, Kielcach,
pataci w Rosi, patacu Wilanowskiego (z ogrodem), Teatru Wielkiego w Warszawie,
szpitala i1 oberzy w Wilanowie, szpitala Dziecigtka Jezus w Warszawie, szkoty ele-
mentarnej w Babicach (pow. bidgorajski) i Czukczycach (pow. chedmski).

Planéw ogrodéw zachowato sie zaledwie kilka: plan ogrodu w Biaktaczowie, ogro-
du w Wilanowie, ,,Projekt ogrodu ozdobnego w dobrach Turna™, ,Mapa drzewostanowa
parku w Natolinie".

Bardzo nieliczne sg plany architektury wiejskiej. Zachowato sie tylko okoto
20-30 plandéw dotyczacych gtéwnie budynkéw gospodarczych, takich jak: stajnie,
stodody, obory, owczarnie, szopy, spichlerze, wozownie. Zachowaty sie zaledwie
dwa plany chaty wiejskiej z XIX w.

Z idealnych rysunkéw architektonicznych dotyczacych wznoszenia typowych bu-
dowli mozna wymieni¢: wzor na dom zajezdny przy drogach  bitych, projekt 4azni
wiejskiej (1916 r.), ,karczma na trakt mniejszy", ,projekt domu wiejskiego", ,pro-
jekt ratusza™, ,projekt na rogatke do miasta gubernialnego", ,szkic do projektu
domu na biuro naczelnika powiatu™, ,,szkic projektu resursy do miasta prowincjonal-
nego™.

Plany i mapy przemystowe ,

Najwiecej planoéw przemystowych zachowato sie wéréd rewindykatéw z ZSRR. Oma-
wia je artykut Danieli Kosackiej 14. Précz tych planéw na uwage zastugujg naste-
pujace plany: huty Bankowej, huty w Prad¥ach, Zak¥adu Wyrobéw Lnianych w Zyrar-
dowie, przedzalni w Tomaszowie Mazowieckim, projekt wielkiego pieca w Olkuszu,
projekt cegielni w Ozorkowie, plan fabryki kobiercéw w Warszawie przy ul. Ludnej
plany mkyna i browaru w Weglanach, gorzelni w Czernichowie, plan browaru w Wila-
nowie, cegielni w dobrach wilanowskich, projekt méyna wodnego w dobrach wialnow-
skich, plany mdyna wodnego, kuzni, skndowni i cjkrowni w dobrach #ancuckich.

Bardzo cenne sg dwie mapy: ,Karta geognostyczna Zagtebia Weglowego w Kréle-
stwie Polskim™ Jana Hempla (1836 r.) oraz ,Karta pocztowa i przemystowa Krolestwa
Polskiego™ Jerzego Egloffa (1846 r.).4

15Por. D. Kosacka, ,Plany dotyczace zamku krélewskiego w Zbiorze Kartografi-
cznym Archiwum G#déwnego Akt Dawnych', Rocznik Warszawski, 1972, t. XI, ss. 383-
401.

14C. Kosacka, ,,Nowe plany przemystowe w Archiwum Géwnym Akt Dawnych", Kwar-
talnik Historii Kultury Materialnej, 1962, t. X, nr 3-4, ss. 773-783.
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Plany zwigzane fizycznie z aktami

Ootychczas zarejestrowano plany wszyte w akta zespotéw: Komisja Rzadowa Spraw
Wewnetrznych, Komisja Rzedowa Wojny, Komisja Rzadowa Przychodéw i Skarbu, Central-

ne Wkadze Wyznaniowe Krélestwa Polskiego.
1
Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych

Plany wszyte w akta KRSW opisuje doktadnie drukowany katalog Marii todyriskiej-
-Kosinskiejl . Nie obejmuje on jednak varsavianéw, dla ktérych pomoc archiwalng
stanowi skorowidz geograficzny. Sposrod varsavianéw kartograficznych w KRSW war-
to tu wymieni¢ plany: pomnika pod wsig Czyste, pomnika pod wsig Grochéw, ,,0sady
Targéwek Nowg Praga zwanej', Grzybowa, czesci Pragi, czesci Warszawy, dos¢ liczne
plany poszczegdélnych ulic i posesji oraz réznych obiektéw: bud dla kramarzy na
Pradze, Cytadeli, fabryki nawozéw sztucznych (,,za Praga™), klasztoru Kapucynéw,
mostu na Wisle, gmachu Najwyzszej lzby Obrachunkowej, Ogrodu Krasinskich, Ogrodu
Saskiego, patacu Blanka, patacu Bruhlowskiego, patacu Krasinskich, Ratusza ,Zamku

Krélewskiego.

Komisja Rzadowa Wojny

Plany i rysunki wszyte w akta KRW sygnalizuje w 70% drukowany inwentarz
KRW16 . Podstawowg pomocg planéw wszytych w akta tego zespotu jest skorowidz geo-
graficzny. W zespole KRW zachowato sig¢ okoto 50 planéw i rysunkéw. Wynueni¢ tu
warto plany: Wymieni¢ tu warto plany: placu w Augustowie zajetego na $luze, grun-
téw zajetych ,,na uzytek" Kanatu pomiedzy Augustowem a Biakobrzegami, czesci Kali-
sza, placu w Karczewie przeznaczonego na budowe stajen, posesji w Kozienicach,
klasztoru pobernardynskiego w towiczu, zabudowan nalezgcych do patacu w Skiernie-
wicach, rynku w Sochaczewie,ko$ciota i klasztoru Dominikanéw w Sochaczewie, klasz-
toru Brygidek przy ul. Dhugiej w Warszawie, gruntéw nalezacych do tazienek, kil-
kunastu posesji w Warszawie, magazynu solnego w Wyszkowie, czesSci Zamoscia.

»Katalog rysunkéw architektonicznych z akt Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrz-
nych w Archiwum G#6éwnym Akt Dawnych w Warszawie. Rysunki architektoniczne, plany
urbanistyczne, varia z lat 1800-1868", opra¢. M. todyrska-Kosinska, Warszawa 1974.

1¢,,Inventarz akt Komisji Rzadowej Wojny 1814-1858", opra¢. M. Chojnacki, War-
szawa 1967.
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Komisja R%qdowa Przychodéw i Skarbu

W zespole tym zarejestrowano okoto 200 planéw. Sg to gkéwnie plany wsi, fol-
warkéw i dobr potozonych w Krélestwie Polskim. Czes¢ planéw dotyczy ulic i pose-

sji w miastach, takich jak: Ptock, Radom, Siedlce, Warszawa.

Centralne Wkadze Wyznaniowe Krélestwa Polskiego

W CWWKP zarejestrowano kilkaset planéw, géwnie Swigtyn i klasztoréow w Kro-
lestwie Polskim. Plany te opisuje szczegétowo ,,Katalog rysunkéw architektonicz-
nych z akt Centralnych Wkadz Wyznaniowych w Archiwum G#6wnym Akt Dawnych w War-
szawie", opracowata Maria todynska-Kosinska (Warszawa 1981).

Dzieje opracowania zasobu kartograficznego AGAD

Bezposérednio po drugiej wojnie $wiatowej, chcac jak najszybciej udostepnic
zbiory kartograficzne AGAD, sporzadzono do nich najprostsza pomoc archiwalng, tj.
skorowidz geograficzny i osobowy. Prace nad skorowidzem trwaty do potowy lat piec-
dziesigtych. W latach 1956-1958 wyodrebniono fizycznie ponad 500 map ze Zbioru
Kartograficznego, wytworzonych przez wkadze dawnej Rzeczypospolitej i podzielono
je na zespoly.® RoéwnoczesSnie zarejestrowano okoto 300 map wszytych w akta zespokéw
XVII1-wiecznych. Rezultatem tych prac byt artykuk zamieszczony w | wydaniu tomu |
»Przewodnika po AGAD". Mapom tam oméwionym pos$wigcono nastepnie kilka publikacji.
W wydaniu Il t. 1| ,Przewodnika po AGAD" rozdziat o mapach i planach prawie dwu-
krotnie rozszerzono uwzgledniajgc 941 map"i planéw (w I wydaniu - 807).

Planujac fizyczny podziat catego Zbioru Kartograficznego na zespoty sporzg-
dzono na poczatku lat szes$édziesiatych ,Ksiege inwentarzowa Zbioru Kartograficzne-
go AGAD", dla utrwalenia pierwotnego ukt#adu map i planéw. Nastepnie wyodrebniono
fizycznie mapy i plany z lat 1795-1815 (ok. 3500 j.a.). Réwnoczes$nie rejestrowano
mapy i plany wszyte w akta zespokéw XIX-wiecznych (KRSW, KRW, KRPiS, CWWKP). W la-
1969-1975 opracowano catkowicie zesp6t Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego. W la-
tach 1973-1979 zinwentaryzowano w sposob skrécony, tj. nie wypedniajac karty do-

datkowej, okoto 95% Zbioryi Kartograficznego.

Wykorzystanie zasobu kartograficzengo AGAD po drugiej wojnie Swiatowej

Sporo informacji o wykorzystaniu zasobu kartograficznego AGAD w pierwszym

dziesiecioleciu po drugiej wojnie $wiatowej zawiera artykut Danieli Wareckiej .-
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Autorka pisze: ,Stosujac kryterium uzytkowos$ci mozna by wyodrebni¢ dwa cele, dla
ktérych moga stuzy¢ zbiory kartograficzne: naukowo-badawczy i praktyczny. £...]]
Drugi cel, praktyczna przydatno$¢ zbioréw, dotyczy w pierwszym rzedzie planéw ar-
chitektonicznych stuzacych do konserwacji ewentualnie rekonstrukcji budowli za-
bytkowych. Akcja ta nabrata u nas specjalnie szerokiego rozmachu na skutek znisz-
czen wojennych i zwiazanej z nimi powojennej odbudowy"”.

Plany urbanistyczne i architektoniczne z zasobu AGAD w pierwszych latach po woj-
nie byty wykorzystywane do celéw odbudowy miast. Pisze o tymw artykule D. Warecka: ,w
Archiwum G¥éwnym Akt Dawnych przy porzadkowaniu odnajdywano wiele nieznanych i
ciekawych planéw, ktére niezwhocznie przekazywano interesujacym sie nimi badaczom.
Wielokrotnie plany te stanowity jedyny $lad po danym obiekcie. Waznos$¢ ich w mo-
mencie odbudowy byta oczywista. ..J W zakresie odbudowy Warszawy Archiwum Géw-
ne Akt Dawnych wypozyczyto Warszawskiej Dyrekcji Biura Odbudowy Stolicy kKilkaset
planéw budynkéw publicznych, na ktérych to planach oparto sie w ich odbudowie i
i rekonstrukcji"

Materiaty kartograficzne AGAD byty wykorzystywane tez dla celow odbudowy i
rozbudowy innych miast. Informuje o tym D. Warecka: ,Specjalnym rodzajem wykorzy-
stania zbioréw w Polsce Ludowej sa opracowania naukowe, oparte na materiatach kar-
tograficznych, a stuzace jako podbudowa naukowa przy realizacji gospodarczych pla-
néw narodowych. Przykktadem sg tu prace, ktére prowadzit Instytut Urbanistyki i
Architektury wspélnie z Pracowniami Konserwacji Zabytkéw. Polegaty one na przy-
gotowaniu sui generis monografii historycznych miast w oparciu o plany
urbanistyczne i architektoniczne, dla celéw planowania przestrzennego. Przy
tych pracach opierano sie m.in. na gruntownej analizie wszystkich istniejacych
planéw miast oraz planéw ich zabytkéw architektonicznych"19

Warto tu podkres$li¢, ze prace te prowadzg nadal na coraz szerszg skale Pra-
cownie Konserwacji Zabytkéw, wykorzystujac plany z zasobu kartograficznego AGAD.
Pracownicy PKZ korzystali m.in. z planéw dotyczacych Zamo$cia i miast z terenu Po-

“dlasia. 1
Dla cel6w naukowo-badawczych zas6b kartograficzny AGAD jest obecnie znacznie

bardziej wykorzystywany niz w momencie ukazania sie cytowanego wyzej artykudu. Z
materiatéw kartograficznych AGAD korzystaja kartografowie, geografowie, historycy
osadnictwa, historycy architektury, jezykoznawcy. Reprodukcje planéw z zasobu kar-

tograficznego AGAD sa zamieszczane w licznych publikacjach jako materiat ilustra-

D. Warecka, ,Zbiory kartograficzne i ich rola w gospodarce narodowej Pol-
skiej Rzeczypospolitej Ludowej', Archeion, 1956, t. XXV, ss. 147-166.

~lamze, s. 157.
~lamze, s. 152.
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cyjny. Plany te sg tez wnikliwie analizowane zwkaszcza w pracach z dziejow miast
i dziejow zabytkéw architektonicznych. CzeS$ciowy wykaz tego rodzaju prac zawiera-
ja: katalog M. todynskiej-Kosinskiej (por. przyp. 15) i katalog T.S. Jaroszewskie-
go 1 A. Rottermunda (por. przyp. 11). Na mapach z zasobu AGAD opierano sie przy
opracowywaniu przez Zaktad Atlasu Historycznego IH PAN Atlasu Mazowsza i Atlasu

wojewddztwa sandomierskiego. Na podstawie plandéw gruntéw z XVIIlI w. powstaty cen-

ne prace S.J. Tymowskiego, J. Gotaskiego, O. Bojanow:skiej—Ziem:;kiej20

2OS.J. Tymowski, ,Zagadnienia przestrzenne w regulacjach débr ziemianskich w
epoce O$wiecenia", Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, 1960, t. VIII, nr 4,
ss. 501-517; J. Go#sski, ,Ksztattowanie sie mapy wsi w Polsce do kohca XVIII w.
Studia nad genezg wielkoskalowej informacji kartograficznej", Wroctaw-Warszawa-
-Krakéw 1969; B. Bojanowska-Ziemska, ,Lokalizacja karczem wiejskich w Polsce oa
konnica XVIIl1 do potowy XIX wieku", Warszawa 1978.
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AKTA WYDZIALU BEZPIECZENSTWA RADY NAJWYZSZEJ NARODOWEJ

Akt powstania obywateléw, mieszkancéw wojewédztwa krakowskiego" z 24 marca
1794 r. przewidywat utworzenie rzadu powstanczego Dod nazwg Rada Najwyzsza Naro-
dowa. Realizujac zatozenia tego dokumentu Tadeusz Kosciuszko w obozie pod Potan-
cem opracowat i napisat 10 maja akt ,Organizacji Rady Najwyzszej Narodowej docze-
snej dla Polski i Litwy", ktéry nastepnie zostat ogtoszony, w dniu 21 maja™. Moca
tego aktu okreslono strukture Rady (naczelnik, o$miu radcéw, trzydziestu os$miu za-
stepcow), jej kompetencje i zadania oraz ustanowiono osiem wydziakéw, a  wsrod
nich Wydziat Bezpieczenstwa RNN.

Na przewodniczacego tego Wydziatu wyznaczono Tomasza Wawrzeckiego, ale wobec
jego nieobecnosci w stolicy, prezesem Wydziatu zostat Michat Kochanowski. Przepi-
sy organizacyjne Rady Najwyzszej Narodowej okre$laty takze sprawy, ktére ,,do Wy-
dziatu Bezpieczenstwa beda naleze¢: 1) rewizja papieréw podejrzanych, 2) ra*/izja
doméw podejrzanych, 3) paszporty, 4) $ledzenie oraz egzaminowanie ludzi podejrza-
nych i swawolnych, 5) aresztacje, 6) odsytanie obwinionych do sadéw kryminalnych,
7) wiezienia publiczne i opatrzenie potrzeb wiezniéw" . Wydziat ten oodjat dzia-
+alnos¢ juz w dwa dni po ukonstytuowaniu sie Rady Najwyzszej Narodowej. Prace swe
rozpoczat od zaznajomienia si¢ ze sprawami dotychczas zatatwianymi przez Rade Za-
stepczg Tymczasowa i od ,,egzaminowania deputacjow" zwigzanych z resortem bezpie-
czenstwa. Ponadto Wydziat ten na biezaco zatatwiat sprawy mu podlegte. Rownocze-
$nie na mocy polecenia RNN przystgpiono (w tym Wydziale) do opracowania szczeg6-
Yowych przepiséw organizacyjnych Wydziatu. Dopiero jednak 17 lipca Rada Najwyzsza
Narodowa zaakceptowata ostateczny ksztatt tego Wydziatu uchwalajac akt ,,Organiza-
cji Wydziatu Bezpieczenstwa i zwigzanych z nig deputacji""5. Aktem tym podporzad-
kowano Wydziatowi Bezpieczenstwa cztery deputacje: dozorcza, pocztowg i paszpor-

towg oraz deputacje indagacyjna, ktora w zasadzie podlegata temu wydziatowi juz

ATzw. ,Archiwum Krélestwa Polskiego™, nr 270, k. 29-82 oraz ,Akty Powstania

KoSciuszki™ (cyt. APK), wyd. S. Askenazy i W. Dzwonkowski, t. 1, Krakéw 1918, ss.
199-204.
2APK, t. 1, s. 201.

~NAPK, t. ss. 444 i nast.
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od 21 czerwca4. Deputacje te miaty szczegétowo okreslony sktad i zadania oraz by-

4y obowigzane do przedstawienia Wydziatowi Bezpieczenstwa odpowiednich raportéw

ze swych czynnosci. Temu Wydziatowi podlegaty roéwniez wydziaty bezpieczenstw? ko-
misji porzadkowych oraz Wydziat Bezpieczenstwa Depulacji Centralnej Wielkiego

Ksiestwa Litewskiego. Wydziat Bezpieczeristwa RNN odbywat codziennie (nie wytacza-

jac niedziel - w razie potrzeby) sesje ogélne w godzinach od 10.0D do 13.00. Za-

trudniat trzech sekretarzy i archiwiste o szczeg6towo okreslonych zakresach czyn-

nosci”.

0 dziatalnosci tego Wydziatu, ocenie jego pracy napisano juz wiele poczynajac
od licznych prac Wactawa Tokarza6 , Wkodzimierza Dzwonkowskiego7, Teofila Model-
skieg08, fundamentalnej pracy ustrojowej Wojciecha Bartlas, Andrzeja Zahorskie-
go”, Wactawa Zienkiewicza** oraz ostatnio Adama Litynskiego*/. Znane sa histo-
rykom okresu przekazy zrédtowe dotyczace tego wydziatu, przechowywane w polskich
i zagranicznych archiwach oraz w dziatach rekopiséw bibliotek: Czartoryskich, Ja-
giellonskiej, Ossolinskich, PAN w Koérniku i innych. Materiaty zrédtowe wystepuja
gtéwnie (poza kilkoma zwartymi tomami w Archiwum G#éwnym Akt Dawnych i jednym - w
Ossolineum) w postaci rozproszonej: w réznych ksiegach, miscellaneach, variach
przemieszane z aktami innych kancelarii Powstania KosSciuszkowskiego, badz tez =z

aktami whadz 1 urzedow drugiej potowy XVIII wieku*"5.

,sUstanowienie Deputacji Indagacyjnej™ - APK, t. 1, ss. 347.
5APK, t. 1, ss. 454-455.

6W. Tokarz, ,,Deputacja Indagacyjna", Krakow 1928; ,Warszawa za rzadu Rady
Zastepczej Tymczasowej', 19 V-27 V 1794, HWG ,Rozprawy i szkice", t. I, Warsza-

wa 1959, ss. 202-261; - ,Papiery ambasady rosyjskiej", tamze, t. 1, ss. 152-166;
,»Insurekcja warszawska 17 1 18 kwietnia 1794 r.", wyd. 11, Warszawa 1950.
7W. Dzwonkowski, ,Wstep"™ do APK, t. 1, ss. XXII-L i LXI.
g
T.E. Modelski, ,Kilkanascie aktow i pism z 1794 r. (Z papierow M. Kochanow-
skiego w Bibliotece Poturzyckiej we Lwowie)", Kwartalnik Historyczny, 1918, R.
XXXII, ss. 255-314.
9
W. Bartel, ,Ustrdj wkadz cywilnych Powstania  Kosciuszkowskiego', Wrockaw
1959.
*°A. Zahorski, ,lgnacy Wyssogota Zakrzewski - prezydent Warszawy', Warszawa
1979.

H W. Zienkiewicz, ,,Akta Rady Najwyzszej Narodowej, jej wydziatow i deputacji,
28 maj - 7 listopad 1794 r.", CwG ,Archiwum G#oéwne Akt Dawnych w Warszawie. Prze-
wodnik po zespotach™, t. I, wyd. Il, Warszawa 1975, ss. 425-435 takze W. Zienkie-
wicz, ,Militaria 1794 r. ich koleje, wyniszczenie, stan zachowania w naszych ar-
chiwach”, Qwf] ,,Studia i materiaty do Historii Sztuki Wojennej", t. I, Warszawa
1954, "

12A. Litynski, ,Udziat Wydziatu Bezpieczefnstwa RNN w inicjowaniu Sledztwa",
Cw:J ,,Zwyciestwo czy kleska. W 190 rocznice powstania KosSciuszkowskiego", Katowi-
ce 1984, ss. 91-122.

~Organizacje Deputacji Centralnej W.X.Lit. ,ufozono" 1 VI 1974 r. na sesji
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Ostatnio zas6b Archiwum Gkéwnego Akt Dawnych wzbogacit sie¢ o pokazny tom, w
catosci dotyczacy tego Wydziatu. Sg tu przekazy Zréddowe =z kancelarii Wydziatu
Bezpieczenstwa RNN nie znane i nie cytowane przez badaczy okresu. Tom nosi mylacy
tytut ,Rapporta z czynno$ci deputacji indagacyjnej", a zawarto$¢ jest nastepuja-
ca:

1. Raporty deputacji indagacyjnej do Wydziatu Bezpieczeristwa - zazwyczaj ty-
godniowe z okresu 1 VII1-24 X 1794 r. (ss. 1-55), zawierajace dane dotyczace oséb
indagowanych, aresztowanych, zwolnionych, odestanych do sadu kryminalnego, zatrzy-
manych do dalszej decyzji Wydziatu i RNN.

2. Raporty z czynno$ci deputacji dozorczej do Wydziatu Bezpieczenstwa z okre-
su 25 VI-1 X 1794 r. (ss. 56-92 z lukami), zawierajace dane liczbowe dotyczace
aresztowanych i przetrzymywanych w wigzieniach, usytuowanych: w Patacu Bruhla, w
Prochowni i Ratuszu, w piwnicach patacu Krasinskich, w Kordegardzie policji i w
koszarach policji.

3. Relacje Jozefa Dziarkowskiego i Joachima Moszynskiego ,z egzaminowania de-
putacjow na ratuszu w miejscu dla deputacji indagacyjnej przeznaczonym” w dn.
2-6 VI 1794 r. (ss. 115-126).

4. Pojedyncze pisma kierowane do Wydziatu Bezpieczenstwa przez deputacje pocz-
towg z 18, 24 VII, 8 VIIlI 1794 r. (ss. 206, 230-235).

5. Pojedyncze pisma kierowane do Wydziatu Bezpieczenstwa przez deputacje pasz-
portowg z 24 VII, 10 X i b.d. (ss. 191, 285-289).

6. Raporty z czynnosci Wydziaku Bezpieczenstwa Deputacji Centralnej Litew-
skiej od 10 VA do 21 IX 1794 r. (ss. 127-187).

7. Raporty deputacji ,do rewizji papieréw wyznaczonej" (deputacja migdzywy-
dziatowa, w ktorej prezydiowat"J. tuszczewski (z 6, 21 VII; 7, 23, 27 VIIl; 15
IX 1794 r.

8. Dziennik pism wchodzacych do kancelarii Wydziatu Bezpieczenstwa od innych
wydziatéw RNN i deputacji; a takze od Magistratu m. wolnego Warszawy 2z okre-
su 9 VI-29 X (ss. 307-317) wraz z fragmentem aneks6w, tj. pism zarejestrowanych w
dzienniku i oznaczonych numerami 10-97 (ss. 318-442).

9. Pisma luzne z kancelarii Wydziatu Bezpieczenstwa:

a) ,»ordynacja Wydziatu Bezpieczenstwa w Radzie Najwyzszej Narodowej"™ - pro-
jekt organizacji wewnetrznej Wydziatu Bezpieczenstwa wraz z odrecznymi poprawkami

reka nieznanej osoby (s. 155-283);

\

RNN. Struktura tej Deputacji by#a wzorowana na Radzie Najwyzszej i posiadata po-
dobne wydziaty, ale miata by¢ ,tylko narzedziem wykonawczym Naczelnika sity zbroj-
nej i Najwyzszej Rady Narodowej"™ - na Litwie - H. MosScicki, ,Generat Jasinski i
i powstanie Kosciuszki", Warszawa 1917, ss. 227-229. W. Bartel, op. cit.,ss. 172-
178.
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b) opis obowiazkéw przewodniczacego w deputacji indagacyjnej i os6b do tej
deputacji wyznaczonych (art. 4), ss. 249-250;

c) ,.Specyfikacja klasztoréw robigcych #adunki $lepe z kulmi (1) podana od
departamentu uzbrojenia z przytaczeniem liczby robotnikéw majacej by¢ tymze kla-
sztorom przez Wydziat Bezpieczenstwa w RNN dodanej™ z 2 VIl 1794 r. (s. 217);

d) rekwizycje do komisji porzadkowych z uwiadomieniem Wydziatu Bezpieczen-
stwa zwigzane ze sprawg wziecia w depozyt sktadéw soli pruskiej - 18 VI 1794 r.
(ss. 218-220);

e) ,\Wyznaczenie os6b w pomoc deputacji indagacyjnej przez Magistrat miasta
wolnego Rzeczypospolitej Warszawy" - z podpisem lIgnacego Zakrzewskiego - 30 VI
(s- 207);

f) fragment projektu Kazimierza Brzostowskiego dotyczacy sankcji w stosunku
do Targowiczan piastujacych urzedy i psiagajacych korzysci z 7 VI 1794 r. (s. 296).

Ponadto sa tu pisma spoza kancelarii Wydziatu Bezpieczenstwa:

a) projekt uzupeknienia aktu organizacji Rady Najwyzszej Narodowej przez po-
wotanie ,przy Rzadzie 0g6lnym" Komisji Wojennej i komendantéw  wojskowych przy
kazdej komisji porzadkowej - z poprawkami dokonywanymi reka samego T. KosSciuszki
b.d. (ss. 290-295);

b) ,.Ekscerpt z raportu Jana Klimkiewicza, obywatela wotynskiego, jadacego za
obywatelem Krzuckim, delegowanym do zrobienia powstania na Wodyniu"_ z 21 VI (k.
248);

c) ,Kontynuacja raportu czynnosci deputacji do zabezpieczenia majatku oséb

krajowych, osadzonych kryminalistéw, aresztowanych i zbiegtych Wydziatowi Spra-

wiedliwosci w Radzie Najwyzszej Narodowej przestana™ (z okresu 7-13 VI - ss. 244-
246) - 14 VI 1794 r.
Przedstawiajac zawarto$¢ tej ksiegi nalezy stwierdzié, ze zawiera ona pod-

stawowe akta kancelarii Wydziatu Bezpieczenstwa RNN. Sg to przede  wszystkim:
dziennik pism wchodzacych z pokaznym fragmentem anekséw, relacje z czynnosci
dwéch deputacji, podlegajacych temu Wydziatowi (szkoda, ze brak podobnych rapor-
téw deputacji pocztowej i paszportowej). Niezwykle jest cenny ,Seriarz czynnos$-
ci Wydziatu Bezpieczenstwa Deputacji Centralnej W.X.Lit." Sg to bowiem przewaz-
nie tygodniowe raporty z duzego okresu, bo od 10 czerwca do 21 wrzesnia, a wiec
obejmujace prawie caty okres dziatania Deputacji Centralnej W.X.Lit. Tylko je-
den z raportéw jest trzytygodniowy (z okresu 3-24 VIII) ,z przyczyny przerwy
czynnoséciéw dla wzigcia przez Moskwe miasta Wilna i przeniesienia Deputacji” -
do Grodna (ss. 175-179).

Tres¢ znajdujacych sie w tomie pism i dokumentow pozwala przyjrze¢ sie bli-
zej pracy Wydziatu Bezpieczenstwa i podlegtych mu deputacji. Pozwala oceni¢, w

jakiej mierze byty realizowane zadania stawiane poszczegdélnym agendom - deputa-
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cjom w warunkach wcale niektatwych, bo wojennych. Poszczegélne raporty byly zaw-
sze podpisywane przez zmieniajacych sie przewodniczacych, co umozliwia poznanie
ludzi pracujacych w tych deputacjach. Wreszcie zebrane w tym tomie akta dostarcza-
ja informacji o przeprowadzajacych indagacjach, rewizjach papieréw oséb zatrzyma-
nych,o okolicznos$ciach aresztowania osoéb podejrzanych i o wydawanych paszportach.

Interesujace jest pismo z wrzeé$nia 1794 r. whasciciela traktierni i szynku,
ktory domagat sie wyegzekwowania przez Wydziat Bezpieczenstwa pieniedzy w kwocie
133 zt 4 gr od pieciu oficeréw moskiewskich, korzystajacych z szynku (s. 89).
Znajdujemy tez informacje o angazowaniu jencéw i aresztantéw do réznych prac w
mieScie, a takze opinie Walentego Herynga i Michata Krajewskiego co do ,,sposobu
dalszego postepowania z dezerterami™ (s. 123).

Ciekawe sa tez papiery zwigzane z wyjazdem z Warszawy (23 VI) posta pruskie-
go Ludwika Buchholza. Znajdujemy tam instrukcje wydang dla Franciszka Rudzkiego,
wyznaczonego z Wydziatu Bezpieczeristwa oraz raport tegoz Rudzkiego z 23 VI (s.
95). Z powyzszymi aktami +gczy sie pismo podpisane przez L. Buchholza (z 22 VI):
,»Disposition du départ du Ministre de Prusse de Varsovie pour Posen", w ktérym
okreslono liczbe pojazdéw i podano liczbe oséb towarzyszacych (ss. 97-101).

Ksiega liczby 444 strony. Stan zachowania znakomity, w zasadzie nie wymagaja-
cy konserwacjil”. Zostata zakupiona od pani Barbary Baczkowskiej mieszkanki War-
szawy, ktéra otrzymata te ksigege w spadku po zmardym w Krakowie stryju Franciszku
Wincentym Cholewiczu, doktorze nauk medycznych, a réwnoczes$nie mitos$niku 1 ko-
lekcjonerze dawnych dokumentoéw i ksiagg. B. Baczkowska nie znata wczesniejszych lo-
sow tej ksiggi. Wobec tego nalezy zastanowi¢ sie nad popowstaniowymi dziejami akt
tworzacych spuscizne po dziatajacych instytucjach i urzedach Powstania Kosciusz-
kowskiego. Powszechnie wiadomo, ze akta te bezposrednio po zakonczeniu dziatan wo-
jennych w 1794 r. ulegty duzemu rozproszeniu. Zapewne wiekszo$¢ z nich podzieli-
+a losy akt wkadz i urzedéw drugiej potowy XVIII wieku i zostata wywieziona do
Rosji, skad papiery Powstania KoSciuszkowskiego odzyskano dopiero po traktacie
ryskiml™. Nieliczne ocalate dokumenty staraniem archiwisty Adama Ksigzopolskiego
dotaczono do akt wojskowych drugiej potowy XVIII wieku i te trafity potem do Archi-
wum Og6lnego Krajowego®6. Ale przeciez nie byka to cato$¢ spuscizny instytucji i
urzedéw Powstania Kosciuszkowskiego, skoro rézne fragmenty i wigksze partie akt

powstanczych znalazty sie potem i w zbiorach Jabkonny i w  zbiorach Mkynowa i w

14Formatu folio, oprawny w pétptotno.

150 losach akt Powstania Kos$ciuszkowskiego pisze W. Zienkiewicz, Tw:j ,Archi-
wum G#6éwne Akt Dawnych ...", ss. 414-439.

16J. Karwasinska,,Akta Powstania Kos$ciuszkowskiego. Wprowadzenie ogélne”,
CwG ,,Archiwum G#6éwne Akt Dawnych"™..., ss. 411-413.
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Zbiorze Popieléw, i w.archiwum Wodzickich z Koscielisk, iw zbiorach Czartoryskich.
Wedtug relacji Teofila Emila Mpdelskiego pokazna cze$¢ papieréw interesujacego
nas Wydziaru Bezpieczenstwa pozostata w rekach jej przewodniczacego Michata Ko-
chanowskiego”™. Co wydaje sie rzecza naturalng, bo przeciez urzedowanie przery-
wano nagle, na skutek upadku Powstania, w warunkach og6lnej katastrofy. Kochanow-
ski zdotat skutecznie ukrywaé¢ te papiery, mimo usilnych poszukiwan Suworowa i
przechowywat je do swojej $mierci, w 1833 r.Odziedziczone przez jego ziecia Leona
Dembowskiego - w jaki$ czas potem zostaty sprzedane: ,,Czes¢ mniejsza z nich za
posrednictwem Aleksandra Batowskiegp sprzedano Dzieduszyckim wieksza za$ Andrze-
jowi Zamoyskiemu"18 . Ta ostatnia by#a przechowywana w patacu Zamoyskich na Nowym
Swiecie i akta te ulegty ,zniszczeniu i rozproszeniu wraz z catym inwentarzem pa-
+acu po zamachu na Berga w roku 1863". Natomiast partia akt zakupiona przez Dzie-
duszyckich znalazta sie w Bibliotece Poturzyckiej we Lwowie. Szczeg6towy opis tej
czeSci papierow Wydziatu Bezpieczenstwa znajdujemy we wspomnianym juz artykule
1.E. Modelskiego, ktory réwnoczes$nie publikuje szesnascie pism z tego Wydziatu,
»specyfikacje jencow wojennych" (zawierajgca 250 nazwisk) 1 duzy fragment ,,Pro-
tokotu Rekwizycji - Zaiecen i Rezolucji Wydziatu Bezpieczenstwa w Radzie Najwyz-
szej Narodowej ... in extensolg.

Zestawiajac to fakty i informacje nalezatoby sadzi¢, Zze odzyskany tom pocho-
dzi z tych materiatéw Zrdédtowych, ktére do 1833 r. przechowywat u siebie Michat
Kochanowski. Wreszcie, ze najprawdopodobniej pochodzi on =z tej partii akt, ktére
ulegty rozproszeniu po 1863 r. Wtedy akta te trafity w rece prywatne i dlatego za-
pewne zawarto$¢ tego tomu byka nieznana historykom XIX i pierwszej potowy XX wie-
ku. A historycy ci znali przeciez i korzystali z papieréw M. Kochanowskiego"
znajdujacych sie w zbiorach Poturzyckich20 . To sg jednak tylko hipotezy i préba
wyjasnienia loséw tej ksiegi, bo w istocie wcigz nie wiemy, jakie byty koleje
tych papieréw: ,habent sua fata £...J documenta historica".

17T.E. Modelski, op. cit, ss. 255-314.

10W. Tokarz, ,Papiery ambasady rosyjskiej",CWG «Rozprawy i szkice...", t. |,
s. 166.

~QT_E. Modelski, op. cit., ss. 269-314.

20Przez W. Kalinke, W. Tokarza, B. Dembinskiego, M. Kukiela i in. - pisze o
tym T.E. Modelski, op. cit., ss. 269-270.

/
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Zbigniew Perzanowski

0 HERBY ZIEMSKIE WSPOLCZESNYCH WOJEWODZTW

Czterdziesci dziewie¢ wojewdédztw, twordéw nowego, od 1975 r. powstatego podzia-
+u administracyjnego panstwa polskiego ma by¢ i jest juz coraz wyrazniej jedno-
stkami samorzadowymi nie tylko pod wzgledem gospodarczym, ale takze coraz bar-
dziej wyroéznia sie pewnymi cechami catkiem odrebnymi pod wzgledem rozwoju kultury.
Tworzy sie bowiem wspétczesnie nowy wojewddzki regionalizm. Mozna zaobserwowac¢ to
szczeg6lnie wyraznie na wszelkiego rodzaju uroczystosciach gromadzacych przedsta-
wicieli poszczeg6lnych wojewéddztw. Pojawiaja sie grupy wyrézniajace sie odrebnymi
strojami, niosagce tabliczke (transparent) z napisem “ojewdédzwo ,.x'', a czesto, co
zwkaszcza jest widoczne dobrze na wszelkiego rodzaju ogélnopolskich zawodach spor-
towych, grupy reprezentantéw wojewddztw maszerujg za przodownikiem niosgcym obja-
$niajacy napis ,wojewoédztwo XY oraz godfo, bedace w gruncie rzeczy herbem mias-
ta, stolicy owego wojewédztwa, ktdrego nazwa zostata urobiona od nazwy jego g4ow-
nego miasta.

Wydawa¢ by sie mogto, ze wszystko jest w porzadku. Kazda grupa regionalna ma
swe whasne, odrebne godto. Ale czy whasnie rzeczywiscie wkasne? Przeciez nawet
jezeli wojew6édztwo warszawskie, najmniejsze terytorialnie w Polsce, wystepuje za
godtem wyobrazajacym syrenke, a wiec herb miasta Warszawy, to kazdy zdaje sobie
dobrze sprawe z tego, ze w tej grupie sg ludzie reprezentujgcy 1 inne miasta po-
+ozone w obrebie stotecznego wojewddztwa. Jak wiemy, kazde z tych miast ma swe od-
rebne, whasne, historycznie uksztattowane goddo, swéj miejski herb. Jezeli wiec
razem reprezentuja one cato$S¢ wojewddztwa, czyli jak sie to méwi, cata ziemie war-
szawska, to wolno sie zapyta¢ czemu miasto Warszawa usuwa w ciefi, moze nawet za-
pomnienia, godka innych miejscowo$ci tworzacych z Warszawg jedno wojew6dztwo?
Wprawdzie Warszawa jest wielekro¢ wieksza terytorialnie i wielokrotnie przewyzsza
pod wzgledem ludnosci inne miasta (zaréwno kazde z osobna, jak i wszystkie razem),
ale ostatecznie nie moze to by¢ wystarczajacy powdd do narzucania swego miejskie-
go herbu catemu wojewddztwu jako whasciwego dlan godta. Tym jaskrawiej wystepuje
ten nonsens w wojewodztwach, ktérych stolica nie bardzo géruje pod wzgledem wiel-
kosSci nad innymi miastami lezacymi w tym wojewédztwie, zwkaszcza gdy inne miasta

tego wojewddztwa moga sie poszczyci¢ swg starozytnoscia i znacznie bogatsza prze-
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sztosScig niz obecna stolica wojewédztwa (na przyktad Sandomierz w stosunku do
obecnej stolicy tego rejonu Tarnobrzegu).

Tego rodzaju wiec wyro6znianie godtem stolicy wojewdédztwa catego nowego tworu
administracyjnego, jakim jest nowo powstate wojewdédztwo, moze by¢ poczytywane za
pewnego rodzaju dyskryminacje innych o$rodkéw miejskich znajdujacych sie w owym
wojewédztwie. Co wiec ma by¢ wspélnym godtem zaréwno stolicy wojewddztwa, jak i
innych osrodkéw miejskich potozonych na jego terenie?

Trudno oczywiscie tworzy¢ godta stanowigce zlepek wszystkich godet (herbéw)
miast danego wojewdédztwa. W gruncie rzeczy zreszta nie jest to konieczne i po-
trzebne. Trzeba byto przypomnie¢ sobie dawng polska tradycje, w okresie miedzywo-
jennym juz zaniedbywang, ale powszechnie jeszcze wéwczas chyba znang, o istnieniu
w dawnej przedrozbiorowej Polsce herbéw poszczegélnych wojewdédztw. Za czaséw za-
boréw, w Galicji, pojawiaty sie wizerunki orta biatego otoczonego wiencem herbéw
wojewéddzkich i ziemskich Polski przedrozbiorowej. Poszczegélne ,ziemie" panstwa
polskiego posiadaty swe bowiem wkasne herby, podobnie jak i w innych panstwach
Europy miaty herby poszczeg6lne prowincje czy dawne ksiestwa, z ktérych skiadaty
sie owe panstwa.

Ostatnio chyba przypomniaty ogétowi ten problem rézne publikacje prasowe
omawiajgce wystrdj sali senatorskiej odbudowywanego Zamku Krélewskiego w Warsza-
wie. Sala ta zostata przy jej rekonstrukcji udekorowana malowiddami przedstawia-
Jacymi ozdobnie wymalowane herby wojewédztw Rzeczypospolitej. Jak wiadomo, orygi-
nat ozdabiajacy te sale wykonano w latach 1737-1740.

Tak wiec wystarczy siegna¢ do starych ksiag i aktéw zakurzonych moze na pod-
kach archiwéw i bibliotek, by odszuka¢ owe herby ziemskie, jak je wéwczas okresla-
no i zacza¢ je stosowa¢ obecnie. Istnieje tylko jeden i to bardzo powazny szkoput.
W Polsce przedrozbiorowej byto mniej wojewdédztw niz obecnie. Obejmowaty one obsza-
ry znacznie roéznigce sie czesto od obecnych tworéw jednostek administracyjnych.
Granice wojewodztw Polski odrodzonej nie pokrywaty sie z granicami wojewodztw
przedrozbiorowych. To zjawisko spowodowato, ze juz w odrodzonej po pierwszej woj-
nie Swiatowej Polsce, cho¢ wiele méwiono i postanawiano ustawowo o uzywaniu go-
det wojewoddzkiej bo np. dekret z 28 VII 1919 r. (Dziennik Ustaw, 1919, nr 69)
zabronit uzywania przez instytucje niepanstwowe orda polskiego, to do 1939 r.
nie potrafiono, cho¢ powotana w tym celu komisja opracowata szereg projektéw go-
det wojewddzkich, zdecydowa¢ sie na nadanie nowo powstatym wojewddztwom nowych
herbéw, ktére by zgodnie z tradycyjna polska heraldyka ziemska godnie stanety w
rzedzie dawnych historycznych godet wojewoédzkich siegajacych swymi poczatkami je-
szcze $redniowiecznej Polski dzielnicowej.

W odrodzonej Polsce prébowano wprowadzi¢ herby wojewddzkie nawet do heraldy-
ki miejskiej. Rozporzadzenie z 13 XII 1927 r. (Dziennik Ustaw, 1927, nr 980) usta-

lito dla miast godta ztozone z herbu panstwowego (or#a polskiego) z herbu woje-
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wédzkiego i napisu. W miejsce herbu wojewdédzkiego mogto miasto - w mysl tego de-
kretu - uzywa¢ whasnego godta, w wypadku gdy je posiadato. PdézZniejsze rozporzadze-
nie prezydenta RP z 24 XI 1930 r. (Dziennik Ustaw 1930, nr 80, poz. 629) zezwoli-
4o na opatrzenie pieczeci miejskiej herbem nadanym miastu lub zatwierdzonym przez

ministerstwo w miejsce god¥a wojewddzkiego. Byt to wyrazny juz odwrét od wcze-

$niejszej decyzji dodawania godta wojewddzkiego do pieczeci heraldycznych posz-

czeg6lnych miast. Spowodowane to bydo przyczyna bardzo prozaiczng. Po prostu nie

zatwierdzono (cho¢ projekty godet zostaty opracowane) do owego czasu jeszcze go-
det wojewddzkich. Nie byto wiec czego dodawaé¢ do godet miejskich. Z tego samego

powodu np. kazdy prezydent Rzeczypospolitej, ktéry miatk w mysSl ustawy sejmowej

z 4 11 1921 r. przy okazji oficjalnych wystgpien nosi¢ order Orka Biatego (naj-
wyzsze polskie odznaczenie) zawieszony na tancuchu orderowym, ktérego poszczegol-
ne ogniwa w ksztatcie ptaskich klamer z widniejgcymi na nich monogramem RP w

otoku ilosci debowych potgaczone byty z medalionami z tarczami z herbami woje-

woédztw Rzeczypospolitej, nigdy tego orderu nie nosit przy zadnej uroczystosci -

Nie miak go bowiem na czym zawiesi¢, gdyz nie zostaty ustalone herby wojewédztw

i nie mozna byto wygotowa¢ odpowiednich heraldycznych ogniw tego #ancucha.

Ustalenie dzisiaj godet wojewédzkich, nawet dla wszystkich wojewddztw nie
jest sprawg az tak trudng, by nie mozna by#o na podstawie dawnych przedrozbioro-
wych wojew6dztw Rzeczypospolitej i ziem Polski Piastowskiej (ktére nie weszdy w
sktad zjednoczonego w XIV w. panstwa polskiego), zasugerowacé stworzenie dla no-
wych wojewddztw nowych herbéw zgodnych z zasadami polskiej heraldyki ziemskiej.
Analogie tego rodzaju rozwigzan mamy w przeszdosci.

Po powstaniu Krélestwa Polskiego (Kongresowego) przy  wprowadzeniu podziatu
administracyjnego panstwa na wojewddztwa (w miejsce departamentéw Ksigstwa War-
szawskiego) pojawity sie znowu herby ziemskie (wojewddzkie), nawigzujace do przed-
rozbiorowych godet ziemskich. Dla nowych wojewédztw réznigcych sig¢ obszarem swe-
go terytorium od dawnych, tworzono nowe herby powstate z potaczenia herbéw ziem
przedrozbiorowych, a wchodzacych w sk#ad nowo powstatego wojewdédztwa. Na przyktad
dla wojewédztwa mazowieckiego ze wzgledu na objecie przezen swym zasiegiem ziem,
ktére ongi$ stanowity samodzielne jednostki administracyjne, na czteropolowej tar-
czy umieszczono herby dawnych wojewdédztw mazowieckich, brzesko-kujawskiego, te-
czyckiego i rawskiego.

W okresie miedzywojennym nad opracowaniem herbow wojewddzkich, by zado$¢ uczy-
ni¢ gtoszonym ustawom, trudzita sie specjalna komisja.

Dzisiaj chcac dla obecnego podziatu administracyjnego panstwa polskiego na wo-
jewddztwa stworzy¢ whasciwe herby wojewddzkie trzeba by przed zaprojektowaniem no-
wych godet wojewddzkich ustali¢ przede wszystkim zasady, ktorymi nalezatoby sie
kierowa¢ przy ich projektowaniu, by byty one zgodne z duchem polskiej heraldyki

ziemskiej i nawigzywaty do dawnej przedrozbiorowej tradycji.
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Niewatpliwie te wojewddztwa, ktére istniaty przed rozbiorami cho¢ obecnie
maja inny ksztakt i zasieg terytorialny, ale dla ktérych istnieje ciggtosé ich
nazwy, winny zachowa¢ w niczym nie zmienione herby, zaréwno jezeli chodzi o ele-
menty godda, jak i o barwy, ktérych uzywaty przed rozbiorami.

Herbami za$ nowe powstatych wojewédztw bedacych w gruncie rzeczy dziedzicami
dawnych ziem Polski Piastowskiej (jezeli chodzi o Ziemie Zachodnie) lub przed-
rozbiorowej Rzeczypospolitej, gdy chodzi o wojewddztwa na pozostatych obszarach
panstwa polskiego, mogtyby by¢ identyczne z godtami tych ziem (powiatéw) dawnej
Polski, ale tylko wtedy gdy ich terytorium obejmuje mniej wiecej caty obszar daw-
nej ziemi. W innym wypadku trzeba by postgpi¢ nieco inaczej. Na przyktad dzisiej-
sze wojewddztwo przemyskie, dawniej w okresie przedrozbiorowym ,ziemia przemys-
ka'™, czes$¢ przedrozbiorowego wojewédztwa ,ruskiego™, majaca whkasny herb, nie po-
winno utrzyma¢ tego godda w nie zmienionej postaci, gdyz obszar dzisiejszego wo-
jewddztwa przemyskiego, to w gruncie rzeczy terytorium dawnych réwnorzednych hie-
rarchicznie ziem przemyskiej i sanockiej. A wiec herb obecnego wojewédztwa wi-
nien mie¢ tarcze dwudzielng, na jednej potowie herb ziemi przemyskiej, na drugiej
sanockiej -

Wiele nowych wojewédztw jest czesScig dawnego obszernego i rozlegtego teryto-
rium, dzi$ podzielonego na czesci. Na przyktad z terytorium przedrozbiorowego wo-
jewédztwa sandomierskiego powstaty obecnie wojewddztwa: tarnobrzeskie (centrum
6wczesnej Sandomierszczyzny), kieleckie i radomskie. Nalezatoby wigc przyznaé im
wszystkim to samo godto. Wypadki, ze dwa lub nawet wigcej wojewédztw w dawnej
Polsce miato herb o takim samym godle sg znane. Na przyktad wojewédztwa sieradz-
kie, *eczyckie, brzesko-kujawskie i inowroctawskie. Jedyna ro6znica te herby wy-
réznigca bydty odmienne barwy elementéow godda lub tarczy. Tego rodzaju roz-
wigzanie nie jest zreszta zbyt korzystne i praktyczne, gdyz moga zaist-
nie¢ trudnosci w rozpoznaniu po godle wojewdédztwa w wyniku pojawienia sie
wizerunku tego god¥a w rysunku czarnobiatym, a nie barwnym. | w tym wypadku moze
przyj$¢ z pomoca dawny polski zwyczaj wyrézniania dwu réznych ziem noszacych to
samo goddo jako herb, przez dodanie do god¥a litery, monogramu owej ziemi. Przy-
k#adem takiej praktyki moga by¢ herby wojewédztw phockiego i rawskiego majace ta-
kie samo godto (czarnego or#a) na tarczy o takiej samej barwie (czerwonej), z do-
Yozonymi na piersi orta matymi tarczami z majuskulnymi literami P lub R. Podob-
nym przyktadem mozemy si¢ postuzy¢ i z innych prowincji Polski Piastowskiej. Sa-
siednie ziemie o$wiecimska i Zatorska, ktére majac za herb  orka, cho¢ réznych
barw, podobnie jak rézne byty kolory ich tarcz herbowych, dodane miaty na pier-
siach heraldycznych ortéw mate tarcze ze ztotymi literami O lubZ . Ta zasada mo-
ze 1 winna mie¢ zastosowanie do projektéw herbéw obecnych wojewéddztw, ktére z ra-

cji dziedziczenia czesSci ziem dawnego wojewdédztwa, tak ze albo cato$¢ ich obecne-
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1o dmrie go terytorium mieSci sig¢ w obrebie granic dawnego wojewédztwa, albo przynajmniej
A0 i wiekszo$¢ wspdétczesnego nam terytorium wojewédztwa to fragment dawnego wojewddz-
tafei ode twa »rozparcelowanego™ miedzy pare nowych wojewdédztw, moga rosci¢ sobie skuszne
pretensje do uzywania godta dawnego macierzystego wojewddztwa. W przypadku wiec
/dziedzic* obecnych wojewédztw kieleckiego i radomskiego, ktére powstaty na wyodrebnionych
) b pd czesSciach dawnego wojewddztwa sandomierskiego, mozna by kazdemu z nich zapropono-
fth dsaah wa¢ herb, ktéry na dwudzielnej tarczy miakby herb dawnego wojewddztwa sandomier-
et chng skiego, a na drugiej potowie litere majuskukg K lub/?, co wyréznitoby je dosta-
i doszr chw tecznie.
<ad ctzisig- Dla wojewédztw, ktoérych obecne terytorium sk#ada sie z fragmentéw réznych hi-
ia paEmsi storycznych wojewédztw lub ziem (powiatéw), nalezatoby utworzy¢ herby na tarczach
Tah rie @ dwu lub wigcej polowych (np. o czterech polach), na ktérych znajdowatyby sie go-
Siejszego W d¥a tych historycznych ziem z fragmentéw ktérych, powstato obecne wojewddztwo. Na-
rzchyh He- wigzatoby sie w tym do XIX-wiecznej metody tworzenia w Polsce herbéw dla nowych
et ri- wojewddztw. Bydy to tarcze czteropolowe grupujace herby historycznych ziem (lub
i, radujg ich czesci) wchodzacych w skkad wspétczesnego wojewddztwa. W  takich przypadkach
nalezatoby przyja¢ jednakowoz zasade, ze gdy obecne wojewddztwo jest zlepkiem
dep teryto- fragmentéw wielu historycznych jednostek administracyjnych majacych swoje wkasne
bioegp «- herby, to projektowany herb winien sig¢ sk#ada¢ mozliwie z jak najmniejszej liczby
e (certra dawnych herbéw. Praktycznie wiec z herbéw tylko tych terytoriéw, ktére w wiekszo-
¢ Py i Sci staty sie czescig nowego wojewddztwa. Co najwyzej powinny wiec powsta¢ herby
W W g czteropolowe. Sk#ania do takiej propozycji che¢ utrzymania prostoty herbu, ce-
Ava sierack- chy tak bardzo typowej dla heraldyki ziemskiej polskiej. Winno sie wigc zaniecha¢
te hey tworzenia tarcz wielopolowych, na ktoérych zamieszczane by bydty herby  wszystkich
i rockzU 1 kawatkéw a nawet niewielkich terytoriéw dawnych jednostek wchodzacych w sktad no-
o zaist wego wojewodztwa. Poming¢ by wiec wypadato w tych wypadkach godta tych ziem (daw-
Ganieria sie nych wojewédztw czy powiatéw), ktére zardéwno swymi niewielkimi rozmiarami, jak i
i vty znaczeniem odgrywaty mniejsza role, jak i gdy tylko niewielka ich cze$¢ stata
nezych © sie fragmentem terytorium nowego wojewddztwa.
| ziemi. Pry- Tarcze bowiem herbowe jednostek administracyjnych panstwa o wiekszej liczbie
0 rajace pél pojawity sie w Polsce w potowie XIX wieku w Krélestwie Kongresowym, w heraldy-
o), z*m ce gubernii. 1 cho¢ sktadaty sie z dawnych przedrozbiorowych herbéw ziemskich, to
bl Pen jednak byty one obce duchowi polskiej heraldyki. Mozna by doszukiwa¢ sie w tym
donskig- S przypadku wpiywéw obcej heraldyki panstwa zaborczego.
dt rémym Wydaje sie, ze w polskiej heraldyce przedrozbiorowej typowg metoda jest dzie-
. , lenie tarczy pionowo na dwa oola. Przyk#adem tego, najbardziej bijacym w oczy,
riely ra Fler sgq herby wojewddztw kujawskich. Pojawia si¢ tam bowiem tylko zréznicowanie barw

ja zasada «o*
tarczy przy identycznym rysunku godet heraldycznych.

W polskiej panstwowej heraldyce by#a uzywana tez tarcza czteropolowa, 0 czym

ktére z ra-
# ich dare
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Swiadczy caty materiat sfragistyczny przedrozbiorowej Rzeczypospolitej. Do tej
tradycji nawigzywatyby prace nad projektami godet wojewddzkich prowadzone w okre-
sie miedzywojennym.

W ten sposéb kazde wojewédztwo opierajac sie na dawnej tradycji bedzie miato
swe godto herbowe rézniace sie wyraznie od innych. Nawet w przypadku gdy ksztatty
godta winny by¢ takie same, wyro6znia sie dodatkiem w postaci monogramu, pierwszej
litery swej obecnej nazwy.

Problemem dalszym, ktoéry nalezatoby rozwigza¢, jest kwestia uzywania w her-
bach wojewédzkich jako godta orda. Jakiego ma by¢ ksztattu 6w  heraldyczny woje-
wodzki orzed? Wydaje sig, ze nie powinien by¢ on identyczny 2z obecnym ordem uzy-
wanym jako godta panstwowe. Nawigzac¢ by tu nalezato do decyzji z 1919 r., kiedy
do dekretem z 28 sierpnia zabroniono uzywania panstwowego orda polskiego przez
instytucje niepanstwowe (samorzadowe). Dzisiejsze bowiem wojewdédztwa poprzez swe
rady narodowe sa gospodarzem na swym terytorium, a wiec sa jednostka samorzadowg.
Po prostu niech Orzet Biaty w swym heraldycznym ksztakcie, jakim jest dzisiejsze
wyobrazenie herbu panstwa, nie powtérzy sig¢ w zadnym godle  wojewodzkim. Niechaj
orty wojewddzkich herbéw majg inne, uzywane w dawnej heraldyce ksztakty. Na przy-
ktad orta piastowskiego z czas6éw Kazimierza Wielkiego czy orta epoki jagiellon-
skiej lub orta ksigzecego. Mozna by przyjac¢ zasade, ze niektére ordy heraldyczne
wojewoédztw mogdy by by¢ przyjete w ksztakcie orddéw uzywanych w Polsce w okresie
powstawania godet tych wojewédztw czy tez z okresu, kiedy otrzymat najpiekniejsza
posta¢. Na przyktad orzet zjednoczonego panstwa z-okresu Kazimierza Wielkiego.
W#asnie roéznorodno$¢ heraldycznych .ksztattéw ordéw w godtach wojewddzkich moze
by¢ jeszcze jednym z elementéw wyrézniajacych poszczegélne wojewdédztwa uzywajace
w herbie orta jako swe godto (lub jego czes¢). W ten sposéb nawigzywatoby sie do
symboli réznych $wietnych epok historii dawnego panstwa polskiego lub jego pro-
wincji -

Przy zastosowaniu tej metody, nie byltoby kwestii z zamieszczaniem w herbach
wojewédzkich ordéw koronowanych lub pozbawionych tego elementu. Piastowski w swym
ksztatcie orzet z korong nie nasuwatby zadnych skojarzen ze  wspétczesnym ordem
panstwowym. |1 tak np. uzywany jako godto ziemi krakowskiej (wojewédztwa) biaty
orzet na czerwonej tarczy®, aby réznit sie od obecnego god¥a panstwowego PRL, wi-
nien mie¢ ksztatt orda np. z pieczeci kréla tokietka lub Kazimierza Wielkiego,
gdyz od tego czasu najlepiej znamy ksztatt owego godta centralnej ziemi zjedno-
czonego Krolestwa Polskiego.

Na podstawie zachowanych przekazéw historycznych godet wojewddzkich i ziem-
skich mozna bez fantazjowania, kierujac si¢ zasadami polskiej heraldyki, trzyma-
jac sie podanych powyzej koncepcji i zasad w ustalaniu godet utworzy¢ dla wszyst-

kich obecnych wojewédztw herby nawigzujace do dawnej polskiej tradycji.
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W zakresie opracowan heraldyki ziemskiej w Polsce jestedmy, trzeba to otwar-
cie i wyraznie stwierdzi¢, w tyle za innymi panstwami. Pomijajac oczywiscie ist-
niejace w Europie monarchie> a takze i rézne republiki zachodniej Europy, gdzie
bardzo zywe sag réznorodne tradycje heraldyczne, najblizsi nasi sgsiedzi stowian-

scy opublikowali w ostatnich latach prace - bogato ilustrowane - dotyczace ich

heraldyki ziemskiej. Mam na my$li ksiazki: N.N. Speransov, ,Zemelnye gerby Rosii
XHI-XIX w.", Moskva 1974 i N.A. Soboleva, ,Rossijskaja gorodskaja i oblastnaja
geraldika XVIII-XIX w.", Moskva 1981. Z.M. Zengler wydat w 1978 r. w Pradze pra-

ce t\i/Oeska heraldika™, gdzie cho¢ problematyka godet ziemskich zostata potraktowa-
na dos$¢ pobieznie, to niemniej zostaty zamieszczone wyobrazenia godet ziem korony
czeskiej i opis herbu stowackiego.

U nas chyba pierwsza jaskotka bytaby ksiazka opracowana przez S.K. Kuczynskie-
go, ,,Pieczecie i herb Ptocka oraz herb wojewédztwa ptockiego™ wydana przez To-
warzystwo Naukowe PHockie w 1979 r. Dzigki niej mamy naukowo udokumentowany
ksztatt herbu wojewédztwa plockiego (historycznego). Ta w pedni naukowo opraco-
wana dokumentacja ksztattu godka historycznego wojewdédztwa moze by¢ podstawg dla
przyjecia tego herbu dla obecnego wojewédztwa. Tenze autor zajat sie ostatnio her-
bem ziemi 4eczyckiej (,,Pieczecie i herby miasta teczycy oraz ziemi teczyckiej",
teczyca 1985; ,Ze studidéw nad polska heraldyka ziemska: herb ziemi +eczyckiej",
CwO ,Miscellanea histroico-archivistica”, t. I, Warszawa-t6dz 1985, ss. 165-198).

Tak wiec dla obecnego wojewddztwa powstatego po reformie podziatu administra-
cyjnego Polski z 1975 r., w sktad ktérego weszto dawne historyczne wojewédztwo +e-
czyckie mamy juz ustalong naukowo przynajmniej cze$¢ wyobrazenia herbowego, gdyz
tylko w tym ksztakcie winien on sta¢ sie czescig herbu tegoz wojewddztwa.

Pozostate wojewddztwa czekaja jeszcze na opracowanie ich godet herbowych.



IV. Z ZYCIA ARCH WUM GEOWNEGO
AKT DAWNYCH. I5-LECIE AGAD

Z okazji 175-lecia dziatalnosci Archiwum Gkéwnego Akt Dawnych odbyto sie
7 grudnia 1983 r. uroczyste zebranie w patacu Raczyriskich - siedzibie Archiwum
Gkoéwnego. Zebrani gosécie, historycy i archiwisci, przyjaciele Archiwum G#éwnego,
wystuchali dwéch przeméwier, ktérych teksty zamieszczamy nizej. Osiemnastu pra-
cownikéw tej placéwki otrzymato odznaczenia panstwowe. WSréd zebranych gosci na
uroczystosci byli obecni: prof. Aleksander Gieysztor, prezes Polskiej Akademii
Nauk, prof. Benon Miskiewicz, minister nauki, szkolnictwa wyzszego i techniki,
prof, Marian Wojciechowski, Naczelny Dyrektor Archiwéw Panstwowych, prof. Stefan
Kieniewicz, przewodniczacy Komitetu Nauk Historycznych PAN, prof. Stefan Kienie-
wicz, przewodniczacy Komitetu Nauk Historycznych PAN, prof. Zygmunt Markowski ,
przewodniczacy Rady Archiwalnej, prof. Andrzej Zahorski, prezes Polskiego Towa-
rzystwa Historycznego, prof. Zygmunt Kolankowski, prezes Stowarzyszenia Archiwis-
téw Polskich, prof. Joézef Ryszard Szaflik, prorektor Uniwersytetu Warszawskiego,
prof. Barbara Bienkowska, dyrektor Instytutu Bibliotekoznawstwa i Informacji Nau-
kowej Uniwersytetu Warszawskiego.

W drugiej czesSci zebrania uczestnicy wystuchali koncertu Muzyki Epoki Oswie-
cenia w wykonaniu artystéw Warszawskiej Opery Kameralnej. O jubileuszu informowa-
4y telewizja, radio i codzienna prasa. W dzienniku telewizyjnym za$ na temat zna-

czenia Archiwum G#éwnego méwit prof. A. Gieysztor.
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W ARCHIWUM GLOWNYM PRAWIE PRZED POLWIECZEM

Historyk i archiwista, obaj wydaje codzienng bitwe czasowi, ktéry zaciera pa-
mie¢ ludzi i rzeczy. Niekiedy zdarza sie i im stoczy¢ dorazng potyczke, aby ura-
towa¢ od zapomnienia kruszyne czasu dokonanego. Czasem dokonanym, nawet zaprze-
szdym wypada nazwa¢ owe dwadziesScia dwa miesigce, po pie¢ dni w tygodniu, a po
cztery godziny dziennie, spedzone w latach 1935-1937 przez stypendyste archiwal-
nego w szacownie skrzypigcym starymi podtogami gmachu Archiwum Gtbéwnego przy
ulicy Dhugiej 24, na rogu placu Krasinskich i Dhugiej. Zanim budynek 6w sptonat
wraz z przewazajaca czescig - 90% - zasobu archiwalnego, ktérej ani zawczasu, ani
w ogniu walk uratowa¢ sige nie dato, zanim spod okien parteru tegoz gmachu rato-
wniczym kanatem nie przeszty oddziaty walczace ze Starego Miasta ku Srédmiesciu,
zanim nie nastgpita katastrofa, godnie trwato w tych murach nieco ponad stulecie

Archiwum G¥éwne Akt Dawnych.

Odbudowa powojenna wspomnianego naroznika placu Krasinskich powrécita purysty
czng droga do architektury Komory Celnej, dzieta Stanistawa Zawadzkiego z 1786 r.;
odtwarzajac jej dwa skrzydta ustawione ku placowi pod bardzo rozwartym katem, a
potaczone w giebi kolumnowym na przestrzat portykiem. W czesci jednego ze skrzy-
det miesSci sie dzi$ Biblioteka Instytutu Sztuki Polskiej Akademii Nauk; w drugim
skrzydle i1 w przedtuzeniu budynku od Diugiej mieszkajg jego pracownicy.

W 1944 r. catg budowle zamykato od strony placu jeszcze jedno skrzydto znacz-
nie wyciggniete ku Patacowi Rzeczypospolitej. Wzfiiést je w latach 1837-1838
Andrzej Gotonski dla lIgnacego Badeniego, dygnitarza Komisji Rzadowej Spraw Wew-
netrznych, a zarazem literata. Fasade ujednolicong od Dhugiej po naroznik od pa-
Yacu Krasinskich, z dwoma bocznymi ryzalitami, zdobi4 wysuniety posrodku przed
lico szesciokolumnowy portyk; jego tympanon wypedniata piaskorzezba Pawka Malin-
skiego z Psyche wstepujaca na Olimp. Patac Badenich - nazwe te zachowywano w ust-
nej tradycji - juz w 1840 r. przeszedt do $Swiatdego bankiera Hermana Epsteina: w
jego salonach gromadzido sie najlepsze towarzystwo warszawskie. Zapewne w latach
siedemdziesigtych patac stat sie siedzibe sadéw, w okresie migedzywojennym - Sadu
Apelacyjnego.mZnacznie wczesniej sadownictwu przypadt budynek na zapleczu patacu,
dawna Komora Celna, skoro tam od 1834 r. pomiescito sie w Archiwum. Przeniesiono
je tu z klasztoru Karmelitéw na Krakowskim Przedmiesciu, gdzie znajdowato sie od
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1820 r. sprowadzone wtedy z Zamku. Archiwum Gkoéwne od poczatku swego istnienia
az do progu okresu miedzy dwiema wojnami byto zwigzane ze stuzbg sprawiedliwosci
W pamieci najstarszych zastanych przeze mnie jego pracownikéw, jak kustosza Adol-
fa Mystowskiego, utrwalit4 sie mundur sadowy Teodora Wierzbowskiego, naczelnika
Warszawskiego G¥dwnego Archiwum Akt Dawnych, ktéry go przywdziewat na uroczysto$-
ci panstwowe.

Do Archiwum wchodzito si¢ nie istniejaca obecnie po odbudowie szerokg bramg
- gdzie dzi$ sg schodki - od ulicy Dtugiej. Brama ta oznaczona numerem 24 stano-
wita przeswit w budynku dodanym do dawnej Komory Celnej przez Wierzbowskiego, a
przeznaczonym przezern na obfite akta sadowe XIX w., sktadane w pieciokondygnacyj”
nej konstrukcji zelaznej. Z bramy tej szto sig na niewielkie podwérko dotykajace
z jednej strony bardzo wéwczas podupadtego patacyku niegdy$ Marii z Lubomirskich
- stad Sreniawa w tympanonie - rozwiedzionej zony Karola Radziwitta ,Panie Ko-
chanku”. Podwérko zamykat na prawo wspomniany skos, a obecnie odbudowany portyk,
woéwczas jednak zamurowany na kondygnacji wyzszej wyposazonej w okna. Za przej-
ciem pod nim znajdowato sie drugie, tez nieduze, podwérko. Skrzydto na wprost
bramy miato drzwi po schodkach na wysokim parterze. Obok nich po lewej stronie
widniata wmurowana tablica z napisem Metryki Koronne. Przeniesiona tu z Zamku,
ocalata i dzi$ stanowi w nowej siedzibie Archiwum materialny tacznik z jego dawnag
przesztosciag. Z podwérka pierwszego, na prawo, prawie ze w samym rogu, mozna by#4o
dosta¢ sie schodkami, bo parter byt wysoki do drzwi wejsciowych, a stamtad scho-
dami na pierwsze pigtro. Z podestu z oknem wchodzito sie na prawo nastepnymi
drzwiami na poprzeczny korytarz z szafami, tez z jednym oknem od drugiego pod-
worka .

Tu przy stole, juz na obszarze biurowym, urzedowat sam pan Wojciech Zareba,
czasem z mato waznym swym pomocnikiem. Wojciech Zargba, jak wiadomo, przetrwat wojne.
Prawdziwg Arka Przymierza miedzy dawnymi i ludowymi czasy przezeglowat z Dtugiej 24 na
D¥uga 7. Rolnik mazowiecki z pochoczenia, o jasnych oczach i ptowym wasie zdobigcym is-
cie sejmikowe oblicze, cate swe zycie poswiecit aktom i archiwistom. Miat sprawng pa-
migé¢ topograficzng, tudziez bystra orientacje w skomplikowanym uktadzie 6wczesne-
go zasobu. Znat go wprawdzie raczej z opraw i obwolut, ale w tym zakresie roéwnie
dobrze jak kustosz Adolf Mysdowski - inny kilkudziesigcioletni pracownik Archi-
wum. Do zastug pana Wojciecha nalezata tez gospodarska troska o skromny zreszta
wyglad pomieszczern zaréwno magazynowych, jak i biurowych. Rzeczypospolita Polska
swoich urzedéw nie rozpuszczata ani co do etatéw, ani co do wyposazenia lokali.
Piece w Archiwum byty kaflowe, réznych waloréw ogrzewczych, za to pracochtonne.
W zakres obowigzkéw pana Wojciecha wchodzito tez w odpowiedniej porze roku wy-
wieszanie na zewnatrz, na kracie okien magazynu, upolowanych przez Pana Dyrekto-

ra zajecy, o ktérych mawiat¥, ze znéw Pan Dyrektor ustrzelit robaka. Stypendystoéw



106 Aleksander Gieysztor

- byto nas wtedy dwoje, Jadwiga Jankowska i ja - zrazu pan Wojciech z dala obser-
wowat, ale z wolna przekonywat sie i udzielat potem +atwo swojej jakze nam po-
trzebnej wiedzy.

Do magazynu prowadzity dwa wejscia ze wspomnianej klatki schodowej. Partero-
we - do pomieszczen w dawnym budynku Komory Celnej, do réznych zespotéw akt prus-
kich i austriackich, Komisji Rzadowej Sprawiedliwo$ci i innych; bydy tez tam ak-
ta ziemskie i grodzkie podlaskie. CzeSciowo miescity sie réwniez na pierwszym pie-
trze tego samego skrzydta. Prawdziwy sezam otwierano wielkimi stalowymi, wybty-
szczonymi kluczami z podestu pierwszego pietra, po czym odnoszono je do szuflady
pana Zareby i zamykano sie od wewnatrz druga para kluczy, ktére nosito sie przy
sobie w czasie pobytu, czasem wielogodzinnego, w magazynie. Zima panowat tam
przejmujacy ch#éd. Od wiosny wietrzono, otwierajac okna i okienka. Warunki prze-
chowywania akt byty jednak bliskie ideatu statej temperatury i wilgotnosci.

Przechodzito sig do g#béwnego zasobu z drzwi gtéwnych pigtrem nadwieszonym w
portyku, gdzie staty bodaj polskie akta sadowe XIX w., i wchodzito sie do
dwukondygnacjowego magazynu gdéwnego. Bardzo okazata ta sala, jak dzi$ na nig pa-
trze, by#a najpewniej pomy$lana jako magazyn celny. Dzi$ jest to czes$¢ mieszkal-
na budynku Biblioteki Instytutu Sztuki PAN. Przepotezny Trybunat Piotrkowski,
czcigodna Metryka Koronna, sigillata, asesoria, ksiggi kanclerskie, monumentalny
Grod Warszawski, ksiegi Starej Warszawy - patrzyty na nas z malowanych na biato
drewnianych pétek, do ktérych dostep by badz =z galeryjki gérnej kondygnacji,
badZz z drabin rozstawionych na poziomie parteru. Z dolnych pétek spogladaty impo-
nujace, w skdére oprawne foliaty hipoteki pruskiej prawie niezapisane. Przejscie z
tego najwazniejszego segmentu prowadzido przez kilka salek z aktami, przewaznie
staropolskimi, do prawdziwego sacrosanctum, oznaczonego numerem sali IV, widocz-
nym jeszcze dzi$ jako sygnatura na dokumentach pergaminowych. Jakoz tam, w skle-
pionej, zamczystej i dobrze Zakratowanej izbie miesScit sig zbior dokumentédw per-
gaminowych. Pod koniec praktyki dostgpitem zaszczytu ich przepakowywania w koper-
ty kartonowe, ktdére miaty postuzy¢ odtworzeniu ukdadu Archiwum Koronnego. Jesli
koperty te nie wytrzymaty préby czasu, to ze wzruszeniem ogladam zachowane pu-
dta kartonowe Zbioru Popieléw sygnowane swojg reka. Na pietrze tegoz skrzydta by-
4y i inne pokoje magazynowe.

Kontakt z magazynem i z bardzo réznorodnymi typami akt w wielu jego katach i
zakatkach nalezat do metod dydaktycznych i pedagogicznych Jozefa Siemienskiego.
Z niematym zdumieniem odczytuje po latach trafem zachowane zaswiadczenie z owej
praktyki, datowane 9 lipca 1937 r. i podpisane przez dyrektora. 0 mnie tu mowa:
»Brat udziat w pracach archiwalnych wszystkich rodzajéw, biezgcych i zasadniczych,
odpisywat dokumenty, opisywat rekopisy, robit kwerendy majatkowe, genealogiczne i
naukowe, sporzadzat wykazy archiwalne réznych rodzajéw, brat udziak w rozpozna-

waniu archiwaliéw i w ghéwnych pracach archiwalno-naukowych dokonywanych przez
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Archiwum Gtéwne (inwentarze historyczne zespotéw, rekonstrukcje $Sredniowiecznych
archiwéw sadowych, inwentarz archiwum osobistego z XIX w.). Miat do czynienia z
aktami w rozmaitych jezykach (polszczyzna starsza i $redniowieczna, #acina, rusz-
czyzna, francuski, niemiecki), pisanymi alfabetami #acinskim, cyrylica, z aktami
z rozmaitych wiekéw od XI11 do XIX wkacznie i rozmaitych panstw (dawnej Polski,
Ksigstwa Warszawskiego i Krélestwa Kongresowego oraz z pruskimi z XVIII/XIX w.)".

Jakze to byto mozliwe, zapyta niejeden czytelnik. Klucz powodzenia takiego
dwuletniego przedsiewzigcia lezat w paru pokojach biurowych zajmowanych przez do-
brany wolg dyrektorska zesp6é+ archiwistéw i archiwistek. Nie byto ich wielu, ra-
czej bardzo mato, pamiecig ogarniam razem tuzin, za to prawie kazde z nich byto
indywidualnoscia.

Najwiekszg byt sam dyrektor. Piecdziesiecioparoletni wéwczas mezczyzna o pie-
knej, siwiejacej juz urodzie, bystrym spojrzeniem ogarniat ludzi i sprawy. Nerwo-
wym ruchem reki odganiat przeciwno$ci, miewat najzywsze antypatie, ale doktadnie
lokalizowat je na osobie lub rzeczy. Dlatego ze przyszedtem do Archiwum spod bar-
dzo mu niemitego znaku seminaryjnego, po surowym egzaminie ze wszystkiego zaakcep-
towat mnie jako narybek archiwalny. Cho¢ czasu pos$wiecat mi mato, czukem jego re-
ke przesuwajaca mnie z dziatu do dziatu, z jednych zaje¢ do drugich. Pozwolit mi
na zblizenie do siebie dopiero w pierwszym i drugim roku okupacji w czasie bardzo
ddugich rozméw znowu o wszystkim, i po krétkiej stuzbowej wspoédpracy w BIP KG ZWZ,
przyptaconej przezen aresztowaniem w kamienicy Baryczkéw na spotkaniu z kustoszem
Antonim Wieczorkiewiczem, a potem O$wiecimiem i Smiercig.

Jozef Siemienski byt znakomitym historykiem dawnej Rzeczypospolitej i niepo-
spolitym znawca jej ustroju; rozporzadzat absolutnym stuchem historycznym w tej
dziedzinie. Kumulacji wiedzy towarzyszyta w kazdej wypowiedzi jasno$¢ konstrukcyj-
na wytrawnego prawnika. Pozostawit po sobie w druku nie tak wiele, lecz rzeczy
Swietne. Zatamanie w 1921 r. z matoduszno$ci kolegéw jego kariery uniwersyteckiej,
podjetej na nowo w Uniwersytecie Jagiellonskim wiosng 1938 r. spowodowato gtebo-
kie w nim urazy. Znat bowiem swoja warto$¢. Jednoczes$nie wywotato w nim decyzje,
aby z Archiwum Gtéwnego stworzy¢ instytucje w pedni naukowg tak co do kwalifika-
cji pracownikéw, jak co do zamierzen badawczych. Nie mozna tu wnika¢ w szczegoty.
Wystarczy stwierdzi¢ sukces osiaggniety w krétkim czasie co do wyboru archiwistéw,
z preferencja wobec prawnikéw. Przypomnieé¢ godzi sie heroiczng walke rewindykacyj-
ng. Wspomnie¢ trzeba daleko juz posunieta realizacje idealnego inwentarza Archi-
wum Koronnego. Inteligencja fascynujgca, polszczyzna przewyborna - mawiat nieco
przekornie,ze przed kazdym wykdadem publicznym czytywat Skarge - umyst niezalez-
ny, a przy tym w obejsciu codziennym kto$ z péttorej szlachty, jak wtedy mawiano,
a bez najmniejszego cienia snobizmu. Obszerny gabinet dyrektorski miat drzwi na

sale czytelni 1 do pokoju kustosza Mystowskiego, dwa okna wychodzity na Diugg.
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Pomiedzy nimi widniat portret ksiecia warszawskiego i krola saskiego Fryderyka
Augusta, za ktérego panowania powstato Archiwum Ogélne Krajowe. Gabinet miescit
olbrzymie biurko jesionowe do dwustronnego uzytku z "przepastnymi na obie strony
szufladami, pod $ciane staty szafy i potki z ksiezkami i archiwaliami. Site bez-
wkadu pozostata tu po Wierzbowskim, jej edytorze, Komisja Edukacji Narodowej ra-
czej jaka$ cze$¢ zespotu. Jedyne w mojej pamieci o6wczesne prohibita, akta jurys-
dykcji nuncjuszéw wzbronione przez dyrektora z obawy skandalicznej sensacji, znaj-
dowaty sie w magazynie ogélnym. Dyrektor nie przychodzit wczesnie, duzo przyjmo-
wak, w zasadzie wszystkich czytelnikéw, egzaminujec najmbodszych kandydatéw do ko-
rzystania z akt. Tepit, cho¢ z miernym skutkiem, genealogéw. Swoje dziatalno$¢ po-
lityczne wypali+ w dobie pierwszej wojny jako referendarz Rady Stanu. Konserwaty-
wny liberat z odcieniem narodowym, daleki byt od akceptacji rzedow lat trzydzie-
stych. Nie miat najlepszych stosunkéw z 6wczesnym Wydziatem Archiwéw Panstwowych.
Kontakt z polityke biezece pozostawiat Adamowi Stebelskiemu, wéwczas w Zwiezku
Naprawy Rzeczypospolitej i toczyt z nim, jak mniemam, nie tylko archiwalne rozmo-
wy. Joézef Siemienski powrécit do Archiwum juz w koncu sierpnia 1939 r., bywat co
dzien we wrzesniu, nie opuszczajec jego muréw w ostatniej dekadzie i ratujec da-
chy budynkéw dotknigte i zagrozone pozarem.

Adolfowi Mystowskiemu zawdzieczato Archiwum G#éwne tradycje siegajece Adolfa
Pawinskiego, ktéry go przyjet do pracy w 1896 r. Nie miat za sobe studiow wyz-
szych, nauke szkolne pobierat w domu. Wszedt jako archiwista do stuzby sedowej
i w niej pozostat, przekonaniami, prace i postawe potwierdzajec znany wywod Sie-
mienskiego, ze archiwum nie pochodzi od archaios, ,dawny”, lecz od arche, ,wka-

dza". Jako kustosz surowo kolacjonowat sporzedzone na szczeg6lnie liniowanym pa-
pierze odpisy i je uwierzytelniat, a takze wystawiat zaswiadczenia tkumaczec mio-
dym znaczenie notarialne pieczeci Archiwum. Przytem znakomity paleograf, kompe-
tentny w wielu pismach, bardzo dobry #acinnik, znawca zasobu, pomagat kolegom i
czytelnikom. Przebywajec przyktadnie godziny urzedowania w swoim pokoiku od Ddu-
giej wyreczat dyrektora w biezecym zarzedzaniu instytucje. Cztowiek ujmujecej
skromnosci, cho¢ nie bez godnos$ci bardzo dobrego urzednika. Przezyt, jak wiemy,

wojne i Powstanie znajdujec sie pod koniec zycia w Piotrkowie.

Archiwum G#6wne raczej gniezdzito sie niz miescito w swym budynku. Nieduzy po
kéj kustosza Mystowskiego by4 tez wtedy miejscem pracy Adama Stebelskiego, naj-
chetniej przebywajecego poza nim, w magazynie, lub gdzie indziej. Wielu archiwi-
stow i historykéw pamieta go dobrze. Prawnik i historyk z wyksztakcenia, chodze-
ca rozwaga, miat w niedtugim czasie wykaza¢ sie odwage obywatelske i determina-
cje archiwisty.

Wspomnie¢ tu trzeba o pozostatych dwojgu z grupki nowozytnikéw éwczesnego per-

sonelu. Stanistaw Groniowski, ktéry zginet bodaj we wrzesniu 1939 r., zajmowat
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sie aktami sadowymi XIX w. oraz starannie gromadzong biblioteka; byt wydawca i
wspotautorem pamietnikéw Bogdana Hutten-Czapskiego, wkasnie wtedy publikowanych
dwujezycznie sumptem tej postaci. Zofia Krauzéwna, pani duzego wdzieku i kompe-
tencji w aktach niemieckojezycznych, opracowywata akta austriackie, a takze Try-
bunaty Koronne. Mieli oni swoje biurka w pomieszczeniu wzdduz Dhugiej, gdzie kro-
lowata takze sekretarka Archiwum, lza Mickiewiczowa panujac nad kancelarig i regi-
straturg.

Powr6émy do gtéwnego miejsca pracy czytelnikéw. Pracownia miata Swietlik w
dachu i dwa okna wychodzgace na plac Krasinskich i na tramwaje niemitosiernie ha-
Yasujace. Byta to whasciwie obszerna, acz niska sala. Otaczatly ja zamykane szafy,
ktore zawieraty powstate trudem archiwistéow XIX i XX w. indeksy i repertoria réz-
nego rodzaju od Metryki Koronnej - zindeksowanej co do os6b i miejscowosci poczy-
najac, a na wielu zespotach akt grodzkich i ziemskich konczac. Strata to - bo
wszystko zgineto w Powstaniu - prawie réwnie niepowetowana co do zespotéw, po kto-
rych zostatby znaczny $lad, gdyby przynajmniej ocalono pomoce. Stoty kryte zielo-
nym suknem, ustawione w podkowe, miaty chyba ze dwadzie$cia miejsc czytelniczych,
a na wezszym odcinku by+ stolik dyzurujacego archiwisty. 0 galerii czytelnikéw du-
zo mozna by rozprawia¢. Przypomniata ja Jadwiga Karwasiriska w Ksiedze 150-lecia
AGAD. Lista ta biegta od najwybitniejszych nazwisk historykéw, widniejacych cze-
stszym lub rzadszym zapisem w ksiedze obecnosci, do pilnych, lecz réznego pozio-
mu ciekawskich historii regionu lub rodziny. Jeden z nich, nawet ozdobiony tytu-
4em doktorskim, nie mogh wyjsS¢é ze zdziwienia, ze groszy staropolskich nie byto
stu w ztotym polskim. Bywato to przedmiotem uwag Adama Wolffa, z ukosa przyglada-
jacego sie zza swego pietrowego biurka owym midos$nikom Klio. W 1934 r. wygast
przejsciem na emeryture Jana Karola Kochanowskiego jego przywilej poniedziatkowe-
go czytania w pracowni $redniowiecznych ksigg sadowych, w kilka dobranych oséb
ze studenckiego grona, ktdérym towarzyszyt asystent-wolontariusz Tadeusz Piotrow-
ski. Dostgpitem i ja tego zaszczytu w roku akademickim 193371934, zanim kurs ar-
chiwalny w 1934, a potem dwuletnia praktyka nie zwigzaty mnie z Archiwum G¥éwnym
inaczej.

W pracowni trzeba byto ulokowa¢ tez co najmniej dwoje archiwistow. Przy jed-
nym oknie, lewym, patrzac od wejscia, stat woéwczas warsztat Jadwigi Karwasinskiej,
ktérej zawdzieczatem juz wiele z ¢éwiczen nauk pomocniczych historii na pierwszym
roku; zajmowata sie tez troskliwie stypendystami. Wielka dzi$ pani polskiej archi-
wistyki 1 mediewistyki, wéwczas trzydziestoparoletnia, oniesmielata swoim onie-
Smieleniem, spoza ktérego przebijaty bezbtednos¢ wiedzy i metody, umiejetnos$¢ po-
dejmowania decyzji naukowej w rozlegdym polu $redniowiecza, a w  Archiwum przede
wszystkim w obszarze staropolskiej kultury prawa i panstwa. Archiwum Koronne i
skarbowo$¢ staropolska byty wtedy gtéwng domeng jej dociekan. Kazdy student hi-

storii S$redniowiecznej wiedziat o jej znakomitym sgsiedztwie kujawsko-krzyzackim,
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pracy doktorskiej z 1925, wydanej w 1927 r., ktérej nie udato sie dotad zestarzed.
Nikt nie domysSlat sie, ze miata za sobg pét roku stuzby frontowej sanitariuszki.
Jej takze obecno$¢ przy biurku archiwalnym méwita o tym, ze skuzba w Archiwum
Gtownym byta stuzba badaczy i historykéw.

Przy nastepnym oknie siedziat, jak wspomniatem, Adam Wolff, przykuty tam swym
poteznym wéwczas ciezarem do Metryki Mazowieckiej i ksigg sadowych Mazowsza. Jak
chodzity stuchy, wykaczno$é ta nie lezata w smaku dyrektora, ktéry mu przydzielit
wszystkie akta grodzkie i ziemskie XIV-XVI w. Ile za$ wiernosci Mazowszu zawdzie-
czaja dzieje Warszawy i dzielnicy, przekonalismy sie po wojnie, gdy nie stato cze-
Sci bazy zrédtowej, a pozostata jej pamie¢, i wola uzupednienia tego, czego w no-
tatkach juz nie byto. Paleograf absolutny, uczyt znakomicie czytania i kolacjonowania,
tudziez rekonstrukcji pierwotnego stanu ksigg sadowych XIV i XV w., ktérych wtedy
jeszcze nie byto. Pod jego kierunkiem zajmowatem sie ksiegami piotrkowskimi i ra-
domskimi. Zawotany zeglarz, nie lubit Pan Adam tylko wystepowaé przed Stanistawem
Ketrzynskim, bo konczyto sie to wywrotka jak na Olimpiadzie w Amsterdamie w
1927 r., gdy Ketrzynski przygladat mu sie z brzegu jako minister pednomocny i po-
set nadzwyczajny oraz w Trokach w czasie zjazdu powszechnego historykéw w 1935 r.,
gdy jako prezes Towarzystwa Mitosnikoéw Historii spogladat na pana Adama z wyspy
zamkowej. Adamowi Wolffowi zawdzieczam wprowadzenie do Stowarzyszenia Mitosnikow
Dawnej Muzyki, na koncerty w Konserwatorium na OkélIniku. W latach trzydziestych
odkrywano dopiero dawnych mistrzéw, do Filharmonii poza Bachem i Mozartem rzadko
jeszcze trafiali.

Za czytelnia w narozniku gmachu byt jeszcze jeden pokéj =z paroma biurkami.
Nie byty one tak piekne jak umeblowanie Archiwum Akt Dawnych przy Jezuickiej”
ktére odziedziczyto znakomite jesiony bodaj po Radzie Administracyjnej, ale nie-
mniej i na Dhugiej zdarzaty sie meble godne i wygodne, biurka przeznaczone do pi-
sania 1 czytania stojac, lecz przez wyciggniecie szuflady pisarskiej siedzgc. Zwy-
kty stét pod Sciang przypadd mnie, jedno z biurek Jadwidze Jankowskiej, ktéra, jak
wiadomo, pozostata az do swego przedwczesnego zgonu w stuzbie archiwalnej. Dru-
gie biurko zajmowat od czasu do czasu osiemdziesiecioletni emeryt, Aleksander
Whodarski, ktory wszedd do Archiwum w 1879 r. z protekcji, jak wiesS¢ niosta, jesz-
cze senatora Romualda Hubego; staruszek raczej nieapetyczny, komercyjny w znacz-
nej mierze kontynuator herbarza Uruskiego, 1 bardzo zagniewany na krytycznego wo-
bec podobnych poczynan Zygmunta Wdowiszewskiego, ktérego rodzinge na zto$¢ pozba-
wit szlachectwa w jakim$ tam dodatku do swego herbarza.

Zygmunt Wdowiszewski miat drugie zajecie w Bibliotece Przezdzieckich, wydawat
ze starannoscig Miesigcznik Heraldyczny. Nalezat w pedni do grupy archiwistéw nau-
kowych; obok kwerend genealogicznych zajmowat sie pieczeciami. Prowadzit wraz z

Antonim Rybarskim z Wydziatu Archiwéw Pafnstwowych zmudne ustalanie herbéw miej-
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kich. Historyk sztuki i zbieracz, duzej osobistej kultury krakowskiego stempla,
uzupedniat w interesujacy sposob cate Srodowisko.

0 jeszcze jednym archiwiscie warto wspomnie¢. Stanistaw  Szachno-Romanowicz
miak tez inny etat, w Sztabie Gkownym, gdzie zajmowat sie szyframi. Wybitny orien-
talista, wydawca klinéw babilonskich, w Archiwum Gkéwnym miat piecze nad dokumen-
tami tureckimi, tatarskimi i perskimi, ktére zaczat wprowadza¢ do obiegu naukowe-
go. Pomagat mu w tym jeszcze jako student, potem jako stypendysta z drugiego rzu-
t (od 1937 r.), Bohdan Baranowski. Srodowisko to spotykato sie ghdéwnie, acz nie
wykacznie, w pracy, nie stronito w czasie jej od przydtugich niekiedy rozmow, jak-
ze ciekawych i otwierajacych mbodym perspektywe wstecz i na owczesny dzien. Réz-
ne okazje sciggaty jako ozdobe herbaty - kawy wéwczas nie pijano - aromatyczne
paczki od Gogolewskiego, ktory to mistrz cukierniczy - Gogolevius vir probus,
jak w jakim$ pastiszu dacinskim pisalismy - siedziat w gkéwnym obecnie budynku
Instytutu Sztuki PAN. Srodowisko byko sobie zyczliwe, nie bez zrozumiakych wsze-
dzie dasow - na zewngtrz solidarne, jak w dobie secesji z Towarzystwa Mitosnikow
Historii. Miato te kulture inteligencka, z ktérej Warszawa miedzywojenna mogka
by¢ dumna. Miato tez stosunek uczuciowy do przesztosci narodu i do Swiadectw tej
przesztosci. Byt to zarazem stosunek intelektualny. To wkasnie Srodowisko wraz z
ludZzmi Archiwum Akt Dawnych wokod Kazimierza Konarskiego i Archiwum  OSwiecenia
wprowadzito archiwa warszawskie do nauki, zajmujac w niej poczesne miejsce.

Dla mnie - na dwa ostatnie lata studiéw - byto ono réwnoleghym uniwersytetem.
Pedzidem z réwnym entuzjazmem w obie strony miedzy Archiwum G#oéwnym i Instytutem
Historycznym UW, najkrotsza droga: przez podworze domu przy ul. Dhugiej 23/25,
naprzeciw obecnej Barokowej z wyjSciem na Hipoteczng, koto kina miejskiego, krot-
ko za$s Teatru Bogustawskiego, obok pachnacej chemig fabryki Spiessa po prawej,
a domu Pod Krélami po lewej, potem Bielanskg na plac Teatralny, podcieniami pata-
cu Brihlowskiego przy Wierzbowej, przez plac Saski ku Krakowskiemu Przedmiesciu.
Jak wida¢, i ta trasa miejscami dzi$ sie zatarta, 1 przerwata. Podobnie stato
sie zapewne z pamiecig gawedziarza.

Film Federico Felliniego, poswiecony jego wspomnieniom dziecinstwa i mfodos-
ci, nosit tytut ,Amarcord”, co w dialekcie jego miasta oznacza tyle co a mi ri-
cordo, przypominam sobie, ale w uchu whoskim brzmi takze jak amaro, jak gorycz.
Tamtych lat wspomnienie nie ma dla mnie nic goryczy, za to wiele innych wspania-
+ych smakéw. To dopiero historia, ta co nastgpita w dwa lata po moim wyjsciu z
Archiwum Gkéwnego, i ostatecznie w siedem lat potem, zatruka prawdziwym piokunem,
porostym na zgliszczach ludzi, gmachow i zasobdéw, owo amarcord mojej archiwalnej
miodosci .
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175 LAT ARCHIWUM GLOWNEGO AKT DAWNYCH

175 lat nie jest okresem imponujacym wobec wieku zasobu Archiwum G#éwnego,
ktérego najstarszy dokument liczy ponad osiemset lat. Ale w dziejach instytucji
- dziatajacej nieprzerwanie, mimo burz dziejowych i okreséw niewoli ,ako zbiér
i jako instytucja polska™ (uzywajac tu trafnego sformutowania Jézefa Siemienskie-
go) - 175 lat jest okresem znaczacym, skkaniajacym do refleksji nad rola i miej-
scem Archiwum Gkéwnego w zyciu Kilku pokolen Polakéw, w zyciu narodu, w ktérym
dokonaty sie w ciggu tych 175 lat tak glebokie i istotne zmiany.

Poczatek dziatalnosci Archiwum przypada na czasy Ksiestwa Warszawskiego, pier-
wszego po nocy okresu rozbiorowego przebudzenia Polski. Powotane do zycia dekre-
tem ksiecia warszawskiego Fryderyka Augusta we wrzes$niu 1808 r. - pod nazwg Archi-
wum Ogélnego Krajowego - stato sie g#owna instytucja gromadzaca i zabezpieczaja-
cg cate bogactwo rekopismienne po staropolskich whadzach 1 urzedach. Archiwum
to miato stuzy¢ nie tylko celom urzedowo-prawnym czy administracyjnym. Jego twor-
com - a by} wéréd nich minister sprawiedliwosci Feliks tubienski - chodzito réw-
niez o zebranie i ocalenie pamigtek narodowych, o utworzenie zbioru pomnikéw pis-
miennych dziejéw Polski. Zatem powstanie w 1808 r. tego centralnego archiwum pol-
skiego nalezy wigza¢ z nurtem oswieceniowo-romantycznych zainteresowan przeszto-
Scig, ktorych wyrazem byto miedzy innymi gromadzenie i zachowanie narodowych débr
kulturalnych, przedmiotéw i tekstéw. Ta whasnie ideg - wsparta jeszcze nakazami
patriotyzmu - kierowali sie wielcy kolekcjonerzy przetomu XVII1 i XIX w.: Tadeusz
Czacki, lzabela i Adam Czartoryscy, Jozef Maksymilian Ossolinski, a p6zniej Tytus
Dziatynski i Edward Raczynski, oraz wielu mniej gtosnych, zapomnianych dzis$ ,sta-
rozytnikéw" - jak ich wéwczas nazywano - niestrudzonych poszukiwaczy i zbieraczy,
tropicieli $ladéw i pamigtek dawnej kultury, i historii polskiej.

Dziatalno$¢ Archiwum koncentrowata sie poczatkowo g#éwnie na skupieniu roz-
bitych i rozproszonych - wskutek rozbioréw - archiwéw wkadz naczelnych i central-
nych Rzeczypospolitej, jak réwniez dokumentacji sadéw szczebla nizszego i akt
wkadz zaborczych. Jednoczes$nie pierwsi kierownicy tej placowki - Walenty Skoro-
chéd-Majewski (1808-1835) i Feliks Bentkowski (1838-1852), zastuzony historyk li-
teratury polskiej, emerytowany profesor Uniwersytetu Warszawskiego zamknigtego w
1831 r. - podjeli ze swymi wspé#pracownikami prace nad porzadkowaniem i systema-
tyzacja doptywajacych do Archiwum akt. Sporzadzono do nich archiwalny aparat po-
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mocniczy; publikowano informacje o zasobie aktowym Archiwum dla badaczy zaintere-
sowanych przeszt#osciag narodowg. Godny podkre$lenia jest fakt, ze publikacjom tym
patronowaty dwie 6wczesne polskie organizacje naukowe: Warszawskie Towarzystwo
Przyjaciét Nauk i Krakowskie Towarzystwo Naukowe. Prace i studia archiwalne przy-
czynity sie nadto do wydania podrecznika praktycznej paleografii “tacinskiej Ka-
zimierza Stronczynskiego (1839 r.), opartego na zbiorze dokumentédw naszego Archi-
wum.

O0d. potowy XIX stulecia Archiwum staje sie jednym z waznych polskich os$rodkéw
pracy naukowej. Jego zasoby sa wykorzystywane coraz czesciej przez historykéw i
wydawcow Zrédek. Stopniowo tez materiaty historyczne Archiwum wchodza coraz sze-
rzej do obiegu naukowego. Rozpoczat sie ten okres dziatalnosci Archiwum juz za
Walentego Huberta (1853-1875), a szczegdlnie Adolfa Pawinskiego - kolejnego kie-
rownika (czy naczelnika) Archiwum (1875-1896), wybitnego historyka warszawskiego
i wydawcy ZzZrédet, badacza dziejow XVI i XVII wieku. Piotr Bankowski przypomniat
(1958 r.) pierwsze publikacje drobniejszych Zrédet historycznych z zasobu Archi-
wum G#béwnego, przygotowane przez jednego z 6wczesnych pracownikéw Archiwum. Bydy
to dwa tomy ,Pamietnikéw Historycznych™, wydanych w Warszawie w 1861 r. przez mdo-
dego wéwczas historyka i archiwiste Leopolda Huberta.

Za czasOw nastepcy Pawinskiego, Teodora Wierzbowskiego (1897-1919) - $wietne-
go znawcy staropolskiej kultury pismiennej, profesora literatury polskiej Cesar-
skiego Uniwersytetu Warszawskiego - podjeto w Archiwum szeroko zakrojone prace
wydawnicze i naukowe historyczno-archiwalne. Sam Wierzbowski opublikowat z zaso-
béw Archiwum kilka toméw ,Matricularum Regni Poloniae Summaria™ (1910-1918), nie
liczac innych wydawnictw Zréddowych. W utworzonej wéwczas serii wydawniczej Archi-
wum G¥éwnego (Monumenta luris) wspétpracownicy archiwalni Wierzbowskiego wydali
kilka toméw XV-wiecznych Zrédet historycznych z zasobu Archiwum. Do znajdujacych
sie tutaj materiakéw zroédtowych siegali nie tylko historycy miejscowi, ale roéw-
niez ze Srodowiska krakowskiego i lwowskiego, poznanskiego, czy wreszcie cudzo-
ziemcy, ktdérzy osobiscie lub przez listowne kwerendy poszukiwali w Archiwum GHow-
nym materiatéw do swoich prac historycznych.

Godzi sige tu - tytutem przyktadu - wymieni¢ chociaz kilkanascie nazwisk wybit-
niejszych historykéw polskich i edytoréw Zrédet historycznych z konca XIX i po-
czatkow XX wieku, ktorzy siegali do materiatéw Archiwum GHéwnego. Z historykéw
warszawskich korzystali z nich: Szymon Askenazy, Ignacy Tadeusz Baranowski, Mar-
celi Handelsman, Jan Karol Korwin-Kochanowski, Whadystaw Smolenski, Kazimierz Ty-
mieniecki - p6zniejszy profesor Uniwersytetu Poznarskiego. Z Krakowa materiaty
do wkasnych prac historycznych i wydawnictw Zréddowych zbierali wéwczas w Archi-
wum m.in.: Stanistaw Kutrzeba, Karol Potkanski, Wkadystaw Semkowicz, Bolestaw Ula-

nowski, Franciszek Piekosinski - cho¢ ten ostatni wybitny wydawca nie dotart do
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ksiegi Rachunkéw Krélewskich i w swoich ,Rachunkach dworu kréla Whadystawa Ja-
gietty i krélowej Jadwigi” (1896 r.) przedrukowat tylko ich fragmenty w tdumacze-
niu polskim, opublikowane przez Aleksandra Przezdzieckiego. Opierajac sie na ma-
teriatach, zebranych m.in. réwniez w Archiwum Gkéwnym, Zygmunt Celichowski - wy-
dawca-historyk i kierownik Biblioteki Kérnickiej - przygotowat kilka toméw ,Acta
Tomiciana™. Dwaj historycy ze Lwowa Oswald Balzer i Przemystaw Dabkowski groma-
dzili w Archiwum materiat Zrdédtowy do monumentalnej edycji pomnikéw prawa polskie-
go ,,Corpus iuris Polonici". Przemystaw Dagbkowski w swoich ,Wspomnieniach z po-
drézy naukowych, 1899-1908" (1930) dat’wyraz fascynacji historykéw $rodowisk po-
zawarszawskich bogactwem odkrywanych przez nich w Archiwum Gkoéwnym materiatow hi-
storycznych. ,,Archiwum G#éwne Warszawskie - pisze Dabkowski - jest niewatpliwie
najznakomitszym ze wszystkich archiwéw polskich - zawiera w sobie prawdziwe skar-
by naszej przesztosci i samo stusznie uchodzi¢ moze za prawdziwy skarb narodowy™.

Okres konfica XIX i poczatkéw XX wieku byt zatem waznym etapem w dziejach Archiwum
Ghownego. Rozwinieto woéwczas w Archiwum wszechstronng, dynamiczna i w pedni nowo-
czesng dziatalnos$¢, polegajaca na harmonijnym podaczeniu funkcji przechowywania
i udostepniania zasobu archiwalnego z dziatalno$cia wydawnicza i pracami naukowy-
mi historyczno-archiwalnymi.

Okres dwudziestolecia Polski Niepodlegtej przyniést dalsze rozszerzenie dzia-
+alnosci Archiwum G#béwnego, kierowanego wowczas krotko przez Stanistawa Ketrzyn-
skiego, a od 1920 do 1939 r. przez Jézefa Siemienskiego, historyka prawa i ustro-
ju staropolskiego. Zadaniem dla archiwistéw waznym i najpilniejszym po odzyskaniu
niepodlegtosci przez Polske byta rewindykacja akt wywiezionych przez zaborcéow i
scalenie rozproszonych zbioréw archiwalnych. Kierowana przez J. Siemienskiego gru-
pa pracownikéw Archiwum Gkbéwnego rozpoczeta szeroko zakrojone studia i prace in-
wentaryzacyjne, zmierzajace do rekonstrukcji rozbitych catosci akt. Przystgpiono
do opracowania inwentarzy systematycznych i inwentarzy idealnych zespotéw, reje-
strujacych zaréwno czesci zachowane, jak i czesci utracone dokumentéw i akt w ze-
spotach - taki inwentarz opracowano dla Archiwum Koronnego Krakowskiego. Podjeto
takze prace nad monografiami archiwalnymi, ktére ukazywaty historie i budowe po-
szczeg6lnych zespotdéw. Przygotowywano wreszcie dla celéw rewindykacyjnych opraco-
wania historyczno-materiatowe i historyczno-prawnicze. Ostabta wprawdzie wéwczas
dziatalno$¢ wydawnicza Archiwum Gkéwnego, ale dziatalnosSci praktycznej pracowni-
kéw Archiwum towarzyszyty prace innego typu - studia i badania historyczne, czy
historyczno-prawne. Jak pisze prof. Jadwiga Karwasinska Archiwum Gtowne stato
sie za czaséw J. Siemienskiego rodzajem instytutli naukowego, w ktdérym opracowanie
zgromadzonego zasobu aktowego i jego udostepnianie byto Scisle potaczone z praca
badawczg.

W tragicznym dla narodu i kultury polskiej okresie drugiej wojny Swiatowej

réwniez Archiwum Gkowne poniosto dotkliwe straty. Mimo staran i wysitkéw pracow-
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nikéw Archiwum, ktérzy robili wszystko, aby zabezpieczy¢ i ocali¢ zbiory, bilans
strat wojennych by+4 ogromny. Niemieckie wkadze okupacyjne zrabowaty =z Archiwum
cze$¢ cennych dokumentéw Sredniowiecznych z dawnego Archiwum Koronnego - duza gru-
pa okoto 70 dokumentéw do dzi$ jeszcze do kraju nie powrécita. Najwieksze jednak
straty poniosto Archiwum na skutek rozmy$lnego podpalenia przez niemieckie od-
dziaty wojskowe 2 wrzeénia 1944 r. po odejsSciu powstancéw ze Starego Miasta - bu-
dynku Archiwum (przy ul. Dtugiej 24). Sptoneto wéwczas okoto 90% catego =zasobu
aktowego, a ponadto niedrukowane inwentarze i inne pomoce archiwalne oraz cata
dokumentacja dziatalnosci wkasnej Archiwum. Ocalata tylko ta cze$¢ zasobu archi-
walnego, ktéra latem 1939r. i powtérnie w 1944 r. zostata ztozona przez archiwi-
stéw w podziemiach fortu Sokolnickiego na Zoliborzu oraz w innych miejscach.

Mimo tych ogromnych strat wojennych w zasobie archiwalnym i braku poczatkowo
whasnej siedziby - pracowano w forcie Sokolnickiego, w patacu pod Blachg i pa-
+acu Wilanowskim - Archiwum Gk6éwne Akt Dawnych wznowito swa dziatalno$¢ natych-
miast po zakonAczeniu wojny. Porzadkowano, zabezpieczano i inwentaryzowano zacho-
wane akta zasobu wkasnego i dotgczonych do Archiwum Gkéwnego ocalatych czesci in-
nych archiwéw, jak Archiwum Akt Dawnych, Archiwum Skarbowego, ponadto archiwéw i
zbioréw prywatnych - w tym duze i bogate zbiory archiwéw Radziwittéw, Potockich i
Branickich z Wilanowa, Poniatowskich i Potockich z Jabtonny, archiwalia Bibliote-
ki Ordynacji Zamojskiej i jeszcze innych. Zastuga catego zespotu pracownikéw Ar-
chiwum - kierowanego przez Adama Stebelskiego od 1939 do 1933 r. - byto szybkie
uruchomienie dziatalnosci Archiwum (ktére do 1948 r. byto jedynym w Warszawie ar-
chiwum panstwowym) i wstepne uporzadkowanie zasobu archiwalnego tak, by mogli ko-
rzysta¢ z niego historycy. Byta to praca rzeczywiscie gigantyczna, wykonywana w
niezwykle trudnych warunkach powojennej Warszawy. Przypomnieé¢ trzeba réwniez tu
aktywng i skuteczng dziatalno$¢ Adama Stebelskiego w zakresie rewindykacji archi-
waliéw - nie tylko zasobu wkasnego, ale i innych archiwaliéw polskich.

Wznowiono takze w Archiwum G#éwnym prace wydawnicze. W okresie powojennym -
poczynajac od 1949 r. - opublikowano kilkanascie toméw inwentarzy i przewodnikow
po zespotach, katalogéw kartograficznych, sumariuszy zespotéw akt XVI, XVIIl i
XIX-wiecznych; rozpoczeto we wspédpracy z krajowymi i zagranicznymi instytucjami
naukowymi edycje Zrodet historycznych. Duzo uwagi pos$wiecono réwniez zabezpiecze-
niu i konserwacji archiwaliéw. Podjeto - prowadzong do dzi$ - akcje mikrofilmowa-
nia archiwaliéw, zorganizowana za$ w Archiwum pracownia konserwatorska zostata
stopniowo rozbudowana i dziata obecnie jako Centralne Laboratorium Konserwacji
Archiwalidw, ktére czuwa nad pracami konserwatorskimi i kieruje nimi w catej pan-
stwowej stuzbie archiwalnej. Wreszcie rozszerzono zakres udostepniania zasobu ar-
chiwalnego spoteczenstwu poprzez wystawy i prezentacje najcenniejszych pamiagtek
pismiennych naszych dziejéw przyjmowanych w Archiwum GHéwnym grupom studentéw,

nauczycieli i mtodziezy szkolnej. W ten okres ,petnej normalizacji" - jesli tak
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mozna powiedzie¢ - swej dziatalnosSci weszdo Archiwum pod kierownictwem Michata
Wasowicza (1954-1975), wytrawnego 1 doswiadczonego archiwisty, dobrego organiza-
tora, ktory potrafit wzbogaci¢ tradycyjne wzory dziatalnosci Archiwum  nowymi
instrumentami dziatania.

Dzi$ z zasobu aktowego Archiwum Gkéwnego korzyséa bezposrednio w pracowni
naukowej okoto dwudziestu os6b dziennie. Sa to pracownicy naukowi I studenci, hi-
storycy zawodowi i nieprofesjonalni, rozmidtowani w badaniach historycznych, dzie-
jach swej rodziny czy miejscowosci. Z zasobu Archiwum korzystaja  tez muzealnicy
i konserwatorzy, architekci i urbanisci, historycy sztuki i literatury, badacze
polscy 1 zagraniczni. Archiwum wykonuje nadto kilkaset kwerend rocznie, gtéwnie
naukowych, w tym réwniez dla cudzoziemcéw. Mimo strat i zniszczen wojennych Ar-
chiwum G#oéwne Akt Dawnych posiada w dalszym ciggu podstawowy zasob  dokumentacji
do dziejéw dawnej Polski i jest jednym z gkéwnych archiwéw gromadzacych materiaty
2rédtowe do dziejow Polski porozbiorowej (do 1918 r.).

Przysztos¢ pokaze, czy Archiwum G#éwne utrzyma swa pozycje w zyciu naukowym
i kulturze polskiej; pozycje osiagnietg dzieki wartosSci swego zasobu archiwalne-
go, ale réwniez dzieki 175-letniej nieprzerwanej dziatalnosci - to jest pracy,
wiedzy i fachowosci, inteligencji i inwencji tworczej kilku generacji pracownikéw

tej placowki.
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BOGUMIL STANISLAW KUPSC (1916-1985)

Zwigzki miedzy archiwami i dziatami rekopismiennymi bibliotek, zwkaszcza Bi-
blioteki Narodowej, staja sie ostatnio coraz Scislejsze, przede wszystkim z racji
obop6lnie odczuwanych potrzeb konsultacji i wzajemnego oddziatywania na metody
pracy. Pogtebiaja sie, co z tym sie wigze, takze kontakty kolezenskie miedzy na-
szymi Srodowiskami. Z tych wzgledéw nagte odejsScie wybitnego przedstawiciela bi-
bliotekarzy naukowych, kustosza dyplomowanego mgra Bogumida Stanistawa Kupsécia,
stanowi réwniez dla archiwistéw dotkliwg strate, tym bardziej ze Zmarty brat przez
jaki$ czas bezposredni udziat w pracy archiwéw.

Bogumi+ S.Kup$¢ urodzit sige 16 1V 1916 r. w Ordowie Murowanym (dawny pow. kra-
snostawski) jako syn Mieczystawa i Marii z Gilewskich. Zgodnie ze swymi zaintere-
sowaniami obrat studia historyczne i skierowat sie do tak waznego osrodka badan w
tej dyscyplinie, jakim byto w Uniwersytecie Warszawskim seminarium Marcelego Han-
delsmana. Pod kierunkiem owego profesora przygotowat prace magisterska ,Sejm
1788 r. w sytuacji Polski i Europy". Dyplom magistra filozofii otrzymat w czerw-
cu 1938 r. Juz w toku studiéw, bo w 1937 r., rozpoczat prace w Archiwum Akt Daw-
nych w Warszawie, poprzedzong kursem przygotowawczym w tym Archiwum oraz praktyka
stypendialng w Bibliotece Ordynacji Zamojskiej. Po ukoriczeniu studiéw zostat we
wrze$niu 1938 r. powotany do odbycia stuzby wojskowej w podchorazéwce, a nastep-
nie w 77 pudku piechoty w Lidzie. Jako plutonowy podchorazy brat udziat w kampa-
nii wrzeéniowej 1939 r. Ciezko ranny w bitwie pod Krasnystawem (19 wrzes$nia) prze-
bywat w szpitalu az do grudnia 1940 r., a zwolniony zen, jako inwalida w 64%, do
kofnca zycia nie odzyskat pednej sprawnosci fizycznej.

We wrzes$niu 1942 r. B.S. Kup$¢ powrécit do pracy w Archiwum Akt Dawnych, for-
malnie w charakterze t#umacza (w zakresie jezykéw niemieckiego i rosyjskiego),
uczestniczyd wraz z W. Zykkéwng, J. Jankowska i C. Milewskim, pod kierunkiem
K. Konarskiego w opracowywaniu zasobu. Réwnoczeénie zaangazowat sie w dziatalnosc¢
konspiracyjna. Zaprzysiezony 4 VIl 1943 r. u Tadeusza Manteuffla jako Zzoinierz
AK, pracowat pod dow6édztwem Stanistawa Ploskiego w Wojskowym Biurze Historycznym
pednigc obowiazki archiwisty tajnej sktadnicy materiatéw z kampanii wrzesniowej,
ktére znajdowaty sie wtedy w Archiwum Akt Dawnych. Rozkazem Komendanta Si+ Zbroj-
nych w Kraju z dnia 3 V 1944 r. otrzymat (pod pseudonimem ,Kubicki'™) awans na pod-

porucznika. W pierwszych dniach powstania warszawskiego nalezat do zatogi gmachu
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Archiwum Akt Dawnych przy ul. Jezuickiej 1. Po pozarze tego gmachu skierowany do
Archiwum Gtéwnego Akt Dawnych przy ul. Diugiej 24, zostat, przy pednieniu tam
warty, ranny i poparzony. Ewakuowany kanakami do Srédmiescia, a potem wywieziony
z Warszawy, powro6cit do niej juz w styczniu 1945 r., a w lutym zgtosit sie do
pracy w Archiwum. Mianowany adiunktem brat udziat w pierwszych pracach nad oczy-
szczaniem i porzadkowaniem ocalatego zasobu w forcie im. Sokolnickiego na Zolibo-
rzu. Zajmowat sie zwhkaszcza materiatami kartograficznymi.

Po powrocie z niewoli Stanistawa Ptoskiego zostat przez niego zaangazowany,
na stanowisko pracownika naukowego do Instytutu Historii Najnowszej przy Prezy-
dium Rady Ministréw. Wykonywat ponadto prace zlecone w Biurze Kongresowym Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych porzadkujac akta i1 pfzeprowadzajac poszukiwania ar-
chiwaliéw rozproszonych na terenie kraju. W 1946 r. otrzymat Medal Zwyciestwa i
Wolnosci za catoksztakt swej dziatalnosSci w czasie wojny, a w 1948 r. Srebrny
Krzyz Zastugi za ratowanie zabytkéw kultury. Kwalifikacje zawodowe B.S. KupScia
jako archiwisty, a takze jego zainteresowania historyczne predestynowaty go do
pracy w archiwach, totez w latach 1949/1950 Naczelna Dyrekcja  Archiwéw Panstwo-
wych podjeta starania o przeniesienie go do panstwowej stuzby archiwalnej, co jed-
nak w 6wczesnych warunkach okazato sie niemozliwe.

B.S. Kups¢ znalazt sie ostatecznie od listopada 1950 r. w pokrewnej archiwom
placowce, bo w Zaktadzie Rekopiséw Biblioteki Narodowej, gdzie odtad pracowat az
do przejscia na emeryture. Dzigki swej wiedzy i zdolnosciom wysunat sie wkrdétce
na czoto zespotu pracownikéw naukowych Biblioteki. W 1956 r. zostal}mianowany ku-
stoszem i tegoz roku otrzymat funkcje p.o. kierownika Zak#adu Rekopisow, od
1962 r. byt kierownikiem tego Zaktadu, a od 1969 r. ponadto kierownikiem catego
Dziatu Zbioréw Specjalnych Biblioteki Narodowej i czdonkiem kolegium dyrekcji Bi-
blioteki, od 1971 r. cztonkiem jej Rady Naukowej w stopniu kustosza dyplomowanego.
Dowodem uznania dla jego pracy bydo nadanie mu najpierw odznaki Zastuzonego Dzia-
tacza Kultury, a nastepnie Krzyza Kawalerskiego Orderu Odrodzenia Polski.

Wiedza nabyta w ciagu lat pracy znalazta swdj wyraz, cho¢ tylko czesSciowo, w
publikacjach. B.S. Kups¢ ma w swym dorobku kilkadziesigt pozycji bibliograficz-
nych, ktorych réznorodnos¢ swiadczy o Rozlegtosci zainteresowan i wielostronnos-
ci warsztatu naukowego. Poktosiem prac w Instytucie Historii Najnowszej byty ar-
tykuty o obozach zagtady, koncentracyjnych i obozach pracy na ziemiach polskich
w latach 1939-1945 (wydany w 1946 r.) i o kronice okupacji (z 1960 r.) oraz recen-
zja ~ksigzki J. Kermisza o powstaniu w getcie warszawskim (z 1947 r.). Znajomosé
problematyki i znakomite opanowanie jezyka niemieckiego umozliwity wydanie prze-
k#adéw, wraz z odpowiednig oprawg edytorska takich dokumentéw, jak relacja E. von
dem Bach Zelewskiego o powstaniu warszawskim (wydane w 1947 r.) i niemieckie ma-
teriaty do historii tego Powstania (W 1957 r.). B.S. Kups¢ jest ponadto autorem
ttumaczenia tekstu z innej dziedziny, a mianowicie ksigzki J. Friedricha ,,Zapom-
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niane pisma i jezyki" (1958 r.). Do lat spedzonych w archiwach nawigzuje artykuty
o zespotach przechowywanych w Archiwum Akt Dawnych, ogtoszone w pracy zbiorowej
,»Straty archiwéw i bibliotek warszawskich w zakresie rekopismiennych Zzrédet hi-
storycznych™, t. 1l, Warszawa 1956 oraz artykut pt. ,Archiwalne i biblioteczne
udostepnianie zbioréw rekopismiennych”™ (Przeglad Biblioteczny, 1959, t. 27,
z. 1/2). Do prac historyka w ogélnosci odnosi sig artykut o chronologii zamiesz-
czony w ,Informatorze bibliotekarza i ksiegarza"™ (1960 r.).

Wigkszo$¢ publikacji B.S. Kup$cia pozostaje jednak w zwigzku z opracowywanym
przez niego zasobem Zaktadu Rekopiséw Biblioteki Narodowej lub z problemami bi-
bliotekarstwa. Przy okazji prac nad materiatami z dawnej Biblioteki Zatuskich pow-
staty np. artykuty o tej Bibliotece, edycja nieznanej biografii jej wspottworcy
Jézefa A. Zatuskiego, a przede wszystkim cenne wydawnictwo (opracowane wraz z Kry-
styng Muszynska) korespondencji tego ostatniego z lat 1724-1736 (ukazato sie w
1967 r.). Dwa artykuty B.S. Kup$¢ poswiecit materiatom odnoszacym sie do Joachima
Lelewela, w paru artykukach informowat o nabytkach Zaktadu Rekopiséw w zakresie
uzupedniania zasobu i o polonikach za granica. Zajmowat sie roéwniez redagowaniem
réznych publikacji, jak ,Katalog rekopiséw Biblioteki Narodowej™ (t. V i Vl) z
lat 1963, 1967, dziat ,Pismo™ w ,Encyklopedii wiedzy ksiazce, dziat "Zycie gos-
podarcze™ w ,Bibliografii Warszawy'". We wspomnianej ,Encyklopedii" oraz w Skowni-
ku biograficznym pracownikéw ksiazki polskiej" znajduje sig¢ ponadto kilkadziesiat
haset przez niego napisanych. Pozostawit tez po sobie opublikowane recenzje z wy-
dawnictw katalogéw i innych opracowan zbioréw rekopismiennych, ogtoszonych w kra-
ju 1 za granica.

Odszedt na emeryture 1 XI 1981 r. Zmart nagle 21 VIl 1985 r. w Warszawie i tu

zostat pochowany na cmentarzu Wawrzyszewskim.



M. BIBLIOGRAFIA ARCHIWUM GLOWNEGO
AKT DA WNYCH

Ireneusz Wysokinski

WSTEP

Niniejsza bibliografia obejmuje prace wydane w latach 1808-1983. Zostaty w
niej uwzglednione g#éwnie publikacje polskie. Wydawnictwa zagraniczne byty reje-
strowane wéwczas, gdy mozna byto dotrze¢ do nich poprzez bibliografie polskie.

W bibliografii zostaty zamieszczone wydawnictwa samoistne, artykuty, recenzje
i nekrologi. Pominelismy informacje o Archiwum Gkéwnym zawarte w sprawozdaniach z
dziatalnosci archiwéw panstwowych, publikowanych w Archeionie. Z zapiskéw o cha-
rakterze kronikarskim zostaty uwzglednione tylko te, ktére dotycze waznych wy-
darzen w dziatalnosci archiwum (np. wystawy).

Bibliografia zawiera prace poswiecone wybranym problemom archiwalnym o charak-
terze og6lnym (Dziat 1): dziejom archiwéw polskich i zawartosci ich zasobu (jesli
w szerszym zakresie dotycze Archiwum Gkéwnego), metodom archiwalnym stosowanym wo-
bec tego typu akt, jakie se gromadzone i przechowywane w AGAD. W tej grupie zna-
lazty sig¢ roéwniez opracowania dotyczece kancelarii urzedéw staropolskich i poroz-
biorowych.

Dziat Il jest poswiecony dziejom, organizacji i zawartosci zasobu Archiwum
Géwnego i jego udostepnianiu.

Nastepne Dziaty (I11-V1) obejmuje prace dotyczece poszczegélnych zespotow:
akt staropolskich, porozbiorowych, archiwéw rodowych i kolekcji oraz kartografii
Znalazty sie tutaj roéwniez pomoce archiwalne wydane drukiem. Pominiete zostaty
w zasadzie tak prace powstate na podstawie odnosnych zespotow, jak i publikacje
zrédet. Uwzglednilismy natomiast wydania regestéow. Nie wydawato sie celowe za-
mieszczenie artykutéw, poswieconych poszczegdélnych zespotom staropolskim, opubli-
kowanych w tomie pierwszym wydawnictwa ,Straty archiwéw i bibliotek warszawskich
w zakresie rekopidmiennych Zzrédet historycznych™. Pedniejsze i bardziej aktualne
informacje o aktach dawnej Rzeczypospolitej przynosi drugie wydanie przewodnika
po zespotach AGAD.

Dziat VIl obejmuje opracowania dotyczece konserwacji materiatéw archiwalnych.
Starano sie zarejestrowa¢ wszystkie publikacje pracownikéw Centralnego Laborato-
rium Konserwacji Archiwaliow. Uwzglednilismy réwniez prace innych autoréw poswie-
cone tej problematyce.

Pominiete zostaty catkowicie publikacje specjalistéw zagranicznych. Ich prze-

gled mozna znalez¢ w specjalistycznych bibliografiach i czasopismachl.

Nkaz prac wraz z krotkim streszczeniem przynosi wydawnictwo: Art and Ar-



204 Ireneusz Wysokinski

Dziat VIII ukazuje dziatalno$¢ Archiwum G#éwnego w dziedzinie popularyzacji
jego zasobu. Znajda sie tu zatem artykulby i wywiady w gazetach i czasopismach,
jak tez oméwienia i katalogi wystaw. Te ostatnie dotycza nie tylko ekspozycji or-
ganizowanych przez Archiwum G#éwne, lecz réwniez wszystkich innych, ktdére prezen-
towaty materiaty udostepnione przez AGAD.

W Dziale IX zostaty zamieszczone prace poswiecone zyciu, dziaktalnosci i twor-
czosci pracownikéw AGAD. Sg to biografie, wspomnienia po$miertne i wydawnictwa ju-
bileuszowe.

Zakres niniejszej bibliografii pokrywa sie tylko w niewielkim stopniu z tym,
co znajdujemy w ,Bibliografii archiwistyki polskiej do roku 1970" (opra¢, pod
kier. Andrzeja Tomczaka, Warszawa 1984). W wydawnictwie tym w wigkszej mierze zo-
staty uwzglednione prace dotyczace ogdélnych zagadnien archiwalnych. W naszym opra-
cowaniu ulegty one daleko idacej selekcji. Niniejsza bibliografia obejmuje znacz-
nie wiecej prac poswieconych Archiwum Gkownemu: jego dziatalnosci, pracownikom,
zagadnieniom konserwacji (ujetym w ,Bibliografii archiwistyki polskiej" bardzo
selektywnie) i zbiorom (zwkaszcza kolekcjom rodowodowym i kartografii).

Bibliografia sktada sie z dziewieciu dziatéw. W kazdym =z nich, z wyjatkiem
VIl, zostat przeprowadzony podziat wewnetrzny na grupy prac utozonych w porzadku
alfabetycznym. W dwéch wypadkach odeszlismy od tego ukdadu: w czesci drugiej Dzia-
+u V (archiwalia rodowodowe i kolekcje) zostat przyjety porzadek alfabetyczny we-
ddug nazwisk whascicieli doébr ziemskich lub nazw tychze débr; czesci drugiej Dzia-
+u VIIl (wystawy) nadalismy uktad chronologiczny.

cheology Technical Abstracts wychodzgce od 1966 r. w Nowym Jorku jako kontynuacja
11C Abstracts, wyd. od 1950 r. w Londynie przez International Institute for Con-
servation of Historic and Artistic Works; poza tym w czasopismach: Bolletino del
Instituto di Patologia del Libro, Roma 1939-1975, 1975-1979; Studies in Con-
servation, London 1952; Restaurator, Kopenhaga 1968. r
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A. Wazniejsze wydawnictwa samoistne

i,Archiwum G#6éwne... Przewodnik po zespotach

,.Konserwacja papieru i pergaminu..."

»Ksiega pam. 150-lecia AGAD..."
Kutrzeba Stanistaw:

HHistoria zrodek..."

,.Straty archiwéw i bibliotek warszawskich..." -

,Archiwum Gkéwne Akt Dawnych. Przewodnik po ze-

spotach™. T. 1. ,Archiwa dawnej Rzeczypospoli-
tej”. Wyd. 2. popr. i rozszerz. Opra¢, zbidr,
pod red. Jadwigi Karwasinskiej. Warszawa 1975
PWN, ss. 498, nlb. 2.

,»Konserwacja papieru i pergaminu. Warszawa 1969
Min. Kult. Szt., s. 276.

»Ksiega pamigtkowa 150-lecia Archiwum G#6éwnego

Akt Dawnych w Warszawie'. Warszawa 1958 PWN, ss.

XVl, 582, nlb. 2.

Kutrzeba Stanistaw:,Historia zZrddet dawnego pra-
wa polskiego™. T. 1-2-  Lwéw-Warszawa-Krakéw
1925-1926.

,.Straty archiwéw i bibliotek warszawskich w za-
kresie rekopismiennych zZrédet historycznych™. T.
1-3. Warszawa 1955-1957 PWN.

T. 1. ,,Archiwum G¥éwne Akt Dawnych'. 1957, s. 395.
T. 2. ,Archiwa porozbiorowe I najnowsze". 1956,
S. 481. -~
T. 3. ,Biblioteki". 1955, s. 39.
B. Czasopisma i wydawnictwa ciagte

ABMK - Archiwa Biblioteki i Muzea Koscielne

Acta microb. poi. - Acta Microbiologica Polonica

Acta Pol. hist. - Acta Poloniae Historica

Allg. Lit. Ztg. - Allgemeine Literatur Zeitung

APID - Aktualne Problemy Informacji Naukowej i Dokumen-
tacji

Arch. Eas. - Archivni tasopis

Arch. Komis. Hist. PAU - Archiwum Komisji Historii Polskiej Akademii Umie-
jetnosci

Aten. kapt. - Ateneum Kaptanskie

Aten. wil. - Ateneum Wilenskie

Bibl. - Bibliotekarz

Bibl. Muzealn. Ochr. Zab. - Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony Zabytkow

Biul. konserw. - Biuletyn Konserwatorski

Biul. numiz. - Biuletyn Numizmatyczny
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Biul. ZIH

Blok-Not._Muz. Mick.

Czas. geogr.
Czas. praw.-hist.
Gaz. lIwow.

Gaz. poi.

Kur. warsz.
Kwart. hist.
Kult. Mat.

Nauki

Kwart. Hist.

Kwart. Hist.

Mie$. heral.

Miscel. hist.

Nauka poi.
Ochr. Zab.

Postepy Mikrob.
Probl.

Prz. bibl.

Prz. bibliogr. archeol.
Prz. hist.

Prz. Komis. Jez. PAL)

Prz. mor.

Prz. orient.
Prz. papier.
Prz. powsz.

Przew. nauk. lit.

Rev. Bibl.
bibl.

Rocz. gdan.

Rocz.
Rocz. hist.

Rocz. Komis. hist. TNW
Rocz. krak.
Rocz. TN krak.

Rocz. TPN warsz.

Rozpr. Komis. Hist. TNW
Rozpr. Wydz. hist.-filoz AU
Spraw. AU

Spraw. Czyn. Wydz. hist. filoz. AU
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Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego

Blok-Notes Muzeum Mickiewicza

Czasopismo Geograficzne
Czasopismo Prawno-Historyczne
Gazeta Lwowska

Gazeta Polska

Kurier Warszawski
Kwartalnik Historyczny
Kwartalnik Historii Kultury Materialnej <

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki

Miesiecznik Heraldyczny

Miscellanea Historica
Nauka Polska
Ochrona Zabytkéw

Postepy Mikrobiologii

Problemy

Przeglad Biblioteczny

Przeglad Bibliograficzno-Archeologiczny
Przeglad Historyczny

Przeglad Komisji Jezykowej Polskiej Akademii Umie-
jetosci

Przeglad Morski

Przeglad Orientalistyczny

Przeglad Papierniczy

Przeglad Powszechny

Przewodnik Naukowy i Literacki

Revue Bibliotheques

Roczniki Biblioteczne

Rocznik Gdanski

Roczniki Historyczne

Rocznik Komisji Historycznej Towarzystwa Nauko-
wego Warszawskiego

Rocznik Krakowski

Roczniki Towarzystwa Naukowego Krakowskiego
Roczniki Towarzystwa Przyjaciét Nauk Warszawskie-
go

Rozprawy Komisji Historycznej Towarzystwa Nauko-
wego Warszawskiego

Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego Aka-
demii Umiejetnosci

Sprawozdania Akademii Umiejetnosci

Sprawozdania z Czynnosci i Posiedzen Wydziatu Hi-

storyczno-Filozoficznego Akademii Umiejetnosci
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Stud. Dziej. Gor. - Studia z Dziejoéw Gornictwa i Hutnictwa

Stud. Mater. Hist. Szt. - Studia i Materiaty do Historii Sztuki Wojennej

Stud, zrodéoz. - Studia Zréddoznawcze

Teki arch. - Teki Archiwalne

Tyg. ilustr. - Tygodnik Ilustrowany

Warsz. Gaz. polie. - Warszawska Gazeta Policyjna

Wiad. numiz. - Wiadomos$ci Numizmatyczne

Zesz. nauk. UMK Hist. - Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
Historia

Zs. Gesch. Schles. - Zeitschrift fur Geschichte Schlesiens

C. Instytucje

AGAD - Archiwum G#6wne Akt Dawnych

Gk. Bibl. Lek. - G#oéwna Biblioteka Lekarska

Min. Kult. Szt. - Ministerstwo Kultury i Sztuki

NDAP - Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwowych

Ossol . - Zak#ad Narodowy imienia Ossolinskich

PWN - Panstwowe Wydawnictwo Naukowe

TN KUL - Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego

WAP - Wojewoddzkie Archiwum Panstwowe



I. ZAGADNIENIA OGOLNE

1. Archiwa: dzieje, organizacja i zawarto$¢ zasobu

1. ,Les Archives des Documents Anciens a Varsovie. Histoire - organisation - contenu". Varso®
vie 1933 [[druk.:[] Drukarnia Centralna w Sremie, s. 24.

2. ,Archiwa biblioteki". W: Kutrzeba S.: ,Historia Zrdédet dawnego prawa polskiego”. T. 2, ss.
369-376.

3. ,,Archiwa naukowe Warszawy'. [[Dyskusja nt..... 29 V 1979 r. w redakcji Kroniki Warszawy]]
Kronika Warszawy R. 11:1980 nr 1, ss. 25-76.

4. ,Archiwa panstwowe. Informator”. Materiaty zebr. i do druku przygotowata Eugenia Branska.

Warszawa 1968 PWN, s. 65.

Rec.: Lesinski Henryk, Archeion T. 52:1969, ss. 173-174.

5. R.A. [[Bankowski PiotrJ: ,Przekazane Polsce przez Zwiazek Radziecki materiaty rekopismien-
ne wywiezione w czasie wojny przez hitlerowcéw do Niemiec". Archeion T. 28:1958, ss. 246-252.

6 . BANKOWSKI Piotr: ,W sprawie okupacyjnych loséw archiwéw polskich. Archeion T. 34:1961,
ss. 137.

7. BARWINSKI Eugeniusz: ,Archiwa warszawskie". Kwart. hist. R. 1917 z. 4, ss. 560-561.

8. BUCZEK Karol: ,Archiwa polskie". Nauka poi. T. 12:1930, ss. 1-85.

9. BUCZEK Karol: ,Archiwa polskie". (Materialy do spisu instytucji 1 towarzystw naukowych w
Polsce). Nauka poi. T. 7:1927, ss. 1-97.

10. CHLEBOWSKI Bronistaw: ,Archiwa”. W: ,,Stownik geograficzny "Krolestwa Polskiego i1 innych
krajow stowianskich™. T. 13 Warszawa 1893, ss. 85-99.

11. CHWALEWIK Edward: ,,Zbiory polskie, archiwa, biblioteki, gabinety, galerie, muzea 1 inne
zbiory pamiatek przesztosci w ojczyznie i na obczyznie wedtug miejscowosci udozone". Warszawa 1916
Druk. Nar., s. 297.

12. CHWALEWIK Edward: ,Zbiory polskie. Archiwa, biblioteki, gabinety, galerie, muzea 1 inne
zbiory pamiatek przesztosci w ojczyznie i na obczyznie w porzadku alfabetycznym wedtug miejscowo-
Sci utozone". T. 1. A-M, ss. IX, 490; T. 2 N-Z, s. 55}9, Warszawa 1926-1927.

Rec.: Antoniewicz Wkodzimierz, Silva Rerum 1927, ss. 72-73; Kaczmarczyk Kazimierz, Kwart. hist.
R. 42: ss. 87-100; Konopka K., Prz. powsz. 1927 nr 523, ss. 186; Rulikowski M., Sfinks 1916 nr 7,
ss. 131-136; Tatarkiewicz Wkadystaw, Kwart. hist. R. 41:1927, ss. 315-316.

13. ",,Cultural Losses of Poland. Index of Polish cultural losses during the German occupa-
tion 1939-1944". Ed. by Charles Estreicher. London 1944, ss. XVII, 497.

14. CVETAEV D.V.: ,Varsavskie archivy". Moskva 1900.

15. HORNOWSKA Maria, ZDZITOWIECKA-JASIENSKA Halina: ,.Zbiory rekopis$mienne w Polsce $redniowie-
cznej'. Warszawa 1947 Nakk. Kasy im. Mianowskiego, s. 575. *

Rec.: Koztowska-Budkowa Zofia, Kwart. hist. R. 56:1948, ss. 461-464; Muszynska Krystyna. Prz.
bibl. R. 17:1949 nr 1/2, ss. 88-91.

16. ,,Katalog mikrofilméw archiwalnych™. T. 1-2. Warszawa 1961-1962 NDAP, ss. 297, 175.

17. ,Katalog rekopisow orientalnych [znajdujacych sie w archiwach 1 bibliotekach polskichj".
Prz. orient. R. 5:1973 nr 1, ss. 48-54.
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18. LENORT Feliks: ,,Przewodniki oraz inwentarze po archiwach, zespotach 1 zbiorach opubliko-
wane w Polsce po roku 1945". ABMK T. 18:1969, ss. 133-158.

19. LEWAK Adam: ,,The Archives and Libraries of Warsaw during War 1939-1945".[]Warszawa]] Pol.
Rev. Vol. 7:1962 nr 2, ss. 3-39.

20. MACIEJEWSKA Wanda: ,Druga partia z transportu akt przekazanych Polsce przez Zwigzek Ra-
dziecki w latach 1961-1962". Archeion T. 40:1964, ss. 300-301.

21. MACIEJEWSKA Wanda: ,Transport akt przekazanych Polsce przez Zwiazek Radziecki'. Archeion
T. 38:1962, ss. 302-308.

22_ MACIEJEWSKA Wanda: ,Wzajemne przekazanie akt przez Niemiecka Republike Demokratyczng i
Polska Rzeczpospolita Ludowa™. Archeion T. 38:1962, ss. 307-310.

23. MAJEWSKI W.: ,,0 archiwach polskich™. Rocz. TPN warsz. T. 8:1812. Odb. Warszawa 1813.

24. MORAWSKI Szczesny: ,Smutne dzieje archiwéw naszych'. Czas 1857, nr 119.

25. OLSZEWICZ Bolestaw: ,Lista strat kultury polskiej. CI IX 1939 - 1 Il 1946)". Warszawa
1947 S. Arct, ss. XVI, 336.

26. PANKOW Staniskawa: ,Archiwa™. Warszawa 1969 PWN, ss. 174, il. 14 NDAP.

Rec.: Biernat Czestaw, Archeion T. 54:1970, ss. 211-212.

27. PIECHOTA Regina: ,Archiwa panstwowe. Informator”. Wyd. 2 Warszawa 1977 PWN, s. 55 NDAP,
Zak#. Nauk. Bad. Arch. Wyd. 3 Warszawa 1979 PWN, ss. 65, nlb. 2.

28. PILICHOWSKI Czestaw: ,Z dziejoéw szwedzkich zaboréw bibliotek i archiwéw polskich w XVII i
XVII1 wieku". Rocz. gdan. T. 17/18:1958-1959 wyd. 1960, ss. 127-179.

29. PTASZYCKI Stanistaw: ,,Encyklopedia nauk pomocniczych historii i literatury polskiej". Cz.
1. Lublin 1921 Nak#. Uniw. Lubel. Wyd. 2 przejrzane i uzupednione Lublin 1922, s. 283 Biblioteka
Uniw. Lubel. Wydziat Nauk Humanistycznych nr 2.

30. RADZISZEWSKI Franciszek]]: ,Wiadomo$¢ historyczno-statystyczna o znakomitszych bibliote-
kach i archiwach publicznych i prywatnych, tak niegdy$ bydych jako i obecnie istniejacych w kra-
jach, a mianowicie: w Krdélestwie Polskim, Galicji, Wielkim Ksiestwie Poznanskim i zachodnich gu-
berniach panstwa rosyjskiego. Porzadkiem abecadtowym miejsc utozona przez..." Krakéw 1875 Nakk.
autora. [[DrukQW.L. Anczycyca i Sp. s. 124.

Rec.: Bibl. warsz. T. 2:1876, ss. 207-211; W.W. [“Wistocki Wradystaw]], Prz. kryt. R. 2:1876,
ss. 273.

31. ,,Rzecz o archiwach czytana na posiedzeniach Towarzystwa Krélewskiego Przyjaci6d Nauk przez
Walentego Skorochéd-Majewskiego dnia 19 stycznia 1809". Rocz. TPN warsz. T. 1 cz. 8:1812, ss. 76-
208.

Rec.: Allg. Lit. Ztg. T. 8:1814.
32. S.F.M.: ,Dawne archiwa miasta Warszawy'". Tyg. ilustr. 1878.
33. SIEMIENSKI J6zef: ,Przewodnik po archiwach polskich". 1. ,Archiwa dawnej Rzeczypospoli-

tej”. Warszawa 1933, s. 119. Toz w jez. fr.: ,Guide des archives de Pologne”. Varsovie 1933,
s. 119.

Rec.: Bourgin G., Bibliotheque Ecole Chartes T. 94:1933, ss. 391-392; Polaczkéwna Helena,
Kwart. hist. R. 48: 1934, ss. 600-608; Stein H., Rev. Bibl. T. 40:1933/1934, ss. 243-244; Swien-
tek H.0., Zs. Gesch. Schles. T. 68:1934, ss. 208.

34. STEBELSKI Adam: ,,Archiwa warszawskie po wojnie". Prz. hist. T. 37:1948, ss. 357-373.

35. STEBELSKI Adam: ,Losy archiwéw polskich w latach wojny 1939-1945". Rocz. TPN warsz. T.
4:1963 wyd. 1964, ss. 169-217.
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36. ,,Straty archiwéw i bibliotek warszawskich...”™ T. 1-3.

37. ,Straty kulturalne Warszawy". Praca zbiorowa pod red. Whadystawa  Tomkiewicza. Warszawa
1948, s. 438.

38. ,Straty kultury polskiej 1939-1944". T. 1-2. Praca zbiorowa pod redakcjg Adama Ordegi i
Tymona Terleckiego. Glasgow 1945, ss. 570, 560.

39. SUCHODOLSKI Witold: ,Archiwa polskie za okupacji (1939-1945)". Archeion T. 17:1948,
Ss. 54-83.

40. SUCHODOLSKI Witold: ,,Projekt przewodnika po polskich archiwach panstwowych doby porozbio-
rowej (1772-1918)". Archeion T. 12:1934, ss. 227-239.

41. SUCHODOLSKI Witold: ,Wykonanie artykutu Xl traktatu rzymskiego w zakresie archiwoéw pan-
stwowych". Archeion T. 1:1927, ss. 66-78.

42. SUCHODOLSKI Witold: ,,Ze wspomnien archiwisty”. W: ,Walka o dobra kultury". Warszawa 1939-
1945. Warszawa 1970 T. 1, ss. 445-461.

43. TOMCZAK Andrzej: ,,Rzut oka na dzieje archiwéw polskich 1 na ich aktualne zadania". Arche-
fon T. 43:1966, ss. 55-82.

44. TOMCZAK Andrzej: ,Zarys dziejéw archiwéw polskich™. Cz. 1: ,Do wybuchu 1 wojny Swiatowej".
Torun 1974, ss. nlb. 2, 157, nlb. 1, tab. 2.

Rec.: Artamowski Kazimierz, Archeion T. 63:1975, ss. 263-264; Mencel Tadeusz, Archeion T.
64:1976, ss. 223-225.

Tomczak Andrzej: ,Zarys dziejow archiwéw polskich™. Cz. 2: ,0d wybuchu I wojny Swiatowej do
roku 1978". Torun 1980.

Rec.: Biernat Czestaw, Archeion T. 74:1982, ss. 133-134.
Tomczak Andrzej: ,Zarys dziejow archiwéw polskich”. Wyd. 2 popr. i rozszerz. Torun 1982,
s. 387, tab. 1. Skrypty i teksty pomocnicze.

Rec.: Mencel Tadeusz, Kwart. hist. 1983 nr 2, ss. 458-461.

45. ,W Archiwum Akt Dawnych. Zbiory". Ziarno 1897 nr 51, s. 1193.

46. WAREZAK Jan:,Wykaz materiatdw archiwalnych otrzymanych przez Wydziak Archiwéw Panstwowych
z Rosji od roku 1922 do konca 1930". Archeion T. 9:1931, ss. 14-27.

47. WILDER Hieronim: ,Polskie archiwa, muzea, zbiory i zbieracze. Utozone wedtug miejscowos-
ci". W: ,,Rocznik Naukowo-Literacko-Artystyczny (Encyklopedyczny) na rok 1905". Warszawa 1905.
Wyd. Whadystawa Okreta, ss. 1-XXXII.

Zob. takze Dziat 1 pkt 4. Informacje szczeg6étowe o miejscu przechowywania archiwaliow.

2. METODYKA ARCHIWALNA

2.1. Opracowanie materiatéw archiwalnych

a. 0Ogolne

48. BUTTKUS Heinz: ,,Bemerkungen Uber die thematische Inventarisation von Quellen zur Geschi-
chte des Dorfes in Polen™. Teil 1. Archivmitteilungen Jg. 6:1956 H. 1, ss. 1-4; Teil 2.
Tamze H. 2, ss. 50-55.

49. SIEMIENSKI Jbzef: ,Katalogowanie archiwéw po bibliotekarsku (z powodu rzekomego archiwum

Kuratorii Czartoryskiego'™). Archeion T. 1:1927, ss. 125-134.
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b. Akta staropolskie

50. BANKOWSKI Piotr: ,Instrukcja kancelaryjno-archiwalna dla Komisji Porzadkowych Cywilno-Woj-
skowych z lat 1790-1792. Glos zza grobu do archiwistéw'". Archeion T. 62:1975, ss. 53-68.

51. BIELECKA Janina: ,Metoda opracowania akt luznych pochodzacych z urzedéw i instytucji okre-
su ksiegi wpisow'". Archeion T. 61:1974, ss. 31-52.

52. CIESIELSKA Karola: ,,Zalezno$¢ zespotowa akt miejskich i cechowych w okresie Polski przed-
rozbiorowej". Archeion T. 55:1961, ss. 25-36.

53. GIEYSZTOROWA Irena: ,Mazowieckie akta skarbowe XV-XVIl wiek. Préba odtworzenia ukdadu™.
W: ,Ksiega pam. 150-lecia AGAD...", ss. 209-218.

54. JANKOWSKA Jadwiga* ,Konferencja w sprawie porzadkowania akt urzeddw ziemskich". Archeion
T. 25, ss. 365-369.

55. KACZMARCZYK Kazimierz, KARWASINSKA Jadwiga, WOLF Adam:,Opracowanie dokumentéw pergamino-
wych 1 papierowych w archiwum™. Archeion T. 19/20:1951, ss. 139-177.

56. MACIEJEWSKA Wanda: ,Miedzyarchiwalna konferencja w sprawie porzadkowania akt miejskich".
Archeion T. 2971958, ss. 303-304.

57. PERLINSKA Anna: ,Na marginesie referatu dr K. Ciesielskiej na temat «Zalezno$¢ zespoto-
wa akt miejskich i cechowych w okresie Polski przedrozbiorowej»'. Archeion T. 55:1971, ss. 41-43.

58. PLOCHA Jozef: ,Zasady archiwalnego opracowania dokumentéw'. Archeion T. 61:1974. ss. 7-30.

59. PROCHASKA Antoni: ,Pierwotny ukdad akt ziemskich". Archeion T. 1:1927, ss. 140-144.

60. SLAWOSZEWSKA Maria: ,W sprawie odrebnosci zespotowej akt cechowych™. Archeion T. 55.:1961,
ss. 37-39.

61. STOJANOWSKI Jbzef: ,,Przynaleznos¢ zespotowa ksiag malborskich przechowywanych w Archiwum
GHownym Akt Dawnych w Warszawie™. Archeion T. 39:1963, ss. 121-139.

c. Akta XIX wieku

62. JANKOWSKA Jadwiga: ,,Druga konferencja archiwalna w sprawie porzadkowania akt pruskich".
Archeion T. 27:1957, ss. 314-315.

63. KALETKA Adam: ,Zagadnienia zasadnicze przy porzadkowaniu aktéw niemieckich™. W: ,Pamiet-
nik 1V Zjazdu Historykéw Polskich w Poznaniu. Referaty". Lwow 1926, s. 6.

64. KAMINSKI Adam: ,Konferencja w sprawie porzadkowania i brakowania akt o ukfadzie austriac-
kim". Archeion T. 24:1955, ss. 333-337.

65. LYSIAK Ludwik: ,,Akta sadowe XIX-XX wieku. (Trzecia konferencja metodyczna)'™. Archeion
T. 25:1956, ss. 64-84.

66 . MARSZALEK Franciszek: ,,Brakowanie i inwentaryzacja poniemieckich akt sadowych'. Archeion
T. 32:1960, ss. 11-30.

67. RADKE Irena: ,Zagadnienie zespotow ztozonych i sukcesji akt w akt administracji panstwo-
wej XIX i XX w." (Dyskusja). Archeion T. 35:1960, ss. 3-19.

68. RAMOTOWSKA Franciszka: ,Zakgczniki w aktach spraw doby porozbiorowej (charakterystyka i
projekt opracowania)". Archeion T. 73:1982, ss. 145-156.

69. WASOWICZ Michat: ,,Konferencja w sprawie brakowania ksigg i akt gruntowych sadéw niemiec-
kich". Archeion T. 44:1966, ss. 256-266.
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d. Akta podworskie

70. BANKOWSKI Piotr: ,Porzadkowanie archiwaliéw prywatnych. Archeion T. 19/20:1951, ss. 194-
216.

71. BRANSKA Eugenia: ,,Porzadkowanie archiwaliéw podworskich. (Projekt instrukcji i schemat
uktadu akt)". Archeion T. 22:1954, ss. 30-37.

72. KACZMARCZYK Kazimierz: ,Archiwa rodzinne ich literatura i porzadkowanie". W: ,Ksiega pa-
migtkowa w stulecie Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk™. Rocz. hist. R. 23:1957, ss. 633-
646.

73. PALARCZYKOWA Anna: ,,Dokumenty pergaminowe, druki, ikonografia, kartografia w archiwach
prywatnych - ich ewidencja i przechowywanie". Archeion T. 49:1973, ss. 15-30.

74. PIBER Andrzej: ,Spuscizna archiwalna, jej zawartos¢, ukdad, metody porzadkowania™. Arche-
ion T. 42:1965, ss. 43-62.

75. POLACZKOWNA Helena: ,Uwagi o porzadkowaniu prywatnych archiwéw familijnych™. Archeion
T. 16:1938/39, ss. 1-20.

76. ZIELINSKA Teresa: ,Archiwalia prywatne. (Pojecie, zakres gromadzenia, metody opracowywa-
nia)". (Referat: ,VI-"0g6lnopolska Konferencja metodyczna 4-5 grudnia 1970"). Archeion T. 56:1971,
ss. 71-89.

77. ZIELINSKA Teresa: ,Konferencja przedstawicieli archiwéw i bibliotek pos$wiecona zagadnie-
niom archiwaliéw prywatnych". Archeion T. 55:1971, ss. 167-169.

e. Kartografia

78. BARANOWSKI Zygmunt: ,Metody porzadkowania archiwalnych map wojskowych™. W: ,Wybrane za-
gadnienia z teorii i praktyki wojskowej stuzby archiwalnej”. Warszawa 1967, ss. 196-202.

79. DROZDOWSKA Aniela: ,Przepisy tymczasowe katalogowania i inwentaryzacji zbioréw kartogra-
ficznych. (Projekt instrukcji)". Warszawa 1954 PWN, s. 39. PAN Inst. Geogr. Biul. Geogr. z. 2.

80. GORSKA Krystyna: ,Konferencja archiwalna poswiecona zagadnieniom kartografii i dokumenta-
cji technicznej". Archeion T. 26:1956, ss. 247-251.

81. GORSKA Krystyna: ,Nowelizacja instrukcji kartograficznej". Archeion T. 27:1957, ss. 59-
64.

82. ,Instrukcja inwentaryzacyjna dla archiwalnych zbioréw kartograficznych™. Warszawa 1952,
k. nlb. 2, jednostr. 10, nlb. 4 [masz. powielJ oraz W: ,Zbidr przepisow archiwalnych”. Z. 1.
Stan na dzien 1 pazdziernika 1952 r. Warszawa 1952, ss. 56-57.

83. ,Instrukcja w sprawie porzadkowania archiwalnego zasobu kartograficznego”. Warszawa 1956
NDAP, ss. 26 [powiel.3 oraz W: ,Zbi6r przepiséw archiwalnych. Stan na dzieA 30 czerwca 1961 r.."
Opra¢. Maria Bielinska, Anna Ptasnikowa. Warszawa 1962.

84. LODYNSKA-KOSINSKA Maria: ,Katalogowanie dokumentacji architektonicznej i urbanistycznej w
aktach Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych™. Ochr. Zab. R. 22:1969 z. 1, ss. 54-38.

85. ROBOTKA Halina: ,Uwagi o polskiej instrukcji kartograficznej z roku 1956". Archeion
T. 63:1975, ss. 7-18.

86. SARNOWICZ Jerzy: ,Rysunki techniczne i ich przechowywanie w archiwach™. Archeion T.
25:1956, ss. 178-183.

87. STARON Olimpia: ,Problem dokumentacji technicznej w atchiwach. Archeion  T. 25:1956.
ss. 167-177.

Zob. takze poz. 566.
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f. Pieczecie

88. BASCAMPE Giacomo: ,Zbiory pieczeci. Zagadnienie metod porzadkowania, klasyfikacji i kata-
logowania™. Warszawa 1960 PWN, ss. V, 50. Przektady z obcej literatury archiwalnej nr 5.

89. KUCZYNSKI Stefan Maria: ,Inwentaryzacja pieczeci w archiwach panstwowych". Stud. zréddoz.
T. 7:1962, s. 218.

90. ,Wytyczne w sprawie opracowywania zbioréw pieczeci w archiwach  panstwowych™. W: ,,Zbior
przepisow archiwalnych. Stan na dzien 30 czerwca 1961". Opra¢. M. Bielinska, A. Ptasnikowa. War-
szawa 1962, ss. 146-161.

2.2. Metody opracowywania pomocy archiwalnych

91. BANKOWSKI Piotr: ,Jeszcze kilka uwag o sumariuszu staropolskim". Archeion T. 27:1957, ss. 277-
286.

91. BANKOWSKI Piotr: ,Jeszcze kilka uwag o sumariuszu staropolskim.T. 27:1957, ss. 277-286.

92. BANKOWSKI Piotr: ,Sumariusz staropolski. Archeion T. 25:1956, ss. 236-256.

93. BIELECKA JANINA: ,Uwagi o sumaryzowaniu i indeksowaniu ksigg ziemskich i grodzkich™. Ko-
referat T. 37:1962, ss. 140-145.

94. CHOJNACKA Kazimiera: ,Miedzyarchiwalny katalog materiatéw archiwalnych™. Archeion
T. 73:1982, ss. 101-110.
95. DUBIECKI Tadeusz: ,,Inwentaryzacja archiwum Stanistawa Augusta'™. W: ,Prace naukowe Oddzia-

+u Warszawskiego Komisji do Badania Dziejow Wychowania i Szkolnictwa w Polsce. Biuletyn za lata
1925 i 1926, Warszawa 1926, ss. 60-61.

96. KONARSKI Kazimierz: ,Miedzyzespotowy skorowidz archiwaliéw zastepczych i rozproszonych po
zespotach Archiwum Gkdwnego Akt Dawnych w Warszawie'. Archeion T. 47:1967, ss. 23-25.

97. KONARSKI Kazimierz, RAMOTOWSKA Franciszka: ,Z doswiadczen nad opracowywaniem sumariusza
Protoko#6w Rady Administracyjnej Krélestwa Polskiego'. Archeion T. 35:1961, ss. 3-28.

98. MACIEJEWSKA Wanda: ,, Inwentaryzacja materiatéw do dziejoéw wsi polskiej w latach 1951-1953
i jej wyniki". Archeion T. 24:1955, ss. 59-73.

99. PESTKOWSKA Maria: ,Uwagi o opracowywaniu inwentarzy archiwalnych. Archeion T. 43:1966.
ss. 7-14.

100. RAPPAPORT Herman: ,Jak powstat sumariusz pt. «lnwentarz Materiatéw archiwalnych do dzie-
Jow rewolucji 1905-1907 r. na ziemiach polskich». Z moich doswiadczen™. Archeion T. 38:1962.
ss. 13-28.

101. STEBELSKI Adam:,,Aparat ewidencyjny i informacyjny Archiwum G#éwnego XVI-XX w. W: ,Straty
archiwéw i bibliotek warszawskich..." T. 1, ss. 376-384.

102. STEBELSKI Adam: ,Jeszcze o sumariuszu'. Archeion T. 27:1957, ss. 267-277.

103. WASOWICZ Michat: ,Prace nad przewodnikiem po zespotach Archiwum G#béwnego Akt Dawnych®.
Archeion T. 36:1962, ss. 215-216.

3. Organizacja i dziatalnos¢ kancelarii urzedéw
w okresie staropolskim

104. BALZER Oswald: ,Kancelarie i akta grodzkie w wieku XVIII". Przew. nauk. lit. R. 9:1881,
ss. 896-912. Odb. Krakéw G. Gebethner i Sp., s. 54.

Rec.: Finkel Ludwik, Ateneum T. 2:1882, ss. 365-370; Gaz. sad. warsz. R. 1882 nr 43; Wiek R.
1882 nr 93.
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105. BIELECKA Janina: ,Na marginesie artykutdéw o kancelariach ziemskich i grodzkich w Wiel-
kopolsce'". Rocz. hist. R. 28:1962, ss. 235-238.

106. BIELECKA Janina: ,Kancelaria grodzka wielkopolska w XV-XVIII wieku". Stud. Zrédtoz. T.
1:1957, ss. 119-153, aneksy zrodiowe, tab.

Rec: Radtke lIrena, Rocz. hist. R. 26:1960, ss. 322-326.
107. BIELECKA Janina: ,Organizacja i dziatalnos¢ kancelarii ziemskich i grodzkich wielkopol-
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182. ,,Archiwum Akt Dawnych w Warszawie". W: ,Straty archiwow i bibliotek warszawskich..." T. 2,
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ss. 1H1-X.
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203. KOLDOWSKI Jan Kazimierz: ,Spis tresci dokumentéw dotyczacych rodziny Kossakowskich z
Archiwum GHéwnego Krélestwa Polskiego'. (Dod. do Prz. bibliogr.-archeol. z. 7-11) Warszawa 1882.

204. KONARSKI Kazimierz: ,Archiwum Akt Dawnych (w Warszawie): Kwart. hist. R. 34:1947, ss. 120-
123.

205. KONARSKI Kazimierz: ,Archiwum Akt Dawnych w Warszawie". Opra¢. Jadwiga Jankowska Qi in.U.
W. ,,Straty archiwéw i bibliotek warszawskich..." T. 2, ss. 71-209.

206. KONARSKI Kazimierz: ,Archiwum Akt Dawnych w Warszawie. Dzieje, zawartos¢, zagtada". Ar-
cheion T. 25:1956, ss. 281-308.

207. KONARSKI Kazimierz: ,Przeméwienie wygtoszone na inauguracyjnym zebraniu w dniu 12 grud-
nia 1958 z okazji 150-lecia Archiwum Gkbéwnego Akt Dawnych'. Kwart. hist. R. 66:1959 nr 2, ss. 615-
616.

208. ,Ksiega pamigtkowa 150-lecia AGAD..."

209. KUCZYNSKI Stefan Krzysztof: ,Jubileusz Archiwum G¥éwnego Akt Dawnych w Warszawie". Sto-
lica R. 20:1965 nr 6, ss. 4-5.

210. ,Likwidacja Warszawskiego Archiwum Gubernialnego oraz przekazanie materiatéw archiwal-
nych do Archiwum Gkéwnego Akt Dawnych. (Wiadomos¢ biezaca)™. Bibl. warsz. T. 2:1883 nr 5, s. 330.

211. MANTEUFFEL Tadeusz: ,Archiwum Oswiecenia Publicznego w Warszawie™. W: ,Straty archiwéw i
bibliotek warszawskich..." T. 2, ss. 17-54.

212. MARKIEWICZ Aleksander: ,,Archiwum Skarbowe'. Archeion T. 8:1930, ss. 76-87.

213. MENCEL Tadeusz: ,Walenty Skorochéd-Majewski i jego memoriat o Archiwum Krajowym w War-
szawie z roku 1807". Archeion T. 29:1958, ss. 13-27.

214. MENCEL Tadeusz: ,Zatozenie Archiwum Ogélnego Krajowego w Warszawie 1808 r."Archeion T.
18:1948, ss. 103-130.

215. MORACZEWSKI Adam: ,,Archiwum OSwiecenia”. Archeion T. 8:1930, ss. 68-75.

216. ,,0 zniesieniu Warszawskiego Gubernialnego Archiwum Akt Dawnych i umocnieniu etatu Archi-
wum G#éwnego Krélestwa Polskiego'. Warsz. Gaz. polie. 1883 nr 71, ss. 1.

217. ,,0d Redakcji (Rozmiar strat w Archiwum G¥ownym Akt Dawnych —w Warszawie)". W: ,Straty
archiwéw i bibliotek warszawskich..." T. 1, ss. 1-13.

218. POWSTANSKI Adam: ,Wiadomo$¢ o Archiwum Krajowym Krolestwa  Polskiego zebrana i czytana
na posiedzeniu Towarzystwa Naukowego przy Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. 1823..." Rocz.
TN krak. T. 9:1924, ss. 285-423; T. 10:1825, ss. 319-396.

219. ,,Przenoszenie archiwum. (Czesci Archiwum Miejskiego do Archiwum Gkéwnego Akt Dawnych)*.
Kraj 1893 nr 41, ss. 21.

220. ,,Rosyjska informacja urzedowa z roku 1895 o Archiwum G#ownym Akt Dawnych'. Przet. Piotr
Bankowski. Archeion T. 29:1958, ss. 43-50.

221. SOBOL Bogdan, KONARSKI Kazimierz: ,,150-lecie Archiwum Gkéwnego Akt Dawnych'. Kwart. hist
R. 66:1959, ss. 614-616.

222. ,,Stan uporzadkowania Archiwum Akt Dawnych Krolestwa Polskiego w Warszawie'. Kwart. hist.
R. 12:1898 nr 2, s. 458.

223. STEBELSKI Adam: ,,Archiwum Gkéwne Akt Dawnych za dyrekcji Teodora  Wierzbowskiego 1897-
1919". W: ,Ksiega pam. 150-lecia AGAD...", ss. 59-104.

224_. STEBELSKI Adam: ,Dzieje zniszczenia Archiwum Gkéwnego Akt Dawnych™. W: ,Straty archiwéw
i bibliotek warszawskich..." T. 1, ss. 14-28.

225. SULKOWSKA Irena: ,lLes archives centrales des actes anciens a Varsovie'". Acta Pol. hist.
Vol. 9:1964, ss. 115-127.

226. SULKOWSKA Irena: ,,150-lecie Archiwum Gkéwnego Akt Dawnych'. Stud, Zréddoz. T. 5:1960,
ss. 207-208.
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227. WASOWICZ Michak: ,,25-lecie Archiwum Gkéwnego Akt Dawnych w Warszawie". Archeion T.
55:1971, ss. 169-172.

228. WASOWICZ Michak: ,.Zebranie naukowe w AGAD w Warszawie w sprawie nowej edycji Polskiego
Stownika Archiwalnego™. Archeion T. 51:1969, ss. 224-225.

229. [,.Wkaczenie archiwéw gubernialnych akt dawnych w Kielcach, tomzy, Radomiu i Siedlcach do
GHownego Archiwum Krélestwa Polskiego w Warszawied. Wiadomosci biezace™. Kdosy 1885 nr 1018,
s. 14.

2. ZAWARTOSC ZASOBU

230. ,,Archiwum G#éwne Akt Dawnych w Warszawie. Przewodnik po zespotach™. T. 1. Warszawa 1958.

Rec.: Hejnosz Wojciech, Archeion T. 32:1960, ss. 153-155; Immig E., Archivmitteilungen Jg.
10:1960, ss. IBI-182; Janowski Andrzej, Kwart. hist. R. 66:1959, ss. 542-544; Bielecka Janina,
Rocz. Dziej. Spok. T. 22:1960, ss. 149-196; Caneva 1.V.: ,Glavnyj archiv drenich aktov v Varsave
i putevoditel po ego fondom". Ist. Arch. 7:1961 nr 3, ss. 267-269; Lenort Feliks, ABMK T. 18:1969,
ss. 137-138; Leskiewiczowa Janina, Kwart. Hist. Kult. mat. R. 7:1959 nr 2, ss. 312-313; Mencel Ta-
deusz, Archeion T. 32:1960, ss. 155-163.

231. ,Archiwum Gkéwne Akt Dawnych w Warszawie. Przewodnik po zespotach™. T. 1. Warszawa 1975
(wyd. 2: popr. i rozszerz.).

232. BACHULSKI Aleksy: ,Archiwalia do historii wojewddztwa kieleckiego w Archiwum Skarbowym".
Rocznik $wietokrzyski 1930, ss. 303-308.

233. BARTNIK Grzegorz: ,Materiaty AGAD dotyczace powstania listopadowego w zespotach akt Ko-
misja Wojewodztwa Mazowieckiego i Komisja Wojewddztwa Kaliskiego oraz w papierach gen. F. Rohlan-
da'". Archeion. 75:1983, ss. 53-58.

234. BENTKOWSKI Feliks: ,Spis akt dawnych w Gkoéwnym Archiwum Krdélestwa Polskiego w Warszawie
znajdujacych sie dodatkiem przybytkéw... uzupedniony". (Warszawa 1840).

235. BENTKOWSKI Feliks: ,,Spis ksiag obejmujacych czynnoSci i pisma dawnej metryki koronnej
aw czesci 1 metryki litewskiej, tudziez wszelkich akt do dawnej Polski $ciggajacych sie od roku
1800 stopniowo przykaczanych itd. z dodaniem przybytkéw przez Feliksa Bentkowskiego od r. 1838-
1840 pozaciaganych uzupeiniony'. Warszawa 1840, s. 213.

236. CIARA Stefan: ,Materialy do dziejow powstania listopadowego w zbiorze dokumentéw papie-
rowych AGAD". Archeion T. 75:1983, ss. 67-70.

237. GACH Piotr Pawek: ,Zréd¥a do dziejow zakondw w rewindykacyjnym zespole centralnych wiadz
wyznaniowych Krélestwa Polskiego Archiwum Gkoéwnego Akt Dawnych'.  Summarium. Spraw. TN  KUL
Nr 1/21:1972, ss. 79-83.

238. GUTKOWSKI Jerzy: ,0Oznaki w#adz wiejskich Archiwum Gkownego Akt Dawnych w  Warszawie".
Biul. numiz. 1(59):1971, ss. 7-10.

239. JANKOWSKA Jadwiga: ,,Akta sejmowe i materiaty dotyczace sejmow”. W: ,Archiwum Ghéwne...
Przewodnik po zespotach T. 1, ss. 358-360.

240. JANKOWSKA Jadwiga: ,.Zrodda do dziejow medycyny polskiej w aktach drugiej pokowy XVIII w.
tyczacych sie Warszawy'. Warszawa 1956 Gk. Bibl. Lek. Zréd¥a i dokumenty do historii medycyny nr
6 (masz. powiel.).

241. JANKOWSKA Jadwiga: ,.Zrod¥a do dziejow medycyny w Polsce w aktach Komisji Policji Obojga
Narodow i Komisji Policji Koronnej (1791-1794)". Warszawa 1955 Gk. Bibl. Lek., s. 105. Zrodka i
dokumenty do historii medycyny nr 3 (masz. pobiel.).
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242. KARCZOWA Halina: ,Mikrofilmy polonicow dotyczacych powstania 1863 r. sprawdzone z zagra-
nicy przez Naczelna Dyrekcje Archiwéw Panstwowych™. Archeion T. 38:1962, ss. 311-312.

243. KIENIEWICZ Stefan: ,Archiwum Skarbowe w Warszawie". W: ,Straty archiwéw i bibliotek war-
szawskich. .." T. 2, ss. 17-69.

244_. KOBIERZYCKI Jozef: ,Przyczynki do dziejow ziemi sieradzkiej". T. 1-2. Warszawa 1915-1916.
Orgelbrand T. 1, ss. nlb. 6, 125; T. 2, ss. nlb. 4, 121, nlb. 2.

245_. KONARSKI Kazimierz, SENKQWSKI Jerzy: ,Materiaty archiwalne do historii gérnictwa w Archi-
wum GHéwnym Akt Dawnych w Warszawie'. Stud. Dziej. GoOr. T. 1:1957, ss. 479-497.

246. LESINSKI Jerzy: ,Materialy dotyczace powstania listopadowego w archiwaliach podworskich
AGAD". Archeion T. 75:1983, ss. 59-66.

247. MACIEJEWSKA Wanda: ,,Sprawy lekarskie w Aktach Strazy Praw (1791-1792) i Rady Nieustaja-
cej (1793-1794)". Zr6d¥a i dokumenty do historii medycyny nr 7, Warszawa 1956.

248. ,Manuscriptorum Mquae in Chartophylacio Maximo -Varsoviensi asservantur tabulae analiti-
cae". T. 1: ,Libri priviligiorum perscripti et sententiarum in Regni Poloniae Cancellaria pers-
cripti actorumque fasciculi in aliis quibusdam subsellis compositi, ss. XV-XVIIl. Ed. Teodor
Wierzbowski. Varsoviae 1912 Typ. P. Laskaueri, pp. 4, IV, 329, 2; T. 2: ,Acta terrestria et cas-
trensia XIV-XVIIIl ss. palatinatuum Poloniae Maioris'. Varsoviae 1917, pp. XVIIl, 178. Monumenta
luris T. 1-4.

Opis aktéw przechowywanych w Warszawskim Archiwum G¥ownym'™. T. 2. Warszawa 1917.

(Zob. takze) ,Manuscriptorum quae in Chartophylacio Maximo Varsoviensi asservantur..."

Opisanie del Chraniaséichsia v varsavskom Glavnom Archive Drevnich Aktov'. Varsava 1912.

(Zob. takze) ,Manuscriptorum quae in Chartophylacio Maximo Varsoviensi asservantur..."

249. PERWOLF J.: Pispevsky k fceskim dejinom XV-XVI stoleti. Casopis Seskeho Musea 1880.

Dot. bohemicéw w metryce koronnej.

250. PLOCHA Jozef: ,Dokumenty klasztoréw™. W: ,,Archiwum Gdéwne... Przewodnik po zepotach". T.
1, ss. 291-323.

251. PLOCHA J6zef, WEJCHERTOWA Janina: ,,Dokumenty koSciodéw™_W: ,Archiwum GHéwne... Przewod-
nik po zespotach. T. 1, ss. 269-289.

252. RAMOTOWSKA Franciszka: ,Zrédka archiwalne do dziejoéw powstania styczniowego w Archiwum
Gkoéwnym Akt Dawnych w Warszawie'. Archeion T. 38:1962, ss. 105-127.

253. RAMOTOWSKA Franciszka: ,Zrodda do dziejow ruchu narodowego w Krolestwie Polskim w la-
tach 1839-1845 przechowywane w Archiwum Gkoéwnym Akt Dawnych w Warszawie'. W:  Rewolucyjna kon-
spiracja w Krolestwie Polskim w latach 1840-1845". Edward Dembowski. Red. tomu W[VIadimirU A[nato-
levif] Djakov (i in.). Wrockaw 1981 Zakk. Nar. im. Ossolinskich, ss. 124-142.

254. RAPPAPORT Herman: ,.Zréd¥a do historii rewolucji 1905-1907 roku w zasobach aktowych Archi-
wum G#éwnego Akt Dawnych w Warszawie'. Archeion T. 26:1956, ss. 38-67.

255. SADKOWSKA Czestawa: ,,Zbidr materiatéw rekopismiennych przekazanych — z Muzeum Narodowego
do Archiwum Gkéwnego Akt Dawnych w Warszawie. Archeion T. 46:1967, ss. 114-128.

256. SENKOWSKI Jerzy: ,Materiaty do historii organizacji polskiej sity zbrojnej w drugiej po-
‘owie XV w. przechowywane w Archiwum G#éwnym Akt Dawnych w Warszawie'. Stud. Mater. Hist. Szt.
wojen. T. 1:1954, ss. 497-521.

257. SENKOWSK1 Jerzy: ,Materiaty Zréddowe do genezy skarbu publicznego w Polsce w Archiwum
G#ownym Akt Dawnych w Warszawie™. Archeion T. 23:1954, ss. 28-48.

258. SECZYS Elzbieta: .._Materialy archiwalne do dziejéw porozbiorowych warszawskiego Zamku
Krélewskiego przechowywane w Archiwum Gkownym Akt Dawnych w Warszawie'. Archeion T. 57:1972, ss.
115-126.

259. STEBELSKI Adam: ,Zr6d¥a do dziejow ziemi kieleckiej, radomskiej i sandomierskiej w Archi-

wum G¥ownym w Warszawie". Pamietnik $wietokrzyski 1930, ss. 294-302.
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260. ,,Straty archiwow i bibliotek warszawskich..." T. 1-2.

261. WASOWICZ Michak: ,Archiwalia nabyte w darze przez Archiwum G¥oéwne Akt Dawnych w Warsza-
wie". Archeion T. 41:1964, ss. 388-389.

262. WOZNIAKOWA Maria: ,Varia i nabytki z czaséw przedrozbiorowych w AGAD". Archeion T. 75:1982,
ss. 53-70.

263. WYROBISZ Andrzej: ,Materiaty do historii kultury materialnej mieszczanstwa polskiego na
poczatku XVIIl wieku". Kwart. Hist. Kult. mater. R. 19:1971 nr 1, ss. 57-67. (Archiwum Zamoyskich
w AGAD).

264. ZABOROWSKA Janina: ,,Ocalate akta szkét kaliskich z lat 1775-1918 w Archiwum Gkéwnym Akt

Dawnych w Warszawie". Archeion T. 33:1960, ss. 51-61.

3. UDOSTEPNIANIE

265. RADTKE Irena: ,Stan wykorzystania materiatéw archiwalnych w archiwach panstwowych w la-
tach 1964-1974 (w Swietle wynikéw ankiety archiwalnej)". Archeion T. 68:1979, ss. 21-47.

266. STEBELSKA Halina: ,Udostepnianie materiatéw archiwalnych w archiwach panstwowych Polski
Ludowej™. Archeion T. 41:1964, ss. 127-137.

Zob. takze Dziat 1, pkt 4. Informacje szczeg6towe o miejscu przechowywania archiwaliéw oraz
poz. 491.

1. AKTA STAROPOLSKIE
1. ZAGADNIENIA OGOLNE

267. ABRAHAMOWICZ Zygmunt: ,Dokumenty tatarskie i tureckie w zbiorach polskich'. Prz. orient.
1954 nr 2(10), ss. 141-148.

268. ,Archiwa Miejskie". W: Kutrzeba Stanistaw: ,Historia zrodek..." T. 2, ss. 422-436.
269. ,Archiwa Sadowe Korony" W: Kutrzeba Stanistaw: ,Historia zrddet..." T. 2. ss. 377-378.
270. ,,Archiwa urzedoéw koronnych'. W: Kutrzeba Stanistaw: ,Historia zrodek..." T. 2. ss. 369-

376.

271. BALZER Oswald: ,,Grodzkie czy ziemskie"? Kwart. hist. R. 2:1888, ss. 571-582

272. BURKOVA N.A.: ,Statni archiv staropolskeho kraje". Arch. fas. R. 4:1953 nr 2, ss. 80-83.

273. DABKOWSKI Przemystaw: ,Kilka uwag o oprawie ksiag sadowych polskich  (zlat 1540-1580)".
Exlibris T. 2:1918, ss. 21-30.

274. OABKOWSKI Przemystaw: ,Ksiegi sadowe polskie. Jak je chowano i wskutek czego niszczaty".
Prz. nauk. lit. R. 35:1917, ss. 686-698; R. 44:1918 s. 585-600.

275. DABKOWSKI Stanistaw: ,Palestra i ksiegi sadowe ziemskie i grodzkie wdawnej Polsce".
Lwow 1926, s. 111.

276. DABKOWSKI Przemyst#aw: ,Uwagi o urzadzeniu ksigg sadowych w dawnej Polsce". Lwow 1918,
s. 30.

277. GUMOWSKI Marian: ,Pieczecie w archiwach i ich reprodukcja". Archeion T. 19/20, ss. 409-
436.

278. HUBE Romulad: ,Ksiegi ziemskie i grodzkie wieku XIV w Polsce". W: tegoz: ,Pisma" T. 2.
Warszawa 1905, ss. 192-199.

279. HUBE Romuald: ,Ksiegi ziemskie 1 grodzkie w XIV w. w Polsce", fraha 1884 E. Greger, s. 8.
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280. KARWASINSKA Jadwiga: ,,Odtworzenie archiwéw dawnej Rzeczypospolitej'. W: ,Pamietnik V Zja-
zdu Historykéw Polskich™. T. 1. Lwéw 1931, ss. 169-171.

281. ,Katalog dokumentéw tureckich. Dokumenty do dziejéw Polski i krajoéw osciennych w latach
1455-1672". Oprac¢. Zygmunt Abrahamowicz. Warszawa 1959 PWN, s. 361; T. 1. Cz. 1: ,Katalog rekopi-

sow orientalnych ze zbioréw polskich. Pod red. Stefana Strelcyna.

Rec.: Guboglu Michai¥, Studii A. 15:1962 nr 1, ss. 218-228; Swoboda Wincenty, Stud. Zzrédtoz.
T. 8:1963, s. 174; Wojcik Zbigniew, Archeion T. 35:1961, ss. 165-170.

282. ,Katalog inwentarzy débr ziemskich XV-XI11 wieku sporzadzony na podstawie ksiag grodz-
kich i ziemskich". Pod red. W. Maciejewskiej. Opra¢. H. Karczowa i in. Warszawa 1959 PWN, s. 131.

283. KONOPCZYNSKI Wiadystaw: ,Zaginione archiwum Andrzeja Zamoyskiego, kanclerza wielkiego
koronnego". Prz. hist. T. 16:1913, ss. 335-356.

284. ,Ksiegi sadowe'. W: Kutrzeba Stanistaw: ,Historia Zrédek..." T. 1, ss. 130-156.

285. ,Ksiegi urzedéw panstwowych™. W: Kutrzeba Stanistaw: ,Historia Zréded..." T. 1, ss. 110-
129.

286. KURASZEWICZ Wkadystaw, WOLFF Adam: ,Zapiski i roty polskie XV-XVI w. z ksiagg sadowych
ziemi warszawskiej'". Prz. Komis. Jez. PAU 1950 nr 36.

287. MENCEL Tadeusz: ,Losy staropolskich akt partykularnych w latach 1795-1815". Archeion T.
31:1959, ss. 23-35.

288. PIANKO Gabriela: ,,Powstanie bibliotek i archiwéw w Polsce w epoce humanizmu i reforma-
cji. Meander R. 9:1954 nr 1, ss. 3-32. 0Odb. Warszawa 1954, s. 30.

289. PROCHASKA Antoni: ,,Podziat akt ziemskich w XVI w." Archeion T. 2:1927, ss. 58-70.

290. STOJANOWSKI Jozef: ,Losy archiwéw skarbowych dawnej Rzeczypospolitej wywiezionych z War-
szawy do Biategostoku w 1796 r." Archeion T. 37:1962, ss. 173-189.

291. WIERZBOWSKI Teodor: ,Dwa fragmenty ksiag kancelaryjnych krélewskich z I pok- XV w." War-
szawa 1907, s. 30.

292. WIWER Jan: ,W sprawie zaginionych akt skarbowo-wojskowych z pierwszej potowy XVII w.™*
Archeion T. 62:1975, ss. 49-51.

Zob. takze: Dziat 1, pkt 2.1. Opracowania materiatéw archiwalnych, b. Akta staropolskie; pkt
3. Organizacja i dziatalnos¢ kancelarii urzedow w okresie staropolskim; poz. 123, 234-235, 237,
240-241, 250-251, 254-256, 262-264.

%
2. POSZCZEGOLNE ZESPOLY

a. Zbidér dokumentéw

293. CIARA Stefan: ,,Zbiér dokumentéw papierowych w AGAD". Archeion T. 73:1982, ss. 81-99.
294. SULKOWSKA Irena: ,,Zbiér dokumentow™. W: ,,Archiwum Gkowne... Przewodnik po  zespotach".

T. 1, ss. 23-25.

Zob. takze poz. 261-262.

b. Archiwum Koronne krakowskie warszawskie

295. BALZER Oswald: ,,Skarbiec i archiwum koronne w dobie przedjagiellonskiej". Lwow 1917,
ss. VII. 626.
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Rec.: Wierzbowski Teodor, Przew. nauk. lit. R. 38:1920, s. 392.

296. BIELOWSKI August: ,Skarb koronny i archiwum w r. 1730". Biblioteka Ossolinskich T. 12:
1869, ss. 103-140.

297. CZACKI Tadeusz: ,0 litewskich i polskich prawach". T. 2. Warszawa 1861 Czas s. 332.
Wiadomosci o Archiwum Koronnym.

298. FINKEL Ludwik: ,Marcin Kromer, historyk polski XVI w." Rozpr. Wydz. hist.-filoz. AU T.
16:1883, ss. 302-508.

Zawiera informacje o inwentarzu Skarbca Koronnego w opracowaniu Marcina Kromera z 1551 r.

299. HALECKI Oskar: ,Z Jana Zamoyskiego inwentarza Archiwum Koronnego... Materiaty do dziejéw
Rusi i Litwy z XV w. Arch. Komis. Hist. PAU T. 12:1919, ss. 146-218.

300. ,,Inventarium omnium et singulorum privilegiorum, litterarum, diplomatum, scripturarum
et monumentorum quaecumque in Archivio Regni in arce Cracoviensi coctinentur per commissarios a
Sacra Regia Maiestate et Republica ad revidendum et connotatum omnes scripturas in eodem archivio
existentes confectum anno Domini MDCLXXXIl cura Bibliothecae Polonicae editum Lutetiae Parisio-
rum". Berolini et Posnaniae 1862. Wyd. E. Rykaczewski. B. Behr, ss. XV, 483.

Rec.: SQxehlke] E.N., Preussische Provinzial-Blatter 1862 3 Folge 8.

301. Inwentarz skarbca koronnego z roku 1699 (Ks. Metr. 208 f.)". W: ,,Pamietniki historyczne".
Wyd. Leopold Hubert T. 1. Warszawa 1861, ss. 123-162.

302. KACZMARCZYK Kazimierz: ,Egzemplarz czestochowski inwentarza Archiwum Koronnego z r. 1613"."
Archeion T. 14:1936, ss. 36-44.

303. KARWASINSKA Jadwiga: ,Z dziejow Archiwum Koronnego. Dokumenty  krzyzackie". Prz. hist.
T. 37:1948, ss. 181-193.

304. KELODZINSKI Abdon: ,,0 archiwum Skarbca Koronnego na zamku krakowskim". Arch. Komis. Hist.
PAU Ser. 2 T.r 1. Krakow 1923, ss. 124-578.

305. KOPERA Feliks: ,Dzieje skarbca koronnego,czyli insygniéw i klejnotéw koronnych Polski™.
Krakéw 1904, s. 265.

306. KRAUSHAR Aleksander: ,Archiwum dyplomatyczne polskie po upadku Rzeczypospolitej”. Prz.
hist. T. 9:1909, ss. 363-366. Protokoty zdawczo odbiorcze Archiwum Koronnego i  Metryki Koronnej
spisane w r. 1795.

307. KUTRZEBA Stanistaw: ,Dawny zarzad Wawelu'. Rocz. krak. T. 8:1906, ss. 69-102. Informacja
0 zawartosci skarbca koronnego.

308. LASOCKI Z.: ,0 falsyfikatach w Archiwum Skarbca Koronnego". Mie$. heral. 1939 nr 9. ss.
119-132.

309. PTASZYCKI Stanistaw: ,,Inwentarz Archiwum Koronnego z r. 1613". Uzupeknienie. Archeion T.
5:1929, ss. 112-118.

310. PTASZYCKI1 Stanistaw: ,Wyjasnienie ftlot. inwentarza Archiwum  Koronnego z r. 1613]." Ar-
cheion T. 5:1929, ss. 1-3 Cwkladka]-

311. RADZIMINSKI Zygmunt Luba: ,Z Jana Zamoyskiego inwentarza Archiwum Koronnego materiaty do
dziejéw Rusi 1 Litwy w XV w." Przew. nauk. R. 39:1921, ss. 135-142.

312. SIEMIENSKI J6zef: ,Archiwum Koronne przed Kromerem". Spraw. Czyn. Wydz. hist.-filoz. AU
1934 nr 2, ss. 141-152.

313. SIEMIENSKI Jozef: ,Ustrdj panstwa w podziatach Archiwum Koronnego'. Spraw. Czyn. Wydz.
hist.-filoz. AU 1934 nr 4, ss. 130-142. ,

314. SIEMIENSKI Jozef: ,Ze studiéw nad Archiwum Koronnym. (Z powodu monografii Abdona Kdo-
dzinskiego)". Prz. hist. T. 24:1924, ss. 141-186.
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315. SIEMIENSKI Jbézef, WOLFF Adam: ,Najstarsze ksiegi krakowskie w Archiwum Gkéwnym". Rocz.
Komis. hist. TNW T. 1:1929, ss. 19-24.

316. SULKOWSKA Irena: ,,Archiwum Koronne. Wprowadzenie ogélne". W: , Archiwum Gkéwne... Przewod-
nik po zespotach™. T. 1, ss. 27-28.

317. SULKOWSKA Irena: ,Archiwum Koronne Krakowskie™. W: ,,Archiwum Gkowne... Przewodnik po
zespotach™. T. 1, ss. 29-40.

318. WOJCIK Zzbigniew: ,Archiwum Krakowskie (Archivum Regni Secretius Varsaviense)". W: ,Archi-
vum Gkéwne... Przewodnik po zespokach™. T. 1, ss. 41-47.

319. WOJCIK Zbigniew: ,Uwagi archiwisty o Archiwum Koronnym Warszawskim". Archeion T. 22:1954.
ss. 88-102.

c. Metryka Koronna

320. BURZYNSKI Piotr: ,Prawo polskie prywatne”. T. 1. Krakéw 1867, ss. 132-202.

321. GULINSKI Andrzej: ,Historia Metryki Koronnej i Litewskiej". Krakow 1853, s. 142. (rkps
AGAD) .

322. GULINSKI Andrzej: MO Metryce Koronnej, dzieto w r. 1855 w rekopisie do druku gotowe.
Archiwa metryk koronnych i litewskich". Dod. tyg. Gaz. Iwéw. 1855 nr 22.

323. HORN Maurycy: ,Regesty dokumentéw z Metryki Koronnej do historii Zydéw w Polsce (1735-
1744)". Biul. ZIH 1981 nr 4, ss. 17-35.

324. Zob. takze (1845-1749). Biul. ZIH 1982 nr1/2, ss. 77-91.

325. Zob. takze (1750-1759). Biul. ZIH 1982 nr3/4, ss. 65-83; 1983 nr 1, ss. 69-89.

326. Zob. takze (1760-1763). Biul. ZIH 1983 nr2/3, ss. 141-168.

327. KETRZYNSKI Stanistaw: ,Uwagi o poczatkach Metryki Koronnej i jejcharakterze w XV w."
Archeion T. 2:1927, ss. 1-30.-

328. ,Ksiegi polskiej kancelarii koronnej w drugiej potowie XV w." Stud. Zrdéddoz. T. 6:1961,
s. 92.

329. ,Ksiegi polskiej koronnej metryki XV w." W: ,Monumenta iuris". T. 1. Warszawa 1914.

330. ,Ksiegi Referendarii Koronnej z czaséw saskich. Sumariusz'". Opra¢. Maria WoZniakowa. T.
1-2. Warszawa 1969-1970 PWN, T. 1 (1698-1732), s. 278; T. 2 (1735-1763), s. 478.

Rec.: Wojcik Zbigniew, Archeion T. 54:1970, ss. 216-219.

331. ,Ksiegi Referendarii Koronnej z drugiej potowy XVIII w." Wyd. A. Keckowa, W. Pakucki. T.
1-2. Warszawa 1955-1957, T. 1 (1768-1780), s. 663; T. 2 (1781-1794), s. 868. PAN Instytut Histo-
ryczny. ,Materiaty do dziejow wsi polskiej", pod red. Stanistawa Arnolda. Ser. 2.

332. ,Matricularium Regni  Poloniae Summaria excussis codicibus qui in Chartophylacio Maximo
Varsoviensi asservantur”. T. 1-5/1 cont. Teodor Wierzbowski. Varsoviae 1905-1919; T. 5/2 cont.
J. Plocha, A. Rybarski, 1. Suktkowska. Moderante J. Sawicki. Varsoviae 1961 PWN, ss. XV, 1572.

333. ,Metryka Ksiestwa Mazowieckiego z XV-XVI w." W: ,Monumenta iuris". T. 1 ksiega 333; T. 2
ksi-ega 334. Warszawa 1918-1930.

334. MORGENSZTERN Janina: ..Regesty dokumentéw z Metryki Koronnej i Sigillat do historii Zy-
déw w Polsce (1660-1668)". Biul. ZIH 1968 nr 67, ss. 67-108.

335. Zob. takze (1669-1696). Biul. ZIH 1969 nr 69, ss. 71-109.

336. Zob. takze (1663-1668). Biul. ZIH 1966 nr 58, ss. 107-150.

337. PALUCKI Whadystaw: ,,0dnalezione dwa dekrety Referendarii Koronnej =z r. 1633-1634". W:
»Ksiega pam. 150-lecia AGAD...", ss. 287-316.



Bibliografia AGAD 297

338. PAPEE Fryderyk: ,Metryka Koronna w warszawskim Archiwum Gkoéwnym 1 jej znaczenie dla hi-
storii XV w." Spraw. Czyn. Wydz. hist-filoz. AU T. 11:1906 nr 3, ss. 24-26.

339. PAWINSKI Adolf: ,Akta Metryki Koronnej co wazniejsze z czas6w Stefana Batorego 1576-
1589". Zrédda dziejowe T. 2. Warszawa 1882.

340. RYBARSKI Antoni, SULKOWSKA Irena: ,Ksiegi poselstw (libri legationum)”. W: ,Archiwum
G#owne... Przewodnik po zespotach™. T. 1, ss. 59-61.

341. SAWICKI Jakub: ,Z ksigg Metryki Koronnej. Tekst pierwszych konstytucji sejmowych w jezy-
ku polskim z r. 1543 w sprawie sadownictwa Swieckiego i duchownego™. Teki arch. T. 2:1954.
ss. 51-95.

Rec.z Hejnosz Wojciech, Archeion T. 24:1955, ss. 384-388.

342. SULKOWSKA Irena: ,Ksiegi kanclerskie". W: ,,Archiwum Gddéwne... Przewodnik po zespotach".
T. 1, ss. 64-66.

343. SULKOWSKA-KURASIOWA Irena: ,Ksiegi kanclerskie (ksiegi spraw publicznych) Metryki Koron-
nej". Archeion T. 60:1974, ss. 143-158.

344. SULKOWSKA Irena: ,Ksiegi polskiej kancelarii koronnej w 2 potowie XV w." Stud. Zrodtoz.
T. 6:1961, ss. 81-101.

345. SULKOWSKA Irena: ,Ksiegi sadu asesorskiego™. W: ,,Archiwum Gkdwne... Przewodnik po zes-
potach™. T. 1, ss. 37-38.

346. SULKOWSKA-KURASIOWA Irena: ,Ksiegi sigillat (Regesta expeditionum sigillatarum™). W:
,Archiwum Gdéwne... Przewodnik po zespotach™. T. .1, ss. 62-63.

347. SULKOWSKA-KURASIOWA Irena: ,Ksiegi sigillat Metryki Koronnej 1658-1794". Archeion T.
54:1970, ss. 41-58.

348. SULKOWSKA Irena: ,Ksiegi wpisow. (Libri inscriptionum)”. W: , Archiwum Gkéwne... Przewod-
nik po zespotach™. T. 1, ss. 54-58.

349. SULKOWSKA-KURASIOWA Irena: ,Ksiegi wpiséw Metryki Koronnej (1447-1794) w Archiwum Gkow-
nym Akt Dawnych w Warszawie". Archeion T. 44:1966, ss. 73-91.

350. SULKOWSKA Irena: ,Metryka Koronna (Metrica Regni). Wprowadzenie ogélne". W: ,,Archiwum
G#owne... Przewodnik po zespotach™. T. 1, ss. 51-53.

351. SULKOWSKA Irena: ,Papiery kancelarii krélewskiej”. W: ,Archiwum G¥déwne... Przewodnik po
zespotach™. T. 1, ss. 67-68.

352. SULKOWSKA-KURASIOWA Irena, WEJCHERTOWA Janina: ,Ksiegi poselskie (Libri legationum) Me-
tryki Koronnej". Archeion T. 48:1968, ss. 61-73.

353. SULKOWSKA-KURASIOWA lIrena, WOZNIAKOWA Maria: , Inwentarz Metryki Koronnej. Ksiegi wpiséw
i dekretéow polskiej kancelarii krdlewskiej z lat 1447-1795". Warszawa 1975 PWN. s. 312.

Rec.: Wojcik Zbigniew, Archeion T. 6:1977, ss. 229-235.

354. SLASKI Boleskaw: ,Materiaty do dziejéw marynarki polskiej z ksiag Metryki Koronnej (1569-
1632)". Prz. mor. T. 8:1935, ss. 848-857, 947-950.

355. WIERZBOWSKI Teodor: ,JuridiOeskie pamiatniki izdavaemye VarSavskim Glavnym Archivom Drev-
nich Aktov'". T. 1-5. Varsava 1912, s. 1V, 329.
T. 1. ,Knigi privilegii i resenii polskoj koronnoj kancelarii i1 dela nekotorych drugich koron-
nych instancii XV-XVIIl st."

356. WOLFF Adam: ,Metryka Mazowiecka. Uktad pierwotny. Sposéb rejestracji'. Warszawa 1929, s.
128. Rozpr. Komis. Hist. TNW T. 1. z. 3.

357. WOZNIAKOWA Maria: ,Ksiegi sadéw: Asesorskiego, Relacyjnego, i Sejmowego (Decreta iudicio-
rum assesorialium relationum, et comitialium)”. W: ,Archiwum Gkéwne... Przewodnik po zespotach".
T. 1. ss. 69-80.



228 Ireneusz Wysokinski

358. WOZNIAKOWA Maria: ,Ksiegi Sedu Referendarskiego (Décréta iudicii SMR referendarialis)”
W: ,,Archiwum Gkowne... Przewodnik po zespotach™. T. 1, ss. 81-85.

Zob. takze poz. 248, 250, 306.

d. Metryka Litewska

359. ,,Akty Litovskoj Metriki™. T. 1 vyp. 1 1413-1498 gg. sob. F[edorJ I[vanovic] Leontovic,
Varsava 1896 VarSavskij Univ. s. 169.

360. ,,Akty Litovskoj Metriki™. T. 1 vyp. 2 1499-1507 gg. sob. F[edorl] I[vanovic] Leontovi0.
Varéava 1897 VarSavskij Univ. s. 200.

Rec.: J. Cz., Zap. Tov. nauk. im. Sevfenka T. 37:1900, ss. 321-322; Papée Fryderyk, Kwart,
hist. R. 11:1897, ss. 846-848.

361. BEREZKOV N.G.: ,Litovskaja Metrika kak istorideskij istoonik™. C 1. ,0 pervonalalnom sos-
tave Litovskoj Metriki po 1522 g. Moskva 1946, s. 180.

Rec.: Jakovkin Inn., Vestnik Akademii Nauk 5SSR G. 16:1946 nr 8/9, ss. 186-187.

362. DANILOVIC J., OBOLENSKY M.: ,Kniga posolskaja Metriki Velikogo Knjazestva Litovskogo'.
Moskva 1843.

363. JAKUBOWSKI Jan: ,Wiadomosci o Swieto odzyskanym sumariuszu Metryki Litewskiej z lat 1747-
1751". Aten. wil. T. 8:1931/1932, ss. 215-221.

364. JANKOWSKA Jadwiga: ,0 tak zwanej Metryce Litewskiej w zasobie Archiwum Gkéwnego Akt Da-
wnych w Warszawie™. Archeion T. 32:1960, ss. 31-56.

365. ,,LITAUISCHE Metrik im. Hauptarchiv der alten Akten zu Warschau". Archivar Jg. 14:1961 H.
3, s. 277. *

366. ,Metryka Litewska'. Przewodnik bibliogr. R. 10:1887, s. 243.

367. ,,Pamiatnaja knifka senatskogo archiva'™. Petersburg 1913 s. 257.

368. PROCHASKA Antoni: ,Materiaty archivalne wyjete gtéwnie z Metryki Litewskiej". 1348-1607.
Lwéw 1890, s. 212.

369. PTASZYCKI Stanistaw: ,Biblioteka Publiczna i Metryka Litewska w Petersburgu”. Krakéw
1889, s. 34.

370. [PTASZYCKI1 Stanistaw” Ptasickij Stanislav: ,Opisanie knig i aktov 1 litevskoj metriki".
Sankt Petersburg 1887, ss. nib. 1. VIII, 278, nlb. 2.

Rec.: M.J., Istorideskij Vestnik R. 1887 nr 12; Prochaska Antoni, Kwart. hist. R. 2:1888, ss.
127-131; Rypin A., Vestnik Evropy T. 6:1887; S.B., ?urnal Ministerstwa Narodnogo ProsveSfenija R.
1887; Schliemann Th., Rig. Ztg. R. 1887 nr 233; V.J., Russ. Starina R. 1888 nr 1.

371. PTASZYCKI Stanistaw: ,Sumariusz i inwentarze Metryki Litewskiej". Archeion T. 8:1930,
ss. 31-44.

372. RACHUBA Andrzej: ,Ksiegi Sigillat Metryki Litewskiej". Prz. hist. T. 72:1981 z. 1. ss.
95-110.

373. SIEMIENSKI Jozef: ,Rewindykacja Archiwéw koronnych. Przygotowanie naukowe i wyniki. Ar-
cheion T. 1:1927, ss. 33-60.

374. SULKOWSKA Irena: ,Metryka Litewska". W: ,,Archiwum G#bwne... Przewodnik po zespotach™. T.
1, ss. 87-91.

375. SULKOWSKA-KURASIOWA Irena: ,Metryka Litewska - charakterystyka i dzieje". Archeion T.
65:1977, ss. 91-118.
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376. SULKOWSKA-KURASIOWA Irena: ,Nieznane egzemplarze ksiag Metryki Litewskiej z lat 1440-
1518". Kwart. hist. 1983 nr 1, ss. 119-126.

377. SULKOWSKA Irena: ,Sumariusze Metryki Litewskiej'. W: ,Archiwum Géwne...
zespotach™. T. 1, ss. 47-48.

Przewodnik po

Zob. takze poz. 320-321.

e. Archiwum Dokumentowe Wielkiego Ksiestwa Litewskiego

378. ,,Archiwa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego". W: Kutrzeba Stanistaw: ,Historia zrodet..." T.
2, ss. 389-394.

379. JAKUBOWSKI Jan: ,,Archiwum Panstwowe Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i jego losy". Arche-
ion T. 9:1931, ss. 1-18.

380. KOSMAN Marceli: ,,Archiwum Wielkiego Ksiecia Witolda". Archeion T. 46:1967, ss. 129-138.

381. KOSMAN Marceli: ,Dokumenty Wielkiego Witolda"™. Stud. Zréddoz. T. 16:1971. ss. 139-169.

382. KOSMAN Marceli: ,Dyplomy Wkadystawa Jagietty dla Wielkiego Ksiestwa Litewskiego'". Arche-
ion T. 48:1968, ss. 45-59.

383. MIENICKI Ryszard: ,Archiwa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego'". W: ,Pamietnik VI Zjazdu His-
torykéw w Wilnie™. Lwow 1935.

384. PTASZYCKI Stanistaw: ,,Gdzie sie przechowywaty i przechowujg obecnie akty unii Polski z
Litwg". Kwart. hist. R. 12:1902, ss. 588-591.

385. SOCHANIEWICZ Kazimierz: ,Najdawniejsze dyplomy Witolda W. Ks. Litewskiego". Wilno 1926,
s. 13.

386. SULKOWSKA Irena: ,,Archiwum Dokumentowe Wielkiego Ksigestwa  Litewskiego'”. W: ,Archiwum
G#owne. .. Przewodnik po zespotach". T. 1, ss. 49-50.

f. Akta skarbowe

387. ,,Archiwum Skarbca Koronnego". W: Kutrzeba Stanistaw: ,Historia zrodek..." T. 2, ss. 358-
368.

388: BANKOWSKI Piotr: ,Archiwum Kameralne i jego losy". Archeion T. 17:1948, ss. 114-150.

389. BANKOWSKI Piotr: ,Kamera - sady skarbowe krélewskie. Komisja JKMci Skarbowa, Komisja Eko-
nomiczna JKMci i ich archiwum (1700-1796)". W: ,,Archiwum Gk6wne... Przewodnik po zespotach™. T. 1,
ss. 135-145.

390. BANKOWSKI Piotr: ,Najstarszy nieznany inwentarz Archiwum Kameralnego z roku 1740". Arche-
ion T. 17:1948, ss. 147-150.

391. GORALSKI Zzbigniew: ,Materiaty dotyczace traktéw i przepraw od 1767 r. z zaginionych akt
Komisji Skarbu Koronnego'. Kwart. Hist. Kult. mat. R. 13:1965 nr 2, ss. 369-377.

392. KARWASINSKA Jadwiga: ,Akta Komisji Skarbowej Obojga Narodéw". ,Archiwum G#éwne... Prze-
wodnik po zespotach™. T. 1, ss. 384-385.

393. KARWASINSKA Jadwiga: ,,Archiwum Skarbowe Koronne i Obojga Narodow". Rocz. Komis. hist.
TNW T. 1:1929 z. 2, ss. 1-30.

394. KARWASINSKA Jadwiga: ,,0 najdawniejszych ksiegach tzw. rachunkéw dworu krélewskiego™. Ar-
cheion T. 1:1927, ss. 155-157.

395. KARWASINSKA Jadwiga: ,,Rachunki Zup solnych w XIV i XV w. Z archiwum Podskarbiego kra-
kowskiego". Archeion T. 3:1928, ss. 35-45.
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396. KORZON Tadeusz: ,,[Archiwum Skarbowe]™. W: tegoz: ,Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa
Augusta (1764-1794). Badanie historyczne ze stanowiska ekonomicznego i administracyjnego'. Wyd.
2. T. 4. Warszawa 1897, ss. 102-103. )

397. ,Monumenta iuris cura praepositorum ChartophylaciolMaximo Varsoviensi edita”. T. 2. War-
szawa 1912, s. 106. Opis trzech ksiag rachunkéw generalnych.

398. ,,Rachunki domowe Zygmunta Augusta z roku 1549". QtedJ Oswald Balzer. Przew. nauk. lit.
T. 13:1885, ss. 892-910. .

399. ,,Rachunki Skarbu Koronnego z r. 1629". Wyd. Ferdynand] Bostel. Arch. Komis. Hist. PAU T.
6:1891, ss. 317-356.

400. RYBARSKI Antoni: ,,Skarb i pienigdz za Jana Kazimierza, Michata Korybuta i Jana Sobieskie-
go". Warszawa 1939 TNW, s. 540. 4

401. SAWICKA Stanistawa: ,,0 dwéch tomach rachunkéw bonerowskich w Archiwum Gkoéwnym w Warsza-
wie". Spraw. PAU 1927 nr 4.

402. SENKOWSKI Jerzy: ,Akta skarbowe Rzeczypospolitej. W: ,Archiwum Gkéwne... Przewodnik po
zespotach™. T. 1, ss. 93-97.

403. SENKOWSKI1 Jerzy: ,Ksiegi rekognicji 1524-1766". W: ,,Archiwum Géwne..." Przewodnik po
zespotach™. T. 1, ss. 116-118.
404. SENKOWSKI Jerzy: ,Llustracje, rewizje oraz inwentarze débr  krélewskich™. W: ,Archiwum

Gkowne... Przewodnik po zespotach™. T. 1, ss. 97-108.

405. SENKOWSKI Jerzy: ,,Rachunki krdlewskie i rachunki sejmowe™. W: ,,Archiwum Gkdéwne... Prze-
wodnik po zespotach™. T. 1, ss. 119-131.

406. SENKOWSKI Jerzy: ,,Rachunki wojskowe'. W: ,Archiwum Giéwne... Przewodnik po zespotach™.
T. 1, ss. 132-134.

407. SENKOWSKI Jerzy: ,Rejestry podatkowe 1472-1776 (ASK Oddziakt 1)". W: ,,Archiwum G#owne...
Przewodnik po zespotach". T. 1, ss. 109-115.

408. WARSCHAUER Adolf: ,Die Handschriften des Finanzarchivs". W: ,Veroffentlichungen der Ar-
chivverwaltung bei dem Deutschem Generalgouvernement Warschau™. T. 1. Warszawa 1917.

g- Ksiegi sadowe grodzkie i1 ziemskie

409. PELESZOWA Skawomira: ,Na marginesie inwentarzy ksigg archiwéw grodzkich i ziemskich Wiel-
kopolski XIV-XVII1 wieku, wydanych przez J. Bielecka". Archeion T. 47:1967, ss. 147-156.

410; SOBOL Bogdan: ,Ksiegi sadowe z obszaru Mazowsza'™. W: ,,Archiwum Gkéwne... Przewodnik po
zespotach™. T. 1, ss. 174-184.

411. SOBOL Bogdan: ,Ksiegi sadowe z obszaru Podlasia™. W: ,,Archiwum Gkéwne... Przewodnik po
zespotach™. T. L, ss. 185-187.
412. SOBOL Bogdan: ,,Zbior Kapicy Milewskiego™. W: ,,Archiwum Gkowne... Przewodnik po zespo-

dach”. T. 1. ss. 188-189.

413. WASOWICZ Michat: ,Ksiegi sadowe z obszaru Wielkopolski™. W: ,Archiwum Gkéwne... Przewod-
nik po zespotach". T. 1, s. 156-173.

414. WASOWICZ Michat: ,Ksiegi sadowe grodzkie i ziemskie. (Acta terrestria et castrensia)".
W: ,,Archiwum G#6wne... Przewodnik po zespokach". T. 1, ss. 147-155.

415. WOLF Adam: ,Z dziejéw ksiagg ziemskich zakroczymskich™. W: ,Ksiega pam. 150-lecia AGAD...,
ss. 351-358.
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h. Zespoty miejskie

416. CHOJNACKA Kazimiera: ,,Archiwalia wielkopolskich miast szlacheckich (okres staropolski)'.
Archeion T. 54:1970, ss. 79-92.

417. KARWASINSKA Jadwiga: ,Zespody miejskie. Wprowadzenie ogdlne. W= ,Archiwum G#owne...
Przewodnik po zespotach™. T. 1, ss. 191-192.

418. MACIEJEWSKA Wanda: ,,Archiwum Miasta Warszawy 1376-1796". W: ,,Archiwum Gkéwne... Przewod-
nik po zespotach™. T. 1, ss. 193-199.

419. WALAWENDER Antoni: ,Ksiegi miejskie". W: ,Archiwum Gkowne... Przewodnik po  zespotach™.
T. 1., ss. 243-265.

420. WEJCHERTOWA Janina, WOZNIAKOWA Maria: ,Dokumenty miast. W: ,Archiwum Gdéwne... Przewod-
nik po zespokach". T. 1, ss. 199-242.

j- Akta okresu reform

421. ,Archiwum G#6éwne Akt Dawnych™. T. 1, z. 1. ,Akta Komisji Policji Obojga Narodéw i Komi-
sji Policji Koronnej (1791-1794)". Opra¢. Jadwiga Jankowska. Warszawa 1949  NDAP, s. 39 ,Archiwa
polskie". Inwentarze nr 1.

Rec.: Lenort Feliks, ABMK T. 18:1969, ss, 146-147.

422. BANKOWSKI Piotr: ,,Archiwum Stanistawa Augusta. Monografia archiwoznawcza'. Warszawa
1958 PWN, s. 315.

Rec.: Janowski Andrzej, Kwart. hist. R. 66:1959; Lewak Adam, Prz. his"t. T. 50:1959; Hejnosz
Wojciech, Archeion T. 32:1960, ss. 153-155; Immig E., Archivmitteilungen Jg. 10:1960; Olsze-
wicz W.; Prz. hist. T. 56:1965 z.3 ss. 522-529; Lenort Feliks, ABMK T. 18:1969, ss. 156-157.

423. BANKOWSKI Piotr: ,Gabinet Jego Krélewskiej Mosci i jego  Archiwum™. W: ,Archiwum G#ow-
ne... Przewodnik po zespokach". T. 1, ss. 332-341.

424. BRANSKA Eugenia: ,Archiwum Kajetana Ghigiottiego™. W: ,Archiwum G¥owne... Przewodnik po
zespotach™. T. 1, ss. 342-349.

425. GODLEWSKI Michat: ,,Archiwum Stanistawa Augusta™. Kwart. hist. R. 22:1908, ss. 680-686.

426. JANKOWSKA Jadwiga: ,,Akta Komisji Boni Ordinis Miasta Warszawy 1765-1788". W: ,,Archiwum
Gkowne... Przewodnik po zespokach™. T. 1, ss. 409-410.

427. JANKOWSKA Jadwiga: ,,Akta Komisji Brukowej Miasta Warszawy 1743-1794". W: ,Archiwum GHéw-
ne... Przewodnik po zespotach". T. 1, ss. 382-383.

428. JANKOWSKA Jadwiga: ,,Akta Komisji Edukacji Narodowej 1774-1794". W: Archiwum G#bwne..."
Przewodnik po zespotach™. T. 1, ss. 396-397.

429. JANKOWSKA Jadwiga: ,,Akta Komisji Policji Koronnej i Komisji Policji Obojga Naroddow". W:
,Archiwum G#oéwne... Przewodnik po zespokach™. T. 1, ss. 398-401.

430. JANKOWSKA Jadwiga: ,,Akta Urzedu Marszatkowskiego Koronnego 1743, 1766-1794". W: ,,Archi-
wum Gkéwne... Przewodnik po zespotach™. T. 1, ss. 378-381.

431. JANOWSKI Andrzej: ,,Akta Rady Nieustajacej 1775-1788". W: ,,Archiwum Gkéwne... Przewodnik
po zespotach™. T. 1, ss. 367-371.

432. JOZEFOWICZOWA Maria: ,Papiery H.W. Wickedego 1767, 1774-1786". W: ,Archiwum Gowne. ..

Przewodnik po zespotach". T. i, ss. 350-351.
433. MACIEJEWSKA Wanda: ,,Akta Rady Nieustajacej'. W: ,,Archiwum Gkbéwne... Przewodnik po zespo-
fach™. T. 1, ss. 375-377.

434. OLSZEWICZ Wackaw: ,,Korespondencja Stanistawa Augusta™. Rocz. bibl. 1970 nr 1/2, ss. 231-
250.
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435. ,,Protokoty posiedzen Komisji Edukacji Narodowej'. Wyd. Teodor Wierzbowski. Z. 1-3. War-
szawa 1910-1915 Kasa im. Mianowskiego.
Z. 1 (1773-1777) 1910, s. 190.
Z. 2 (1778-1780) 1913, s. 246.
Z. 3 (1781-1785) 1915, s. 235.

436. ,,Protokoty posiedzen Towarzystwa do Ksigg Elementarnych 1775-1792". Wyd. Teodor Wierzbow-
ski. Warszawa 1908 Kasa im. Mianowskiego, s. 118.

437. RYMSZYNA Maria: ,Gabinet Stanistawa Augusta (Ogdélna charakterystyka)". Czas. praw.-hist.
T. 11:1959 z. 2, ss. 65-76.

438. RYMSZYNA Maria: ,Gabinet Stanistawa Augusta™. Warszawa 1962 PWN, ss. 207, nlb. 3.

439. SOBOLOWA Barbara: ,,Akta komisji porzadkowych cywilno-wojskowych 1790-1792". W: ,,Archiwum
Gkowne... Przewodnik po zespotach™. T. 1, ss. 404-406.

440. SOBOLOWA Barbara: ,,Akta Strazy Praw 19 VI 1791-VIII 1792". W: ,Archiwum Gkoéwne... Prze-
wodnik po zespotach™. T. 1, ss. 372-374.

441. STOJANOWSKI Jézef: ,,Akta Rady Nieustajacej (1755-1788)". Archeion T. 4:1928, ss. 54-89.

442. WIERZBOWSKI Teodor: ,,Komisja Edukacji Narodowej 1773-1794. Monografia historyczna™. T.
1. Warszawa 1911 [jjruk.:J J. Cott s. nlb. 1, 186.

443. WIERZBOWSKI Teodor: ,Komisja Edukacji Narodowej i jej szkoly w Koronie. Zbidér Materia-
fow". Z. 1-21. Warszawa 1901-1915.

444 ZIENKIEWICZ Wackaw: ,,Akta komisji wojskowych (1765-1794)". W: ,,Archiwum Gkdéwne... Prze-
wodnik po zespotach™. T. 1, ss. 386-395.

445. ZIENKIEWICZ Wackaw: ,,Akta wojskowej kancelarii (tzw. Gabinet Wojskowy kréla Stanistawa
Augusta) 1776-1795". W: ,Archiwum Gkéwne... Przewodnik po zespotach". T. 1, ss. 277-282.

k. Akta powstania kosciuszkowskiego

446. ZIENKIEWICZ Wackaw: ,Akta kolejnych najwyzszych naczelnikéw sidy  zbrojnej narodowej
1794 r." W: ,,Archiwum G#6wne... Przewodnik po zespotach™. T. 1, ss. 414-420.

447. ZIENKIEWICZ Wackaw: ,,Akta Komendanta Miasta Wolnego Warszawy i Generalnego Komendanta Si-
4y Zbrojnej Ksiestwa Mazowieckiego 19 IV 1794-12 XIl1 1794 r." W: ,LArchiwum Gkdéwne... Przewodnik
po zespotach™. T. 1, ss. 436-439.

448. ZIENKIEWICZ Wackaw: ,,Akta powstania kosciuszkowskiego 23 111 1794-4 XI 1794." W: ,Archi-
wum GAéwne... Przewodnik po zespotach™. T. 1. Warszawa 1958, ss. 321-322.

449. ZIENKIEWICZ Wackaw: ,,Akta Rady Najwyzszej Narodowej, jej wydziatébw i deputacji. 28 V-7
X1 1794." W: ,,Archiwum Gkowne... Przewodnik po zespotach™. T. 1, ss. 425-435.

450. ZIENKIEWICZ Wackaw: ,,Akta Rady Zastepczej Tymczasowej 19 1V-27 VI 1794 r." W: ,Archiwum
GHoéwne... Przewodnik po zespotach™. T. 1, ss. 421-422.

k. Inne zespoty
1

451. JANKOWSKA Jadwiga: ,,Dzieje zbioru pod nazwg Archiwum Kréolestwa  Polskiego™. Archeion T.
44:1966, ss. 113-126.

452. PLOCHA Jozef: ,Nuncjatura™. W: ,,Archiwum Gkdéwne... Przewodnik po  zespotach". T. 1, ss.
267-268.

453. WEJCHERTOWA Janina: ,Varia dokumentowe. W: ,Archiwum Gkéwne... Przewodnik po zespotach™.
T. 1, ss. 325-326.

454 WIERZBOWSKI Teodor: ,Akta Trybunatu Koronnego lubelskiego i piotrkowskiego w Archiwum
Gtownym Akt Dawnych™. W: ,Monumenta iuris™. T. 1:1914, ss. 139-223.
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m. Pieczecie

455. GUTKOWSKI Jerzy: ,,Sze$€¢ nieznanych pieczeci kréla Stanistawa Leszczynskiego w zbiorach
Archiwum G¥oéwnego Akt Dawnych w Warszawie'. Archeion T. 56:1971, ss. 149-159.

456. KUCZYNSKI Stefan Krzysztof: ,Kolekcja odlewéw pieczetnych otrzymana w darze od archi-
wisty Generalnego Krélestwa Belgii'. Archeion T. 34:1961, ss. 192-193.

457. KUCZYNSKI Stefan Krzysztof: ,Nieznana pieczeé¢ Wackawa (Wanki) ksiecia mazowieckiego™.
Stud. Zrodtoz. T. 13:1968, ss. 129-136.

458. KUCZYNSKI Stefan Krzysztof: ,Pieczeé wielka litewska,w zbiorach Archiwum  G¥éwnego Akt
Dawnych w Warszawie"™. Wiad. numiz. R. 7:1963 z. 3, ss. 126-129.

459. KUCZYNSKI Stefan Krzysztof: ,Zbiory sfragistyczne Archiwum G#éwnego Akt Dawnych w War-
szawie'". Wiad. numiz. R. 16:1972, ss. 235-246.

IV. AKTA DZIEWIETNASTOWIECZNE

1. ZAGADNIENIA OGOLNE 4
460. ,,Archiwa porozbiorowe i najnowsze". W: ,Straty archiwéw i bibliotek warszawskich..." T.
2, s. 484.
461. ,,Archiwa sadowe po rozbiorach". W: Kutrzeba Stanistaw: ,Historia Zréodek..." T. 2, ss.
407-421.

462. ,,Archiwa urzedéw centralnych po rozbiorach™. W: Kutrzeba Stanistaw: ,Historia zrédet..."
T. 2, ss. 395-406.

463. (,,Archiwalia z Archiwum Warszawskiego Zarzadu Débr Panstwowych przekazane Archiwum Ghéw-
nemu Akt Dawnych w Warszawie). (Kronika)". Kwart. hist. R. 12:1898 nr 3, 703 s.

464. ASKENAZY S[zymonJ: ,,Akta Ksiestwa Warszawskiego w Archiwum Dawnych w Warszawie'. Spraw.
Czyn. Wydz. hist.-filoz. AU T. 9:1904 nr 10, s. 9.

465. IWASZKIEWICZ Janusz: ,Z dziejéw Archiwum Akt Dawnych w Warszawie. Uporzadkowanie archi-
wow Ksiestwa Warszawskiego'. Archeion T. 2:1927, ss. 83-95.

466. KORMANOWA Zanna: ,Z badan archiwalnych. Materiaty konsulatéw panstw obcych w Warszawie w
drugiej potowie XIX w." W: ,Ksiega pam. 150-lecia AGAD...", ss. 267-280.

467. KOSACKA Daniela: ,Nowe plany przemystowe w Archiwum G#éwnym Akt Dawnych'. Kwart. Hist.
Kult. mat. R. 10:1962 nr 3/4, ss. 773-783.

468. RAMOTOWSKA Franciszka: ,,Uwvagi o ksiegach kancelaryjnych i archiwalnych urzedéw polskich
i rosyjskich XIX wieku". Stud. zrodtoz. T. 21:1976, ss. 63-78.

469. ROSTOCKI Whadystaw: ,Ksiegi kancelaryjne i akta spraw w urzedach administracji panstwo-
wej Ksiestwa Warszawskiego i Krélestwa Polskiego™. Archeion T. 29:1958, ss. 251-266.

Zob. takze Dziat 1, pkt 3. 1. Kancelaria urzedéw XIX w.; Dziat I, pkt. 2. 1. Opracowanie ma-
teriatéw archiwalnych; ponadto poz. 156-159, 161, 163-164, 168, 174, 176, 179, 237-238, 241, 253-254,
258, 264.

2. ZESPOLY

470. BANKOWSKI Piotr: ,tomzynska Inspekcja fabryczna. Jej akta, organizacja i zarys dziatal-
nosci". Archeion T. 21:1952, ss. 97-117.
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471. BUGAJSKI Julian: ,«Galicyjskie» akta C.K. Ministerstwa Kolei i ich opracowanie”. Arche-
ion T. 60:1974, ss. 177-193.

472. CZOSNOWSKI Stanistaw: ,,Akta Tymczasowej Rady Stanu Krdélestwa Polskiego”. Prz. hist. T.
7:1928, ss. 209-223.

473. DMOWSKA-GRABIAS Halina: ,Archiwum G¥owne Akt Dawnych. Sekretariat Stanu Krélestwa Pol-

skiego” . Przewodnik po zespole (1807) 1815-1866 (1876). Warszawa 1976 PWN, s. 102, nlb 1.
/
Rec.: Sobocinski Wihadystaw, Archeion T. 66:1978, ss. 255-262.

474_ ,.Dokumenty Komitetu Centralnego Narodowego i Rzadu Narodowego 1862-1864". Do druku przy-
gotowali: D. Fajnkauz, S. Kieniewicz, F. Ramotowska, W. Sliwowska. Wroctaw 1968 Zakk. Nar. im.
Ossolinskich, ss. 662, XXVII.

Rec.: Tomczyk Jbézef, Archeion T. 55:1971, ss. 186-189.
475. ,,Inwentarz akt Komisji Rzadowej Wojny 1814-1858". Oprac¢. Mieczystaw Chojnacki. Warszawa
1967 PWN, s. 88.

Rec: Bankowski Piotr, Archeion T. 50:1968, ss. 288-291; Ilhnatowicz lIreneusz, Stud. Zrédboz.
T. 13:1968, ss. 229-230; Lenort Feliks, ABMK T. 18:1968, ss. 153-154.

476. ,,Inwentarz materiatéw archiwalnych do dziejoéw rewolucji 1905-1907 na ziemiach polskich".
Opra¢. "Herman RappaportJ. T. 2. Cz. 1-2. Warszawa 1961 PWN, ss. 549 + 549.

Rec.: Hass Ludwik, Stud. Zréddozn. T. 9:1964, ss. 194-196.

477. IWASZKIEWICZ Janusz: ,Losy Archiwum Kancelarii W_Ks. Konstantego i Nowosilcowa”. Arche-
ion T. 6/7:1930, ss. 22-56.

478. KOLODZIEJCZYK Ryszard: ,Akta zatozenia Towarzystwa Drogi Zelaznej Warszawsko-Wiedenskiej".
Rocz. warsz. T. 3:1962 wyd. 1963, ss. 293-314.

479. KOLODZIEJCZYK Ryszard: ,Archiwum feldmarszatka J. Paskiewicza, namiestnika Krélestwa Pol-
skiego™. Archeion T. 34:1961, ss. 95-104.

480. KONARSKI Kazimierz: ,Akta Plockiej Inspekcji Fabrycznej w Archiwum G#éwnym Akt Dawnych”.
Archeion T. 21:1952, ss. 73-96.

481. KONARSKI Kazimierz: ,Akta Zarzadu Patacéw Cesarskich w Warszawie (1796-1923). Referat
archiwalny"”. Warszawa 1954 Panst. Inst. Szt. 8, nlb. 2, s. 12 (masz. powiel.).

482. KONARSKI Kazimierz: ,Szczatkowa spuscizna aktowa po Cesarsko-Krélewskiej Zjednoczonej
Izbie Nadwornej (K.K. Vereinigte Hofstelle)". Archeion T. 40:1964, ss. 153-159.

483. KONARSKI Kazimierz: ,Zespot akt Kancelarii Wojennego Generak-Gubernatora  Warszawskiego
(1831-1862) w Archiwum G¥éwnym Akt Dawnych w Warszawie"™. Archeion T. 13:1935, ss. 83-101.

484. KONARSKI Kazimierz: ,Zespét akt sekretariatu Stanu Ksiestwa Warszawskiego, Krélestwa Pol-
skiego oraz kancelarii J.C. Mosci do Spraw Krélestwa Polskiego (1807-1876)". Archeion T. 44:1966",
ss. 127-144.

485. KRAUSHAR Aleksander: ,Z tajnego archiwum senatora Nowosilcowa™. CCz. 1U ,Uwagi nad kon-
stytucjg Krélestwa™. Prz. hist. T. 2:1906, ss. 108-115.

486. MORACZEWSKI Adam: ,Papiery generata Krukowieckiego. Ich zawartos¢, losy i stan obecny".
Archeion T. 10:1932, ss. 110-120.

487. ,,Proces Romualda Traugutta i cztonkéw Rzadu Narodowego. Akta Audytorium Polowego z lat
1863/1864". Red. Emanuel Halicz. Opra¢. Anna Borkiewicz, Czestaw Milewski, Klementyna Morawska
Franciszka Ramotowska, Andrzej Sienkiewicz. T. 1-4. Warszawa 1960-1961 PWN. T. 1. 1960, ss.
LXXXVI, nlb. 2; T. 2. 1960 cz. 1, s. 334, cz. 2, ss. 345, nlb. 4; T. 3. 1960, ss. 284, nlb. 2;
T. 4. Indeks i uzupeinienia, ss. 86, nlb. 4.
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488. PRZELASKOWSKI Ryszard: ,,Akta senatu Ksiestwa Warszawskiego i Krélestwa Polskiego™. Arche-
ion T. 1:1927, ss. 209-214.

489. RAMOTOWSKA Franciszka: ,,Akta Sledcze tajnego towarzystwa «Fraternitas» zawigzanego w
Chetmie w 1840 w 1840 r." Prz. hist. T. 70:1979 z. 2, ss. 301-317.

490. RAMOTOWSKA Franciszka: ,Akta «Wielkiej prowokacji» z r. 1864". Teki arch. T. 14:1973.
ss. 53-92.

491. RAMOTOWSKA Franciszka: ,,Akta wkadz centralnych powstania listopadowego 1830-1831 prze-
chowywane w Archiwum G#6wnym Akt Dawnych". Archeion T. 75:1983, ss. 7-66. s

492. RMOTOWSKA Franciszka: ,,Inwentarz akt 1 Rady Stanu Krdolestwa  Polskiego z lat 1815-1831.
Warszawa 1973 PWN, s. 98, XXVII.

Rec.: Wroblewski Andrzej, Archeion T. 62:1975, ss. 230-231.
493. RAMOTOWSKA Franciszka: , Inwentarz akt 11 Rady Stanu Krdolestwa Polskiego z lat 1832-1841.
Archiwum Gkéwne Akt Dawnych w Warszawie". Warszawa 1976 PWN, ss. 89, nlb. 3.

Rec. Skowronek Jerzy, Archeion T. 67:1978, ss. 237-239.

494. RAMOTOWSKA Franciszka: ,,0dnaleziony pierwopis drugiej czesci statutu Ordynacji Narodowej
z r. 1862." Stud. Zrédtoz. T. 25:1980, ss. 145-161.

495. RAPPAPORT Herman: ,Akta C.K. Komendy Xl Korpusu we Lwowie'. Archeion T. 68:1979, ss. 131-

496. RAPPAPORT Herman: ,,Akta prokuratora lzby Sadowej Warszawskiej z lat 1876-1918". ,Arche-
fon T. 56:1971, ss. 161-176.

497. RAPPAPORT Herman: ,,Akta Zarzadu Warszawskiego Okregu Komunikacji z lat 1835-1918". Arche-
ion T. 65:1977, ss. 125-133, 361-365.

498. RAPPAPORT H[ermanJ: ,Komitet Urzadzajacy w Krdélestwie Polskim™. Archeion T. 69:1979.
ss. 129-145, 395-396, 406-407.

499. RAPPAPORT Herman: ,Warszawska lzba Sadowa (Varsavskaja Sudiebnaja Palata)”. Urzad i je-
go akta z lat 1876-1917'. Archeion T. 61:1974, ss. 165-173.

500. RAPPAPORT Herman: ,Zr6dda do dziejow okupacji niemieckiej w Krélestwie Polskim w czasie
pierwszej wojny Swiatowej w pozostatosciach akt Generat-Gubernatorstwa Warszawskiego'. Archeion
T. 52:1969, ss. 39-56.

501. SECZYS Elzbieta: ,,Akta wydziatu paszportowego Kancelarii Wkasnej Namiestnika (1832-1851)"."
Archeion T. 72:1981, ss. 107-124.

502. STEBELSKI Adam: ,,Akta austriackie administracyjne i sadowe 1772-1809". W: ,Straty archi-
wéw i bibliotek warszawskich..."™ T. 1, ss. 148-264.

503. STEBELSKI Adam: ,,Akta Magistratu 1796-1806 i Municypalnosci .1807-1814 m. Warszawy'. W:
»Straty archiwow i bibliotek warszawskich..." T. 1, ss. 246-247.

504. STEBELSKI Adam: ,,Akta Ministerium Wojny Ksiestwa Warszawskiego oraz Komisji Rzadowej Woj-
ny Krolestwa Polskiego 1807-1832". W: ,Straty archiwéw i bibliotek warszawskich..." T. 1, ss. 276-
306".

505. STEBELSKI Adam: ,,Akta pruskich wkadz centralnych 1793-1806". W: ,Straty archiwéw i bi-
bliotek warszawskich..." T. 1, ss. 231-245.

506. STEBELSKI Adam: ,,Akta wkadz wymiaru sprawiedliwosci i sadéw polskich XIX w. (1807-1876)".
W: ,,Straty archiwoéw i bibliotek warszawskich..." T. 1, ss. 276-306.

507. STEBELSKI Adam: ,Ksiegi stanu cywilnego m. Warszawy'. W: ,Straty archiwow i bibliotek
warszawskich..." T. 1, s. 307-308.

508. SUCHODOLSKI Witold: ,,Akta kancelarii Starszego Inspektora Fabrycznego Guberni Warszaw-
skiej". Archeion T. 21:1952, ss. 58-72.
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509. ,,Sumariusz protoko#éw Rady Administracyjnej Krdélestwa Polskiego 1815-1867". Cz. 1. T.
1-4. Warszawa 1958-1962 NDAP. T. 1. Sekcje 0-3. Protokoty regestowali: K. Konarski (i in.). Sys-
tematyzacje i redakcje przeprowadzili: K. Konarski, F. Ramotowska. 1958, ss. 2 nlb.. XXX, 631, 1
nlb. T. 2. Sekcja 4. Protokoty regestowali: K. Konarski (i in.). Systematyzacja i redakcja: K. Ko-
narski, F. Ramotowska. 1960, ss. nlb. 1, 328. T. 3. Sekcja 5-7. Opra¢. K. Konarski, H. Dmowska-
-Grabiasowa, K. Morawska, F. Ramotowska, 1961, ss. XVII, 837. T. 4. Sekcje 8-9. Opra¢. K. Konar-
ski, H. Dmowska-Grabiasowa, K. Morawska, F. Ramotowska. 1962, ss. XXVII, 748.

Rec.: Mencel Tadeusz, Stud. Zréddtoz. T. 11:1966, ss. 184-186; Sawicki Jakub, Archeion T.
39:1963, ss. 257-259.

510. ZABOROWSKA Janina: ,,Akta Kaliskiego Trybunatu Cywilnego 1807-1876 (1879)". Archeion T.
42:1965, ss. 183-191.

Zob. takze poz. 96, 234.

1 V. ARCHIWALTIA RODOWODOWE I KOLEKCJE

{

1. ZAGADNIENIA OGOLNE

511. BANKOWSKI Piotr: ,Archiwa i zbiory podworskie udostepnione dla badan naukowych®. Kwart,
hist. R. 60:1953 nr 3, ss. 418-429.

512. ,,Inne archiwa (wiejskie, prywatne)". W: Kutrzeba Stanistaw: ,Historia zZrodet..." T. 2,
SS. 446-449.

513. KUS Jézef: ,,Akta podworskie w archiwum i praktyce badawczej". Archeion T. 70:1980,
ss. 65-84.

514. MOSZYNSKA A.: ,0 bibliotekach prywatnych™. Atheneum 1841.

515. SMOLENSKA Barbara: ,Archiwa podworskie w Polsce Ludowej*. Archeion T. 24:1955, ss. 37-
48.

516. SMOLENSKA Barbara, ZIELINSKA Teresa: ,Archiwalia prywatne w Archiwum  G¥ownym Akt Daw-
nych w Warszawie. (Archiwalia magnackie)". Archeion T. 38:1962, ss. 167-197.

517. SMOLENSKA Barbara, ZIELINSKA Teresa: ,Archiwalia prywatne w Archiwum Gkéwnym Akt Dawnych
w Warszawie. (Drobne szczatkowe zespoty i zbiory)". Archeion T. 39:1963, ss. 87-108.

518. STEBELSKI Adam: ,Archiwa prywatne XVII-XX w." W: Straty archiwéw i bibliotek warszaw-
skich..." T. 1, ss. 346-366.

519. STEBELSKA Halina: ~Typy akt majatkowych epoki feudalnej w archiwach podworskich™. Arche-
fon T. 26:1956, ss. 152-171.

Zob. takze poz. 246.

2. POSZCZEGOLNE ZESPOLY I KOLEKCJE

520. AJZEN M., LUTMAN Tadeusz: ,Archiwum Borchéw z Warklan (Uratowane zbiory)". Archeion T.
6/7:1930, ss. 64-74.

521. CZUBEK Jan: ,Katalog rekopiséw biblioteki hr. Branickich w Suchej"”. Przew. bibliogr. R.
31/33:1908-1910. 0Odb. Krakéw 1910 G. Gebethner, s. 86.

522. MANKOWSKI Tadeusz: i.Archiwum w Jab¥onnie”. Archeion T. 4:1928, ss. 90-97.
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523. MORACZEWSKI1 Adam: ,,Papiery generata Krukowieckiego, ich zawarto$¢, losy i stan obecny".
Archeion T. 10:1932, ss. 110-120.

524. MILEWSKA Janina: ,,Korespondencja prywatna w Archiwum Matowiejskim™. Archeion T. 72:1981,
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